Az egyéni jogok és az informalis intézmények szerepe a gazdasagi fejlodésben
Zaro kutatasi beszamolo

A kutatast Kapas Judit és Czeglédi Pal végezte; a kutatok személyében nem tortént valtozas a
kutatas soran. Kutatasunk eredményeinkrél a csatolt lista szerint folyoiratcikkekben,
konyvfejezetekben, konferencia-kiadvanyban megjelent tanulmanyokban szdmoltunk be (2
folyoiratcikk biralat alatt van, nem szerepelnek a listan). A négy év sordn rendszeresen részt
vettiink az intézményi kozgazdasagtan legrangosabb konferencidin (ISNIE, WINIR, EAEPE
éves konferenciai).

A kutatast kisebb médositassal a munkatervnek megfeleléen végeztiik. A modositasra azért
keriilt sor, mert az egyéni értékekre vonatkozo6 adatbazis beszerzése idot vett igénybe, majd a
nyers adatok adatbazisba rendezése szintén iddigényes volt. Mindezek okan kérelmeztiik a
kutatds meghosszabbitasat, amelyre az engedélyt meg is kaptuk.

A kutatasi tervnek megfeleléen a tig kérdéskor arra irdnyult, hogy az egyéni jogok
(legfoképpen a politikai, civil és tulajdonosi jogok) valamint az informalis intézmények
hogyan, milyen mechanizmusokon keresztiil befolyasoljak a gazdasigi fejlodést.
Kiindulopontunk tehat volt az a nézet, hogy az intézmények szamitanak a gazdasagi
fejlodésben, s vizsgalatunk targya az volt, hogy milyen intézmények szdmitanak, illetve miért
¢s hogyan fejtenek ki hatast. A tervnek megfeleléen kutatasaink két f6 mederben folytak. Az
elsé nagy teriilet az egyéni jogok kiilonb6zd fajtdinak gazdasagi fejloddésre gyakorolt hatasat
vizsgalta, a masik az informalis intézményekre (kiemelten az egyéni értékekre és a kulturara)
koncentralt. Mindkét teriilet kutatasdban ugyanazt a modszertant kovettik: egyrészt
irodalomkutatast és Osszefoglalast, s ennek eredményeként elméleti tovabbfejlesztést
végeztiink, masrészt empirikus vizsgalatot folytattunk.

Egyéni jogok és gazdasagi fejlodés

A kutatas ezen teriiletén kiindulopontunk a gazdasagi szabadsag — politikai szabadsag —
gazdasagi fejlodés nexusra vonatkozo irodalom volt, a "politikai szabadsag"-ként definialt
intézmény ugyanis a jogok két fontos aspektusat, a civil és a politikai jogokat foglalja
magaban. Az irodalom eredményeihez ugy tudtunk 0j meglatasokkal hozzéjarulni, hogy e
jogok hatasat a két "szabadsag" viszonyaként a tarsadalmi rendek elmélete keretében
értelmeztiik ujra. Els0 eredményeinket egy folyoiratcikkben ¢€s egy magyar nyelvi
konferencia-cikkben fogalmaztuk meg. Ezt kovetden az empiria tovabbfejlesztésével egy
angol nyelvli tanulmannyal Iéptliink tovabb, amelyet két rangos nemzetkozi konferencian
adtunk el6. Az itt kapott visszajelzések alapjan tovabb finomitottuk az empirikus elemzést, s a
jelentésen atdolgozott verzidt nem rég nyujtottuk be nemzetkozi folyodirathoz publikalasra.

E munkank elméleti eredménye az, hogy az intézményi kozgazdasagtan szemléletmoddjat
alkalmazva fogalmaztuk Ujra azt a kdzgazdasagi irodalomban Hayek-Friedman hipotézisnek
nevezett allitast, mely szerint a gazdasagi szabadsag a politikai szabadsag eldfeltétele. Az
elméleti elorelépést az jelenti, hogy tobb (erds, kozéperds és gyenge) format kiilonitettiink el
ebben a kapcsolatban a North és szerzotarsai (2009) altal kidolgozott tarsadalmi rendek
elméletének keretében. Allitasunk lényege, hogy a hipotézist gyenge formajaban kell
érteniink, mely szerint a gazdasagi szabadsag az egyik fontos tényez0 a politikai szabadsag
fenntartdsaban a szabad hozzaférést biztositdo rendekben, és nem feltétleniil jatszik szerepet a
politikai szabadsag novekedésében. A korlatozott hozzaférést biztositd rendekben viszont
nem érvényes a Hayek-Friedman hipotézis.

Az 1970-2005 kozotti periddusra vonatkozd, 130 orszagra kiterjedd empirikus
vizsgalatainkban tobbféle modszert (klaszteranalizis, talélési valoszinliségek, regresszid)
alkalmaztunk. Megkiilonbdzettiink intervencionista és szabadpiaci demokraciat illetve
intervencionista és szabadpiaci autokracidt, s azt vizsgéltuk, hogy e klaszterek kozott milyen



atmenetek jellemzOk, illetve mennyire stabilak az egyes klaszterek. Eredményeink
alatamasztottak a gyenge interpretaciot, €¢s eredményeink robosztusak. A masodik fazisban
végzett empirikus vizsgalatunkban robusztusabba tettiik a klaszterezési eljarassal kialakitott, a
gazdasagi szabadsag ¢s a politikai szabadsag altal meghatarozott dimenziok mentén végzett
orszagcsoportositast. Masrészt, az egyes klaszterek koOzotti atmenetet probit regresszio
segitségével teszteltiik. F6 eredményiink az, hogy megmutattuk, hogy (1) a politikai jogok
valtozasanak valdszinlisége nem fligg a gazdasagi szabadsagtol a korlatozott hozzaférési
rendekben, (2) a gazdasagi szabadsag magasabb szintje csokkenti a politikai szabadsag
csokkenésének valoszinliségét a szabad hozzaférésii rendekben, és (3) alacsony szintii
politikai szabadsag inherens jegye a korlatozott hozzaférésii rendnek.

Az egyéni jogok egyik masik fajtajat, a tulajdonosi jogokat tobb szempontbdl is vizsgaltuk,
eredményeink cikkekben és konferencia-el6adasokon jelentek meg. Kutatasunkban probaltuk
a polgari szabadsagjogokat és a tulajdonjogokat egységes keretben értelmezni a tulajdonjogi
iskola tulajdonjogokat jogosultsagok halmazaként értelmezd nézdpontjat alkalmazva. Az
altalunk kidolgozott tipoldgia két szempontbol kiilonbozteti meg az orszagokat: mennyire tag
a magantulajdon jelentése €s mennyire tdg azon eszkdzok kore, amelyekre a magantulajdon
altal lehetdvé tett jogosultsdgok vonatkozhatnak. A masik, kutatasunk egésze szempontjabol
is fontos eredménylink az, hogy az informalis intézményeket is elhelyeztiikk a tulajdonjogi
keretben. Hipotézisiink az, hogy még egy stacioner bandita sem tud hitelesen elkdtelezodni a
polgari szabadsagjogok betartasa mellett. gy ha e szabadsagjogok mégis biztositva vannak,
az annak a jele, hogy a kormanynak a szabadsagot onmagaban vett értéknek tekintd
preferencidja van. Ez a pedig az innovacion alapuld gazdasagi novekedéshez sziikséges
tényezo.

Az informalis intézmények (pl. kultara) ugyanabban a keretben valod kezelése az egyéni
jogokkal azért is fontos volt, mert enélkill a polgari szabadsagjogok ¢és a fejlédés
kapcsolatanak ok-okozati megértése sem lehet teljes. Ezt a tézisiinket harom tanulmanyban
fejtettiik ki. Az elsdé a jovedelmi €s a polgéri szabadsagjogok tekintetében elért felzarkozas
szabadsagjogok kikényszeritése arra vonatkoz6 jelzés, hogy az adott kormany az informalis
korlatok miatt kényszeriti ki a gazdasagi szabadsagjogokat is, s ez a fajta elkotelezddés csak
akkor valik fontossd, amikor a gazdasagi fejlodés forrasa a hayeki felfedez6 folyamat.

A masodik tanulmény arra koncentralt, hogy hogyan valtozhat meg a kultara ugy, hogy
kozben a tulajdonjogi biztonsdg nem valtozik, mig a technoldgiai haladas sebessége
novekszik. A tanulmany modellje szerint — amit egy-egy konkrét technologia elterjedésére
vonatkozo6 statisztikai adatokon végzett regressziok is alatdmasztanak — ez akkor lehetséges,
ha a ,,jobb kultura” a jaradékvadaszattal szemben ellenségesebb ideoldgiat jelent.

A harmadik tanulmany arra kereste a valaszt, hogy mindez hogyan segit megérteni a polgari
szabadsagjogok ¢s a gazdasagi fejlodés kapcsolatat. A cikk alapdilemmaja BenYishay és
Betancourt (2010) azon empirikus eredménye, miszerint a polgari szabadsagjogok
’autonomia’ €és ’egyéni jogok’ nevii komponense jobban képes eldrejelezni a gazdasagi
fejlodést, mint a végrehajté hatalmat korlatozo intézmények indexe, amelyet az irodalomban
altalanosan hasznalnak ¢és a tulajdonjogi biztonsag bevett mércéjének szamit. Ezt a rejtvényt
harom feltevésbdl kiindulva magyaraztuk egy egyszerti modellben. Az elsd szerint a polgari
szabadsagjogok a tulajdonjogi iskola megkdzelitésmodjat alkalmazva tulajdonjogként
értelmezhetdk; a masodik szerint a nagyobb tulajdonjogi biztonsag azt is jelenti, hogy a
kormany kénytelen beérni kisebb aranyt kisajatitassal; a harmadik szerint pedig a formalis
intézményeknek dsszhangban kell lenniiik az informalis intézményekkel (kultaraval).

Azt a gondolatot, hogy a polgari szabadsagjogok kikényszeritésének egyik mellékterméke a
gazdasagi novekedés egy tovabbi cikkben is kifejtettiik. Ebben az osztrak iskola szemiivegén
keresztiil vizsgaltuk a novekedés kozéptavi lassulasait. Az elméletre tdmaszkodva harom



intézményi tényezének, a gazdasagi szabadsagnak, a végrehajtd hatalom korlatainak és a
kettonek van igazan komoly szerepe, az ideologia szerepét kevésbé sikeriilt kimutatni, dacara
a vonatkoz6 irodalom ellenkezd allitasainak. A gazdasagpolitika iranyitoi altal vallott
ideologia hatdsanak elemzése tovabbi kutatand6 témat jelent szdmunkra, hiszen az egyik
olyan mechanizmus lehet ez, amely segit megmagyardzni az informalis intézményeknek a
gazdasagi novekedésben jatszott szerepét.

A masik probléma, amelynek megoldasaban az el6zéekben kifejlesztett keretet felhasznaltuk
az, hogy a polgari szabadsagjogok intézményei ,,ragaddsabbak”, mint a gazdasagi szabadsag
intézményei. Pontosabban fogalmazva, a kultira proxyjaként hasznalt bevett mutatok jobban
magyarazzak a polgari szabadsadgjogok szorasat az orszagok keresztmetszetében, mint a
gazdasdgi szabadsadgét. Ezt a problémat egy konyvfejezetben illetve az ISNIE éves
konferenciajan ismertetett tanulmanyban probaltuk megvalaszolni. Fo allitdsunk az volt, hogy
— paradox modon — a polgari szabadsagjogi intézmények ragadossagat a piaci intézmények
iranti attitid hatarozza meg. Ennek oka, hogy a jaradékvadasz kormany azért szélesiti a
jogokat, mert attol nagyobb jaradékot var. A jogok kiszélesitésébol szarmazo bevétel azonban
a kikényszerités koltségeitdl is fligg, amelyek viszont — a modell szerint — az informalis
intézményektél fiiggnek. Igy a piaci intézményekkel kevésbé ellenséges attitiid a
tulajdonjogok szélesebb korének biztositasat teszi lehetové a jaradékvadéasz kormany szamara.
Korabban kidolgozott elméleti keretiinknek a hatékony intézmények tézisére, illetve a
tulajdonjogi fejlédés magyarazatira vonatkozd kovetkezményeit is végiggondoltuk. A
kikényszeritését. A tanulmany eredménye az, hogy a tulajdonjogok korabbi elméleti
kutatasaink soran azonositott e két dimenzidja koziil csak az egyik, a kikényszerités,
magyarazhat6 jol a ,,hatékony intézmények” tézisével, amennyiben azt — a kérdés empirikus
irodalmat kovetve — a gazdasagi fejlodés tulajdonjogi biztonsagra gyakorolt pozitiv
hatasaként értelmezziik. Empirikusan ezt olyan keresztmetszeti regressziokkal tdmasztottuk
ald, amelyek azt mutatjak, hogy — egyéb valtozok mellett — a j6vedelemnek nagyobb a hatasa
tanulsagot vonjuk le, hogy az intézmények hatékonysaganak tézisét szélesebben kell
értelmezni: figyelembe kell venni a tulajdonjogi biztonsag tobbdimenzids voltat, és azt, hogy
a kulturalis valtozok befolyasoljak a tranzakcios koltségeket, s ezen keresztiil a tulajdonjogi
intézmények hatékonysagat.

Informalis intezmeények (egyéni értékek, kultura) és gazdasagi fejlodés

A fentebb bemutatott kutatési teriileten is egységes keretben kezeltiik az egyéni jogokat és az
informdlis intézményeket. Ahhoz, hogy ez a "keret" még szilardabb alapokat kapjon, a
kapitalizmus modelljeit is megvizsgaltuk abbol a szempontbdl, hogy az egyéni jogok és az
informdlis intézmények a kapitalizmus kiilonb6z6 modelljeiben milyen mixekben
kapcsolodnak 6ssze egymassal €és a formalis intézményekkel. Ebben kiindulépontunk Hall és
Soskice (2011) a kapitalizmus valtozatossagai elmélete volt. Ezt a keretet azonban
kiegészitettiik az intézményi koOzgazdasagtan nézeteivel, igy a kiilonb6z6 intézményi
konstellaciokat felvonultatod kapitalizmus fajtakat teljes koriien mutattuk be. Ennek eldnye az
volt, hogy az egyes kapitalizmus tipusokat kiilonboz6 intézményi mixekként értelmeztiik, s
igy jobban tetten ¢érhetd a formalis intézmények informalis intézményekbe vald
bedgyazottsaganak fejlodést eldmozditod hatésa.

A informadlis intézmények novekedésre gyakorolt hatdsat csak az utdébbi 10-15 évben kezdte
elemezni az intézményi kozgazdasagtani irodalom. E késlekedésnek a legfébb oka az, hogy -
szemben a formalis intézményekkel, amelyek mérésére sokfajta mutatot vezettek be - ezek
mérése nagyon nehéz ¢és nagyon kevés adat all rendelkezésre. Eme adathidny terelte a



kutatokat abba az iranyba, ahol egyaltalan vannak elérheté adatok. Ez gyakorlatilag két
adatbazis jelent, a World Values Survey-t (WVS) adatbazist és Hofstede adatait. Mindkettd
alapvetéen a "kultira" egy-egy dimenzidjat fejezi ki, vagy legaldbbis arra hasznaljak a
kutatok. Kutatasunk tervezésekor mi is azt gondoltuk, hogy az emlitett adatbazisokat fogjuk
hasznalni az informalis intézmények mérésére. A szakirodalom kutatdsa soran azonban, az
emlitett mutatok kritikdja okéan, arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy szilardabb elméleti
alapokon "definidljuk" az informalis intézményeket kifejezd kultirat. Ezt a kulturdlis
pszicholdgia irodalmaban, elsdsorban Shalom Schwartz elméletében talaltuk meg.

Schwartz a kultira magjanak az egyéni értékeket tekinti, amelyek exogének. Ilyen értelemben
az értékek mélyen bedgyazott informalis intézmények, amelyek a williamsoni intézményi
hierarchia felsé szintjén helyezkednek el. Nyilvanvalo valasztas volt, hogy a schwartzi egyéni
értekek sokkal alkalmasabbak az informalis intézmények mércéiként, mint a WVS adatai.
Ennek megfelelden a kutatasban két dolgot csinaltunk. Egyrészt alaposan tanulmanyoztuk a
Schwartz nyoman kifejlédott kulturalis pszicholdgia irodalmat. Masrészt, megvasaroltuk az
adatbazisat, amely nyers adatokat tartalmaz, ¢és ebbdl sok munkéval felépitettiink egy
adatbazist az empirikus vizsgdlathoz. Emellett természetesen fel kellett tdrnunk azt az
(empirikus) irodalmat is, amelyik Hofstede vagy a WVS adatait hasznalja.

Empirikus vizsgalatunk hipotéziseit két elméleti modell alapjan alakitottuk ki: Schwartz
elmélete, valamint az intézmények ragaddssaganak elmélete (Boettke et al. 2008). Elméleti
modelliink abban kiilonb6zott az irodalométol, hogy mi a kultira hatdsat nem a tobbi,
formalis intézménytdl elvonatkoztatva, hanem azzal kdlcsonhatdsban kivantuk vizsgalni. Az
intézményi ragaddssag elmélete alapjan az feltételeztiik, hogy a kiilonb6z6 "ragaddssagn"
intézmények (az egyéni értékek és a formalis intézmények) hatdsa a gazdasagi fejlodésre
kiilonbozd. Elsé publikalt empirikus vizsgalatunk azt mutatta, hogy az egyéni értékek
"beépiilnek" a formalis intézményekbe, igy azok kozvetlen hatdsa a jovedelemre nem
mutathaté ki, ha a formalis intézményeket is bevonjuk a regresszioba. Ha a kultira mas
mértékét hasznaljuk, példaul a Tabellini altal bevezetett kultira indexet, a direkt hatds mindig
érvényesiil.

Ez az eredmény is abba az iranyba terelte kutatasunkat, hogy a tovabblépésben is az
intézményi ragadossag elmélete talajan kell allnunk (hiszen Tabellini kultura mércéje kevésbe
ragados, mint az egyéni értékek), és mas modszert is kell keresni az értékek és a formalis
intézmények kolcsonhatdsanak a megjelenitésére. Ezért legijabb tanulmanyunkban, amelyet
két rangos nemzetkozi konferencidn is bemutattunk, a regresszids specifikaciot jelentosen
tovabbfejlesztettiik: bevontuk az egyéni értékek és a formalis intézmények interakciojat
kifejezo valtozot is. Tobbféle robosztussagi vizsgalatot végezve, és a formalis intézményeket
valamint a Tabellini-féle kulturalis indexet instrumentalva, hipotéziseinket igazolni tudtuk.
Azt taldltuk, hogy az egyéni értékek mint nagyon beagyazott, ragadds intézmények
visszatlikr6zodve a formalis intézményekben szignifikdns hatast gyakorolnak a hossza tava
jovedelemre, és ha bekapcsoljuk a formalis intézmények €s az értékek interakciojat kifejezd
valtozot is, akkor a formalis intézmények felerdsitik (megsokszorozzak) az egyéni értékek
jovedelemre gyakorolt hatdsat. Ilyen értelemben tehdt hosszu tavon leginkabb az értékek
hatnak. Ez az allitas jelentésen kiegésziti az irodalom eddigi allitdsait és aldtdmasztja az
irodalom azon nézetét, miszerint a formalis intézmények bedgyazddnak az informalis
intézményekbe.

Vizsgalatunk tehat két fontos szempontbol tért el az irodalométol. Egyrészt, szemben az
irodalom azon gyakorlataval, miszerint az empirikus stratégia nem feltétlentil alapul szilard
elméleti meggondolasokon, sajat vizsgalatunkban az intézményi ragaddssag elmélete alapjan
épitettiik fel az empiriat. Masrészt, a kultira proxyjaként olyan mértéket valasztottunk, amely
a priori (pszicholdgiai) elméleten nyugszik, szemben az irodalomban leggyakrabban hasznalt



,On szerint mennyire megbizhatéak az emberek™ kérdésre adott valasszal a World Values
Survey-ben.

A fent leirt munkahoz szorosan kapcsolodoan egy orszagspecifikus vizsgalat sordn az
informadlis intézmények egy masik rétegét, az attitlidoket is vizsgaltuk. A konkrét kérdés az
volt, hogy a piacgazdasaggal szembeni attitidoket az orszagspecifikus tényezdk vagy az
etnikai tényezok hatarozzdk-e meg jobban. Ezt a kérdést a WVS magyar valaszadoinak
adataival teszteltiikk. A mintat a magyarorszagi valaszadokon kiviil a szomszédos orszagok
véalaszadoéi is adtdk, amennyiben az adott orszag WVS mintdjdban elég magyar anyanyelvi
volt ehhez. Az etnikai és az orszaghatason kiviil egyéb valtozok szerepét is vizsgaltuk, amihez
az ,antikapitalizmusra” vonatkozé kozgazdasagi elméletek adtdk az alapot. Eredményeink
szerint a piacgazdasaggal szembeni attitid pozitiv vagy negativ mértékét jobban
meghatarozza az, hogy milyen orszagban ¢l az illetd, mint az, hogy milyen etnikumhoz
tartozik — legalabbis, ami a magyarokat illeti. A logit regressziok szerint az orszaghatasok
altalaban szignifikansak, mig az etnikai hatasok altaldban nem, vagy a varttal ellentétesen
alakulnak.

A kultara egy harmadik, kevésbé mély rétegét jelenti az "ideoldgia". Egy tanulmanyunkban
azt a nézetet vizsgaltuk, hogy az intézmények ¢s a gazdasagi fejlodés kapcsolatdban nemecsak
a mély kulturdlis tényezOk jatszanak szerepet, hanem a kevésbé mély, "ideologiai" tényezdk
is. A Lipset-hipotézisre alkalmaztuk ezt az allitast ¢s empirikus elemzésiinkben azt talaltuk,
hogy a hipotézis érvényesiiléséhez elegendd, hogy a politikai programalkot6é ideologia a
klasszikus liberalizmus legyen, és hogy az adott orszag technologiai vezetd pozicidban
legyen.

Osszességében, a kutatasi terv szerint haladva sikeriilt a hazai és nemzetkozi irodalomhoz
hozzajarulni az egyéni jogok €s az informadlis intézmények gazdasagi fejlodésre gyakorolt
hatasat tekintve. Terviinknek megfeleléen nem akartunk "nagy kérdéseket" megvalaszolni,
hanem jol specifikalt kérdésekre adott valaszokkal igyekeztiink 1j tudomanyos eredményeket
hozzatenni a "nagy kérdések"-ra adhat6 valaszokhoz.



