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A munka elvégzéséhez eldszor is Osszegyljtottik a vonatkozd forrds-anyagot: az
elsddleges forrasok koziil beszereztiik tibeti Kandzsur Derge (1733) ¢és Peking (1737)
kiadasok vonatkozo szovegeit (D: 590, 591, 592, 593, 985, 986; P: 202, 203, 204,
205, 610, 611). A mongol forditasokhoz a Peking kiadas (1718-20) hat
szovegvaltozatat (207, 208, 209, 2010, 626, 627) valamint Ayusi 1712-es forditasanak
az MTA Konyvtaraban fellehetd kéziratos valtozatat vettiik alapul. A munka soran
deriilt ki, hogy tovabbi valtozatokat is be kell vonnunk a filolégiai vizsgalatba. A
Szentpétervarott 6rzott kéziratos mongol Kandzsur beszerzése nem volt egyszerli. A
levelezés nem vezetett eredményre. Sarkozi Alice-nak egy 2013. aprilisaban
Szentpétervarott tartott konferencian vald részvétel sordn személyes kapcsolatai
segitségével sikeriilt elérnie, hogy fényképmasolatot kaphassunk a szovegekrdl. Ez a
kortiilmény némileg akadalyozta a munkéat, mivel csak igen késon, a project vége felé
kaptuk meg a fényképmasolatokat és valt lehetévé ezeknek a parhuzamos
szovegeknek a tanulmanyozasa (2013. majusban). Nem volt lehetéségiink, hogy
vizsgalatunkba bevonjuk a tervezett tibeti berlini kéziratos Kandzsurt, amely az 1606-
os Wangli kiadds masolata. Sajnos a palydzat koltségvetésébe nem terveztik a
helyszini személyes tanulmanyozas koltsége, igy erre nem volt lehetéségiink;

masolatot pedig nem tudtunk szerezni.

Elkészitettiik a fenti szovegek tudomanyos atirasat, ez lehetévé tette az egyes
valtozatok Gsszehasonlitasat (Pekingi nyomtatott Kandzsur: 202, 203, 204, 205,610,
611). Az atirt szovegeket Ugy szerkesztettik meg, hogy egymdssal mondatrol
mondatra (szinoptikusan) &sszehasonlithatoak legyenek. A mongol szdvegeket
Osszevetettilk a tibeti szovegekkel ugyancsak mondatr6l mondatra. Porci6 Tibor
Osszevetette a mongol szovegek szanszkritbol és tibetib6l atbetlizott cimeit a
kiilonféle Kandzsur kiadasok parhuzamos szovegeivel, s ez alapjan megallapithato

volt, hogy a pekingi kiadasi mongol Kandzsur szovegek allnak legkdzelebb a tibeti



Kandzsur kiadéasaihoz, de nem teljesen azonosak. (Ebbdl a szempontbol is jo lett

volna a berlini szovegeket megvizsgalni).

Elkésztettiik a fenti mongol szovegek filoldgiai pontossagu angol forditasat és

kigytjtottiik azokat a helyeket, ahol a mongol a tibetitdl eltérd volt.

Az International Association of Buddhist Studies 2011. janius 19-25 kozott
megrendezett tajvani konferencidn kozos eldadast tartottunk "An Analysis of the
Mongolian Buddhist Terminology as Observed in the Mongolian Translations of
Sitatapatradharani" cimmel. (Eléadasunk elején kiemeltiik, hogy a kutatas az OTKA
tdmogatasaval torténik.) Bemutattuk, hogy a mongol forditok bizonyosan
felhasznaltak az ujgur forditast iS, mely utobbira viszont hatassal lehetett az egyik -
szintén a Jian-korban, tibetib6l késziilt - kinai forditas. Ez a kutatasban Uj
eredménynek szamit, s ekként segit megkdzelitd precizitassal datalni mind a kinai,
mind a mongol forditdsokat. Tovabba, egyéb mdas adatokat és koriilményeket is
figyelembe véve, kutatasunk minden bizonnyal hasznos informaciokat fog nyujtani
altalaban is a buddhista kanon-kutatasokhoz, kiilondsen a kiilonféle kanon-kiadasok
torténetének és egymashoz vald kapcsolddasainak mind alaposabb feltarasahoz. (Az

eléadas absztraktjat a beszamolo végén kozoljik).

Elkésziilt a tanulmanycikkiink, amely az Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae kovetkez6 szamaban jelenik meg. Cime: Traces of Uygur Influence on
the Mongolian Translations of Sitatapatradharani. Sajnos a mongol buddhista
kénonban talalhat6 szovegek kolophonjai nem tartalmaznak semmilyen informaciot a
mongol forditassal kapcsolatban. Ez taldn szintén a régiség jele, s ebben cikkben -
filologiai és vallastorténeti adatokkal alatamasztva - éppen azt a feltevésiinket
igazoljuk, hogy mongol forditdsa a szovegnek mar a Jian-korban késziilt, s ennek
nyomai a késObbi kanonikus kiadadsok szdvegeiben is kimutathatéak. Ehhez a
legfontosabb tdmpontot a mongolban eléforduld "ujgurizmusok" adjak. Bemutatjuk a
Sitatapatra hagyomany térségbeli torténetét is. A Dunhuang-i sino-tibeti anyagban
szdmos bizonyiték van arra, hogy az istennd és a hozza kapcsolddo ritusok mar a
Tang korban nagyon népszerliek voltak. A 10. szazadtol az istennd kultusza masként
alakult a tibeti és a kinai buddhizmusba. Mig az el6bbiben tovéabbra is eldkeld helyet
foglalt el a hagyomanyban, addig Kindban a tantrikus iskoldk hanyatldsival

Sitatapatra népszerlisége is csokkent. A Jiian korban azonban reneszanszat ¢li. Ebben



a korban forditottdk (Ujraforditottak?) a szdveget ujgurra, s ekkor késziilt a kinai
Taisho két Sitatapatra forditasa tibetibdl. Filologiai elemzéslinkben kimutatjuk, hogy
a mongol valtozatok tibetibdl késziilt forditdsok ugyan, de korai forditdi ismerték és
hasznaltdk mind az ujgur, és esetleg a kinai parhuzamos szdvegeket is. Ez utobbi

feltevés tovabbi vizsgalatokat igényel.

A munkatervben vallalt mongo6liai tanulmanyutunkra 2012.07.16-08.08 kozott kertiil
sor. A Sitatapatra hagyomanyra vonatkozoan kutatasunk részben a jelenre, részben a
multra iranyult. Elébbivel kapcsolatban feltartuk, hogy a rendszervéltozads utani
Mongoélidban, a buddhizmus ujraélesztésének folyamatdban jelen van a Sitatapatra
istenség kultusza, s erre vonatkozéan tobb bizonyitékot is dokumentaltunk.
Ujraéleszteni természetesen olyat lehet, ami mar egyszer volt; a multra vonatkozoan
gyljtottiink adatokat eddig nem ismert kéziratokrdl vagy szdvegvariansokrol, és
informéciokat szereztiink olyan oregektdl, akik mar éltek a vallasiildozés eldtt és

vannak ezzel kapcsolatos emlékeik. Roviden, pontokba szedve ekként szamolhatunk

be:
1. Ulanbator

l.a. A gelugpa (dge lugs pa) Gandan kolostorban talalkoztunk a fGapat titkaraval.
Elmondta, hogy a kolostorukban végeznek beavatast az istennd tantrajaba, s egy
kommentar-kéziratuk is van. (Megigérte, hogy megmutatja egy késobbi, telefonon
egyeztetett idopontban. Akkor mar sejtettiik, hogy ez egy "udvarias" formdja az

elutasitasnak).
1.b. A kolostorban a megrendelhetd ritualék listajan szerepel a Sitatapatra-¢ is.

1.c. A kolostor egyik szentélyénél az adomanyok kozott talaltunk egy Gjonnan késziilt

ezerkaru Sitatapatra dombormii abrazolast.

1.d. A Mongol Tudoméanyos Akadémian Osszeallitottak egy kataldgust az akadémia
tulajdonaban 1évé mongol buddhista kéziratokrol. Lehetdségilink nyilt bepillantani a
az akkor még megjelenés elott allo katalogusba, (B. Nyammyagmar, (2013). Xel
zoxiolyn xyreelengijn mongol bicmel dermal nomyn byrtgel, Nos. 209, 2112, 212/1,
214/1, 963, 199, 762, 983, 147/132) amely kilenc cayan sikiirtei szoveget emlit,

koztiik egy olyat is, amelynek a tibeti valtozata nem ismert.



l.e. A Tashichoiling kolostorban is szerepelt a Sitatapatra mint megrendelhetd
szertartas. Itt megengedték, hogy lefotdztuk a liturgia gylijteményiikbdl a Sitatapatra
(tibeti) szovegét. (Ez a szoveg azonos az egyik kanonikus valtozattal.)

1.f. Az Ulanbatori Konyvtarban, a katalogus szerint, hét extra-kanonikus mongol
nyelvli Sitatapatra-hoz kothetd szoveg taldlhatd. Ezek feldolgozasat redlisan nem

tudtuk a fut6 projektiinkben vallalni, csak emlitjiik 6ket.

2. Harhorin-ban a szakjapa (sa skya pa) rendhez tartozé Erdene Zuu kolostorban a
liturgidk listdjan szerepelt a Sitatapatra-tisztelet, és szamos régi abrazolas utalt a

hagyomanyos tiszteletére.

3. Cagaan Uul-ban videora is felvett interjut készitettiink egy 90 éves lamaval, aki
egykoron, az 1930-as években lerombolt helyi kolostor névendéke volt. Tisztan
emlékezett a Sitatapatra istenség tiszteletével kapcsolatos gyakorlatokra, sot arra is,

hogy a szoveget mely mas szovegekkel egyiitt recitaltak.

A munkatervben vallalt kiadast 90 %-ban el6készitettiik, eddig tobb mint 150 oldal
terjedelmii. A jegyzet apparatus még tovabbi kiegészitésre szorul. A késlekedést
nagyrészt a pétervari valtozat beszerzésének korilményessége okozta. Ez a kéziratos
valtozat minden bizonnyal egy archaikusabb forditds, mint a pekingi, ezt nem

hagyhatjuk vizsgalodasunkon kiviil. A hatralévé munkat fél éven beliil befejezziik.
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The Mongolian Sitatapatra (Cayan Sikiirtei)-texts have been incorporated into the
Kanjur in the Tantra section in four versions translated from Tibetan originals (nos.
207 = 626, 208, 209 = 627, 210). There are also extra-canonical translations. The
earliest are among the manuscripts remains from Olon Siime. The Tantric text of

Cayan 3ikiirtei on birch bark used as amulet is preserved in the Royal Library of
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Copenhagen. The text of her praise has been circulated also as individual handbooks.
A Peking xylograph is preserved in Goéttingen that was translated by Ayusi giilisi. An
old manuscript of the same version is in the Copenhagen Collection (Mong 468)
which seems to be older than the Kanjur versions, and another one in the British
Museum (Mon 73b and also No. 654,a) dated from K’anghsi 51 (1712). A Kalmiik
version is also known.

Together with the present day religious revival in Mongolia old Buddhist works are
published in Cyrillic script to make them understandable to people. A Cayan $ikiirtei
text has also been published in Ulan Bator in 2000. It is interesting to note, that while
the language of the present day Church is nearly exclusively Tibetan in the capital, as
well as in the country side, these religious books for the public are published in
Mongolian to be sure that every-day people can use and understand them. As stated in
the Preface: ...”it appears to be necessary to republish some Buddhist texts and sutras
as they will meet today’s need”.

The Hungarian-Mongolian expedition of 1998 collected a manuscript version of the
work. The manuscript consists of 24 leaves. The manuscript indicates that it was
translated by Ayusi. He was a famous literary figure of the 16™ century a
contemporary of the 3. Dalai Lama.

Whereas the early translations adhered to the terminology inherited from the Uygurs,
Ayusi represented a neologist school of language and literature, that means that he
tried to give a "correct” Mongolian translation of the Uygur terms.

The joint paper will present a detailed analysis of the terminological changes as well
as the translating techniques based on a comparison of the Uygur, Tibetan and

Mongolian versions.



