Magyar generativ torténeti mondattan

Kutatasi beszamolo

1. Az 6magyar Korpusz

A projektum két feladatot tlizott maga elé és oldott meg. Egyrészt 1étrehoztuk az dmagyar és
korai kozépmagyar kéziratos szovegek elektronikus adatbazisat. A szovegeket digitalizaltuk,
11 kodex szovegének normalizalt — konnyen olvashaté és nyomtathato — valtozatat is
elkészitettiik, négy kodexet pedig morfologiailag elemeztiink és annotdltunk. A szdvegek,
beleértve a normalizalt és az annotalt valtozatokat is, kereshetok. Mind az adatbazis, mind a
kereshetd szabadon elérhetd., barki szadmara hasznalhaté. Ezzel nagy mértékben
megkonnyitettilk a magyar nyelvtorténet és kiilondsen az Oémagyar kutatdsat, és lehetové
tettik a mai nemzetkdzi nyelvtorténeti kutatdsokra jellemzd statisztikai moddszerek
alkalmazésat. Az adatbazis nemzetkdzi jelentdséggel is bir. Hasonld nyelvtorténeti adatbazisa
— egy kivételtdl eltekintve — csak néhany indo-eurdpai nyelvnek van. A kiilonféle
nyelvcesaladokba tartozo nyelvek valtozasainak 6sszehasonlitdsa alapvetd fontossagu a nyelvi
valtozasok altalanos elmélete szamara. 2014 nyaran mithelykonferenciat rendeziink az MTA
Nyelvtudomanyi Intézetében a kiilonféle nyelvek torténeti adatbazisainak szenderdizalasarol,
bizonyos foku egységesitésérol.

A feldolgozott anyag 47 kbédexet, 24 rovidebb szovegemléket és 244 misszilist

(elkiildott levelet) foglal magaba, vagyis minddsszesen 2,2 millid szovegszot.
A korpuszépités elsd 1épése a valamilyen elektronikus szoveges formatumban mar meglévo
nyelvtorténeti anyagok Osszegyljtése volt. A  kiilonbozé forrasokbol  (kiadoktol,
nyelvtorténészektol) szarmazo, valtozatos fontkészleteket hasznalo dokumentumokat
egységes, UTF-8 kodolast, sztenderd Unicode-karaktereket tartalmazd sima szovegféjlokka
alakitottuk.

Masik forrasunk a Szamitdgépes Nyelvtorténeti Adattar volt, amelyben tobb émagyar
kodex abécérendes adattara elérheté (Guary, Festetics, Jokai). Az adattdrban a kodex
cimszavai (a szovegszavak tovei mai magyar atirasban) abécérendbe rendezve szerepelnek. A
hozzajuk tartozé betlihli szovegszavakat a leldhely (lapszam, sorszdm) megjelolésével kozlik,
mellettiik szamokkal rogzitették az adatra vonatkozd helyesiras-torténeti, szotorténeti,
hangtani, szofajtani, jelentéstani és alaktani tudnivalokat. A szdvegben sokszor el6forduld
szavakat fliggelékben kiilonitették el. Ezeket a leldhely alapjan visszahelyeztiink az eredeti
koédexbeli helylikre. Az egyes szovegszavak soron beliili sorrendjét nem kozlik, ezért a

sorbarendezést is elvégeztiik. Ezutan a tobbféle fontkészletet alkalmazo tablazatot UTF-8



koédolasu sima szoveggé alakitottuk, majd ebbdl allitottuk vissza a kddexek eredeti betiihii
szovegét. Az egyes szdvegszavakhoz tartozd morfologiai elemzést az altalunk hasznalt
morfoldgiai elemzd kimeneti formdtumara alakitottuk, tovabba a mai magyar tovek és az
elemzés alapjan rekonstrualtuk a normalizalt szoalakot. Ennek a konvertalasi
munkafolyamatnak a végén megkaptuk az adott kodex szavainak betlihii €s normalizalt
alakjat, valamint a hozzajuk tartozé egyértelmii morfologiai elemzést.

Az Omagyar szovegek nagy részének azonban nem volt elektronikusan elérhetd
szoveges valtozata, igy ezeket a szamitogép altal olvashato és feldolgozhatd formara kellett
hoznunk. Ez a rovidebb szdvegek esetében altalaban begépeléssel, a hosszabbak esetében
szkenneléssel, optikai karakterfelismeré (OCR) program alkalmazésaval és kézi ellendrzéssel
tortént.

A projektum els6 felében kidolgoztuk ¢és felépitettiik az adatbazisépités
munkamenetét. A szovegek Osszegylijtésével és egységes elektronikus formara hozéséaval
parhuzamosan zajlottak a szovegfeldolgozas tovabbi Iépései is, melyek soran a betiihli
valtozat mellett eldallitottuk néhany szévegemlék normalizalt és morfoldgiailag elemzett és

egyértelmiisitett valtozatat is. Ezek alapjan a szovegfeldolgozasi munkamenet a kovetkezo:

1. kiadott koédex szkennelve

- OCR

2. nyers OCR-kimenet

- kézi javitas

3. betiihii elektronikus forma

-> kézi normalizalas

4. normalizalt forma

-> automatikus morfologiai elemzés

5. szotdvesitett és morfologiailag elemzett forma
— > kézi egyértelmiisités

6. egyértelmiisitett korpusz

A kiilonbozo szintli szovegek eldallitasa az automatikus gépi tamogatas mellett igen
sok kézi kodolasi munkat igényelt. A kodolok munkajat segitendd ¢és egységesitendd
kidolgoztunk egy kodolasi szabélyzatot, melyben rdgzitettiik a normalizalas alapelveit, a
szoveghelyek (10kuszok) jelolésének moddjat, a mondatrabontds és a szkriptor javitdsai

kédolasanak szabalyait.



Ahhoz, hogy a korpuszban a nyelvi jelenségek kereshetok legyenek, vagyis az
adatbazis hasznalhaté segédeszkoze legyen az elméleti nyelvészeti €és nyelvtorténeti
kutatdsoknak, a relevans informacidkat elektronikusan eléhivhatd és interpretalhatd modon
kell tarolni. A kifinomult, nyelvészetileg relevans lekérdezések sok esetben kiilonféle nyelvi
szinteken megjelend informéciora hivatkoznak. Hogy ezek mind elérhetdek legyenek,
adatbazisunk parhuzamosan tartalmazza az egyes szOvegfeldolgozottsagi szinteknek

megfeleld nyelvi adatokat. Vagyis az egyes szovegszavakhoz a kdvetkezd adatok tartoznak:

. betlihli forma = (3)

. normalizalt alak = (4)

. szOt6 — egyértelmisitett morfologiai elemzés (6) alapjan

. elemzés — egyértelmiisitett morfoldgiai elemzés (6) alapjan

Az adatbazishoz késziilt egy lekérdezd feliilet, amely nyilvanosan elérhet6 a

http://rmk.nytud.hu cimen (angol verzidja: http://ohc.nytud.hu). A lekérdezd 1ényege, hogy

barmely szinten meg lehet fogalmazni a kérdésilinket. Ha pl. bizonyos specidlis karaktereket
tartalmazo szavakat akarunk kilistazni, akkor a betiihli szinthez kell fordulnunk. Ha arra
vagyunk kivancsiak, hogy milyen szavak szerepelhetnek egy igealak és a hozza tartozd
1gekotd kozott, akkor ehhez mar tudnunk kell a szavakra vonatkozo szo6faji informaciokat is,
vagyis az elemzett és egyértelmiisitett (6)-os szinten tudjuk a kérdéslinket megfogalmazni. A
lekérdezd feliileten keresztiil az Osszes nyelvemlék betithii szovege elérhetd, valamint
bizonyos szovegek normalizalt és morfoldgiailag elemzett valtozata is.

A projektum eredményeit egy weboldalon adjuk kozre

(http://omagyarkorpusz.nytud.hu). A projektum és a korpuszépités részletes magyar és angol

nyelvii leirdsa, a résztvevé munkatirsak publikacidi és az Osszes feldolgozott o6- ¢és
kézépmagyar anyag elérhetd az oldalon. Minden szovegemlékhez tartozik egy rovid leiras,
amelyben ismertetjiilk, hogy milyen forrasbol dolgoztunk, hogy milyen feldolgozottsagi
szinten érhetd el az adott szoveg. Az egyes szovegemlékek betlihli valtozatat szoveges és PDF
formatumban is kozreadjuk. Ha az altalunk feldolgozott kiadéas elérhetd az interneten, akkor
nem készitettiink hozza PDF valtozatot. Ha a szovegnek elkésziilt a normalizalt valtozata is,
azt is elérhetdvé tessziik.

Minden szovegemlék betithii valtozata elérhetd, de nem mindegyikhez késziilt
normalizalas és morfoldgiai elemzés. Az aldbbi szovegemlékeknek van normalizalt valtozata

is: Bécsi kodex, Birk-kodex, Bod-kédex, Czech-kodex, Festetics-kodex, Guary-kodex, Jokai-



kédex, Kazinczy-kodex, Konyvecse, Miskolci toredék, Székelyudvarhelyi kodex eleje,
tovabba minden rovidebb szovegemlék, kivéve a Csizidt. Az alabbi szovegemlékekhez

késziilt morfologiai elemzés is: Festetics-kodex, Guary-kodex, Jokai-kodex, Konyvecse.

2. A mondat alapszerkezetének valtozasai

A projektum masik feladata az eddigi magyar nyelvtorténeti kutatdsok soran elhanyagolt
mondattani valtozasok vizsgélata volt. F6 célunk az 6magyar mondattan elemzése volt, de
szamos valtozast az Gjmagyar korig végigkisértiink. Amennyire az adatok lehetdvé tették,
6smagyar mondattani jelenségeket is rekonstrualtunk.

A mondat alapszerkezetének vizsgadlata soran megallapitottuk, hogy az Gsmagyar
mondat SOV mondatszerkezetet 6rokolt az ugor alapnyelvbdl. A korai 6magyar hamar
visszaszoruld archaizmusai és a a mai hanti és manysi dsszevetésével megallapitottuk, hogy
az Osmagyar mondatban Osszeforrtak a thematikus és az informdacioszerkezeti szerepek: az
alany egyszersmind topik is volt, a targy pedig vagy fokuszként, vagy masodtopikként
funkcionalt. Masodtopik szerepét eldszor a targyon megjelend toldalék, késébb az igén
megjelend egyeztetd morféma jeldlte. Ha a targy prominensebb volt a személyhierarchidban
mint az alany, a szamos nyelvbdl ismert inverz egyeztetési tilalom megakadalyozta
masodtopikként valé megjelolését. Ennek grammatikalizalodésa az 1. és 2. személyt tdrgyon
hianyzo targyra, ill. az 1. és 2. személyli traggyal vald egyeztetés hianya.

Az 6smagyar SOV alapszorendjének tovabbi bizonyitékai a korai 6magyarban még
megtalalhato, szigortan SOV szoérendi, jeldletlen targyat tartalmazd igeneves alarendeld
mondatok, az Osszetett igealakokban megorzodott ige—segédige szérend, €s az -e kérdd
mondatbevezetének a korai dOmagyarban még megdrzott mondatvégi pozicidja. Az dmagyar
SOV mondatszerkezet maradvanya a korai 6magyarban uralkod6 igeneves alarendelés is.

Mint kimutattuk, elsé fennmaradt 0sszefiiggd nyelvemlékiinkre, a Halotti beszéd és
konyorgésre mar az SVO mondatszerkezet a jellemzd. Hipotézist allitottunk fel —a rokon
nyelvek most zajlo altozasait is figyelembe véve — arrdl, hogy mi valtotta ki az SOV - SVO
valtast, és hogyan zajlott le a folyamat.

Megmutattuk, hogy az alapszorend megvaltozasa a mondattan minden szintjén
mélyrehatd valtozasokat inditott el; megindult a fejvégli szerkezetek fejkezdetiivé vald
alakulasa.l A mondat szintjén példaul a tagadoszo az igéhez csatolt adverbiumbdl tagado
egyeztetést indukdld operatorra valtozott. A tagadd egyeztetés kialakuldsa el6tti allapotot
nemcsak a korai koédexek hanem mai nyelvi koviiletek is Orzik (pl. semmitmondo,

semmitteves, semmirekelld stb.) Abban a folyamatban, melynek soran a nem tagad6szo



beépiilt a semmi, senki stb. névmasokba, majd elveszitette tagado erejét, s ezaltal sziikségessé
valt a tagadoszo Gjboli kitétele, kimutattuk a mas nyelvekbdl is ismert tagado ciklust. Erdekes
valtozasokon ment 4t a kérddszo6 pozicidja is, példaul a legkordbbi nyelvemlékek beagyazott
kérdéseiben még nem jelent meg a hogy kotdszo; a kérddszo allt a mondatbevezetd helyén.
Foglalkoztunk az Osszetett, id6t &és aspektust is jelolé oOmagyar igealakok
kialakulasaval és kihalasaval. Bizonyitottuk, hogy téves az Osszetett igealakok kialakulasanak
latin hatassal val6 magyarazata. Amellett érveltiink, hogy az Osszetett igei paradigmék 6torok
hatasra alakultak ki az Osmagyar korban, és az ugor alapnyelvbdl hozott személyragos
igenevek ujraclemzésével és kiterjesztésével jottel 1étre. Az Osszetett igealakok kihaldsat az
igekotorendszer kiépiilésével hoztuk Osszefiiggésbe. A szituacids aspektus, pontosabbak a
telikussag igekotdvel valo jelolése redundanssd tette a nézdponti aspektus Osszetett
igealakokkal valo kifejezését. Abban a folyamatban, melynek soran az urali eredetli -a/e
multiddjelet a -t befejezettségjel valtotta fel, méas nyelvekbdl is ismert szemantikai
Ujraclemzést mutattunk ki. Foglalkoztunk a targyas ragozas kialakulasaval, és kétszeri
targy masodtopik szerepét jelolte, majd a targy hatdrozottsaganak jelolésére szolgalt. Elso
funkcidjat a topikmozgatas kialakuldsa tette feleslegessé, masodik funkcigjat a névelérendszer

kifejlédése. Mai szerepe a rejtett targyi névmas engedélyezése.

3. A fonévi kifejezés szerkezetének valtozasai

Szamos, az Omagyar fonévi kifejezések belsd szerkezeti tulajdonsagait érintd kérdést is
vizsgaltunk, kiilonds tekintettek a hatarozott néveld kialakuldsara, hasznalatdnak korai
jellegzetességeire. Ennek értelmében elemeztiik a hatarozottsag szemantikai €és szintaktikai
jelenségét az 6magyar korban, illetve kimutattuk az 6magyar és a mai magyar fonévi csoport
strukturalis kiilonbségeit. Az adatgylijtés ¢és rendszerezés soran részben hagyomanyos
filologia moddszerekkel dolgoztunk, megvizsgaltuk kiilonb6z6é korokbdl —szarmazd
bibliaforditasok parhuzamos szovegrészeit is, tovabba gépi keresést is alkalmaztunk, amely
egyszersmind hozzajarult az projekt keretein beliil épiilé Omagyar korpusz teszteléséhez és
javitasahoz. E kutatdsok eredményeképpen kimutattuk, hogy az 6émagyar korban a néveld
fokozatosan, tobb lépcsében grammatikalizalodott a hatarozottsag nyelvtani kdédoléasara.
Ugyanis nemcsak az univerzalisnak tekinthetd, szemantikai és pragmatikai értelemben vett
hatarozottsag nyelvtani kodolasa nyelvspecifikus, hanem az is, hogy e szemantikai mezd
mekkora részét grammatikalizalja egy nyelv éppen a hatarozott névelével. Ez a tartomany

idével moddosulhat két nyelvallapot kozott, példaul egy adott nyelv torténete soran



el6fordulhat, hogy a grammatikalizaci6 egyre nagyobb tartomdnyban érvényesiil, vagyis a
néveld hasznélata fokozatosan kiterjed. Ennek értelmében a legkordbbi kéziratos kodexek
névelOhaszndlatdnak, illetve az ezt kovetd szinkron allapotoknak a vizsgalataval
megkiséreltiik a hatarozottsagi paraméter grammatikai kodoldsanak fokozatos valtozasat
nyomon kovetni. Az elsd, biztonsadggal rekonstrualhatd szinkron nyelvallapotban, a kései
omagyar kor elsé felében (14. szdzad vége — 15. szdzad elsé fele) a hatarozott néveld
hasznélata abban tért el a maitol, hogy joval sziikkebb tartomanyban érvényesiilt: a korai
néveld csak akkor jelenik meg, amikor ténylegesen sziikség van a determinaltsag kiilon
jelolésére, mivel egyéb eszkdzok nem teszik lehetdvé a referencialis azonositast. A néveld
tehat rendszerint elmarad a tulajdonnevek és az inherensen egyedi nevek el6tt, tovabba a
generikus olvasatii fonévi kifejezésekben, mivel ezek referencidja szemantikai értelemben
fiiggetleniil azonosithat6. Sziikségtelen volt a nével6zés mutatd névmasi modositok és
birtokos kifejezések jelenlétében, illetve elmaradhatott nem argumentum szerepii dsszetevok
esetében is. Gépi korpuszvizsgalattal viszont kimutattuk a néveléhasznalat korszakon beliili
aranyos noOvekedését, tovabba azt is, hogy a felsorolt kontextus koziil melyikben
tapasztalhatunk nagyobb eltolodéast, mely szintaktikai kornyezetekben terjedt szamszeriien
kimutathaté mdédon a néveld hasznalata.

Részletesen vizsgaltuk a hatarozott néveld megjelenésének és tobb kornyezetben vald
elterjedésének strukturalis kovetkezményeit is, igy a mutatdé névmasi modositoval, illetve a
birtokos kifejezéssel bdvitett konstrukciokat. Az itt tapasztalhaté szorendi véltozasok
teljesebb megértése érdekében kozépmagyar adatokat is figyelembe vettiink. Megallapitottuk,
hogy a fénévi frazis bal periféridjanak atrendezddése a mai szinkron allapotig tobb 1€pcsdben
tortént, ahogy ezt a jellegzetes kozépmagyar szérendi mintak tanusitjak.

Uj stratégiak jelentek meg ugyanis a mutatd névmassal torténé modositas kifejezésére,
koztiik a determinans duplazast alkalmazé mintaval (pl. ez/az a kényv). A duplazas azonban
eleinte lazabb szerkezetet eredményezett, igy — a mai magyartol eltéréen — a mutaté6 névmasi
modositét még szamos elem valaszthatta el a nével6tdl (kotdszok, igekotdk, az -e partikula,
sOt akar egy ige is), és a birtokos kifejezést is megeldzte, ami a mai magyartol eltérd
szorendet eredményezett (pl. azokat a szerzetesnek konyveit). Ezt a hagyomdnyosan
értelmezds szerkezetnek tekinthetd megoldast szintaktikai modelliinkben adjunkcidonak azaz
fraziscsatolasnak abrdzoltuk. A mai magyar mutatd névmasi modositdé azonban szigortan
szomszédos a néveldvel, és a birtokos kizarolag eldtte jelenhet meg. Ezt a valtozast ugy
modelleztiik, hogy a névmasi modositd jra a determinansi frazis szerkezeti tartomanyéaba

integralodott — oda, ahol tulajdonképpen eredetileg is volt, mieldtt még a néveld hasznalat



drasztikusan elterjedt volna és az egyértelmiisités igénye Ilétrehozta volna a duplazo
szerkezetet. A -nak/-nek ragos birtokos kifejezés ezek utdn mar szabalyosan a kiterjesztett
fonévi frazis legkiilsd rétegeként jelenik meg. Ez a rekonstrukcid megmagyardzza a mutatd
névmasi modositok kivételes viselkedését a mai magyar fonévi kifejezésekben is: helyzetiiket
tekintve mar szerkezetileg kotottek ugyan, felépitésilkben mégis megorizték korabbi
fliggetlenségiiket s morfoldgiailag is megjelenitik az egyezetd jegyeket a fonév szdmaval és

esetével.

4. Az univerzalis és egzisztencialis kvantifikacié valtozasai

Vizsgaltuk az univerzalis kvantifikacio €s a disztributivitds 6magyar, korai kozépmagyar kori
eszkozeit €s a valatnévmas Osszetétell kifejezések vonatkozd névmasi értelmezését is. Az
univerzalis kvantifikdcio eszkozeit szamba véve kimutattuk a mind és a minden korai és
vilagos elkiiloniilését, mind a szintaxisuk, mind az értelmezési lehetdségek tekintetében. A
mind-r0l kideriilt, hogy nem felel meg a hagyomanyos logika univerzalis kvantoranak,
elsésorban azért nem, mivel nem kotelezéen disztributiv (megfér a kollektiv predikatumokkal,
a kolesonds névmasokkal és az olyan, par excellence disztributivitast jelold kifejezésekkel,
mint a ki-ki vagy a fejenként). A mind az dmagyar és a kozépmagyar korban radikalisan
alulspecifikalt maximalitasi operatornak felelhetett meg, hiszen “egész(en)” értelmezéssel
modosithatott elvont foneveket vagy (specialisan atértelmezett) megszamlalhaté foneveket
(mind ez vilag, mind az vdros tipusu kombindciokban), de egy (id6beli vagy térbeli) skala
végpontjat is jelolhette.

A mind és a minden szintaxisanak ¢s szemantikdjanak korai ¢és viladgos
differencidlodasa azzal az eredménnyel is jart, hogy a minden sokkal inkabb emlékeztet a
klasszikus logika univerzélis kvantorara: disztributiv, és emellett szintaktikailag determinalt
az, hogy a mondatb6l mi lesz Restriktor és mi lesz Szkdpusz. A minden sokkal inkabb
alkalmas volt altalanos itéletek kifejezésére, mint a mind (hiszen a mind els6sorban hatarozott,
a diskurzusbol ismert kifejezésekhez tarsult).

A mai magyarban egzisztencialis értelmezésli valatnévmds kombinacidé az
omagyarban ¢és a kozépmagyarban lehetett vonatkozd névmas (amikor is egyfajta
univerzalis/maximalis értelmezést lehetett neki tulajdonitani), és lehetett korlatlan valasztékot
kifejez0 elem (a mai akdrmi (is), barmi (is)-hez hasonloéan). Emellett a valaki, valami nem
vett fel kotelez6en magas hatokort az azonos tagmondati tagadashoz viszonyitva (szemben a
mai valaki-vel, amely ezek szerint pozitiv polaritasu elem). A fejezetben megfogalmazott

hipotézis szerint a valatnévmas kifejezés vonatkoz6 mellékmondatok specifikaldjaban



allhatott eld, azaltal, hogy a fomondatbeli vala ige atértelmezddott, azaz, a beszelok
megvaltozott grammatikdja szerint a mellékmondat CP rétegéhez tartozott, és egy 0sszetevot
alkotott a kozvetleniil utdna jové névmassal. Ha a vala- “operatort” az angol any-hez vagy
ever-hez hasonld modon kezeljiik, ezzel magyardzatot tudunk adni a valami émagyar kori
‘korlatlan valaszték’ értelmezésére, €s arra, hogy miért nem volt kotelezéen tag hatokore az
azonos tagmondati tagadashoz viszonyitva. Javaslatunk szerint az omagyar kori valaki
hatarozatlan (egzisztencialis) kifejezés volt, szintaktikai kornyezettl fiiggetleniil. Ebbol

elvben belathatd, miért lehet a mai valami tisztan egzisztencialis.

6. Az igeneves Kkifejezések torténete

Az igenevek kordbbi hagyomanyos nyelvészeti keretben késziilt vizsgalatai (pl. Kéroly 1956)
morfoldgiai alapuak voltak. EbbOl fakaddéan a csoportositas alapja az igenévi végzddés
fonologiai formaja volt: példaul minden fajta — melléknévi igenevet (a leomlott fal, az anyam
stitotte kenyer, a keze aszott ember, Maria iilte fii) egy viszonylag homogén csoportnak
tételeztek; holott ezeknek az igeneveknek masok a képzési feltételei, ¢és eltérd
tulajdonsagokkal rendelkeznek az egyeztetés és a bovitményfelvevd képesség tekintetében is.
A korabbi szerkezet alapt targyalasok (pl. Laczk6 2000) egyaltalan nem foglalkoztak azokkal
az igenevekkel, amelyek az 6magyarban még megtalalhatéak de a mai magyarban mar
nincsenek meg. A projektum eredményeit bemutatd magyar kotetben az Gsszes, a mai
magyarban ¢és az Omagyarban megtaldlhaté igenevet szerkezeti alapon targyaltuk: a
mondattanilag  kiilonb6z6, de azonos igenévi végzddéssel rendelkezd igeneveket
kiilonbozo igenévtipusok eddigi legatfogdbb, szerkezet alapu targyaldsat eredményezte. Mivel
szerkezeti alapon eldszor targyaltuk a csak az démagyarban meglevd igenévtipusokat, ezen
tipusokra 0j terminoldgiat is be kellett vezetni.

A magyar nyelvtorténeti munkdk ez idaig arra fokuszaltak, hogy az egyes
igenévtipusok valtozasait egyenként leirjak, de nem targyaltak a rendszerszinten bekovetkezo
valtozasokat: azaz azokat a valtozasokat, melyek egyszerre tobb igenévtipust is ugyan gy
érintettek. A projekum éaltal azonositott nagy ivii, rendszerszintli valtozasok a kovetkezok. I)
Az igenevek fokozatosan kiszorultak a nyelvbél, a véges alarendelés az igenevek rovasara
terjedt. Ez abban nyilvanult meg, hogy szinte az 0sszes igenév disztriblcidja sziikiilt, tobb
tipus vesztett produktivitasabol, egyes igenevek pedig teljesen eltiintek. II) A megmaradt
igenevek egyre tobb tulajdonsdgban kezdtek fliggni a fdmondattol, azaz egyre tipikusabb

igenévi kategoriakka valtak. Ez abban nyilvanult meg, hogy tobb igenévtipusban kotelezéveé



valt a kiejtetlen, koreferens alany a korabbi kiejtett, fliggetlen referenciaju alany helyett, és
tobb igenévtipus elvesztette egyezési képességét az alannyal. A projektum eredményeit
Osszefoglald angol nyelvii kotetben az igenevek torténetét e rendszer szintli valtozasok
mentén mutattuk be.

A projektum azon hipotézisét, hogy az 6smagyar nyelv SOV szoérendi, fejvégli nyelv
volt, az igenevek alapjan kétféle bizonyitékkal tdmogattuk. Azt javasoltuk, hogy a szigortian
fejvégli igenevek (pl. az anydm siitotte kenyér és a keze aszott ember tipus) az Gsmagyar
igenvégli szoérend maradvanya az 6magyarban, tovabba az 6magyarban még megtalalhato,
mindig szigoruan preverbalis jeloletlen targyak is ilyen 6si maradvanyok.

A korabbi nyelvtorténeti munkdk megemlitették az anti-egyezO, azaz az alany
személytdl és szamatol fliggetleniil E/3 egyeztetést viseld infinitivuszok (pl. nem jottem hinia
az igazakat) 1étezését, de nem vizsgaltdk, hogy az anti-egyzés milyen feltételek kozott johet
létre. Kimutattuk, hogy az anti egyzés a kontrollos infinitivuszok kdrében opcionalis jelenség,
¢s a minimalista elmélet eszkoztarat felhasznalva modellaltuk az anti-egyz6 infinitivuszok
szintaktikai szerkezetét. Az elemzés megerdsiti azt a nemzetkdzi irodalomban nemrégiben
felmertilt elképzelést, hogy az erds/gyenge fazis megkiilonboztetés nem csak az igei csoport
(vP), hanem a mondat (CP) szintjén is relevans, és az infinitivuszok erds és gyenge fazisok is
lehetnek. Az ehhez kapcsolodd eredményeket a Nyelvtudomanyi Kozlemények-ben
publikaltuk. Varhaté tovabba egy konyvfejezet egy angol nyelvii tanulmanykoétetben a
Mouton kiadonal.

Uj generativ elemzést adtunk az émagyar —¢ gerundium (pl. jdrtomban, keltemben)
szerkezetére. Az 0 elemzés el6szor probal valaszt adni arra kérdésre, hogy ezek az igenevek
miért viselnek kdtelezden birtokos morfoldgiat. Az eredményeket az Olomouc Linguistics
Colloquium és 11th International Conference on the Structure of Hungarian konferencidkon
ismertettiik, és az utobbi konferencia konferenciakdtetében tervezziik megjelentetni.

A kizarolag a korai kodexekben megtalalhatd —atta/ette igenevekrdl a korabbi leird
igényl szakirodalom (pl. Kéroly 1956) azt tartotta, hogy kétféle alanyt engednek meg: 6nallo
referenciaval rendelkezd és kiejtetlen, koreferens alanyt. A koreferens alany referencidjat a
fémondat alanya vagy targya hatarozza meg. Kimutattuk, hogy egyes esetekben a koreferens
alany referencidjat a fdmondat részes esetli (-nak/nek ragos) 0sszetevéje, nem pedig az alany

vagy a targy hatarozza meg.

6. A névutos kifejezés valtozasai



Vizsgaltuk a névutok grammatikalizalodasat és a névutds kifejezésen beliili szerkezeti
valtozasokat. Elemeztiik a birtokos szerkezetben keletkezé névutdkat, €s azt allapitottuk meg,
hogy az 6émagyar korban ezek koziil tobb is olyan szerkezeti variacidban vesz részt, amely
megkérddjelezi névutdi jellegiiket. Az utdbbi évek dsszehasonlitd vizsgalatainak eredményeit
felhasznalva azt mondtuk, hogy ezek az elemek nem névutok (nem a PP-n beliili P fejben
vannak generalva), hanem egy atmeneti kategoria fejét toltik ki (AxPartP a szerkezetben), ez
teszi lehetdvé, hogy birtokoshoz hasonld -nak/-nek ragos vonzattal és egyeztetd morfémat
viselve jelenjenek meg a szerkezetben.

Az un. hatarozoi eredetll névutdk kialakulasat kétlépcsds grammatikalizacios
folyamattal jellemeztiik: elsé 1€pésben kialakul egy névutd, majd ez a névutoi egy értelmezdi
szerkezeten keresztiil Gjra beépiil egy PP-be, és ott funkciondlis adpoziciéva valik, amit
szerkezetileg egy funkcionalis fej (p) reprezental. Ezek a névutdk vagy valamilyen mas PP
mellett jelennek meg (erre utal a ,,ragvonz6 névutd” elnevezés), vagy egy implicit deiktikus
vonzattal. Ez utobbi esetben a mondatban Onalléan viselkednek helyhatarozoként, de
szerkezetileg mindig pP-t alkotnak. Az émagyar korban ez a csoport még kevesebb elemmel
rendelkezik, mint ma, de a kozépmagyar korra né az elemek szdma. Szerkezetileg
funkcionalis fejként (p-ként) elemeztiik az igekotoket is, amelyek szintén megjelenhetnek
PP vonzattal is a mondatban. A legrégebbi igekotok mar az 6magyar korban is néha
pusztan funkciondlis elemként viselkednek, azaz nincs mindig helyhatdrozoi jelentésiik
(foként a meg-re jellemzd ez). Az irdsos korszak sordn né az igekotdk szdma, és hasznalatuk

is egyre gyakoribba valik.

7. Az alarendeld dsszetett mondatok valtozasai
A vizsgalat kiterjedt a véges alarendelé mondatok torténeti valtozasaira is, kiillonds tekintettel
a hasonlité mellékmondatokra. Ennek soran megmutattuk, hogy a magyar alarendeld
mondatokban bekdvetkezett valtozasok olyan altalanos elvek mentén irhatok le, amelyek
értelemszertien mas nyelvekben is megfigyelhetoek, ugyanakkor a magyar szerkezeteknek
vannak olyan sajatossagai, amelyek més nyelvekben nem vagy csak sporadikusan
adatolhatoak, és éppen ezért a magyar nyelvvel kapcsolatos eredmények a nyelvelmélet
szamara is kiilonosen fontosak lehetnek.

A hasonlité szerkezetekben megfigyelhetd valtozdsok korabban is ismertek voltak,
azonban formalis, generativ szempont leirdsukra elséként most keriilt sor. A hasonlitd
mellékmondatot eredetileg a hogy kotdszo vezette be, vagyis nem volt a szerkezetre

specialisan jellemz0 mondatbevezetd; egyenldtlenséget kifejezd hasonlitasban pedig a



szerkezet a nem elemet is tartalmazta, amely a negativ polaritas jeloléje. Késobb a mint is
megjelent, a hogy nem mint szekvenciat eredményezve, végsd soron pedig mind a nem, mind
pedig a hogy eltiint a szerkezetbdl, igy a mai magyarra mar csak a mint jellemz6. A
kutatdsunk megmutatta, hogy nem pusztdn funkcidcserérél van sz6, hanem a mint
megjelenése és Ujraértelmezése, végill pedig a hogy eltiinése szigort grammatikalizacios
szabalyok alapjan irhato le. Ennek értelmében a mint el6szér vonatkoz6 névmasként jelent
meg, majd mondatbevezetdvé grammatikalizalddott, végiil pedig mar egyediil is képes volt
jeldlni nemcsak a hasonlitdé mondattipust, hanem a véges alarendelést is.

A mint Gjraértelmezése és grammatikalizacidja jelentds részben a relativ ciklus
folyamatédval irhat6 le, amely szdmos nyelvben megfigyelhetd. A magyarban ramutattunk,
hogy a mai alarendeld kotdszok (hogy, ha, mint, mert) mindegyike ezen a tobblépcsds
valtozasi soron ment keresztiil, ugyanakkor egymastol eltéré idében. Ennek kovetkeztében az
omagyar ¢és a kozépmagyar kor soran a mondatbevezeték kombinalodhattak is egymassal,
hiszen amennyiben mas szintaktikai poziciot foglaltak el, ugy nem volt akadalya annak, hogy
egyszerre jelen legyenek a szerkezetben. Ily mdédon a magyarban a kombinacidknak igen
gazdag rendszere jott 1étre; a kombinacidk egy része két mondattipus keresztezddése (pl. ha +
mint), mas kombinaciokban pedig két, részben azonos funkcidju elem allt egyiitt (pl. hogy +
mint), megint mas kombinaciokban pedig a hogy kotészo altalanos véges alarendeld
kotészoként kombinalodik egy, az adott mondattipusra specifikusan jellemzd kotészoval (pl.
hogy + mert). A rendszer a kettds kotdszokon kiviil kiegésziil még a polaritast jel6ld tagadod
elemekkel, illetve a kotoszoknak a vonatkozd névmasokkal valdé kombinacioi is ide
sorolhatok. Mig mas nyelvekben rendszerint nem jelentkezik mind a harom tipus, kutatasaink
vildgosan megmutattak, hogy a magyar nyelv torténetének egy adott szakaszaban (az 6magyar
korban, illetve a korai kozépmagyarban) ezek a kombinaciok mind produktivak voltak,
ugyanakkor a kombinaciok megjelenése szabalyokkal leirhatd modon tortént.

Megvizsgaltuk azt is, hogy az egyes kotdszok kombindcidinak hogyan és milyen
feltételek mellett johetett 1étre az inverz parja (tehat példaul a hamint kombinacionak a
mintha), és a kutatds arra az eredményre vezetett, hogy ezekben az esetekben egy alsobb
pozicidban generalodo kotdszo felmozgott a felsébb fejpozicioba, és balrol adjungalddott az
ott 1évé kotdszohoz. Ezek tehat morfologiailag komplex fejek, amelyek késobb igy
grammatikalizalodtak, vagyis szintaktikailag nem szétbonthatd egységgé valtak. Az ilyen
tipust alakulatok 1étrejotte szintén nem csak a magyar nyelvben figyelhetd meg, ugyanakkor
az, hogy ez rendszerszerlien, [ényegében barmely kotdszoi kombinacid esetében létrejohetett,

elsdsorban a magyar nyelv morfologiai rugalmassaganak koszonhetd. Ez a tipusu valtozas az



egyszerli kotdszok és a kotdszoi kombinaciok rendszerének egyébként is megfigyelhetd
gazdagsagaval egyiitt az 6magyar korban €s a kdozépmagyar kor elején rendkiviil szines képet
eredményezett a véges alarendeld mellékmondatok bal periféridjan. Ez a sokszinliség mar a
korabbi szakirodalomban is ismert volt, ugyanakkor a sokszinliség mogotti szabalyrendszer
feltérképezése a mostani kutatas eredménye.

Az egyes kombindciok kialakuldsa mellett azzal a kérdéssel is foglalkoztunk, hogy
mely alakulatok maradtak meg a magyar nyelvben, és melyek haltak ki; arra az eredményre
jutottunk, hogy a mai magyarban a tobbszords kotdészok mar nincsenek meg, viszont a
morfoldgiailag komplex, de grammatikalizalodott fejek megmaradtak. Vagyis a kotdszoi
kombinacidok rendszerének nemcsak a kialakulasa és tovabbélése, hanem a részbeni eltiinése
is szabalyokkal jol leirhat6 jelenségcsoport.

A véges alarendeld6 mellékmondatok funkciondlis bal perifériajan kimutathato
valtozasok jelentds része az dmagyarra, illetve a kdzépmagyarra tehetd; a négy 6 kotdszo
természetesen mar korabban is Ilétezett a nyelvben, azonban nem mindegyikiik
grammatikalizalodott kotészova az omagyar kor eldtt. Ennek oka leginkabb az, hogy a
magyarban korabban joval nagyobb szerepet to1tott be a nemvéges alarendelés, és igy a véges
alarendelésre jellemzd grammatikalizacids folyamatok értelemszertien leginkabb ahhoz az
idészakhoz kothetdk, amikor a véges alarendelés szerepe (az SOV szérendet felvalté SVO
szorend terjedésével parhuzamosan) megndtt. Egyrészt a véges alarendeld6 mondatok
gyakorisdga is kimutathatéan megndétt (ez jol latszik a parhuzamos bibliaforditasok
Osszevetésébdl), masrészt egyre Osszetettebb rendszer alakult ki azaltal, hogy ujabb elemek

grammatikalizalodtak a bal periférian, illetve kombinalodtak egymassal.

8. Disszeminacio

A projektum végeredménye egy magyar nyelvil kotet: Magyar torténeti mondattan,
megjelenés alatt az Akadémiai Kiadonal, valamint egy angol nyelvii kotet: Hungarian
Diachronic Syntax, megjelenés alatt az Oxford University Pressnél. Kutatasi eredményeinket
28 angol nyelvii nemzetkozi publikacidban: folyoiratcikkben és konyvfejezetben, valamint 24
magyar nyelvii folyoiratcikkben, ill. konyvfejezetben is kozzétettilk. Nemzetkozi
konferenciacloadasaink szama 32, hazai konferenciaeldadasaink szama 39.



