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1. Altalanos célkitiizések és megvalésulasuk

A palyazat két 6 célt tizott maga elé. Egyrészt Babits Mihdly Isteni szinjaték forditdsanak
kritikai kiadasat kivanta létrehozni, masrészt, ¢ munkaval parhuzamosan, Dante munkassagarol
tervezett egy tudomanyos, ugyanakkor didaktikai célokra is hasznosithatd, az életrajzra és az életmii
minden darabjara kiterjed6 monografikus tanulmanykotetet. E két alapcélkitizés mellett azonban
azt is vallaltam, hogy a kutatds folyaméan elért eredményekrdl tanulmanyok forméjaban
tajékoztatom a tudomanyos kozvéleményt.

A tamogatasi ciklus lezarasara minden tartalmi vallalasomnak eleget tettem, &m publikacios
vallalasaimat egyelére még csak részben teljesitettem. Az aldbbiakban a fent nevezett célok mentén
haladva mutatom be kutatdmunkdm eredményeit és a felmeriilt problémékat. Jelen beszamoldban
azonban eltekintek a folyoiratokban ¢és konferencia-kiadvanyokban megjelent tanulmanyok
eredményeinek részletes ismertetésétdl; kisebb részben azért, mert ezen irasok elérhetéségét
pontosan megadtam a kdézleménylistdban, de leginkabb azért, mert e tanulmanyok mindegyike —
legaldbbis tartalmilag — a két nagyobb lélegzetii — részletesen ismertetendd — szovegben hasznosult.
Mas szoval ezen irasok a két kittizott cél elérése sordn egy-egy allomasnak tekinthetdk, s igy itt,
amikor a végeredményt kivanom bemutatni, sziikségtelen ezekre részletesen kitérni.

2. Dante a kozépkorban. Monografikus tanulmanykotet

A tanulmanykétet, miként a kdzleménylistaban feltiintettem, megvaldsult és meg is jelent a
Balassi Kiado jovoltabol. E tény indokolja, hogy itt csak vazlatosan térjek ki az eredmények
bemutatdsara.

Mindenekel6tt ki kell emelni, hogy a XX. szazad éltalam legjelentdsebbnek itélt magyarul
még nem megjelent Dante-tanulmanyait gytijtéttem egybe, s lattam el bevezetéssel.

Harom nagy témakort érintenek a kotet cikkei. Egyrészt az Isteni szinjaték fizikai, moralis és
politikai vilagképét, valamint torténelemszemléletét. Masrészt a kdzépkori szerelemfelfogast, s ezen
beliil Dante szerelemfelfogasat és politikai filozofidjat elemzik. E tanulmanyok mindegyike
kozépkori forrasokbol kiindulva kérdez ra Dante sajatos, az auktoritdsokat tiszteletben tartd, de
mégis személyes allaspontjara. Igy valik vildgossa, hogy az udvari koltészet alapkodexeként ismert
Andreas Capellanus De amore cimii traktdtusa milyen termékeny hatdsra talalt az italiai szerelmi
koltészetben, de az is, miként alakult at, mas 6sztonzésekkel és olvasmanyélményekkel egybeforrva
Dante tolla alatt. Hasonl6 a helyzet Dante politikai filozofidjanak értelmezésében, hiszen Dante
elmélete a csdszarsag szilikségszerliségérdl, alapvetden Arisztotelész és és Szent Tamés premisz-
sz4ibol indul, de egyéni és 1) arculattal gazdagodik.

A fent emlitett alapvetden bolcseleti kérdésekkel foglalkoz6 tanulmanyok egyértelmiien



sajat koraba agyazva kivanjak feltarni Dante filozofidjat és koltészetét. De hasonld elméleti
alapallas jellemzi a tobbi munkat is, melyek a romantika 6ta napirenden 1€vé kérdés megva-
laszoldsara tesznek kisérletet. A dantei allegoria, illetve allegorikus abrazolas problematikajarol van
sz0. Az allegoria és szimbolum goethei szétvalasztasa ugyanis ama fogos kérdést hagyomanyozta a
Dante-kritikara, hogy mi a viszony az alapvetden csekély esztétikai értékkel bird allegorikus
koltészet és a nyilvanvaldan allegorikus, s ekdzben mégiscsak €lvezhetd Isteni szinjatek kozott. A
tanulmanyok gy probalnak meg valaszt adni a kérdésre, hogy figyelmen kiviil hagyjdk — ameny-
nyire lehet — mai fogalmainkat, s a kozépkori olvasd szemével, valamint Dante Cangrande della
Scaldhoz irott dnértelmezésével probaljak Gjraolvasni a szoveget.

A kotet utolsd harom tanulmanya pedig éppen azt kisérli meg feltdrni, hogy milyen doku-
mentumok 4llnak rendelkezésiinkre a kozépkori olvasd szokasainak és elvarasainak megis-
meréséhez.

3. Babits Dante-forditasanak kritikai kiadasa

Palyazatom {6 célkitlizése Babits Mihaly Isteni szinjaték forditasanak kritikai kiadasa volt. A
cél teljesiilt, amennyiben elkészitettem a kiadast (www.dantealighieri.hu), am a kozlés még nem
teljesen valosult meg. Eppen ezért az alabbiakban a kutatas eredményeinek részletes ismertetését
kisérlem meg, majd az idokdzben felmeriilt szakmai, technikai €s pénziigyi problémaékat vazolom.

3.1. A kutatas eredményei

A Babits Mihaly altal forditott Isteni szinjatek kritikai kiadasaval Osszefliggésben két fela-
datot végeztem el: egyfeldl Babits forditasanak kritikai szovegét nydjtom, masrészt a szovegkozlést
—a Magyar Tudomanyos Akadémia Textologiai Bizottsaga altal jovahagyott, a kritikai kiaddsok
elveit rogzitd szabalyzat eldirta médon — egy hosszabb, esszészerlien megirt bevezetd tanulmannyal
kisérem, melyben a forditas sziiletésének folyamatat, az atiiltetést éltetd elveket és stratégidkat,
valamint a szoveg recepcidjanak néhany jelentds mozzanatat kisérlem meg feltarni.

Tudoményos szempontbol a szdvegkozlés tekinthetd jelentdsebb, fontosabb és ujszeriibb
munkanak, ezért mindenekel6tt erre térek ki.

3.1.1. A szdvegkozlés elvei

A kiadvany természetesen leirja, és beveszi az appardtusba a szoveg Osszes valtozatit — az
egy-egy ¢énekre terjedd folyoiratkozlésektdl a kisebb, néha csak sorokra szoritkozd kéziratos
valtozatokig —; jelen esetben azonban eltekintek ezek ismertetésétdl, és a fovaltozatok jelolésére
szoritkozom. A szoveg fOvaltozatai tehat az alabbiak:

1, az OSZK Kézirattaraban 6rzott, 1908-1912 (Pokol); 1908-1920 (Purgatorium) és 1908-1922
(Paradicsom) kozott késziilt kézirat;

2, a Pokol els6 kiadasa (1912);

3, a Pokol mésodik kiadésa (1918), a Purgatorium (1920) és Paradicsom (1922) els6 kiadasai;
4, az 1939-ben megjelent javitott kiadas;

5, valamint az 1940-ben publikalt ultima manus.

Természetesen a tanulmanyban mind az 6tot részletesen leirtam, és a szoveghagyomanyt fel-
tartam. Valoszintisithetd, hogy volt egy hatodik févaltozat is: az elsd kiadds nyomdai munkalataihoz
készitett, Komjathy Aladar altal masolt kézirat, amely azonban ma mar (vagy még) nem fellelheto.

Mindenekeldtt ki kellett jelolnom, hogy melyik az a szévegkorpusz, amely Babits Mihaly
Isteni szinjaték, illetve Pokol-forditasanak tekinthetd. Banalisnak tind probléma ez, &m a kézirat és
a kiadasok formai ¢€s tartalmi sajatossagainak vizsgalata mindenképp implikalja a kérdésfelvetést.



Az egyes szovegvaltozatok az aldbbiak szerint hozzdk a szdveget (a szamok az adott kozlésben a
szovegegység sorszamat jelolik):

Kézirat Princeps(ek) Ultima manus

Cimlap 1 1
Eldszo - 2
Eldszo?

Figyelmeztetés az olvasohoz -

Dante élete -

N DN RN W=

verses forditas 2

N | D0 W

bevezetd kommentarok -

3

lapalji targyi jegyzetek - -

A tulvilag egyes részei - -

Ugy vélem, hogy a babitsi Dante-forditas szovegének tekinthetd mindaz, amit az egyes kiaddsok
szovegként hoznak. Vagyis szovegkozlésem mindezen szovegegységeket a forditds szerves részei-
nek tekinti, s igy is kezeli ezeket, azaz mindegyiket kozli és feltarja sziiletésiiket €s leirja varian-
saikat.

A szOvegkozlés elveinek kialakitasakor felhasznaltam mind a hagyomanyos, mind pedig a genetikus
textologia szempontrendszerét. Noha a tanulmanyban nem kivantam a szovegkritikai munka és
altalaban a filologia elméleti kérdéseihez hozzasz6lni, munkam végso formaja, vagyis maga a kiala-
kitott szoveg, valamint a létrehozott jegyzetapparatus talan lattatni képes, hogy az alabbi szem-
pontok alapjan végezetem el a feladatot:

- A fovaltozatok koziil valasztottam egy alapszoveget, majd ezt emendaltam. E
dontéssel munkamat egyértelmiien a hagyomanyos kritikai kiadasok k6zé rendeltem.

- A tobb mint 14.000 soros szovegben minddssze 213 helyen javitottam, dontéen
sajtohibakat és helyesirasi kovetkezetlenségeket. Nem emendaltam metrikai okbol (ezt azota
megbantam), a forditasi hibakat a kisérOtanulmanyban hoztam, kiilon kitérve a fogalom
problematikussagara.

- A jegyzetekben minden szdvegvaridnst leirtam, és nem tettem kiilonbséget a varian-
sok tipusai kozott; vagyis a helyesirasi valtozatokat, kozpontozasi eltéréseket teljes rangu
variansoknak tekintettem — ahogyan ez a nemzetk6zi gyakorlatban megszokott.

- Negativ apparatust alkalmaztam, amely az emendalt szoveghelyeken pozitivba valt.

Az alapszoveg-valasztasban két komoly lehetdség meriilt fel: a princeps(ek) €s az ultima
manus. Az elsd kiadasok melletti érvek:

a, Az els6 kozlések gyakoroltak a legnagyobb irodalomtorténeti hatast. Ezekrol késziilt messze a
legtdbb recenzid, s szamos, maig ¢l6 irodalomtorténeti kdzhely (de nem csak kozhely) e
kiadasok sajatossagaibol meriti érveit.

b, Babits ekkor allt el6szor a kozonség elé Dante-forditoként, s kétségteleniil e kiadas megjelenését
kisérte a legnagyobb gonddal. A késébbi kozlések alkalmaval mar nem mélyedt el annyira a
munkaban, s igy e munka zérja le az els6 és eredeti alkotéfolyamatot. Mindezen sajatsagok a
szerzOi akarat legfontosabb hordozojaként allitjak elénk a szoveget.

¢, Nem érv, de szempont volt, hogy ezeket a kiadasokat kedvelem leginkabb.



Az ultima manus melletti érvek:

d, Megemlitendd, bar igen gyenge érv, hogy e kiadas képviseli a szerzd utolso akaratat. Babits az
eldszoban ezt jelzi is, de tudjuk, hogy sulyos betegsége erdsen gatolta munkajaban, igy a
forditas és a kommentar atdolgozéasa inkabb teher volt szdmara, s korantsem olyan lelke-
sedéssel — ¢és figyelemmel — dolgozott, mint tette azt az els6 kiadasok kapcsan.

e, A kiilonboz6 szovegvaltozatokban jelentkezd mddositdsok sem mennyiségileg, sem mindségileg
nem hoznak jelentds valtozast a forditas szovegében. Nem arrdl van szo, hogy a nagyobb
ismerettel, tapasztalattal, ralatassal rendelkezd, 1d6s6dd szerzé egy 0j forditdi koncepciot
érvényesitendd foliilirja fiatalkori szovegét. Valdjaban az torténik, hogy a mar az elsé kia-
dasban is vildgosan korvonalazott stratégidknak mindeniitt megfelelve kovetkezetesebbé és
egységesebbé teszi a szoveget. (A valtoztatasok jelentds részét a metrikai szabalykovetés in-
dokolja. De amikor Babits tiszta jambusra irja at a sorok utolsé teljes labat, csupan egy
olyan elvnek probal még kovetkezetesebben megfelelni, ami mar a kéziratnak és az elsd
kiadasok szovegének is egyik legfontosabb jellemzdje volt.) Fontos és jszerli valtoztatas
viszont a kommentér €s a jegyzetek kibovitése €s tipografiai elrendezésiik mdodositasa. Ba-
bits gy fogalmaz, hogy népszeriibbé kivanja tenni miivét.

f, A legfontosabb érv az utolso kiadas alapszovegiil valasztasa mellett az, hogy e szdvegvaltozat,
illetve kiadas szerves egységben kezeli Dante miivének forditasat, azaz a harom forészt egy-
ben tarja az olvasok ele.

Ezen elvek mérlegelése — és foként e, €s f, sulya — arra 0sztonzott, hogy szdvegkozlésem
alapjaul az 1940-es Révai-féle Isteni szinjaték szovegét valasszam.

3.1.2. A jegyzetapparatus

Jegyzetapparatusom egyik Ujdonsdga, hogy a legfontosabb kézirat leirdsakor nem csupan a
variansokat hoztam, hanem megkiséreltem bemutatni a kézirat idObeli rétegzettségét is. Véleme-
nyem szerint a babitsi Isteni szinjaték egészét tartalmazd kézirat alapvetden nem munkafiizetként
indult, hanem egy sajat hasznalatra irott kéziratos konyvkeént, s ezért Babits ide csak a véglegesnek
tekintett megoldésait kivanta beirni — legaldbbis ezzel az intencidval nyitotta meg a fiizetet. Am a
kotet hamar atalakult munkafiizetté, ugyanakkor megtartotta eredeti jellegét is, amennyiben Babits
immar Otleteket, rimmegoldasokat is papirra vitt, de a végleges valtozatot — még akkor is, ha nem
valtoztatott elsddleges megoldasain — mindig kiemelte. Az otletek lejegyzésére ceruzat hasznalt, a
végleges valtozatot fekete tolla irta. Majd a teljes szoveg elkésziiltekor ujra végigolvasta forditasat;
ekkor ceruzaval javitott. Kovetkezésképp a fekete tollal irt, a megfoganas pillanataban véglegesnek
tekintett variansokhoz viszonyitottan taldlunk Babits kéziratdban eldzetes ill. utdlagos ceruzas
variansokat. Jegyzetapparatusomban ezeket jol elkiilonitve, zold €s piros tintaval szedve jeloltem.

3.1.3. A bevezetd tanulméany

A szovegkozléshez irott bevezetd tanulmanyban megprobéaltam bemutatni a forditas
megsziiletésének folyamatat, az eredeti szoveg megismerésétdl egészen az utolso kiadasig. Leirtam
a fiatal Babits els6 olasz nyelvii Divina Commedidjanak altala készitett sz€éljegyzeteit, s megallapi-
tottam, hogy a jegyzetek megirasara még a forditds megkezdése eldtt keriilt sor. Rdba Gyodrgy értel-
mezése alapjan leirtam Babits fiatalkori forditoi gyakorlatat és elveit, valamint illusztracioul az
eddig publikélatlan Oszi dal (Verlaine, Chanson d’automne) cimii forditast mutattam be.

Megkiséreltem tovabbd bemutatni azt a Dante-értelmezést, amely koltonk forditasat élteti.
Ugy vélem, e Dante-interpretacié nem csupan korhii, vagyis nem egyszeriien megfelel sajat kora
nemzetkdzi Dante-képének, hanem 1) elemekkel gazdagitja azt.

Bemutattam a forditds metrikai, stilisztikai és tartalmi sajatossagait, s megéllapitottam, hogy
az atiiltetés els6 15-18 éneke valoban — miként a kritika allitja — nagy teret enged a korizlésnek: a



szecesszios jegyek konnyen sziiremlenek be Babits szovegébe, dm ezt kdvetden az atiiltetés 0jabb
mutatnak inkabb dsszefiiggéseket.

A kritikai kiadasok szabalyzatatol kissé eltérve, nem foglalkoztam részletesen Babits nyelv-
hasznalataval, helyesirasi elveivel és gyakorlatdval, mert nem vélem, hogy a kézirat és a kiadasok e
tekintetben érvényes jellegzetességet lennének képesek feltarni.

3.2. A kutatas eredményeinek hasznosithatosaga

Lévén eddig még senki nem végezte el Babits Dante-forditasanak textoldgiai vizsgalatat, s a
szovegnek kritikai kiadasa sincs, munkdam egésze tudomanyos értelemben jdonsagnak tekinthetd.
S tegyiik hozza, hogy a babitsi életmii egyetlen forditdsanak sincs még kritikai szovege. Am éppen
munkam uttord jellege miatt problematikus a filologiai eredmények szambavétele. Egy filologiai
munka, s kiilonos tekintettel egy szovegkiadas akkor valik valoban eredményessé, ha a szakmai ko-
zonség elfogadja és felhasznéalja. Munkdmat ugy fogtam fel, hogy modszereiben és tartalméaban
képes legyen a Babits-filologia, és tdgabban a magyar irodalom filoldgidja szamara vitaindito kisér-
letként szolgélni.

Munkém irodalomtorténeti eredményei szerényebbek a filologiai tjdonsagoknal, ami a mi-
faj sajatossdgainak is betudhatd. Az irodalomtorténeti, hermeneutikai, forditaselméleti kutatasok
szamara hasznosithatd bevezetd tanulmdny ugy fogant, hogy aldrendelddjék a szovegkiadasnak,
ugyanakkor a babitsi Dante-forditds és az immar évszazados recepcio altal felvetett Gsszes prob-
lémakort lattassa. E lehetdség szerinti teljességre torekvés azt implikalta, hogy a tanulmany sok he-
lyiitt sziikségszertien kompilacio. Am egyfeldl a rendelkezésre 4llo adatok 1j rendszerbe foglalasa, s
egy Uj torténeti rekonstrukcio 1étrehozasa, masfeldl néhany 0j — sajat kutatasaim révén feltart — adat
¢és tény beemelése az elemzésbe, talan képes dolgozatomnak irodalomtorténeti értéket is koleso-
nozni. Az alabbiakban pontokba szedve adok szamot dolgozatomnak az irodalomtorténet szdmara
hasznosithato eredményeirdl:

1, Leirtam és elemeztem az 1900-es kiadasti, Luigi Polacco éltal gondozott Divina
Commedia azon példanyat, amely az OSzK Kézirattdraban taldlhato, és amely Babits Mihaly
autograf széljegyzeteit tartalmazza. Minden babitsi széljegyzetet lemasoltam, és tablazatba rendez-
tem, valamint megkiséreltem datalni a jegyzetelést.

2, Kozoltem, elemeztem és dataltam Paul Verlaine Chanson d’automne-janak eddig kiadat-
lan babitsi forditasat.

3, Leirtam, elemeztem és dataltam Babits Isteni szinjatek-forditdsanak harom kotetes kézira-
tat. A szovegelrendezés, a kéziras, az irdeszkdz-hasznélat, valamint a mar eddig is rendelkezésre
allo adatok segitségével rekonstrudltam a forditads megsziiletésének folyamatat.

4, A szoveg sajatossagai (,,félreforditasok”, betoldasok, atkoltések) segitségével rekonstrual-
tam a babitsi forditas forrésait.

5, Leirtam a nemzetk6zi romantikus Dante-interpretacio sajatossagait. (Ez jorészt kompilalt
szovegrész, s csakis azért sorolom fel itt, mert magyarul még nincs 6sszefoglald e targykorrdl.)

6, A babitsi Dante-monografia (Dante élete) és a forditas szovege alapjan elemeztem koltonk

7, Leirtam, elemeztem ¢és dataltam az Isteni szinjaték Osszes fellelhetd kéziratat, kiadasat és
,»emissziojat”.

4. A kutatas soran felmeriilt problémak
Mivel a kutatas lezarult és szakmailag megvaldsult, itt csupan azon problémakrol szolok,

amelyek meggatoltak az eredmények teljes korli kozlését. Probléma csupén az Isteni szinjaték fordi-
tas kritikai kiadasanak publikalasa kapcsdn meriilt fel. A kritikai kiadast részlegesen kozoltem,



amennyiben kidolgoztam egy hdlozati kiadast (cim fent, valamint a kdzleményjegyzékben), ahol
eredményeimet folyamatosan teszem kozzé. Ugyanakkor itt szdndékosan nem publikdlok minden
adatot és eredményt; bizom ugyanis abban, hogy a kozeljovoben a szdveg papiralaptl kiadasa is
megvaldsulhat. Ennek esélyeit azonban a teljes korti internetes kozlés erdsen rontand. A papiralapt
kozlés meghitisuldsanak okait az alabbiak szerint lehet 6sszegezni.

Pénziigyi nehézséget jelentett, hogy az apparatus olyan bonyolult tipografiai munkat kovetel
meg egy papiralapu kiadas esetén, hogy annak koltségeit a palyazati timogatas nem tudta volna fe-
dezni. Megjegyzem, hogy ezt a nehézséget kiegészitd tamogatas €s egyéb palyazati forrasok segit-
ségével talan at is lehetett volna hidalni, ha mas nehézségek nem bizonytalanitanak el.

A szakmai nehézséget az jelentette, hogy eredményeimet nem tudtam eddig a szakmai
kozonség elé tarni. Egyéni palyazoként nem kutatdcsoportban, hanem egymagam dolgoztam, és ki-
csit késon eszméltem arra, hogy eredményeim kozlése elétt mindenképp érdemes a tudomanyos
kozosség allasfoglalasat kikérnem, hiszen egyik klasszikusunk kritikai kiadasarol van szo. A kap-
csolatot felvettem az MTA Textologiai Bizottsagaval, am eddig még nem sikeriilt munkamat a
bizottsag elé tarni. Bizom benne, hogy ez hamarosan megvaldsul.

Ugyanakkor vilagos, hogy amennyiben bizom magamban és munkdm értékében, elvileg
nem is lenne sziikség allasfoglalasra mas kutatoktol. Bevallom a palydzat és a kutatomunka elsd
éveiben nem is igényeltem. Biztos voltam elveimben és modszereimben. Az igazi problémat a végé-
re az jelentette, hogy elbizonytalanodtam néhany fontos kérdésben. Nem tudom, hogy jol vélasztot-
tam-e meg az alapszoveget; hogy jol emendaltam-e; hogy helyesen jartam-e el akkor, amikor a
helyesirasi varidnsokat teljes jogu varidnsoknak tekintettem; és még szdmos ilyen kérdést tudnék
felsorolni. Ezek utan Gigy dontdttem, hogy munkdmat mindenképp mar most k6z6lni szeretném, dm
olyan formdban, amin — a szakmai korok késébbi javaslatai alapjan — még lehet valtoztatni. Ezért
valasztottam a halozati kiadast.



