A korai felvilagosodas filozofiaja
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Kutatasaink eredményeként az 1670-1730 kozotti korszak filozofiajanak olyan alapvetd
elemei valtak hozzaférhetévé magyarul, amelyek a maguk Osszefiiggésében, illetve
ilyen kompakt modon a nemzetkdzi kutatasban sem gyakran jelennek meg. Ez is az oka
annak, hogy komoly nemzetkdzi egyiittmiikodésben tudtuk megvalositani kutatasi
programunkat. Az Osszefoglalast a kovetkezokben nem évenként adom meg — hisz ez

megtortént folyamatosan —, hanem tematikusan.

A korai felvilagosodas alapvonala Descartes kései munkaitol indul ki, elsGsorban
szenvedélyelméletétdl, amely a testbSl s 1élekbdl alld emberi 1énynek a dualitassal
szemben egységes szubsztanciaként valo felfogasaval kisérletezik. Ezért inditottuk a
kutatasunkat a Descartes és a korai felvilagosodds cimii monografia publikalasaval, s
ezért adtuk kozre Descartes A lélek szenvedélyei cimli munkajat 0j forditasban,
terjedelmes értelmezd tanulmannyal s olyan szovegvalogatdssal, amely e metafizikai-
ismeretelméleti-fiziologiai megalapozasi szenvedélyelmélet recepcidjanak néhany
jellemzd példajat mutatja be a korai felvilagosodas korszakéban. Ugyancsak ezt a célt
szolgaltdk azok a tanulmanyok, amelyek a szenvedélyek filozofiai €s irodalmi
kontextualizalasat szolgaltdk. Kiilon kiemelenddk a csodéalkozassal, mint szenvedéllyel
foglalkoz6 irdsok, mert altaluk jol lathatova valik két eltérd tipusu filozofiai
megalapozéds, melyek egyike inkabb a megismerés elméletét helyezi eldtérbe (a
Descartes-Kant vonal), masika pedig az ontoldgiat (a Spinozaval induld és Hegellel,

Schellinggel zarul6 vonal).

Kutatdsaink tiikrében ugy latjuk, hogy ebbdl a kiindulopontbol a korai felvilagosodas
harom f6 szala bomlik ki: Spinoza egy szubsztanciarél szo6l6 tanitasa S mindaz, ami e
tanitasbol a tobbi diszciplinaban kovetkezik — ezzel most kevésbé foglalkoztunk, mert
korabbi kutatasok soran ezt mar megtettiik —, azok a ma kevésbé ismert gondolkodok,
akiket a korban ,kartezidnusoknak” vagy ,,okkazionalistaknak” neveztek, valamint
Leibniz, akinek filozofidja nagyrészt e kartezianusokkal folytatott polémiaban

bontakozott ki. A korai felvilagosodas masik, kevésbé metafizikus szala Locke-tol indul



ki, részben Osszekapcsolddik a kartezianusok ismeretelméleti torekvéseivel, részben
inkdbb a wvallasi és politikai kozosségek 1j alapokra helyezésének szentel komoly
figyelmet, s ennyiben kiindulopontja lesz a brit deizmusnak, a felvilagosodas inkabb
német tipusu aganak, a természeti jogok ¢és a tarsadalmi szerzddés 0j elméletének, de
természetesen a kiilonbdz6é moral sense-elméleteknek is. Spinoza most csak ebben az
Osszefliggésben, a filozofiai-politikai gondolkodas Osszefliggésében keriilt kutatdsunk
horizontjara, a Politikai tanulmdny els6 két fejezetének megujitott forditasban térténd
kozzétételével Antologiankban. A deizmussal, Tolanddal szemben fogalmazodik meg
Leibniz Teodicedja, amelynek Oriasi hatasa lett a késébbi idészak gondolkodasara:
részben a német felvilagosodasra még Kantot is beleértve, részben a franciara, ahol elég

csak a Candide-ra s Rousseau és Voltaire vitajara gondolni a lisszaboni foldrengésrol.

A kései Descartes gondolkodasabdl kibomld kartezianus elmefilozofia, logika s
miivészetelméleti elgondolasok kiillonbozoképpen s kiilonbozd sullyal jelentek meg
kutatdsainkban. A miivészetelméleti hatast vizsgéaltuk a legkevésbé, errdl csupan a
Descartes-mt 0j forditasat kozl6 kotet fiiggelékében adtunk mintat, ahol kdzreadtuk Ch.
Le Brun eldadasanak szovegét a szenvedélyek festészeti abrazolasarol. A kartezianus
elmefilozofidnak Schmal Daniel szentelt egy hianyp6tld szoveggylijteményt, melynek
egyik tematikus kozéppontja a Port-Royal logika, a masik pedig Malebranche Az
igazsdg kutatdsa cimi mive. E miivek nyoman vilagossa valik, hogy az ekkoriban
targyalt kérdések teljes mértékben Osszekapcsolhatok a mai elmefilozofiai kisérletekkel.
Abban a kontextusban, amelyben a kartezianusok tevékenykedtek, Descartes programja
ugyan Kkitiintetett viszonyitdsi pont volt, dm inkdbb csak egyike csomdpontok
halozatanak, amelyen beliil mas hangstlyos pontok voltak példaul az augusztinianus
teologia €s a newtoni természetfilozofia. Olyan problémadkkal foglalkoztak — a
kauzalitds természete, az intencionalitds, a tudatossag kérdése — amelyeket legalabb
annyi szal kot a ma is relevans problémékhoz, mint a descartes-i filozéfia kdzvetlen
eldterében allo kérdésekhez. Ugyanakkor az is kideriil e szovegekbdl, hogy az elme
valddi kartezidnus modellje messze nem azonos azzal a karikataraszerti képpel, amelyet
Descartes-nak s kovetdinek szokas tulajdonitani. Regius, Clauberg, de La Forge,
Cordemoy, Arnauld irasai olvashatok még a kotetben az elobb emlitetteken kiviil,
valamint a Descartes-levelezés eddig le nem forditott fontos darabjai is megjelennek.

Schmal Daniel tovabba elkészitett egy 6nallo monografiat is, amely beépiti a kutatasok



eredményeit egy Uj Osszképbe Descartes és a kartezidnusok filozofidjardl. Kiilon
érdekessége ennek a monografidnak, amely a kutatasi periodus végére késziilt el, hogy
egy-két szempontbol vitatkozik Boros Gabor kutatast nyitd monografidjanak Descartes-

képével.

Ugyancsak a Port-Royal logika a kiindulopontja a Logika és gondolkodds cimen
Pavlovits Tamas altal kiadott szdveg- ¢és tanulmanygyiijteménynek. E kotet
megjelentetésének f6 motivuma hasonld, bar mas hangsulyu, mint az el6bbié. Az a
felismerés vezérli, hogy a korai felvildgosodas iddszakaban lezajlott egy ismeretelméleti
fordulat a filozéfidban, melynek eredményeként mind a brit szigeteken, mind a
kontinensen — ezek akkoriban kevésbé valtak el egymastol, mint manapsag — szamos
hagyoményos ontologiai, moralfilozofiai, antropoldgiai probléma ismeretelméleti
kérdéseken keresztiil értelmezddott. E fordulat bemutatasat a kotet egyrészt eredeti
szovegrészletek kozreadasaval végzi el, masrészt kozreadja a 1¢élek fakultasainak a korai
mondernitasban fellelhet6 értelmezéseirél szold, éveken at folytatott francia-magyar
konferenciasorozat eredményeit iS. Ennek a megismeréselméleti fordulatnak twjabb
aspektusat tette vizsgalodasok targyava a Pavlovits Tamas altal a végtelen korabeli
fogalmarol szervezett konferencia, amelynek publikalasara 2013 elsé félévében keriil
majd sor. Horvath Zoltan megjelenés el6tt allo tanulmanya mindkét kotet
eredményeihez kapcsolédva mutat ra arra, hogyan befolydsoljak még Kant
gondolkodésat is az idedk értelmezésében az ebben a korszakban megfogalmazodo

alternativak.

Mint utaltam mar ra, onalldé hangsulya lett a kutatasnak Leibniz: a nemzetkdzi
irodalomban is ritkasag, hogy teljesen szertedgazo életmiivét egy monografidban
probaljak megragadni. Boros Gébor monografiaja ezt tette, nem lezarva a vizsgalddast,
hanem kiindulopontot kinalva ujabb tanulmanyoknak, amelyek az egyes
részteriiletekhez adott leibnizi hozzajarulasokat foglaljak oOssze. Leibniznek az
elmefilozofidval s metafizikaval kapcsolatos kontribucidit részben a monografia
fliggelékekeént, részben az Antologidban megjelentetett kisebb értekezései mutatjak be (a
korabbi kutatasaink soran megjelentetett munkakon tal persze — Leibniz-Clarke
levelezés, Ujabb értekezések az emberi értelemrdl), s tobb tanulmany szél roluk a

Pavlovits Tamas szerkesztette kotetben is. Teodicedjat leforditottuk ugyan, de még tart a



sajtod ald rendezése, mert igen sok, raadasul kiilonbozd nyelvii idézetet kell kritikailag
azonositani, leforditani s kommentalni, s ezzel a munkaval csak 2012 végére tudunk
elkésziilni. Ugyanakkor, ezt a késést kompenzalandé mar megjelentettiik W. Schmidt-
Biggemann alapvetd monografiajat a német felvilagosodasrol, amelyben Leibniz

metafizika- és teodicea-koncepciodja alkotja az egész gondolatmenet bazisat.

Leibniznek a kartezianusok mellett masik f6 vitapartnerei a deistak voltak, elsGsorban
Toland. Mindketten vendégei voltak Zsofia Sarolta porosz valasztofejedelemnének, s
amit Leibniz Teodicedja mutat be egyik oldalr6l, azt mutatja be masik aspektusbol
Toland Levelek Seréndhoz cimii, Vassanyi Miklos altal leforditott és kommentalt miive,
mivel Seréna mintdja éppenséggel Zsofia Sarolta — bar nem minden levélnek 6 a
cimzettje. Az ¢ filozofiafelfogdsuk — Leibnizé, Locke-¢é s Tolandé — befolyasolta
dontden a német felvilagosodast, amelynek filozofiai profiljat az emlitett monografia
forditasaval mutattuk be. Hasonldan jartunk el a torténetiség és a filozofia elsé nagy
szekularis-filozofiai talalkozasanak esetében: a labjegyzet kialakulasat A. Grafton
monografidjanak forditasaval mutattuk be, amelyben Descartes és Hume kozott szohoz
jutnak azok a gondolkodok, akik komolyan foglalkoztak az ember torténetiségének
kérdésével. A korszakunk talan legfontosabb ilyen gondolkoddja Vico volt, akinek

kozre is adtuk egyik alapveto értekezését Antologiankban.

A Francia Intézet tamogatasaval konferenciat szerveztiink Pascalrdl és a korszakunkra
korszakban, hogyan tudnak egyiittmikdodni az 1) tudomény képviseldi ¢és a
hagyomanyos illetve a megujuld vallasossag hivei, akik nem ritkan — mint Pascal
esetében IS — egy személyt alkottak. Pascalnal az a kérdés, hogyan fér meg a
tudomanyos zsenialitds az egzaltalt valldsossaggal. A maésik nemzetkozi
konferenciankon, amely a szazadfordulon filozofaldé holgyek érzelemfilozofidjarol s
egyaltalan a holgyek szerepérdl s lehetdségeirdl szolt a filozéfiaban, inkabb az volt a
kérdés, hogy a wvallasi megljulds kiilonb6zdé irdnyai hogyan férhetnek 0Ossze a
mindennapi élet igényeivel. Ez részben a vallasos Isten fel¢ fordulds és a véges emberi
Iények iranti szeretet konfliktusat hozhatta magéval, részben pedig a kiillonbozo
felekezetek konfliktusaét, amelyek kiilonb6zOképpen helyezték el a hangstlyokat e

kérdésekben. Ez utobbi problémakor, az egyes felekezetek konfliktusai a mindennapi



¢letet, tag értelemben a hagyomanyos ,,semleges” dolgokat, az adiaphordt érintd

kérdésekben, alkotta Mester Béla vizsgalodasainak 6 targyat.

Mindez mar azt is jol jelzi, hogy kutatasaink eredményeképp lathatova valt, milyen
mély kapcsok fiizik az individualistanak latszo 17. szazadi filozofiat a kozosségek
tudomanyos, politikai €s teologiai formaihoz — akadémidkhoz, titkos tarsasagokhoz, 0j

és 0j kisegyhazakhoz —, s ezek sajatos egységéhez, a korabeli utopiakhoz.

Osszefoglaloan elmondhatjuk: kutatdsi eredményeink jol mutatjdk, hogy noha
korszakunkban komoly eredményeket értek el a filozofia azon részeinek mivelésében,
amelyek az embert egyrészt mint logikusan megismer6, masrészt mint szenvedélyeknek
is alavetett individuumot vizsgaljak, de ez az individuumra iranyulds nem az egész
filozofiai gondolkodast jellemzi, mert abban nagyon is jelen vannak azok a részek is,
amelyek az embert mint hagyomanyos vagy épp ujszeri kozosségek tagjat S
hagyoményos és ujszerii — ,,természetes” — teologidk Utjan az emberi szféra hatérait

kitapogat6 1ényt kutatjak.



