A tudomany szamara uj fajok felismerése és leirasa, egyes fajok és rendszertani
csoportok ismert elterjedésének kiterjesztése

A lisztesfatyolkdk (Neuroptera: Coniopterygidae) recens fajainak szama 37 évvel
ezelott 231 volt (Meinander 1972), ami 2004-re (jelen palyazat benyujtasanak évére) 544-re
emelkedett. Ez a gyors, és az igazi recésszarnyuak (Neuroptera) rendjén beliil egyediilalld
novekedés azt mutatta, hogy e rovarcsalad faji diverzitdsanak ismerete meglehetdsen
hézagos. Mivel Dél — Amerika az a f6ldrész, ahol ezt megel6zden lisztesfatyolka-gytijtés
célzottan nem tortént, ide szerveztem gyujtéutat 2006-ban. Az Argentina ¢szak-nyugati részén
(Catamarca, Jujuy, Salta és Tucuman tartoméanyokban) végzett gylijtések soran 6 génuszhoz
tartozo 11 faj példanyai keriiltek eld. (Korabban Argentinabol 6sszesen 8 Coniopterygidae faj
igazolt el6fordulasardl tudtunk (Meinander 1990).) A fenti 11-bdl hét (két Pampoconis, egy
Coniopteryx, egy Parasemidalis, egy Incasemidalis és két Semidalis) bizonyult még
tudomanyosan le nem irt fajnak, tovabbi harom pedig Argentina faundjara nézve Gjnak. Ez
utobbiak koziil a Parasemidalis (Stangesemidalis) principiae korabban csak Chilébdl, a
Semidalis isabelae Paraguay-bol, a S. normani pedig Braziliabol volt ismert. Az 0j fajok
leirasat, és az 0 elterjedési adatokat is tartalmazo6 dolgozatomat elkészitettem (Sziraki 2009),
¢s publikalasra elkiildtem.

Azsia déli teriileteirél a palyazat idétartama alatt az Egyesiilt Arab Emiratusokbol
szarmazott a legnagyobb Coniopterygidae anyag, ami tobb ezer példanyt tett ki, és amit Dr.
Antonius van Harten kérésére dolgoztam fel. A feldolgozas soran 17 determindlhat6 faj
példanyai keriiltek eld. Valamennyi 0j a korabban entomoldgiailag alig kutatott orszag
faunajara nézve, de egy (Semidalis aleyrodiformis) az Arab — félsziget egészére nézve is. A
tobbi 16-bol egy Aleuropteryx, két Nimboa és négy Coniopteryx faj ezt megel6z6en kizardlag,
illetve legkdzelebb az Arab-félsziget délnyugati részérdl volt ismert. A faunisztikai
eredményeket tartalmazo kéziratot publikalasra megkiildtem (Sziraki 2010). A feldolgozott
anyagban négy (egy Aleuropteryx, két Coniopteryx és egy Semidalis), tudomanyosan még le
nem irt faj példanyait is felismertem. Az 0j fajok leirasat tartalmazo kéziratot ez év elsd
felében kiildom el publikalasra.

Meglehetdsen varatlan taxonomiai, illetve faunisztikai eredmény egy, a tudomany
szamara Uj lisztesfatyolka, a Coniopteryx (Xeroconiopteryx) kinali a Kiskunsagi Nemzeti Park
teriiletérdl, valamint egy, a kozelmulban Jemenbdl leirt masik Coniopteryx (Xeroconiopteryx)
faj, a C. (X.) platyarcus eldkeriilése Magyarorszagrol, Pilis — hegységb6l (Sziraki 2007b). A
Xerconiopteryx alnem magyarorszagi felbukkanasa is ujdonsag, de az kiilonosen figyelemre
méltd, hogy nem is a Karpat-medencében addig megtalalt egyetlen faj (Vidlicka 1995), a C.
(X.) loipetsederi keriilt nalunk eld. Egyébként a C. (X.) kinali legkdzelebbi rokonat a C. (X.)
mongolica-t Mongo6liabol, Kinabdl és Jemenbdl mutattak ki, mig a C. (X.) platyarcus egy
olyan fajcsoport — a Coniopteryx (X.) orba csoport (sensu Sziraki 2005) — tagja, amely eddig
arid teriiletekrdl volt ismert Irantol Dél- és Eszak —Afrikaig.

Uj taxonok leirasa a Brucheiserinae alcsaladban, és a csoport rendszertani
helyzetének véglegesitése

Oliver Flinttel, a washingtoni Smithsonian Institution kutatdjaval 1étrejott
egyiittmiikddés keretében vizsgalatra megkaptam az intézmény egyediilallo (nagyrészt
feldolgozatlan) Brucheiserinae anyagat. Ennek koszonhetéen megvizsgalhattam a Brucheiser
penai larvajat. Ez azért volt fontos, mert a Neuroptera rend egyetlen markans sziinapomorf
bélyege a sajatos larva kori szajszerv, €s az alcsaladhoz tartozo larvak eddig ismeretlenek
voltak. (A Brucheiser argentinus 0j génusz, 0j fajt, és egyszersmind egy j csalad képviseldjét



eldszor a Megaloptera rendben irtak le (Navas 1927). A csaladot Riek (1975) tette at a
Neuroptera rendbe, majd New (1989) a csoport rangjat alcsalad szintjén hatarozta meg, €s a
Coniopterygidae csaladon beliil helyezte azt el. Ez utdbbi rendszertani, illetve taxondmiai
ténykedések a larvak ismerete nélkiil valojaban hipotetikusak voltak.) Az emlitett larva
vizsgalatanak eredménye képen bebizonyosodott, hogy a Brucheiser génusz rendszertani
helye valoban a Neuroptera rendben, €s ezen beliil kiilon alcsalad képviseldjeként a
Coniopterygidae csaladban van (Szirdki & Flint 2007).

Ugyancsak a fent emlitett, s rendelkezésemre bocsatott Brucheiserinae anyag
tanulmanyozasa alapjan leirtam az alcsalad masodik génuszat (Flintoconis Sziraki, 2007) —
két 0j faj leirasaval egyiitt. Homologizaltam a Brucheiserinae és a Corydalinae (Megaloptera:
Corydalidae) alcsalddokban a him genitélidk kiilonbozo részeit, €s ennek révén
megerdsitettem, hogy a Coniopterygidae csalad a Neuroptera renden beliil egyike a
legkorabban elkiiloniilt csoportoknak.

Ezt a hipotézist tAmasztja ald az is, miszerint megallapitottam, hogy a Brucheiserinae
¢s Aleuropteryginae alcsaladban a potrohon megfigyelheto — és a Neuroptera rend tobbi
csaladjaban, sdt altaldban a Pterygota rendekben is hianyz6 — plikatirdk (zacsko szerlien
kittirhetd és visszahtizhaté képletek) homoldgok az archaikus Machilidae (Archeognatha)
ventralis vezikulumaival, amelyek a potrohlédbak csipdi és tompori enditjeit képviselik
(Kukalova-Peck 1987).

A fent vazoltakat részletezd kozleményemben ezen tilmenden Gjra jellemeztem a
Brucheiserinae alcsalad imagoit, és kiegészito leirast adtam a B. penai fajrol (Sziraki 2007a).

A génuszok és alnemek jellemzésének pontositasa, a Drepanoconis alnem
szinonimizalasa, a Parasemidalis és Stangesemidalis génusz csoport taxonok egymashoz
valé viszonyanak tisztazasa, a nem megfelel6é taxonban elhelyezett fajok esetében a
besorolas helyesbitése

A John Oswald altal szerkesztett digitalis Neuropterida génuszhatarozo részeként
elkészitettem a Coniopterygidae csaladd szupraspecifikus taxonjai digitalis hatarozojanak
»kéziratként” szerepl6 verzidjat —J. Oswald, és a szlikséges szdmitogépes technikai munkat
végzd Joshua Jones tarsszerzoségével. (A két tarsszerzd az A & M University Texas
munkatarsa.) Ennek keretében — tobbek kozott — dsszeallitottam a megfeleld taxon-karakter
matrixot. A matrix 42 taxont, 34 kiils6 és belsé morfologiai -, és egy, a foldrajzi elterjedést
mutato karaktert tartalmaz, karakterenként 2-5 karakter statusszal és az egyes karakter
statuszok taxonon beliili gyakorisaganak (illetve esetleges ismeretlenségének) jelzésével. E
matrix kidolgozasa meglehetdsen sok iddt vett igénybe, hiszen — eltéréen a hagyomanyos
hatarozokulcsoktol — ez esetben lehetdség szerint valamennyi karaktert, illetve karakter
statuszt figyelembe kellett venni és értékelni kellett.

A Drepanoconis alnemet Tjeder (1973) irta le a Heteroconis (Drepanoconis) amoena,
ugyanakkor leirt fajra alapitva. A faj himje nem volt ismert (és ma sem az), de az eliilsé
szarny disztalis részének hatarozottan sarlds alakuldsa minden mas lisztestatyolkatol jol
elkiilonithetové tette. Ez a tulajdonsag lett az alnem megkiilonboztetd bélyege is. Késdbb
New (1990) — egy him példany alapjan — leirta az alnem masodik fajat (H. (D.) pioraensis),
ahol az eliilsd szarny hatso szegélye disztalisan csak mérsékelten homoru, és a szarnycsucs is
kevésbé kihegyezett. Az ez alkalommal ismertté valt him genitalia sokkal kevésbé kiilonbozik
a masik (Heteroconis) alnem egyes fajainak genitaliajatol, mint amilyen kiilonbségek e
tekintetben ez utobbi alnemen beliil vannak. A fentiek alapjan nem indokolt a Drepanoconis
Tjeder, 1973 kiilon taxonkét vald kezelése, €s azt a Heteroconis Enderlein, 1905 junior
szinonimajanak kell tekinteni.



Az argentin gyljtéut anyagéanak feldolgozasa, illetve az eredmények publikéldsa
clodazhatatlanna tette a Parasemidalis és Stangesemidalis taxonok egymashoz valo
viszonyanak tisztazasat.

A Stangesemidalis génuszt E. Gonzalez Olazo (1984) irta le a S. subandina uj fajjal
egyiitt. Az j génusz legkozelebbi rokonanak a Semidalis nemet tekintette, €s attol a
csapcsuklo-iz relativ hossza, valamint a him genitaliak struktiréja alapjan tartotta
elkiilonithetének. Meinander (1990) kiegészit6 leirast adott a Stangesemiddlis génuszrol,
amelyet 6 a Neosemidalis nem testvércsoportjanak tartott. Ugyanakkor, a Ichetséges jellemzd
szomatikus bélyegek ¢és a genitalidk (illetve terminaliak) sajatossdgainak dsszehasonlitdsa a
fenti megkdzelitések egyikét sem tdmasztja ala.

Az M-Cu; keresztér helyzete (amely fontos elkiilonité bélyeg tobb lisztesfatyolka
génusz esetében) a Stangesemidalis és a Parasemidalis fajoknal azonos, és vilagosan eltér ugy
a Neosemidalis, mint a Semidalis fajok korében megfigyelhet6tol. A Stangesemidalis fajok
sajatsagos tulajdonsdga, hogy hatulsé szdrnyukban a sugarér eldgazasa a szarny tovi 1/5 része
elott helyezkedik el. Ez csak a Parasemidalis génusz egyik, Meinander (1972) altal
megallapitott fajcsoportjaban (P. alluaudina csoport), a veliik rokonitott Parasemidalis
principiae Sziraki et Greve, 2001 fajnal, valamint az egyéb bélyegek alapjan jol
megkiilonboztethetd Incasemidalis génuszban fordul elé.

Ami a him genitaliak altalanos felépitését illeti, a Semidalis, Neosemidalis és
Incasemidalis génuszokban a 9. potrohszelvény tergitje és szternitje egységes gyiriit alkot,
mig a Stangesemidalis és Parasemidalis esetében (néhany tovabbi, egyéb bélyegek alapjan jol
elkiiloniild génuszhoz hasonléan) nem. Ezen tilmenden hatdrozott gonarcus + stylus komplex
csak a Coniopteryx, Parasemidalis ¢s Stangesemidalis nemekben fordul el6. (A Coniopteryx
génuszban viszont a szarnyerezet unikalis.)

A ndstény terminaliak esetében — kizarolag a Parasemidalis és Stangesemidalis
taxonokban — a 8. potrohszelvényen sajatos helyzetii, erdsebben szklerotizalt, és részben
sOtéten pigmentalt részek fordulnak eld.

A fentiek alapjan megallapithato volt, hogy a Stangesemidalis taxon vilagosan
elkiiloniil a Coniopterygidae csalad dsszes tobbi génuszatol — a Parasemidalis kivételével.
Mivel ez utdbbitol semmilyen 1ényeges eidondmiai, vagy genitalia-beli sajatossag nem
valasztja el, nem indokolt a két rendszertani csoport fajait kiilon génuszba tartozdéaknak
tekinteni.

Ugyanakkor a két korabban felallitott Parasemidalis fajcsoport, azaz a P. fuscipennis
csoport és a P. alluaudina csoport (Meinander 1972), illetve a Stangesemidalis taxon olyan
kisebb fontossagli bélyegek alapjan, amelyek mas esetekben is (Coniopteryx, Helicoconis)
alnemek felallitasat indokoltak, egymastol alnemi szinten elkiilonithetdk. ( Fontos
hangstlyozni, hogy a korabbi P. alluaudina csoport semmivel nem kiilonbozik jobban a
Stangesemidalis fajoktol, mint a P. fuscipennis csoporttol.) A fentieknek megfeleléen a
Stangesemidalis fajokat is magaba foglalo Parasemidalis génuszt harom alnemre osztottam
(Parasemidalis sensu stricto = P. fuscipennis fajcsoport sensu Meinander 1972,
Stangesemidalis és ,,subgenus 1” = P. alluaudina fajcsoport sensu Meinander 1972 (Sziraki
2009)).

Mas génuszok egyes fajaival kapcsolatban megallapitottam, hogy a Cryptoscenea
tanzaniae Meinander, 1998 valojaban a Helicoconis génusz Fontenellea alnemébe, a
Helicoconis (Fontenellea) canariensis Monserrat, 2002 a Helicoconis génusz Ohmopteryx
alnemébe, a Coniopteryx (Coniopteryx) dominicana Meinander, 1974, C. (C.) gordica
Meinander, 1983 és a C. (C.) paranana Meinander, 1990 pedig a Coniopteryx génusz
Scotoconiopteryx alnemébe tartozik.



Vitatott érvényességii fajok helyzetének tisztazasa, tipus- és mas gyujteményi példanyok
osszehasonlito vizsgalata

Meinander (1983, 1995, 1998) és Monserrat (2005, 2006) szinonimizaltak valamivel
tobb mint egy tucatnyi korabban leirt fajt. E szinonimizéciokat feliilvizsgalva
megallapitottam, hogy azok tulnyomo tobbsége nem volt (kelléen) megalapozott. Nem egy
esetben a szinonimizacid az eredeti fajleirasbol, vagy késobbi publikaciokbdl ismert
elkiilonitd bélyegek érdemi diszkusszoja nélkiil tortént, mig maskor csak azokat a
karaktereket vették figyelembe, amelyek valoban mutathatnak jelentds fajon beliili
valtozatossagot (pl. apodéma-szerii szkleritek megszakitottsaga, vagy folytonossaga, ami
fligghet egy példany érettségi allapotatol is), mig fontos diszkrét bélyegeket (mint a him
genitaliaban egyes fiiggelékek, vagy kiemelkedden nagy serték jelenléte, vagy hianya, illetve
a parosodasban kozvetlen szerepet jatszo paramerek egyes alkotdelemeinek viszonylagos
nagysaga) nem. Sajatos helyzet 4ll eld olyan esetben, amikor valamely fajt ndstények alapjan
irtak le (Coniocompsa fimbriata Tjeder, 1957, Nimboa natalensis Tjeder, 1957), és ezeket
szinonimizaljak olyan fajokkal, amelyeknél az elkiilonitd bélyegek foként a himekre
érvényesek — anélkiil, hogy az adott esetben 1ényeges és hasznalhaté szomatikus bélyegeket (a
szarnyak alakja, erezete, a szarnymembran mintazata) figyelembe vennék. A fent leirtaknak
megfelelden két Aleuropteryx, harom Coniocompsa, egy Pampoconis és hat Semidalis faj
érvényességét allitottam vissza.

Megvizsgaltam azokat a kozléseket, amelyekben a leiras és illusztracidé nem a
tipuspéldanyok alapjan tortént, illetve amelyekben a szerzdk részletesen leirnak és abrazolnak
bizonyos formakat, amelyek eltérnek egy adott fajtol, de az eltérést nem itélik lényegesnek. A
Nimboa capensis sensu Meinander 1972, Coniopteryx (Coniopteryx) californica sensu
Meinander 2002, C. (Scotoconiopteryx) chilensis sensu Monserrat 2005, Stangesemidalis
subandina sensu Meinander 1990, Semidalis boliviensis sensu Meinander 1990 és Semidalis
frommeri sensu Meinander 1975 esetében megallapitottam, hogy azok nem azonosak a
tipuspéldany altal képviselt, illetve az eredeti fajleiras altal dokumentalt fajjal.

A fenti €s az el6z0 részben részletezett eredmények elérése érdekében 0sszehasonlitd
vizsgalatokat végeztem a Coniopteryx dominicana, C. gordica, C. paranana, Parasemidalis
canariensis, Stangesemidalis subandina és Semidalis boliviensis tipusanyagan, a C.
californica sensu Meinander 2002 M. Meinander altal vizsgalt példanyain, a Parasemidalis
fusca és P. alluaudina M. Meinander altal hatarozott, illetve kiilonbozé Nimboa fajok V.
Monserrat 4ltal hatarozott pélanyain, és természetesen sajat, nemzetkozi viszonylatban is
kiemelkedo jelentdségii Coniopterygidae gylijteményiink anyagan. Az eredményeket
tartalmazo6 folyoiratcikk-kézirat (Szirdki 2009) és kés6bb kiadni tervezett konyv kézirat
(Sziraki ...) elkésziiltek.

Fajcsoportok jellemzése, tartalmuk bévitése, pontositasa, illetve uj fajcsoport rendszer
kialakitasa egyes Coniopterygidae génuszokban

Meglévd csoportokat (Meinander 1972) bdvitettem, pontositottam az ujra fogalmazott
jellemz6 sajatossagok alapjan az Aleuropteryx, Heteroconis és Nimboa génuszokban — ha az
utobbi két génusz esetében a korabban kialakitott csoportok nem is voltak definidlva ,,in
expressis verbis” mint fajcsoportok. A Coniopteryx sesu stricto és Xeroconiopteryx
alnemekben, valamint a Semidalis génuszban a fajcsoportok uj rendszerét alakitottam ki. A
csoportokat ugy jellemeztem, hogy az elkiilonitd tulajdonsagokat hatarozo kulcsban is fel
lehessen hasznalni, amely hatarozoé kulcsot el is készitettem. A vonatkozé publikacidban
megadtam az egyes csoportok foldrajzi elterjedését is (Szirdki 2005). A legutobbi évek



eredményei alapjan az emlitett fajcsoport-rendszeren kiegészitéseket és kisebb modositasokat
végeztem (Szirdki ...).

Nostény belsé genitaliak vizsgalata

A Kinai Agrartudomanyi Egyetemen — a kinai fél meghivasara és koltségére — 2005-
ben tanulmanyutat tettem. Az intézménnyel folytatott egyiittmiikodés keretében
tanulmanyoztam tobb, csak Kindbol ismert faj néstényének genitaliait, illetve olyan fajok
kinai példanyainak ndstény belsé ivarszerveit, amelyek Eurdpéaban is el6fordulnak. A
Thecosemidalis yangi vizsgalata azért volt fontos, mert ennek a génusznak néstény belsd
genitalidi még ismeretlenek voltak. Az e génusszal kapcsolatosan nyert ismeretek a
Coniopterygidae csalad digitalis hatarozojaba épiiltek be (Sziraki et al. 2009). A Coniopteryx
aspoecki és C. pygmaea kinai példanyai az europaiaktol nem mutattak szamottevo eltérést,
ami azt mutatja, hogy a ndstény bels6 genitalidk bélyegei extrém nagy elterjedésii fajok
egymastol tavol esé populécioiban is allanddak lehetnek. A tovabbi vizsgalt fajok koziil a
Coniopteryx choui a néstény belsé genitaliak vonatkozasaban nagyon hasonlit a hozza a
himivarszervek alapjan is kozel allo C. hoelzeli-re, mig a C. plagiotropa ezektél jelentds
jelentds mértékben eltér, noha a him genitalidban a paramer az utdbbi két faj esetében
csaknem azonos (Wang et al. 2007). A Brucheiserinae alcsalad vizsgalatahoz kapcsoloddan
leirtam a Brucheiser penai, valamint az Gjonnan alapitott génusz tipusfaja, a Flintoconis
gozmanyi néstény belsé genitaliait (Sziraki 2007a). Az argentin anyag feldolgozasa soran leirt
fajok koziil az uj Incasemidalis faj néstény belsd genitaliait ismertetem. (Ez a génusz sem volt
ilyen szempontbdl tanulmanyozott korabban.)

Az Eurdpan kiviili Coniopterygidae fajok ndstényeinek a belsd genitalidk leirasan
keresztiil torténd hatarozhatova tételére sziikség van olyan bélyegek feltarasara, amelyek
segitségével nagy valdszinliséggel allapithatdé meg, hogy az egyiitt el6forduld ndstények és
himek koziil melyek konspecifikusak. A legtobb esetben a fénymikroszkopos vizsgalatok
eddig nem vezettek eredményre. Ugyanakkor a fej pasztazo elektronmikroszkopos vizsgalata
(legalabb is a Hemisemidalis és Coniopteryx génuszokban) olyan bélyegeket tart fel, amelyek
a him és ndstény példanyok esetében is megvannak. Ezek lehetdvé teszik a jovoben az
egyszeriibb modon vizsgalhatd ndstény belsd genitalidk leirasat szamos, eddig ilyen
szempontbol nem ismert fajnal.

A Coniopterygidae csaladra vonatkozo uj monografikus munka kéziratanak elkészitése
A csalad valamennyi kellen ismert fajara, a fajcsoportokra és a szupraspecifikus
taxonokra hatarozo kulcsot is tartalmazé 6sszefoglald munka kézirata — a 2006-ban megvédett

MTA doktori disszertaciom felhasznélasaval — elkésziilt. (Terjedelme 320 000 karakter,
amihez a hatarozokulcsok alkalmazasahoz sziikséges cca. 1500 vonalas abra tartozik.)
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