A teriileti toke és az innovacios milio szerepe a kelt-kozép-eurdpai
regionalis kozpontok fejlodésében (K128747)

Z.aro beszamolo

Vizsgalati kor, modszerek, kutatasi folyamat

A 2018. oktober 1. és 2022. szeptember 30. kozott futd kutatasi program elsédleges célja az
volt, hogy egységes keretben vizsgalja a kelet-kozép-eurdpai regionalis kozpontok fejlodését,
illetve az azokat meghatarozd elsdleges tényezOket. A fejlédési palyak vizsgalatanak
megkozelitése sordn az elsddleges keretrendszert a teriileti toke, annak tartalmai és megjelenési
formai alkottdk. Vizsgalatunk szempontjabdl a tertileti tokét olyan tarsadalmi, gazdasagi és
kulturélis-szellemi er6forras-készletként értelmeztilk, amely egyedi kombinéaciokban
vizsgéalhatd az egyes nagyvarosi terekben, de egyben rendelkezik olyan altaldnosithato
elemekkel, amelyek alapjan meghatdrozhatok a térség regionalis kozpontjainak fejlédési
tipusai.

A kutatds mintateriiletének lehatarolasa, a vizsgalati egységek kijeldlése két 1épésben tortént.
Els6ként azok az orszagok keriiltek kivalasztasra, amelyek a vizsgalt régiot alkotjak. Kelet-
Ko6zép-Eurépa meghatarozasadval kapcsolatban szamos megkozelitéssel taldlkozhatunk a
szakirodalomban ¢és a kutatasi gyakorlatban, amelyek eltéré lehatdroldsokat eredményeznek.
Kiindulépontunk az volt, hogy a nagyvarosi fejlédés vizsgalatat egyrészt egy széles teriileti
keretben kivanjuk elvégezni, masrészt a kutatasba bevont orszagok kivalasztasanal toreksziink
arra, hogy a kelet-kozép-eurdpai ,,magteriilet” torténeti sajatossagait is figyelembe vegyiik (a
koréabbi birodalmi/allami keretek altal meghatarozott varoshalézatot is alapul véve). Ily médon
a sziikebben vett kelet-kozép-eurdpai térség — alapvetden a négy visegradi orszag teriilete — a
vizsgélatban kiboviilt egyrészt Ausztriaval, Horvatorszaggal, illetve Szlovéniaval, mint a
Habsburg Birodalom integrans részeivel, masrészt pedig bekeriilt harom, alapvetden a délkelet-
europai régiohoz tartozo orszag, Bulgaria, Romania, valamint Szerbia. Masodik 1épésben a
vizsgalt varosok korének meghatarozasa tortént meg. A kutatds alapvetd iranya a regionalis
kozpontok fejlodésének vizsgalata volt, amelyek elsdsorban funkcionalis, illetve vonzasteriileti
szempontbol jeldlhetok ki, viszont a vizsgalt orszagok térszerkezetében, varoshierarchidjaban
mutatkozd eltérések megnehezitik a varosok ilyen elvek alapjan torténd kijelolését. Ennek
kovetkeztében a vizsgalati egységek kijelolésénél népességszam alap kritériumot hataroztunk
meg, igy a vizsgalatba azon varosok kertiltek be, amelyek népessége 2017 januar 1-jén 100 000
f6 felett volt, ez alol kivételt jelentettek a mintateriilet orszadgainak févarosai. Az ezen
kritériumok alapjan valo lehatarolas és kijelolés nyoman 10 orszag 95 vérosat vizsgaltuk a
kutatas soran.

A vizsgalat sordn a régio, illetve a kivalasztott varosok esetében tobbszempontu feltard, leird
¢s Osszehasonlitd munkat végeztiink. A munka 1épései, illetve az alkalmazott mddszerek az
alabbiakban foglalhatok 6ssze:

e A régioval kapcsolatos definicios és lehatarolasi kisérletek 0sszefoglalasa, egységes
keretbe helyezése.
Modszer: a régioval kapcsolatos elméleti irodalom feldolgozdsa és értékelése.



e A kelet-kdzép-eurdpai régio teriileti fejlodését meghatarozo torténeti €s gazdasagi
tényezok szambavétele.
Modszer: szakirodalmi feldolgozas, illetve historikus adatok dsszevetése.
e A kivalasztott nagyvarosok tarsadalmi-gazdasagi jellemzdinek, fejlodési folyamatainak
egyedi vizsgalata, leirdsa.
Modszer: nagyvarosi esettanulmanyok egységes keretrendszer alapjan valo elkészitése.
e A regionalis kdzpontok rovid- és kozéptavu fejlddési folyamatainak elemzése, a
fejlodési tipusok meghatarozasa.
Modszer: tarsadalmi-gazdasagi indikatorok dinamikus elemzése.

A kutatds soran a palyazatban nevesitett kutatok személyében két esetben kovetkezett be
valtozas, mindkét alkalommal a palyazat koltségére részmunkaidében foglalkoztatott
munkatars személye valtozott. A személyi valtozdsok a kutatdsi projekt munkafolyamataira
nem gyakoroltak hatést.

A 2020 marciusatol fennallo jarvanyhelyzet annyiban mddositotta a munka folyamatat, hogy
az ezt kovetd iddszakra tervezett kiilfoldi konferencia-részvételek elmaradtak.

2021-ben a kutatasi program idétartaméanak 12 honappal valdo meghosszabbitasat kérvényeztiik
az NKFI Hivataltol.

Kutatasi eredmények

A kutatasi tervben megfogalmazott varhaté eredményekkel kapcsolatban az aldbbi
kovetkeztetések vonhatok le:

1. A teriileti toke, mint a teriileti fejlodeést megjelenito és hordozo tényezorendszer tartalmanak
pontosabb meghatdrozasa, vizsgalat modszereinek mind kvantitativ, mind kvalitativ
szempontbol torténd fejlesztése

A teriileti tdke komplex fogalom, lényegében 0Osszegzd értelmezése a sokdimenzios
varosrendszer alkotd elemeinek és azok egyiittes hatdismechanizmusainak.

A kutatasok egyértelmiien bizonyitottdk, hogy a tdéketartalmak leirhatok kvantitativ
indikatorokkal. Ezeket a mutatokat két kiillonbozé idétavban vizsgaltuk. A varosok altalanos
demografiai trendjeit és a human téke jellemzdinek valtozasat hosszabb tdvon, 1960 és 2020
kozott vizsgaltuk. A tovabbi toketartalmak — gazdasagi, intézményi — tekintetében az elmult
husz év trendjeit vettiik alapul; a komplex nagyvarosi fejlettség vizsgalatat az ezredforduld
idészakara és a 2010-es évtized végére vonatkozdan vetettiik 6ssze. A kvantitativ indikatorok
valtozatos szekunder adatforrasokbol szarmaznak, az egységes varosi, vagy varostérségi szinti
adatbazisok (Urban Audit, FUORE, vallalti adatbazisok) mellett az adatgytijtés kiterjedt az
egyes orszagok statisztikai rendszerében hozzaférhetd adatokra, valamint bizonyos
indikatorcsoportok esetében egyedi adatgytijtést végeztiink.

A kvantitativ indikatorok segitségével végzett vizsgalatok kvalitativ mddszerek alkalmazasaval
egeésziltek ki, a vizsgalt nagyvarosokrdl egységes szerkezetben készitett varostanulmanyok
lehetdséget biztositanak arra, hogy egyes varosok esetében bepillantast nyerjiink a belsd
folyamatokba, azonositsuk a varosfejlodés hatterében allo specifikus tényezdket, pontositva
ezaltal a fejlodési palyakat.



2. A nagyvarosi innovacios miliot alakito szektoralis tényezok koriilirasa, azok hatasainak
idobeli értekeleése, az ehhez kapcsolodo elemzési modszerek kidolgozasa

A kelet- és kozép-eurdpai térség (10 orszag!, 95 nagyvaros) nagyvarosainak innovacios miliéje
kozelitéen leirhato, azt meghatarozé valtozok alapjan csoportok alakithatok ki, amelyek mas és
mas fejlodési palyakat jeleznek.

Az eltérd fejlodési palydkat tobb kulcstényezd befolyasolja, melyek koziil a legjelentésebb
hatast az alabbiak gyakoroljak:

Meéret: A vérosok, illetve vonzasteriileteik nagysaga meghatarozd szerepet jatszik mind a
varoshierarchidban, mind pedig a komplex fejlettségi rangsorokban elfoglalt poziciokban. A
kozponti funkciok sokrétiisége is elsdsorban a varosok méretén alapul. A régidban a
févarosokat leszamitva kevés, nemzetkdzi vonatkozasban is mérvado kozpont talalhatd, ezek
félmillio feletti népességli lengyelorszagi véarosok, amelyek egyedi fejlédési palyakkal
rendelkeznek, az eurdpai varoshalozatba erdsen integraltak. A két varosegyiittes — Felso-
Szilézia, Trojmiasto) esetében a nagyvarosi térségalakitds specifikumait, mas nagykézpontok
esetében pedig a nagyvarosi funkciok komplex kindlatan alapulo ellenpont szerepek
megjelenését figyelhetjiik meg. Multi és makroregionalis kozpontok a régié mas orszagaiban is
talalhatok (pl. Brno, Kolozsvar, Plovdiv), amelyek komplex intézményi kinalattal rendelkeznek
¢s széles korli szolgéltatasokat nyujtanak; jelenlétiik bizonyos orszagokban (Csehorszag,
Romaénia) a policentrikus fejlédés bizonyos jeleit mutatja. A regionalis kdzpontok tobbsége
kisnagyvarosnak tekinthetd, 100-200 ezer f6 kozotti népességgel. Ezek a kozpontok térségi
ellatast és szolgaltatdsokat végeznek €s nyujtanak, a nagyvarosi intézményhalozat kiilonféle
intézményeivel. Ugyanakkor kimutathatok ebben a varostombben egyedi funkcidkat tomoritd
kozpontok, igy hagyomanyos ¢€s 0j ipari kozpontok (pl. jarmiipar), kapuvarosok, egyetemi
centrumok, specialis funkciok.

Féldrajzi pozicio: A kozpontok elhelyezkedése mind a vizsgalt région, mind pedig sajat
orszagukon beliil jelentés mértékben meghatdrozza a fejlédési potencidlokat, valamint az
europai varoshaldzatba vald integralodas lehetdségeit. A région belilli elhelyezkedés
szempontjabol nemcsak Onmagaban a nyugat-keleti lejté azonosithatdo, hanem egyfajta
torésvonal is; a ,.keleti fal” nagyvarosai esetében altalanossagban kevésbé dinamikus fejlodési
folyamatok azonosithatok.

Oréklott gazdasagi struktura: A helyi és regionalis gazdasig hagyomanyos, illetve a szocialista
gazdasagfejlesztési politika altal formalt agazati szerkezete a jelenben is hatissal van a
varosfejlodésbe. Bizonyos nagyvarosok, amelyek egyoldali gazdasagi szerkezetiik
kovetkeztében tartdsan érintve voltak az dtmenet dgazati valsagai altal, a meguhjitoképesség
hidnyéban csak korlatozottan voltak képesek bekapcsolodni az eurdpai versenytérbe és ott
magukat pozicionalni.

Az azonosithato ¢és altalanosithatd kulcstényezok egyedi és egylittes hatasai befolyast
gyakorolnak arra, hogy a vizsgéalt regionalis kozpontok miként 1€ptek elére a poszt-szocialista
atmenetet koveto alabbi fejlodési fazisokban:

o valsagkezelés

1 Az eredeti kutatasi terv kibdviilt Szerbiaval és Szlovénidval, a varosallomany is nétt, az eredeti tervekben
jelzett 80 centrum helyett 95 kdzpontot elemeztiink.



e adaptacio, bekapcsolodas a nemzetkdzi halozatokba

e sajat stratégiak, endogén eréforrasok hasznositasa
3. A nagyvarosi fejlodés hatterében allo hagyomdnyos és ujszerii eroforrasok, tényezok
egymashoz valo viszonyanak feltérképezése.

Egyértelmiien kimutathatd, hogy a varosallomanyban egyiitt ¢lnek a hagyomanyos gazdasagi
szerkezettel jellemezhetd kozpontok, a megujulést mutatd vagy a szerkezetvaltasban sikeres
egységek, valamint éppen az atstrukturalodas folyamatat megéld (megszenvedd) centrumok.
Mindezek a belsd erdforrasok atalakitasat és megujitasat kovetelik meg, jellemzden a
foglalkoztatasban, a varosi intézményekben, de magukban a varosi terekben, sét novekvo
mértékben a hatasteriiletekben (régidjukban), azok atrendezddésében. Nem volt célunk
elemezni az ,,atalakulds” stratégiait a nagyvarosok fejlesztési koncepcidiban, igy aztan a
valtozéasok tudatos alakitasarol mérsékelt informaciokkal rendelkeztiink.

4. A kelet-kozép-europai régio varosfejlodési folyamatainak uj aspektusbol valo feltarasa,
dltalanos és specifikus fejlodesi palyak azonositasa.

A kelet- és kozép-europai nagyvarosfejlodés egyik sajatossaga a megkésettség. Az urbanizaciods
folyamat nyugat-eurdpai irdnyaihoz viszonyitva az aldbbiak allapithatok meg:

o gazdasagi szerkezetek folyamatos atalakuldsa torténik, jelen van az erds ipari bazis, a
novekvo szolgaltatd szektor, vagy éppen az érzékelhetd dezindusztrializéacio,

e anagyvarosallomany népességndvekedése ugyan lassult, de ennek iiteme kiilonb6z0, az
egyes orszdgok gazdasagi-tarsadalmi-politikai koriilményei erdsen hatnak a varosok
befogadod/kibocsatd kapacitasara,

e felismerhet6 a policentrikus szerkezet néhany orszadgban, dontéen a makroregionalis és
nemzetk6zi vonatkozasban mérvadd nagyvarosoknal, ennek szervezett formara is
taldlunk példat, am a nagyvaros és vidéke, régidja kapcsolatrendszere tobbségében még
nem tudatosan, hanem spontdn médon formalodik.

e a metropolizacid folyamatai a fovarosi régidokon kiviil nem tekinthetdk intenzivnek, a
varosrégiok egészére értelmezhetd fejlédés, az 1) funkcidk nagyvarosi
agglomeraciokban elhelyezkedd alkdzpontokban valé koncentralodasa kisebb
mértékben tapasztalhato, mint Nyugat-Eurdpdban.

5. A folyamatok feltérkeépezésén és a teriileti toke bizonyos dimenzioinak kvantifikalasan
alapulva a kutatas lehetoséget nyujt arra, hogy bizonyos elorejelzéseket végezhessiink a régio
nagyvarosai fejlodesi palyainak alakulasara vonatkozoan.

A nagyvarosallomany nagyon differencialt, er6sen megosztott, nemcsak a nagytérségen beliil,
hanem egy-egy orszdg vonatkozéasaban is. Az orszagok ugyan rendelkeznek teriiletfejlesztési,
s azon belil varoshalozatra vonatkozd jovobeli elképzelésekkel, célokkal, am a
megvalositashoz rendelhetd eréforrasok korlatozottak. Az egyes orszagokban mas és mas a
nagyvarosok fejlesztési kompetencidja —amiben felismerhetd trend, hogy a kezdeti 6nallosagot
fokozatosan felvaltja a centralizaci6 kiillonféle formai és technikadi -, igy aztdn nagy
kiilonbségeket ismerhettiink fel a fejlodési palydkon valdé elmozdulasok iitemében,
lendiiletében és intenzitdsaban. A kutatasok egyértelmiien jelezték, hogy sziikséges lenne



orszagcsoportokon beliil a varoshalézat fejlesztési irdnyainak iddszakonként egyiittes
értékelése, vagy minimalisan a kolcsonds megismerése.

6. A magyar nagyvarosok helyének, helyzetének értékelése a kelet-kozép-europai térség
nagyvarosi halozataban. Egyben a nagyvarosok fejlédési csoportjainak és azok valtozasanak
(jellegzetességeinek) kimutatasa, leirdsa.

A nyolc magyar nagyvaros karakteresen nem tiinik ki a kelet- ¢és kozép-eurdpai
varosallomanybol. A fejlodési palyaik illeszkednek a nagyvérosi besorolasukhoz
(kisnagyvaros), egyedi karaktereik ugyan kimutathatok, de ugyanazon uton haladnak, mint a
tobbiek. A versenytér a nagyvarosok kozott valtozatlanul érvényesiil, de kimutathato a tertileti
tokeelemek irdnti igények atstrukturadlodéasa. A tudastermelés, az innovacios aktivités, a varosi
szolgaltatasok mindsége, a varosi terek kedvezd kindlata, a térségi kapcsolatok javitisa, az
¢letmindség Uj elemeinek jelenléte a korabbiaktol eltérd fejlesztési stratégiat kovetel meg a
hazai nagyvarosoktol.

7. A magyar nagyvarosok fejlesztési stratégidinak értékelése a teriileti toketartalmakra épiilé
innovdacios milio alapjan, illetve ezen aspektusok megjelenésének leirasa a nemzeti szintii
tervezésben.

crer

célszerli alkalmazkodni. A hagyoményos varosfejlesztés mellett, vagy azt frissitve célszerl az
okosvaros, kreativ véaros és fenntarthatd varos fejlesztési irdnyokat még hatarozottabban
kijelolni, s ezeknek az intézményi kereteit biztositani, illetve az eredmények érzékelhetd
publikalasat elvégezni. Nagyobb aktvitast kell folytatni a varosok és térségiik, régiojuk
kapcsolatanak szervezésében, az ahhoz kapcsolhat6 intézményi keretek kiépitésével. A varosi
korményzas, mint 0j kdzdsségi innovacid segitségével szamos eddig feltaratlan eréforrashoz
juthatnak a kozpontok, de ennek feltétele a jelenlegi miikodési rendszerek stabilitdsdnak
garantaldsa, az dnkormanyzati rendszer biztonsagnak hosszl tava garantalasa.

8. Gyakorlati haszna a tervezett kutatasoknak, hogy a nagyvarosi fejlesztési stratégiakhoz
elméleti, modszertani segitséget nyujthat, egyben értékelo, dOsszehasonlito adatbazisokat
kinalhat.

A kutatasi eredmények tudomanyos publikaciok megjelentek, szamos szakmai konferencian
ismertetésre keriiltek. Az Osszedllitott adatbazis és elemzések rendelkezésre allnak a
kkevarosok.com honlapon, a szakért6i tudasok jelentdsen bdviiltek, csak az igényeket kell
megfogalmazni, s képes a kutatéi kozosség kelet- ¢és kozép-europai dimenzidkban
értekeléseket, Osszehasonlitdsokat, versenytars elemzéseket magas szinten elvégezni.

A kutatasi program soran elkésziilt eredménytermékek, publikaciok, hattéranyagok

A kutatés elsé idészakaban az elméleti kiinduldpontok, illetve a részeredmények jellemzden
tudomanyos konferencidkon keriiltek bemutatasra. A kutatasi projekt id6tartama alatt a kutatés
témajaban 13 hazai és 2 kiilfoldi konferencia-eldadast tartottak a részt vevd kutatok, minden
esetben jelezve az NKFI tdmogatasat. A konferencia-eldaddsok anyagai a kutatdsi projekt
honlapjan érhetdk el. Az eredetileg tervezettekhez képest a kiilfoldi konferencia-el6adasok
szama alacsonyabb lett, els6sorban annak kovetkeztében, hogy a tervezett konferencidk a
koronavirus-jarvany kovetkeztében nem keriiltek megrendezésre.



A zar¢ jelentéshez csatolt kozleményjegyzEk tartalmazza a kutatds soran a részeredményeket
bemutatd, megjelent, illetve kozlésre elfogadott publikaciok listajat.

A kutatas osszefoglald eredményeit tartalmazé zardkotet nyomtatott €s elektronikus formaban
a Publikon Kiad6 gondozésaban jelenik meg.

A kutatds soran az részeredmények bemutatasa, illetve a témaval kapcsolatos
problémafelvetések megvitatdsa érdekében kiilonb6z6é platformokat vettiink igénybe. Ezek
kozé tartozik a Magyar Regionalis Tudomanyi Tarsasag X VIII. vandorgytilésén (2020. oktober
27-30) szervezett tematikus szekcid a kelet-kdzép-eurdpai régio varosfejlodésérdl; a Széchenyi
Istvan Egyetem Regionalis és Gazdasagtudomanyi Doktori Iskoldjaval kdzosen szervezett
kutatéi szeminarium (2019 oktober 24.), illetve a city.hu Vérostudomanyi Szemle 2022/2.
tematikus szama, amely a kelet-kdzép-eurdpai varostejlodést allitja kdzéppontba.

A més formadban nem publikalt, a kutatashoz kapcsolodd egyéb eredménytermékek
(adatbazisok, varostanulmanyok) a kutatashoz kapcsolodé weboldalon (www.kkevarosok.com)
talalhatok meg.



