A Nemzeti Szinhaz elso évtizede: az intézményi professzionalizacié folyamata feltaratlan
kéziratos forrasok tiikrében (Kismonografia és forraskiadas)
— Szakmai zaréjelentés —

Palyazatomban két feladat elvégzését tiiztem ki célul. Az egyik az volt, hogy kritikai igénnyel
sajto ala rendezem a Nemzeti Szinhaz els6 évtizedében, 1837 és 1848 kozott igazgatoként mii-
kodo Bajza Jozsef szinigazgatoi leveleit, valamint azoknak a testiileti iiléseknek a jegyzékony-
veit, amelyeknek hivatalabol adodoan a tagja, illetve elndke volt. A masik vallalasom egy olyan
kismonografia megirasara irdnyult, amely korabban feldolgozatlan forrasok segitésével a Nem-
zeti Szinhaz induld évtizedének intézményi professzionalizacidjat targyalja. A forrasgyijte-
mény 40 iv terjedelmi, mar a Racio Kiadd gondozasaban van, 2021 kés6 6szén jelenik meg. E
kotet tartalmazza Bajza 113 szinigazgatoi levelét (a cimzettek: Kantor Gerzsonné Engelhardt
Anna, Csat6 Pal, Egressy Gabor, Szigligeti Ede, valamint Kolosy Gergely), a jelenlétében tar-
tott 24 igazgatovalasztmanyi (1837—1838), valamint az elndkletével zajlo 32 igazgatdsagi iilés
(1847-1848) jegyzOkonyvét. A kismonografia hat fejezetbdl all, és valtozatos forrastipusok fel-
dolgozésaval azt a folyamatot vizsgalja, ahogyan a Nemzeti Szinhdz az indulés évtizedében az
intézményi professzionalizaci6 felé vezetd ut egyik fontos elemeként kialakitja sajat belso, spe-
cifikus mikodési rendjét. A még kéziratban 1év6 kismonografia egy-egy fejezete 6nallod tanul-
many formajaban kiilonboz6 referalt folyoiratokban megjelent. Palyazati tevékenységem szak-
mai hozadékat igazolja, hogy a projekt futamideje alatt megjelent tanulmanyaimra mar tobb
hivatkozas is tortént.

A munka elérehaladasat a harmadik évben nehezitette a pandémia, a kozgyiijtemények
sorra zartak be, nem lehetett hozzaférni a feldolgozand6 kéziratokhoz. Ezért kértem az eredeti-
leg harom évre tervezett palyazatom futamidejének meghosszabbitasat. A harmadik évben
pénziigyi tekintetben is tortént némi valtozas az eldre tervezetthez képest. A térvényi rendelke-
zések értelmében csokkentek a munkaadokat terheld jarulékok, igy az ott megmaradt pénz at-
csoportositasat kértem. Az dsszeget munkabérként hasznéltam fel.

Kritikai igényt forraskiadas

A 2017-ben benyujtott kutatasi tervemben Bajza Jozsef szinigazgatoi leveleinek kritikai igényti
sajtod ala rendezését vallaltam. A levelek kiadasa soran viszont bizonyossa valt, hogy Bajza
szinigazgatoi mitkodésérdl akkor kaphatunk teljesebb képet, ha a levelek mellett a jelenlétével
zajlo igazgatovalasztmanyi jegyzOkonyveket €és az elndkletével tartott igazgatosagi tilések
protokollumait is sajto ala rendezem. Igy a kotet a vartnal joval terjedelmesebb lett, s a tervezett
egy helyett harom forrastipust tartalmaz. A koézreadott forrasok dontd tobbsége kiadatlan: a
levelekbdl kordbban mindossze huszonnégyet publikaltak, a valasztmanyi illetve igazgatosagi
jegyzokonyvek koziil pedig egyet sem. A kéziratokat harom kozgylijteménybdl gytijtottem Osz-
sze: Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattar, illetve Szinhaztorténeti és Zenemiitar, Magyar
Nemzeti Levéltar Pest Megyei Levéltara, Statny archiv v Kogiciach. A kassai levéltarban 2019
decemberében voltam, ahol Puky Jozsef hagyatékaban megtalaltam azt az egy kéziratos levelet,
amelyet Bajza Jozsef 1848. februar 26-an Egressy Géborhoz mint rendez6hoz irt.

A kritikai kiadés els6ként vallalkozik olyan kronolédgiailag €s tematikailag szorosan 6sz-
szefliggo kéziratos szinhaztorténeti forrasok kozreadasara, amelyek egy szinigazgatdé mukodé-
sén keresztiil a Nemzeti Szinhaz indul6 évtizedének a nyilvanossag szdmara nem lathato bels6
életét, izemmenetét dokumentaljak. Bajza Jozsef kétszer allt a Pesti Magyar, késobb Nemzeti
Szinhaz €élén: 6 volt az elsd igazgatdja az 1837. augusztus 22-1 megnyitastol 1838. junius 5-€ig,
majd 1847. oktober 1. és 1848. majus 31. kdzott aligazgatdként Gjra vezetdi megbizast kapott.
Sokoldal munkéssagéanak ez a teriilete maig nem keltett kiilondsebb figyelmet, pedig Bajzanak



meghatarozo, kézponti szerepe volt az 0j, reprezentativ, a maga nemében elsé és egyetlen kul-
turalis intézmény mitkodésének megszervezésében, a dontési mechanizmusok és a mindennapi
munkafolyamat biztositasahoz sziikséges szabalyok kialakitasaban. Tiz évvel késobb pedig
megszilarditoja lett az altala €letre hivott és idokdzben valtozasokon is atesett tizemi miikddés-
nek, amely 1848 utan évtizedekig nem igényelt nagyobb horderejli atalakitdsokat. A kéziratok
nagyon sok mindent megmutatnak a szakosodas, az intézményi professzionalizalddas folyama-
tabol, ekkoriban ugyanis az igazgato egyszerre foglalkozott miivészeti, adminisztrativ és gaz-
dasagi ligyekkel, mivel vezet6i szinten a munkakorok szétvalasztasa (kiilonosen elsd megbiza-
tasa idején) még nem tortént meg. De a kotet ijdonsagat nemcsak maga a szovegkiadas jelenti,
hanem a kéziratokhoz fiizott jegyzetek, targyi magyardzatok is, amelyek hatteréiil sokszor a
szinhaz munkatarsai, dolgozoi altal irt egyéb kéziratok, nyomtatott anyagok szolgaltak. A Nem-
zeti Szinhazban kezdetektdl komoly gondot forditottak az adminisztracidéra — a miisorral, a da-
rabok szinpadra allitasaval, a személyzet iranyitasaval, felelosségre vonasaval, valamint az in-
tézmény gazdasagi ligyeivel kapcsolatos forrastipusokat egyarant talalunk.

A feltart kéziratokbol kirajzolodo kép olyan, mintha az olvasé egy id6utazasos kulissza-
jarason vagy szinhazi nyilt napon venne részt. Ahogyan ezeken az eseményeken a kozonség
betekintést kap abba, hogy hogyan miikodik a szinhdz mint munkahely, ugy ez a kotet is az
egykori intézmény szinfalak mogotti vilaganak kozelhozasara torekszik.

A kiadas tartalmilag 6t részre tagolodik. Az elsd részben kapott helyet az El6sz6, a Bajza
Jozsef szinigazgatoi mikodését bemutatd és értelmezd tanulmany, valamint a kiadds soran
szem elOtt tartott textoldgiai és filologiai elvek ismertetése. A masodik részt a harom forrascso-
port betlihiv atirata és a szovegkritikai jegyzetek teszik ki. A szoveggondozas soran a Magyar
Tudomanyos Akadémia I. Osztalyanak Textologiai Munkabizottsaga altal az irodalmi szovegek
tudomanyos kiadasahoz javasolt alapelveket tekintettem iranyadonak. A harmadik részben kap-
tak helyet a forrasokhoz irt tartalmi magyarazatok. A negyedik, Mellékletek cimet viseld rész
egyfeldl a szinhdzi munkaszervezetben tiz év alatt végbemend valtozasokra igyekszik ramu-
tatni, masfeldl a targyi magyardzatokban felhasznalt kéziratos és nyomtatott szinhdztorténeti
forrasokat mutatja be. Kozreadja a Nemzeti Szinhdz munkatérsainak névsorat 1837. augusztus
22. és 1838. december 1., valamint 1847. aprilis 1. és 1848. marcius 31. kozottrdl. A kiadast
képmellekletek, a forrasok idérendi mutatdja és névmutatd zarja.

A Dokumentumok a Nemzeti Szinhdz belsé életének elsé évtizedebdl: Bajza Jozsef szin-
igazgatoi mitkodése ciml kézirat 2020 tavaszan lektorokhoz keriilt. Egyik lektora Szilagyi Mar-
ton irodalomtorténész, a mésik Rajnai Edit szinhdztorténész volt. Jelenleg zajlik a betordelt
valtozat korrekturazasa és a kotet végén helyet kapd mutatdk elkészitése.

Kismonografia

A Nemzeti Szinhaz belsé miikodésérdl, lizemmenetérdl meglehetdsen keveset tudunk. Az in-
tézmény 19. szazadi torténetével foglalkozok koziil leginkdbb Kerényi Ferenc volt az, aki a
szinhdz nyilvanos, kozonség elé tart miivészi munkdjarol irva adott némi ralatast a szinfalak
mogotti mindennapokra is. Néhany évvel ezeldtt e témaval kapcsolatos alapkutatasok hianya
iranyitotta a figyelmemet a szakmai apparatus altal irt, benn a szinhdzban keletkezett, jorészt
kéziratban 1év6 forrasokra. Ezek a szinhaz tagjai, dolgozoi altal irt levelek és jegyzOkonyvek
az intézményi professzionalizalddas folyamatara adnak ralatast, emiatt a szinhdztorténészek al-
tal korabban feldolgozott forrasokkal ellentétben (miisorrendek, kritikak, beszamolok) sokkal
kevesebb fogddzot tartalmaznak a szinhdz nyilvanossag eldtt megjelend miivészi munkajaval,
magukkal az eléadasokkal kapcsolatban. fgy a kismonografia médszertanilag és tematikailag
is eltér a korabbi szinhdztorténeti munkaktol, egy 1j tipusu intézménytorténet megalkotasara
torekszik.



Elso fejezete a Bajza Jozseffel szinigazgatosagéaval kapcsolatos forrasokat rendszerezi és
értelmezi. A forraskiadasra tdmaszkodva azt szeretné bemutatni, hogy az induld évtizedben a
szinhaz miként alakitotta ki sajat belsd miikodési rendjét, milyen ilitemben haladt a szinhazi
lizemmenet szakosodésa, miként gyarapodott a munkatarsak szama, milyen valtozasok tortén-
tek a munkaszervezetben, a kezdeti varmegyei vezetés és az 1845-ben bevezetett foigazgatdosag
idején milyen tligyekre terjedt ki a szinészeti igazgatd, majd az aligazgatd jogkore, hogyan bol-
dogult Bajza az intézményvezetéssel, milyen jellegli dontésekben és mennyire timaszkodott a
szinhazi emberek szakmai kompetenciajara, s mi mindenre kellett figyelnie a heti miisorrendtdl
kezdve a fegyelmi vétségek targyalasan keresztiil a miivészi €s a technikai személyzet fizetésé-
vel kapcsolatos tigyekig.

A kovetkezo fejezet, ,, Mint szini hatdst nem igéro, visszautasitatott”: A Nemzeti Szinhaz
dramabiralo bizottsaganak munkdja cimi annak a Nemzeti Szinhazon beliil miik6do, irokbol
¢és szinészekbdl allo vegyes bizottsagnak a miikodésérol szol, amelynek hataskorébe az eredeti,
magyar nyelvil szinmiivek elfogaddsa vagy elutasitdsa tartozott. A figyelem kereszttiizében allo
intézménytdl olyan miisor kialakitasat vartdk, amely képviseli és eldmozditja a nemzeti kultiara
fejlodését, példaja pedig segitheti a vidéki szintarsulatokat is ugyanezen cél elérésében. Az el-
varasok mihamarabbi teljesitése érdekében a kezdetben Pest varmegye kezelésébe tartozé szin-
haz igazgatdvalasztmanya mar az elsé év végén, 1837. december 20-an rendelkezett dramabi-
ralo bizottsag felallitasarol. A bizottsag elsd évekbeli miikodésérdl ma mar csak Pukanszkyné
Kadar Jolan tanulmanyabol tudunk, a munkéjukat dokumentald elsé jegyzokonyv az induld
évtized végérol, az 1846 és 1851 kozotti évekbdl maradt rank. Noha a jegyzékonyvek a meg-
beszélések részleteit, az esetleges vitdkat nem rogzitik, mégis boséges informacidt adnak a min-
denkori bizottsagi tagoknak a kortars drdmatermésre vald ralatasardl. A forrascsoport tobbira-
nyu kutatést is lehetové tett: 1) évadonként hany szinmii érkezett a Nemzeti Szinhazhoz, s az
elbiralt miiveknek mekkora hanyada kertilt be a repertodrba; 2) milyen szinjatéktipusok voltak
népszeriiek és az évtizedek soran torténtek-e elmozdulasok a miifajisagot illetéen; 3) a Szomo-
rajatékok, torténeti dramak esetében mely torténelmi eseményeket tematizaltak; 4) mely éva-
dok kapcsan fedezhetdk fel stirlisodési pontok, s mikor érkezett be a legkevesebb mii.

A civakodo szinész, a hanyag ruhatarnok, a részeg statiszta a szinhdzi birosag elott: A
Nemzeti Szinhaz belso torvénykonyve és gyakorlati alkalmazasa a 19. szazad kozepén cimi
harmadik fejezet masfél iv terjedelmii. Ebben az irasban a Nemzeti Szinhaz hagyatékabol két
forrascsoportot dolgoztam fel: az intézmény altal az els6 évtizedben kiadott harom szinhézi
belso torvénykonyvet és ugyanebbdl az iddszakbol kéziratban fennmaradt belsé szinhazi tor-
vénykonyveket. Feldolgozasukkal arra kerestem a valaszt, hogy az intézmény milyen el6irasok
betartatasaval formalja rendszeresen egyiitt dolgoz6 er6vé a nagy 1étszamt miivészi, technikai
és kisegit6 személyzetét, illetve milyen bels6 folyamatokkal alakitja ki sajat intézményi, lizem-
szer miikodését. A szakmai etikai kodex az alkalmazottak feladat- és hataskorét, valamint
anyagi felelosségét szankcionalta, Kiterjedt a foglalkoztatottak, kiilondsen a szinészek szinha-
zon beliili és kiviili erkdlesi viselkedésére, illetve a szabalyok alkalmazasara. A torvényszéki
jegyzokonyvek, amelyek a bels6 szinhazi birésagok elé keriilt szakmai mulasztasokat, kihaga-
sokat, valamint az azokra érkezett hatdrozatokat és a kir6tt pénzbiintetések 6sszegét tartalmaz-
zak, lathatova teszik a problémakat. A torvénykezés és az alkalmazés, végrehajtds dokumenta-
ciojanak Gsszevetésébdl sajatos hatso vetiiletben latszanak a szinpadi produkciok és azok hat-
térmunkalatai. Emellett olyan bennfentes, nem a nyilvanossagnak szant informaciok kertilhet-
nek a birtokunkba, amelyeket mas forrastipusok alapjdn nem lehet szisztematikusan feltarni:
milyen tipusu vétségek voltak a leggyakoribbak, mennyire dogmatikusan alkalmaztak a szaba-
lyokat, mi szamitott nagy kihdgasnak, kivételeztek-e a vezetd szinészekkel, és egyaltalan,
mennyire tartottdk be az egymaéssal sokszor versengd miivészek az egyiittélés szabalyait.



A két iv terjedelmet meghalado negyedik fejezet, amely a ,, ... hatdskorodnél fogva emelj
ki engem valahdra mellozott, lealazott helyzetembol”: Vahot Imre kapcsolata a Nemzeti Szin-
hdzzal cimet viseli, a szinigazgatok és s vezetd szinészek dramairokkal valo munkakapcsolatat
igyekszik koriiljarni. Az iras kozéppontjaban Vahot Imre all, aki évtizedeken keresztill jelent-
kezett szinmtliveivel a Nemzeti Szinhdznal, s akinek fennmaradt levelezése jol dokumentalja,
hogy egyes szerzdk miként probaltak meg befolyasukat kihasznalni darabjaik el6adésa érdeké-
ben. Vahot szinmiir6i palyajanak ilyen iranya megkozelitése azért is lehet érdekes, mert olyan
kérdésekbe probalt beleszolni, amelyeknek eldontését a Nemzeti Szinhdz 1875-ig hatalyos
belsé torvénykoényve a személyzeti hierarchia élén allo szinhazi munkatarsak hataskorébe
utalta. Erdekérvényesitési manSverei ugyanagy az intézmény belsd, a kozonség eldl rejtve ma-
rado életéhez tartoztak, mint példaul az igazgatosag €s a dramabiralo bizottsag iilései, vagy az,
hogy a szinészek milyen mulasztasokat és kihdgasokat kovettek el. Am mig ez utobbi teriiletek
a Nemzeti Szinhaz hagyatékaban dokumentalva vannak, addig arrol, hogy a szerzok hogyan
probalnak a szinhaz bels6 tligyeibe, dontéshozatali mechanizmusaiba beavatkozni, egyediil ma-
ganleveleik arulkodnak.

Az 6todik fejezet a szinhazi lizemmenet egyik gazdasagi részteriiletével, a szerzdi jogdij-
rendszer kialakulasaval és alakulastorténetével foglalkozik. Az ir6i dijak mar az indulast kdvetd
évtdl, 1838-tol kezdve kiilon kiadastipust képeztek az intézmény koltségvetésében, am a kéz-
iratos forrdsok szortsaga és toredékessége nem teszi lehetove, hogy egy évtizeden keresztiil
folyamatosan végigkovessiik, hogy a szerzok egy-egy eldadas alkalmaval mekkora honorariu-
mot kaptak. Szisztematikus vizsgélatot csak egy rovidebb iddszakra vonatkozoan végezhetiink:
az 1845-1848 kozotti évek pénztari fokonyvei hianytalanul fennmaradtak. Noha a forrasok ter-
mészete bizonyos fokig behatarolja a kutatas modszertanat, e fejezet tillép a pénziigyi adatok
puszta felsoroldsan, s tagabb kontextusban igyekszik értelmezi a honorariumszabalyozas mi-
kodését a szinhazi kdzegben. Feltarja példaul azt, hogy Vorosmarty Mihaly milyen elézménye-
ket kovetden irta meg a szerzOi jogdijrendszer bevezetésével kapcsolatos javaslatat, miért siir-
gethette Marot ban cimii szomorujatékanak mihamarabbi kiadasat, illetve mekkora volt a darab
nézettsége. Részletesen foglalkozik Szigligeti Ede haziszerzévé valasaval, valamint azzal az
esettel, amikor Pet6fi Sandor visszavette a szinhaztol a Tigris és hiénat.

A kismonografiahoz exkurzusként csatoltam a két iv terjedelmet meghalado Egy alkalmi
szinmii medidlis meghatdrozottsaganak vizsgalata: Az Arpdd ébredése sbemutatéjanak isme-
retlen jelmezjegyzéke cimil irasomat. E fejezet a Nemzeti Szinhaz nyit6d eldaddsan bemutatott
dramai prologushoz késziilt jelmezjegyzék értelmezésére tett kisérletet. Vordsmarty Mihaly
dramai prologusanak jelmezjegyzéke eddig ismeretlen volt az irodalomtorténészek elott, 1éte-
zésérél se az irodalom-, se a szinhaztorténeti szakirodalom nem tesz emlitést. frasom az Arpdd
ébredése dsbemutatdjanak szinpadi latvanyat elemzi, mint egykora elsd értelmezést, kitérve
arra, hogy Vordsmartynak a latvanyvilagra vonatkozé szerzoi utasitasai és a jelmezekrol ren-
delkezd rendezd elképzelései milyen rokonsdgot mutatnak. A mii szinpadi megjelenitésérdl tu-
dosito forras segithet elképzelni, hogy a multimedialitas hogyan fogalmazta latvannya a kiilon-
leges és kiemelt fontossagu est célkitlizését, hogyan miikodott az eldadas, mit lathatott a ko-
zOnség. A jelmezjegyzéknek a miifajisag szempontjabol az lehet a jelentdsége, hogy megmu-
tatja, hogyan valt miikodoképessé az a darab, amelynek a szovege magéaban kevéssé szinszert.
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