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Zarobeszamolo

A projekt 2014.09.01-2018.03.31. kozotti idészakban valdsult meg. A kutatas levéltari
forrasok felkutatdsan, digitalizalasan, rendszerezésén alapuld alapkutatas volt. Elsddleges
célja volt a budapesti, bukaresti €s berlini kiiliigyi anyagok kutatasa ¢és ezt 2018. marcius 31-
vel bezéardlag sikeriilt is megcsinalni, annak ellenére, hogy a rendelkezésiinkre all6 anyag
sokkal gazdagabb, mint amire szamitottam. A projekt hosszabbitasara kapott plusz hét
honapnak kdszonhetéen azonban sikeriilt a még hianyzo6 levéltari egységeket feldolgozni.

A Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak (MNL OL) kiiliigyminisztériumi
iratanyagabol a K63 (Politikai Osztaly iratai) és a K64 (Politikai rezervalt iratok) fondjainak
relevans csomoit néztem at, dolgoztam fel. A K63-bdl a 228-237. csomodkat, a K64-bol pedig
az 1; 6; 11; 15; 16; 19; 24; 30; 35; 40; 46. csomokat. Ezen iratok tilnyomé tobbsége a
bukaresti magyar kovetség jelentéseibdl, szdmjeltavirataibol, feljegyzéseibdl all.

A bukaresti Kiiligyi Levéltarban vald kutatas joval nehézkesebb volt, elsdésorban
azért, mert mint kiilfoldi allampolgar kozvetleniil a mindenkori romén kiiliigyminisztertdl
kellett engedélyt kérnem a kutatdsra. 2016-ban ezt az engedélyt sajnos nem kaptam meg,
egyszerlien nem kaptam vélaszt a kérelmemre, ez jelentdsen hatriltatta a projekt tervezett
iitemét, azonban a hosszabbitasként kapott iddszak azért is volt nagyon fontos, mert 2017-ben
megkaptam a kiiliigyminiszteri engedélyt és igy a még hatralévo iratanyagot at tudtam nézni.
Gyakorlatilag elmondhatd, hogy a targyalt idészakban a Magyarorszagra és az Erdélyre
vonatkoz6 iratokat atnéztem, digitalizaltam, rendszereztem. Mivel a kutatds egyik szakmai
kérdése az is volt, hogy Németorszagnak milyen befolydsa volt a két orszag bilateralis
kapcsolatara, ezért a Németorszdgra vonatkozo forrasokat is atnéztem, digitalizaltam. A
kiiltigyi iratokbdl elsésorban a budapesti és a berlini roman kovetség iratait tudtam
Osszegyljteni.

A kiiliigyi levéltar témank szempontjabol masik értékes iratanyagat a személyi fondok
jelentik, egyrészt a Romaniaban szolgalatot teljesitod kiilképviseletek tagjairol, masrészt pedig
a roman kiilképviseletek reprezentansairol. Atnézésre keriiltek Hory Andras, bard Villani
Frigyes, Vest Fedor és Rubido-Zichy Ivan személyi fondjai, a romanok koziil pedig Traian
Stircea, Vasile Grigorcea fondjai. Ugyan nem volt kovet, de a magyar-roman kapcsolatokban

jelentds szerepet jatszo Zenovie Paclisanu anyagait is feltartam.



Emellett azonban a bukaresti Kozponti Torténeti Levéltarban is végeztem kutatast.
Témank szempontjabdl a legjelentsebb ott feltart iratanyag a Propaganda Minisztérium
iratanyaga (A megnevezés némileg félrevezetd, de igy szerepel a fondjegyzékben. 1939-ben
alakult csak meg Romanidban a Propaganda Minisztérium, addig a kiilonb6zo
minisztériumoknak voltak Propaganda Osztalyaik és ezt az iratanyagot gytijtotték Ossze
egybe.) Itt elsésorban tanulmanyokat talalunk az erdélyi kisebbségekre és a magyarorszagi
kisebbségekre vonatkozdan, illetve kiilonb6z0 irredenta vagy irredentanak  vélt
megmozdulasokrol szold beszamolokat olvashatunk. Ezek nem kifejezetten kiilligyi
diplomaciai anyagok, de ahhoz, hogy a diplomacia mukodését a helyén tudjuk kezelni,
feltétleniil fontos ezekre a forrasokra is figyelni. Szamunkra a legjelentOsebbek azok a
tanulmanyok, melyek az erdélyi magyarokrdl, a magyarorszagi belpolitikai viszonyokrol,
egyhazrol, iskolardl szélnak ¢és egészen kiilonds forrdscsoportot képeznek azok a
tanulmanyok, melyek a roman dallam megdontésére szervezddott erdélyi magyar
Hterrorszervezetekrol” sziilettek. Ugyanakkor nem hagytam figyelmen kiviill azokat a
tanulmanyokat sem, amelyek a romaniai német kisebbség helyzetével foglalkoznak, ugyanis a
kiiliigyi anyagokbol jol lathatéan szoros Osszefonddas volt a magyarorszagi és romdniai
németség valamint a magyar-roman kapcsolatok kozott.

A Vallasiigyi Minisztérium iratai kozott elsésorban a roméan konkordatumra vonatkoz6
iratokat kerestem, am azokat csak elvétve talaltam. Viszont 1ényeges forrasok vannak az
erdélyi statusszal kapcsolatban és az 1921. évi erdélyi agrarreform egyhazi vonatkozasaival
kapcsolatban.

A Kiralyi Haz vonatkozé iratanyaga lathatdan mostohagyereke a torténészeknek,
holott nagyon jelentds forrascsoportok taladlhatdoak benne. Mikrofilmen kutathato, ezért
nehézkes, de megéri. Nem minden évben konzekvensen, de igen sok esztenddben
Osszegylijtotték a roman kovetek jelentéseit, igy egy idoben lathatjuk, hogy mit jelentettek
Budapestrdl, Berlinbdl, Rémabol, Londonbdl, Athénbol stb. stb. Ez abbdl a szempontbol
nagyon lényeges szamunkra, mert lathatjuk, hogy a magyar kérdés hogyan tematizalodik a
nemzetkozi diplomaciaban, és igy nem csak a budapesti roman kovettdl értesiiliink magyar
tigyekrdl, hanem Eurdpa mas pontjain is szolgalo kdvetektol.

Berlinben a Kiiliigyi Levéltarban folytattam kutatast. Elsdsorban a budapesti és
bukaresti német kovetségek jelentéseit néztem at. Nagyon jol rendszerezett iratanyag all
rendelkezésiinkre a levéltarban, igy tematikus magyar és német kisebbségi levéltari
egységeket is fel tudtam tarni. A projekt utolsod hetében még ebben a levéltarban kutattam és

a romaniai német kisebbségre vonatkoz6 iratokat néztem at és fényképeztem. Mint ahogy mar



fentebb emlitettem, ezt azért tartom kiilondsen fontosnak, mert a két vilaghabora kozott a két
kisebbség, a magyar és a német egyiittmiikodése vagy egyiitt nem mitkddése napirenden 1évo
kérdés volt s erre iranyuld torekvések elsésorban az 1920-as években igen jelentdsek voltak —
nem sok sikerrel — rogton hozza is tehetjiik.

A levéltari munkan kiviil Bukarestben és Kolozsvarott is végeztem konyvtari
kutatomunkat. Itt elsdsorban a téméahoz kapcsolodo, de itthon fel nem lelhetd szakirodalmat
olvastam, néhanyat sikeriilt is lefényképezni. Illetve a projekt-hosszabbitdsdnak idészakaban a
kolozsvari Egyetemi Konyvtarban sajtoanyagot néztem 4at, ugyanis elkészitettem egy
tanulmanyt (jelenleg megjelenés alatt) és konferencian is eldadtam a szentistvani gondolat
erdélyi magyar és romaniai roman sajtomegjelenésérdl az augusztus 20-i linnepségek kapcsan.
A konyvtari személyzet segitokészségének koszonhetéen a masfél hetes kolozsvari kutatout
nagyon hatékonyra sikeredett, mert 4t tudtam nézni a tervezett sajtdbanyagot.

Talan mindebbdl is lathatd, hogy hatalmas mennyiségli forrdsanyagot gyljtdttem
Ossze, ami alapul szolgalt a projekt soran megjelend tanulméanyok megirasahoz, bazisul
szolgdl a még munkat ado, de alapjaiban Osszealldé forraskiadvanyhoz ¢és aztan
elengedhetetlen a kb. 3 éven beliil megirni tervezett monografidhoz.

Amint az a kdzlemények jegyzékébdl is lathatd, a megjelent tanulmanyokban egy-egy
kisebbségi témat boncolgatok. A roman konkordatum vizsgalata azért 1ényeges €s fontos,
mert egyrészt sulyosan érintette a roméniai magyar kisebbséget, masrészt gyakorlatilag egy
évtizedig, szinte a teljes vizsgalt idészakunkban athtzodott (1920-1929).

A masik hangsulyos téma a foldreform és annak kovetkezményei, ezt két
tanulmanyban is targyaltam. A magyar nyelvli tanulméanyban kifejezetten a foldreform
magyar fogadtatasat vizsgaltam, a most megjelenés alatt all6 tanulmanyban pedig a kisantant
allamok foldreformjait vetem 0ssze. Ez utdbbinak két alaptézise van: egyrészt feliil kell mulni
azt a sérelmi narrativat, ami a magyar kozgondolkodast akkor is és még mai napig is
meghatarozta. A foldreform nacionalizalo jellege mellett nem szabad szem eldl téveszteniink
a szocialis-gazdasagi-tarsadalmi sziikségszerliséget sem, a kettot egyiitt latva alakulhat ki egy
redlis torténelemszemlélet. Masik tézise pedig a tanulmanynak az, hogy nem létezett
gazdasagi kisantant, amit szintén szokdas volt egyes korokben hangoztatni. Bar a nacionalizald
jelleg mindharom orszag esetében jelen volt, de sem jogszabéalyaiban sem végrehajtasdban
nem volt egy 6sszehangolt akcio.

Az el6z6 év merituma volt Hans Otto Roth egyik feljegyzésének kozzététele és igy a
magyar-német kisebbségi egyiittmitkodés lehetdségeinek és akadalyainak bemutatdsa. Az idei

évben tervezem ennek a témanak részletes vizsgalatat egy folyoiratcikk keretében.



Szintén az el6z6 ében jelent meg Pritz Pallal k6zosen egy tanulmanyunk Bleyer
Jakabrol, ami ugy kotddik a téméankhoz, hogy azt vizsgaltam, hogy Bleyer magyarorszagi
ténykedése mennyire segitette a roman magyarellenes propagandamunkat kiilfoldon. A
magyar nemzetiségpolitika biralata alapul szolgalt a romanoknak a veliikk szemben felvet6dott
magyar kritikék ellenérveként.

Az Osszegyljtott levéltari anyagok legeredményesebb hasznosuldsa pedig az
Osszeallitott forraskiadvany. Hangstlyozom, hogy ez még kézirat, amin még kell dolgozni, de
terv szerint az ¢év végére megjelenik. Jelen allapotaban itt lehet megtekinteni:

https://file.tk.mta.hu/public.php?service=files&t=af68507ba3e53ae17d903910cchb3c6ch

Mivel a bevezetd tanulmany még nem késziilt el, ezért fontosnak tartok néhany dolgot
itt elmondani. A forraskiadvany valogatott forrasokat tartalmaz budapesti, bukaresti és berlini
kiiliigyi levéltarakbol/iratokbdl. A bukaresti Kozponti Levéltar irataibol nem keriilt bele
forrds, mert azok nem diplomadciai iratok. A kivélasztas szempontja volt, hogy egy-egy
problémat lehetéleg minél atfogdbban targyaljon az adott forrds. Tovabbi szempont volt, hogy
elsdsorban olyan forrasok keriiljenek bele, melyek egy-egy kisebbségi kérdést vagy
Magyarorszag és Romania kozotti egy-egy fesziiltebb tligyet targyalnak. Ebbdl a szempontbol
kivételt képeznek azok a forrasok, amelyek kiilpolitikai helyzetképrdl szolnak, vagy egy-egy
fontosabb kiilpolitikai eseményre reflektalnak. Hangsulyosan ilyen a magyar-olasz kozeledés
¢s szerz6dés megkdotése vagy a magyar-francia kozeledés.

A romaniai és a németorszagi levéltari forrdsok eredeti nyelven szerepelnek a
forrasgylijteményben. Ezt mindenképp szeretném meghagyni, de emellett sziikséges ezeknek
a magyar forditasa is. A roman forrasoknal tGbbnyire mar ott van a magyar forditas is, de
nyelvileg az még korrekcidra szorul, ez még inkabb csak nyers-forditds. A német forrasok
leforditasa pedig még hatravan. Nehézséget jelent, hogy sem OTKA-keretbdl, sem mas
palyazatbol a forditasra nem lehet anyagi eréforrast szerezni, pedig az jelentdsen konnyitené
¢és gyorsitand a munkat, ha valaki azokat leforditand. Minden bizonnyal én fogom leforditani
¢s nyelvi lektoralasra lesz sziikség. De a forrdsok eredeti nyelven mindenképpen benne
fognak maradni.

Eldontend6 kérdés volt, hogy a forrdsokat tematikailag vagy kronolédgiailag rendezzem
€s ez utobbi mellett dontéttem. Bar vannak — fentebb is jeleztem — nagy témak, amikhez a
forrasanyagot j6 egyiitt latni, de igy nem szerepeltek volna olyan témék, amelyek nem olyan
atfogoak, de mégis egy-egy helyzetben nagyon fontosak €s nem elhagyhatok. Tehat ez utdbbi
miatt dontottem amellett, hogy kronologiailag rendezem az iratokat. A labjegyzetekkel

viszont szeretném segiteni, hogy egy-egy témahoz tartoz6 forrdsok nyomon kdvethetdek


https://file.tk.mta.hu/public.php?service=files&t=af68507ba3e53ae17d903910ccb3c6c5

legyenek. Ezt a célt szolgélja az is, hogy a tartalomjegyzéket tigy készitettem, el, hogy a
forrasoknal megjeloltem, hogy milyen nagyobb témardl szélnak. Es mar majd a nyomdai
elokészités fazisdban targymutatd készitése is tervbe van véve és mindezzel hozzajarulunk a
jobb kutathat6saghoz.

A forraskiadvany labjegyzetelésén még dolgozni kell, és nyilvan sok esetben majd
csak a tordelt valtozat ismeretében véglegesithetdek az iratok ,,0sszeflizése” miatt.

Osszességében elmondhato, hogy bar a forraskiadvany kézirata még dolgozni kell, de
néhany honapon beliil ez kiadasra kész allapotba keriil. A projekt keretében pedig sikertilt
clvégeznem azt az alapkutatast, melyekb6l mar a projekt futamideje alatt is tudtam
eredményeket nyilvanossagra hozni,a forraskiadvany egy atfogod képet fog adni a magyar-
roman diplomadciai kapcsolatokrol az 1920-as években, és a feltart anyagok alapjan megirhato
lesz a monografia is.

Bér a kutatési terv kidolgozasandl ez nem volt szempont, és egyaltalan nem volt ez
tudatos, de idében ez most igy jon Ossze, hogy 1918. december 1. romaniai centenariumara
elkésziil és megjelenik a forraskiadvany és majdan a monogréfia is (2-3 éven beliil) a trianoni
centendrium kornyékén fog megjelenni. Az OTKA anyagi tdmogatdsa elengedhetetlen volt a
kutatés elvégzéshez.

Bizom benne, hogy a megirt és még megirandé tanulmanyokkal, forraskiadvannyal,
monografiaval, egy objektivitasra torekvd torténelemképpel és szemlélettel a torténetiségében

gyokerezé magyar-roman ellentét €le is tompulni fog.

A projekt soran mar megjelent tanulmanyok itt is hozzaférhetoek:

https://file.tk.mta.hu/public.php?service=files&t=84a961ee0dd2e301bb0e9a0c01190a85

A még nem nyilvanos kéziratok pedig itt megtekinthetdek:

https://file.tk.mta.hu/public.php?service=files&t=af68507ba3e53ae17d903910cch3c6ch
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