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Elméleti keretek

A kutatds értelmezési keretét a kovetkez6képp hatdroztuk meg. Abbdl indultunk ki, hogy a
kulturalis fordulatként szdmon tartott paradigmavaltasok nyoman a nemzetkozi szakirodalom
a nacionalizmusra mar nem pusztan (modern) ideolégiaként tekint. Clifford Geertz hatdsara
ugyanis, aki a kulturalis rendszer fogalmat radikalisan kiterjesztette és egy sor mentalis
fejleményre (ideoldgia, vallds) alkalmazta, a nacionalizmus is elnyerte a kultdra rendszerén
belili helyét. A politikai ideoldgiaként (allamideoldgiaként vagy partideolégiaként) hato,
befolydsat e minGségben kifejt6 modern kori nemzeti k6zosségi tudat, a nacionalizmus, amely
nem azonos a patriotizmus univerzalis torténeti megnyilvanulasaival, mint sajatos kulturalis
gyakorlat (0ntudat) kerll — minden intézményesiltségével egylitt — ezaltal a tudomanyos
vizsgalodas homlokterébe.

A nacionalizmus (és a nemzetdallam-épités) kulturalis fogalma mar E. Gellner, B. Anderson és
E. Hobsbawm elképzeléseivel is szorosan egyitt jart. Gellner nagy hangsulyt fektetett
tedridjaban a kulturdlis homogenizalddas kovetelményére, mint a nemzetallam keretei kozott
megszervez6d6 modern ipari tdrsadalom dont6 feltételére és nem elhanyagolhatd
kovetkezményére. Anderson , képzelt kozosség” fogalma a makrokdzosséggel valé mentadlis
azonosulas eseteként kozelit a nacionalizmus és a nemzet jelenségéhez. Hobsbawmnak a
hagyomanyok feltaldlasa néven ismert koncepcidja pedig a nemzeti identitaspolitikdk alkoté
szerepét allitotta kozéppontba a modern nemzetdllam teremtésének a folyamatdban.

A kulturdlis vonatkozasok az el6bbieknél is nagyobb szerephez jutnak a nacionalizmus (és a
nemzetdllam) etnoszimbolikus felfogast koveté megkozelitésében. Amint azt A. D. Smith
kiemeli, azt lehetett csupan nemzetként megkonstrualni a modern korban, ami valamiképpen
mar korabban is |étezett: ezzel pedig azokra az emlékezeti és hagyomanybeli elemekre utal,
amelyek latens vagy nyilt jelenléte, a szerinte kétségtelen torténeti folytonossaga nélkil nem
vezethetett volna eredményre a nacionalista nemzetépités. E felfogds szerint a koz0s

leszdrmazas tudata, az etnicitds mint a kulturalis 6nazonossag hordozdja, valamint a kollektiv



emlékezet idGbeli folytonossaga képezi tehat a modern nemzetek keletkezésének a sziikséges
el6feltételét, amelyek igy egyltt afféle protonemzeteket teremtettek, és bel6lik alakult ki
véglil a nemzet modern intézményi rendje. Ezért is kardoskodik Smith amellett, hogy a modern
nacionalizmus leghatdsosabb szdsz6l6i maguk a m(ivészek (irék, kolték, festdk) és a tuddsok
(torténészek irodalomtorténészek, milivészettorténészek), akik tevékenysége nélkil nem
lehetett volna oly mértékben atélhet6vé tenni, indoktrinalni a nemzeti 6Gnazonossag, e sajatos

kozosségi identitds ideoldgiai és politikai sugalmazasait.

A kutatas kitlizott célja és vizsgalati iranyai

Ezen elméleti keretekre tekintettel kutatasi célunk az volt, hogy rendszerezziik azt a szerepet,
amelyet a mivészetek és a kiilonb6z6 tudomdnyteriiletek a nemzetépités alakitasaban
jatszottak a 19. szazad folyamdan. A kozvetlen cél abban allt, hogy a torténetirds, az
irodalomtorténet-irds, a mdvészettorténet-iras, a néprajztudomany, a zenetudomany, a
filozéfia, valamint a régészet targyat illetéen és a szoban forgd tudomanyok eszkdztaranak a
hasznositasaval integrdlt vizsgalddast folytassunk a 19. szazadi magyar nacionalizmus mint
kulturdlis entitas jelenségér6l. Miként jottek létre akadémiai diszciplinaként a
torténettudomany, a kozjogtudomdny, a nemzetgazddszat, az irodalomtudomany (az
irodalomkritika és irodalomtorténet), tovabba a képzémiuvészet és az épitészet, valamint a
velik foglalkozd diszkurziv tevékenységek tudasvilagai, kilénos szemléletmédjai és
mindennek a kiilonallé intézményi alapjai (akadémia, egyetem, kozgyljtemények, sajat
kommunikacios csatornak, finanszirozasi forrasok). Az intézménytorténet jelenti tehat a
kiindulépontot. Ehhez szorosan kapcsoldédik az egyes tudas- és milivészeti terlletek
professzionalizdlédasa.

Az intézmények létrejotte azonban csak egy eleme annak a professzionalizacios folyamatnak,
amely sordn e teriiletek elnyerik tarsadalmi jelent&ségiiket. Epp ezen tarsadalmi jelentSségiik
miatt jatszhatnak szerepet a nemzetépités formalasaban, adédik tehat a kérdés, hogy a
professzinalozacid sordan mikor, hol és milyen hangsulyokat nyert a nemzethez tartozas, a
nemzeti jelleg. Amikor a kozgyUjtemény (kdnyvtar, levéltar, mizeum), tovabba az anyagdbol
dolgozé tudomany mint afféle nemzeti vallalkozas személyi, targyi és eszmei (gondolati)
OsszetevGit egymadssal fennalld belsd 6sszefliggésiikben és a lehetd legtdgabb, legextenzivebb
kiterjedésében kutatjuk, a nemzeti kulturalis univerzum természetét és mikodési maédjat irjuk

le és elemezziik létrejottének a torténetileg adott korlilményei kozott.



A nemzet mint ,virtudlis kozdsség” szimbolikus, olykor emblematikus helyekkel bir, P. Nora
fogalmat idézve. E helyek a reprezentacié eszkozével teremtenek kozosségi kohézidt és
hivatkozasi alapot a modern ember tarsas életében. A nemzetépités formadlasanak
vizsgalatakor ez volt a kutatdcsoport harmadik megkdzelitési modja. A k6zos kddok, a kozos
emlékezet (és egyuttal felejtés), az egyforma modon vald tudas és emlékezet, egyszoval a
nemzeti homogenizacié ugyanis intellektudlis technikdiként hat mindaz, amit a human
tudomdnyok és a — taldn ndluk is hatdsosabb identitasteremté és identitasbiztositd — kreativ
mivészetek kinalnak koruk és — nem utolsésorban — az utdkor szdmdara mint nemzeti

onértelmezést.

A kutatas eredményei

Projektlink tudomanyos eredményei az alabbi szdmokkal irhatoék le:

Az eredmények kozlésének
formdja

Kutatécsoport tudomanyos
teljesitménye

Megjegyzés

Osszes koézlemény 118

Ebbdl sajat kiadasu kotet 9 Lajtai-Varga 2015; Paraizs
2015; Horcher-Mester-Lajtai
2016;  Szalisznyd  2017;
Székely 2017; Bollok-Szilagyi
2017; Varga 2017; Cieger-
Varga 2017, Gyani-
Halmesvirta 2018

Ebbdl tdmogatott kiadvany 4 Bollék 2015; Gyani 2016;
Ddavidhazi 2017; Gydni 2018

Ebbdl idegennyelvi 25

publikacié

Tematikus folydiratszam 2 Korall  2015; Hungarian
Historical Review 2016

Onéllé konferencia 6 Budapest 2014, 2015 (2x),

2016; Jyvaskyla 2015; Pécs
2016

A kutatdcsoport tudomanyos kozleményeinek teljes jegyzékét a palyazati rendszerben lehet
elérni. Terjedelmi okokbdl csak a kutatécsoport altal teljesen vagy részben finanszirozott
kiadvanyokat soroljuk fel tételesen. Mindenekel6tt a kutatocsoport altal inditott Tanulmdnyok

a nacionalizmus kulturtérténetébdl ciml konyvsorozat hét kotetét emlitjiik:



1) Lajtai Matyds, Varga Balint (szerk.): Tény és fikcio. Tudomdny és mivészet a
nemzetépités blivkérében a 19. szdzadi Magyarorszdgon, MTA Bélcsészettudomanyi
Kutatékozpont, Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2015.

2) Horcher Ferenc, Lajtai Matyas, Mester Béla (szerk): Nemzet, faj, kultira a hosszu 189.
szdzadban Magyarorszdgon és Eurdpdban. Budapest, MTA BTK, 329 oldal, 2016.

3) Varga Balint: Arpdd a vdros félott. Nemzeti integrdcid és szimbolikus politika a 19.
szdzad végének Magyarorszdgdn., Budapest: MTA BTK, 250 p., 2017.

4) Székely Miklés: Nemzet, ipar, miivészet. A kolozsvdri I. Ferenc Jozsef Iparmuzeum
(1887-1918), Budapest: MTA BTK, 172 p., 2017.

5) Bollék Adam, Szilagyi Adrienn (szerk.) Nemzet és tudomdny Magyarorszdgon a 19.
szdzadban. Budapest: MTA BTK Torténettudomanyi Intézet, 2017.

6) Cieger Andrds — Varga Balint (szerk.): Tudomdny és miivészet a magyar nemzetépités
szolgdlatdban. Széveggyljtemény, MTA BTK TTI, Bp., 2017.

7) Gabor Gyani - Anssi Halmesvirta (eds.): Cultural Nationalism in a Finnish-Hungarian

Historical Context, MTA BTK, Bp. 164 p., 2018.

Ugyancsak a projekt kiaddsdban jelent meg az aldbbi két irodalomtorténeti konferencia
anyaga:
1) Paraizs Julia: ,Eszedbe jussak”. Tanulmdnyok Arany Jdnos Hamlet-forditdsdrol.
(Hagyomdanyfrissités 3.) Bp. reciti, 2015.
2) Szalisznyé Lilla szerk.: Tiltva, tlirve, imddkozva, énekelve. Tanulmdnyok a Szdzatrdl.

(Hagyomadanyfrissités 5.) Bp., reciti, 2017.

Tovabba a kutatdcsoport anyagilag is hozzajarult tagjai témankba vagd alabbi munkdinak
megjelentetéséhez:
1) Bollék Adam: Ornamentika a 10. szdzadi Kdrpdt-medencében. Formatérténeti
tanulmdnyok a magyar honfoglalds kori diszitém(ivészethez, Budapest, MTA BTK R,
2015.
2) Gyani Gabor: A térténelem mint emlék(mdi), Kalligram, Bp., 2016. 304 oldal, 2016.
3) Davidhazi Péter: ,Vagy jéni fog” Bibliai mintdk nemzetiesitése a magyar kéltészetben.

Racié, Budapest, 2017. 527 oldal.



4) Gyani Gabor: Nemzeti vagy transznaciondlis torténelem. Kalligram, Bp., (megjelenés

alatt), 2018.

A kutatdécsoport szertedgazd elemzéseinek kozos kiinduldpontja az volt, hogy a kulturdlis
nacionalizmus m(ikodését a 19. szdzad folyaman kiformalédé magyar nemzetdllam keretei
kozott kivanta vizsgdlni, rendszerint j6l megragadhatd forrasokon és esettanulmdanyokon
keresztil. Kutatdink elsésorban az alabbi kérdésekre keresték a valaszokat:

Miként lehetett a magat univerzalisnak tekinté tudomanyt egy konkrét k6zosség, a magyar
nemzet szolgdlatdba allitani? Hogyan lehetett tudomanyosan megalapozni a nemzetépités
programjat? Van-e specidlisan magyar tudomany, és ha van, hol érintkezik ez az egyetemes
tudomdnyossaggal? Ha szembekeril egymassal a tudomanyos igazsag és a nemzeti érdek,
melyiket kell vdlasztani? Mit6l lesz magyar a mivészet és hogyan lehet a miivészet egyetemes
nyelvén megjeleniteni a magyar nemzetépités fontos témait? Végul, miként teremtheté meg
a modernitasra nyitott, dm hagyomadnyait is felkutatd és meg6rz6 nemzeti kultura?

Ugy véljiik, hogy e kérdések kulcsfontossaggal birtak a magyar értelmiség szamara a 19. szazad
soran, amikor egyrészt megsziiletettek a modern tarsadalomtudomanyi mddszerek, masrészt
pedig megjelent, és mindennél er6sebb ideoldgidva valt a nacionalizmus.

A projekt tagjai tanulmanyaikban, konyveikben sikerrel térképezték fel, hogy példaul a
tudomanyos m(iveken és a tankonyveken, a festményeken (példdul Munkacsy és Korosféi-
Kriesch képein), a zenén, a néprajzi szakszovegeken, az irodalmi alkotdsokon (példaul Arany,
Kblcsey, Vorosmarty mdvein) keresztil, vagy akar az ekkor emelt épiletek, emlékmivek
koveibdl (példaul a millenniumi lGnnepségek képzémlivészeti és épitészeti alkotdsaibol)
miként aradt, akdar észrevétleniil is a nacionalizmus ideoldgidja a befogaddkra, legyenek ezek
példaul kisdidkok, egyetemi hallgatédk, Ujsagolvasd polgarok vagy a kidllitasokra ellatogatéd
széles tomegek. A kulturalis intézményrendszer (példadul a muzeumok, egyetemi tanszékek
vagy az Akadémia) mikddése, a hazai szaktudomanyok (példaul a féldrajz, a térténelem, a
néprajz, a filozéfia vagy éppen a jogtorténet kutatasa) és a tudomanyos nyelvezet kialakulasa,
a mUvészeti programok, illetve személyes tuddsi életutak feltarasa egyarant részét képezték
a feladatainknak. Ugyanakkor annak tanulmanyozasardl sem feledkeztiink el, hogy a magyar
kulturalis nacionalizmus milyen fogadtatasra taldlt a lokdlis kozosségekben egy soknyelv( és
sokvalldsi orszagban. Szoveggyljteménylink pedig a 19. szazad magyar tuddsainak,

m(ivészeinek és gondolkoddinak a tudomany, a mivészet és a nemzet kapcsolatat vizsgald



programadod irdsaibdl, valamint a fenti kérdéseket taglalé szakmai vitaibdl nyujt gazdag
valogatast. Batran kijelenthetjiik, hogy eddig Magyarorszagon ilyen atfogéan nem vizsgaltak e
nemzetkozileg jol ismert témat.

Kutatdocsoportunk mindvégig szem el6tt tartotta, hogy eredményeit megossza a kilfoldi
tudomdnyos kozosség kilonbozé csoportjaival, illetve lehetfségei szerint igyekezett
megismertetni a kulturalis nacionalizmus kutatasanak nemzetkdzi munkdit a hazai szakmai
kozvéleménnyel. A tuddskozvetités alabbi eszkozeit és csatornadit vettik igénybe:

e Forditasban kozoltik szoveggyljteményiinkben (Cieger-Varga 2017) a téma vezetd
kutatdjanak, John Hutchinson-nak 2013-ban megjelent attekinté tanulmanyat a
kulturalis nacionalizmusrél.

e Ugyancsak szoveggyljteményilnkben adtuk kozre a kulturdlis nacionalizmus hazai és
nemzetkozi kutatasdnak valogatott (hetven tételes) bibliografidjat.

e A projekt bé négy éves miikodése soran él6 tudomanyos kapcsolatot épitettlink ki a
finnorszagi kutatokkal, melynek eredménye két bilateralis konferencia, valamint ezek
nyoman egy angol nyelv{ tanulmanykotet kozreadasa lett (Gyani-Halmesvirta 2018).

e 2016 augusztusdban jelent meg a Hungarian Historical Review angol nyelvd
torténettudomadnyi folydirat Nationalism & Discourses of Objectivity: The Humanities
in Central Europe in the Long Nineteenth Century c. szama, amelyben tébb projekttag
irdsa olvashatd és a szam szerkesztését is a kutatécsoport végezte. Munkatarsaink
mellé a kdzzé tett szakmai felhivasnak (CfP) koszonhetSen tobb kdzép-eurdpai kutatd
is tanulmannyal csatlakozott a lapszamhoz.

e Kutatdsi eredményeinket idegen nyelven, 6sszesen 25 publikacidban tettiik elérhetévé
a nemzetkozi szakma szamara (azaz, minden 6todik irasunk idegen nyelven jelent
meg).

e Ugyanezt a célt szolgalta szamos kutatdnk — részben vagy egészben palydzatunkbdl
finanszirozott — egyéni részvétele nemzetkozi konferencidkon (ezek szama 6sszesen

meghaladja a huszat).

Végil jarulékos eredménynek tartjuk, hogy kutatdcsoportunk arra is példat nyujtott, hogy egy
az MTA Bolcsészettudomanyi Kozpontja égisze alatt futd projekt miként képes féltucat
humdantudomany 28 kutatdjat — segédmunkatarstdél az akadémikusig — hatékonyan

megmozgatni és a kiilonb6z6 diszciplinak mivelGinek egy kd6z6s gondolkodasi targyat kinalni.



Kiadvanyainkat eljuttattuk a fontosabb hazai kutatdhelyekre és a nagyobb egyetemi
konyvtdraknak. Kutatécsoportunk programjairél és eredményeirél pedig folyamatos

tajékoztatast adtunk honlapunkon keresztul: http://www.btk.mta.hu/multidiszciplinaris-

kutatocsoport/esemenyek.html

Budapest, 2018. februar 25. Dr. Gyani Gabor
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