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1. Bevezetés

Az elmult évtizedekben zajlé digitdlis forradalom egyik hatdsa, hogy az informaécids igény nagy része
online elérhetd kozosségi forrasokbdl szarmazik, olyanokbél, mint a Wikipédia! és a Wiktionary?,
melyeket Onkéntesek ezrei szerkesztenek. A kommunikédcids technolégia a mindennapi életiinkben,
sOt a személyes szférankban is egyre fontosabb szerepet jatszik. A nyelv szerepe ezekben az 1j
helyzetekben és alkalmazasokban kulcsfontossagu, hiszen a nyelv a kozvetitd kozeg. Ezért is kiemelten
fontos, hogy a nyelv gyorsan adaptilédjon az Gj helyzetekhez, kiilonben a kihalds veszélye fenyegeti.
Az dltaldanossagban elmondhatd, hogy a kommunikécids technolégia vivmanyaira a nyelvi kozosségek
nagyon érzékenyek, de a regionalis és kisebbségi nyelveket beszélok kozossége a lehet6 legérzékenyebb,
vagyis az 6 esetiikben fordulhat el6 a legkonnyebben, hogy a veszélyeztetett nyelvek csoportjiaba
keriilnek.

Hagyoményosan veszélyeztetett nyelveknek azokat a nyelveket szoktdk nevezni, amelyeknek kevés
a beszélGje, 6k is az id6sebb generdcidéba tartoznak, igy a beszélok szdma folyamatosan csokken, és
a nyelvhasznalat teriilete az informalis keretek felé tolédik. Kornai [2013] és Acs et al. [2017] a
fenti tényezék mellett — tobbek kozott — a nyelvtechnoldgiai (és tdgabban az infokommunikéciés)
eszkozok haszndlatit és a webes tartalmak eléédllitasdanak {itemét is beleveszi a nyelvek dllapotanak
kiértékelésébe.

A nyelvtechnoldgia ebben a kontextusban egyfajta tdmogatd technolégiaként tud miikédni: a
szabad és nyilvanos nyelvhaszndalatot tAmogatva, a nyelvi hatdrokat ledontve segiti a kommunikaciot
[Simon et al., 2012]. Nyelvtechnolégiai alkalmazdsok és eréforrasok viszont leginkdbb a széles kérben
hasznalt nyelvekre léteznek. Ennek legfébb oka az, hogy ezeken a nyelveken érhetd el digitalis szove-
ges tartalom. A kisebb, veszélyeztetett nyelvek ebbdl a szempontbdl is hatranyban vannak, hiszen
hozzéaférhet6 digitdlis tartalom hijan nyelvtechnolégiai eszkézoket is sokkal nehezebb réjuk fejleszteni.

Ebbol a helyzetbdl kiindulva a projekt tavlati célja az volt, hogy kisebbségi finnugor nyelvii
kozosségeket segitsen a digitalis revitalizdciéban azaltal, hogy online tartalmakat hoz létre az adott
nyelveken. A projekt sordn tobb veszélyeztetett finnugor és néhdny széles korben hasznélt viruld
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nyelvre allitottunk elé Un. protoszotarakat, amelyeket kiilonféle nyelvtani informacidkkal gazdagitva
feltoltottiink a Wiktionarybe.

Hat kisebbségi finnugor nyelvvel dolgoztunk forrasnyelvként, melyek a kovetkezdk: komi-permjék,
komi-ziirjén, udmurt, mezei mari, hegyi mari és északi szami. A forditasok célnyelvének négy olyan,
tobb beszélével rendelkezd nyelvet valasztottunk, melyek ezen nyelvkozosségek szempontjabol fontos
szerepet jatszanak. Ezek az angol, a finn, a magyar és az orosz. Egy forrdasnyelv négy célnyelvvel
tud part alkotni, igy Osszesen 24 nyelvpar szamara allitottunk elé kétnyelvii szétarakat.

2. A kituzott feladatok

A projekt globélis célkitiizése az volt, hogy nyelvtechnoldgiai tdmogatdst nytjtson kisebbségi finnugor
digitalis nyelvi kozosségeknek azaltal, hogy online tartalmakat &llit el6 — igy tdmogatva ezeket a
kozosségeket a digitalis revitalizaciéban és hozzajarulva a nyelvi sokszinliség fennmaradasahoz. Ezt
olyanforman terveztiik megvalésitani, hogy protoszétarakat allitunk el a fent nevezett nyelvparokra,
majd ezeket feltoltjiik a Wiktionarybe.

A protoszétarak eldallitdsahoz a parhuzamos és Gsszevethetd korpuszokon alapuld sztenderd au-
tomatikus szotarépitési modszereket terveztiik hasznédlni. A korpuszok anyagdat egyrészt a University
of Helsinki Language Corpus Server (UHLCS)? tobbnyelvii szovegeibdl, méasrészt a Wikipédia adott
nyelvii szocikkeibél terveztiik Osszedllitani. A kutatdsi tervben hangsulyoztuk, hogy az Osszevet-
het6 korpuszok szétarépitésre valé hasznalata 6nmagaban egy kutatas alatt allé teriilet, igy szdmos
kisérletet terveztiink ebben a témaban lefolytatni.

A projekt kezdetekor mar 1étez6 szovegfeldolgozd eszkbzoket terveztiik hasznalni az adott nyelvii
szovegek mondatokra és tokenekre bontdsahoz, valamint morfolégiai elemzéséhez. Az ilyenforman
elofeldolgozott szoveg volt szdnva az automatikus szétarépitési metédus bemenetének, amelyhez
sziitkséges minden nyelvparra egy in. magszétar is. Ez utébbiakat az UraloNet [Bakr6-Nagy et al.,
2015] etimoldgiai adatbazisbdl terveztiik kinyerni.

Az automatikus szétarépités sztenderd megkozelitése parhuzamos vagy 6sszevetheto korpuszokbol
torténd kontextushasonlésag-szamitason alapul [Fung and Yee, 1998; Rapp, 1995]. Az volt a terviink,
hogy a Héja and Takécs [2012] dltal leirt metédust kovetve el6szor az Osszevethetd korpuszokbol
nyerjiik ki a parhuzamos szovegrészeket, majd automatikus mondat- és széilleszt6 eszkozokkel allitjuk
el6 a lehetséges forditasi parokat.

Az ilyen médon elbéallitott szotarakat terveztiik feltolteni a Wiktionarybe — nem csak a Wiktionary
sajat markup nyelvét kdvetve, hanem olyan formatumban is, amely lehet6vé teszi, hogy a szemantikus
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web részévé valjanak az djonnan elOallitott lexikai eréforrdsok.

3. Az elért eredmények

3.1. Korpuszépités

A tervek szerint haladva a munkat korpuszépitéssel kezdtitkk. Mig a parhuzamos és Osszevethetd
korpuszok a szétarépitéshez sziikségesek, az egynyelvii korpuszok tanitéanyagként tudnak szolgalni
a tokenizalé és mondatra bonté alkalmazasok szaméra. Valddi parhuzamos szovegnek csak a biblia-
és regényforditasok, a szoftverdokumentécidék és az olyan hivatalos dokumentumok, mint példaul az
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Egyetemes Emberi Jogok Nyilatkozata tekintheték. Ezeken feliil forrdsként hasznaltuk még Finn-
orszag és Norvégia egyes hivatalosan kétnyelvii régiéinak weboldalait is. Az Gsszevetheté korpuszok
els6dleges forrasa a Wikipédia volt. Tovabbi moédszer Gsszevetheté korpuszok épitésére az azonos
téma koré szervezddo alkorpuszok felhaszndldsa, vagyis olyan egynyelvii szévegek letoltése kiilonbozé
nyelveken, amelyek azonos targykorhoz tartoznak [Fung and Yee, 1998]. Az egynyelvii korpuszokat
felépité anyagokat kiilonféle weboldalakrdl toltottiik le, igy ezek téméban igen valtozatosak (pl. iro-
dalmi sz6vegek, hirek, személyes blogok, hivatalos szovegek). A szoveggytijtésrol és az Gsszegyiijtott
korpuszok méretérdl részletesen beszamoltunk korébbi cikkeinkben: Benyeda et al. [2015]; Simon
et al. [2015].

A szétareldallitas tovabbi 1épéseihez elengedhetetlentil sziikséges az Osszegylijtott szovegek minél
pontosabb alapszintli nyelvi feldolgozasa, vagyis a tokenizdlds, a mondatra bontds, a morfologiai
elemzés és egyértelmiisités, mivel az ezen feldolgozasi szakaszokban bekovetkezett hibak jelentGs
problémaéakat okozhatnak a magasabb feldolgozasi szinteken, illetve a szétarépitésben. Az a tény
azonban, hogy az altalunk vizsgalt kisebbségi finnugor nyelvek kevés erdforrassal rendelkeznek, igen
nagy mértékben korldtozta a lehetdségeinket. A projekt kezdetekor csak a Giellatekno? keretrend-
szerében létezett néhany, fejlesztés alatt allo szovegfeldolgozd eszkoz ezekre a nyelvekre, igy olyan
modszerekkel és szoftvercsomagokkal kisérleteztiink, amelyek eredetileg nagy nyelvekre lettek kifej-
lesztve. Példaul a két mari vagy a két komi nyelvet keverten tartalmazoé szovegek esetében a nyel-
vek megkiilonboztetésére a Blacklist Classifiert® hasznaltuk, amely 97,47%-os pontossiggal sziirte
a komi-ziirjén és komi-permjak, 96,77%-os pontossdggal pedig a mezei és hegyi mari nyelveket. A
mondatra bontédshoz és tokenizalashoz az Apache OpenNLP® mondatra bonté és tokenizalé modulja-
it hasznéltuk, melyek 98% feletti F-mértékkel teljesitettek. Ez a teljesitmény nagyrészt a mondatra
bonté altal hasznalt roviditésszétarnak koszonhetd, melyet a Wiktionary orosz roviditéslistaja alapjan
allitottunk Ossze.

A szétarépités szempontjabol kiemelten fontos a lemmatizédlas kérdése, hiszen a szétarak a szavak
un. szotari alakjat tartalmazzdk. Ha egy széveg minden egyes tokenjének a tovét szeretnénk meg-
kapni, akkor el0szor is sziikség van egy morfoldgiai elemzore. FEnnek a kimenete azonban még nem
elég, mert az elemz6 kiadja az Osszes lehetséges elemzést. Ezek koziil kontextudlis jegyek alapjan
lehet kivalasztani a megfelelot, amihez sziikség van egy nyelvmodellre, aminek a betanitisat egy
morfolégiailag annotalt szovegen lehet megtenni. Morfoldgiai elemzd 1étezik északi szami’, udmurt
és komi-ziirjén®, valamint hegyi mari” nyelvekre, a projektnek ebben a fizisiban azonban nem volt
még elérhetd korpusz, amin tanitani lehetett volna egy feliigyelt gépi tanulé rendszert. A projekt
kezdete 6ta némileg javult a helyzet: tudomdsunk szerint jelenleg a Saami International Korpus (SI-
KOR)' 28 41 milli6 tokennyi északi szdmi széveget tartalmaz morfolégiai és szintaktikai annotéciéval
ellatva. A szovegfeldolgozas lépéseirdl és nehézségeirdl korabbi cikkeinkben szamolunk be: Benyeda
et al. [2015]; Simon et al. [2015].
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3.2. Szotarépités

A kétnyelvi szétarak kézzel vald eléallitasa idGigényes feladat, mely nagy foku hozzaértést és pre-
cizitast igényel. Ezért a kevés beszélével rendelkezé nyelvek szaméra nem gazdasigos ez a fajta
szotarépités. Komplett kétnyelvii szétarak teljesen automatikusan torténé eldallitasat a jelenlegi
technologia nem teszi lehetévé, ezért automatikus moédszerekkel in. protoszotarakat hoztunk létre,
melyek forditasi jelolteket tartalmaznak, és kézi ellentrzést igényelnek.

Az automatikus szotarépités szakirodalmi feltardsa utdn szdmos moédszerrel kisérleteztiink. Az
Osszevethetd korpuszokbol torténd szétarépitési metodoldgia sztenderd megkozelitése kontextusvek-
torok hasonldésdgat méri a két vizsgalt nyelvre [Fung and Yee, 1998; Rapp, 1995], aminek a lépései
a kovetkezok: kontextusvektorok létrehozasa és forditasa, a forrds- és a célnyelvi vektorok Ossze-
hasonlitasa és a forditasi jeloltek rangsoroldsa valamilyen hasonlésédgi metrika alapjan. Ehhez a
modszerhez sziikkség van egy un. magszotarra, amelynek hasznalataval Gjabb forditasi parokat nyer-
hetiink ki a szovegekbdl. A moédszer hatranya, hogy a teljesitménye erdsen fiigg a magszotar, a kon-
textus és a korpusz méretétdl, valamint a valasztott hasonldsdgi metrikdtdl is. Ezeken feliil szdmos
ujabb mddszert is alkalmaztak nem parhuzamos korpuszokbdl torténé forditasi parok kinyerésére
[Hazem and Morin, 2012; Tamura et al., 2012; Vuli¢ and Moens, 2012]. Az elmult években a forras-
és célnyelvi szavakat reprezentalé vektorokat jellemzben szobedgyazast alkalmazd moddszerekkel nye-
rik ki [Vuli¢ and Moens, 2015]. Mivel az altalunk vizsgalt finnugor nyelvekre nem &ll rendelkezésre
megfelel6 méretli korpusz és szétar, alternativ mdédszerekkel kellett kisérletezniink.

Szabadon elérhetd, nyelvfiiggetlen eszkozokkel végeztiink néhany kisérletet: a Hundict!! és a
Hunalign [Varga et al., 2007] felhasznéldsdval sikeriilt olyan kétnyelvii szétarakat létrehoznunk, ame-
lyek lehetséges forditasi megfeleloket tartalmaznak a hozzajuk tartozé konfidenciaértékekkel. Az
eredmények kecsegtetdk lettek volna, ha a bemenet lemmatizdlt szoveget tartalmazott volna. De
mivel a 3.1. fejezetben ismertetett helyzet miatt ez sajnos nem volt szamunkra elérhetd, még Gjabb
mobdszerek felé fordultunk.

A protoszotarak eloallitasahoz két, kozosség altal épitett nyelvi eréforrdst haszndltunk fel, a
Wikipédiat és a Wiktionaryt. A Wikipédia tobbféle médon is felhaszndlhaté kétnyelvi szétarak
létrehozasara. Mi Erdmann et al. [2009] és Mohammadi and GhasemAghaee [2010] mddszerét kovet-
ve kétnyelvii szotarakat hoztunk létre Wikipédia-cimszoparokbdl a nyelvkozi linkek segitségével. A
Wikipédia mellett a Wiktionary egy masik, szintén nyilt, kozosség &altal szerkesztett tudasbazis,
amely forrdsul szolgélhat kétnyelvii szotarak létrehozdsahoz. Bar a Wiktionary elsésorban embe-
ri felhasznalasra késziilt, a benne talalhaté adatok kinyerése bizonyos fokig automatizalhatd. Acs
et al. [2013] minden cimsz6hoz tartozé forditasi megfelelt kinyert a szdcikkekben talalhaté forditasi
tablakbol. Az &ltaluk fejlesztett Wikt2dict!'? eszkozzel feldolgoztuk az angol, finn, orosz és ma-
gyar Wiktionary-oldalakat, igy szinte minden széban forgd nyelvparra sikeriilt forditasi parokat
kinyerniink. Acs [2014] a szépéarok halmazat ujabbakkal bévitette tigy, hogy hdromszogeléssel 1j
kapcsolatokat hozott 1étre a mar meglévo forditasi parokbol. A haromszogelés azon a feltételezésen
alapul, hogy két elem nagy valdsziniiséggel forditaspar abban az esetben, ha mindkettd egy harma-
dik nyelv szavdnak forditdsa. A Wikt2dict hdromszogelési technikdjaval protoszétdrainkat tovabb
tudtuk boéviteni. A szétarépités kiilonféle mddszereirdl és kihivasairdl b&vebb lefrast tartalmaznak
cikkeink: Benyeda et al. [2015]; Simon et al. [2015]; Benyeda et al. [2016].
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3.3. Kiértékelés

A kiértékelésbe a fent leirt alternativ moédszerek mellett olyan szétarakat is bevontunk, amelyeket az
Opus korpuszbdl [Tiedemann, 2009] toltottiink le. A letoltés idejében az dltalunk vizsgalt nyelvpéarok
koziil csak az északi szami—{angol, finn, magyar} nyelvparokra talaltunk szétéarakat. Ezek a szétdrak
a 3.2. fejezetben emlitett sztenderd szétarépité modszerekkel késziiltek, amelyekrodl azt feltételeztiik,
hogy nem lesznek megfelel6ek az altalunk vizsgalt kevés ercforrassal rendelkezé nyelvek esetében.
A kapott eredmények ezt aldatdmasztjdk, hiszen 27,57%-o0s pontossdgaval ez a mddszer adta a leg-
rosszabb eredményt.

A kiértékelés elsd 1épéseként a kiilonboz6 mddszerekkel elGallitott protoszdtarakat célnyelvenként
Osszevontuk, majd az ismétléd6 széparokat kiszlirtiik. Az Osszevont szétdrak kézi kiértékelését az
adott nyelvek anyanyelvi beszél6i és nyelvész szakértéi végezték. A validatorok nagy része Orosz-
orszagbhan él, ezért a veliik vald egylttmiikodés céljabdl tobbszor mentiink terepmunkéra, illetve
lattuk Oket vendégiil. A validdtorok szaméra részletes instrukcidkkal ellatott itmutatot dolgoztunk
ki magyar, angol és orosz nyelven, valamint bevezettiink olyan kategéridkat, melyek azt jelzik, hogy
egy adott szépar megfelel-e ezeknek az instrukcidknak, vagy sem. Ezek a kategoridk képezték a
kiértékelés alapjat.

Az automatikusan létrehozott protoszotarak kézi kiértékelése és javitdsa tobb célt is szolgalt.
Egyrészt lehetoséget adott az altalunk hasznélt szotarépitési mdédszerek Osszehasonlitdsara, masrészt
megadta azoknak a szdparoknak a szamat, amelyeket feltolthettiink a Wiktionarybe. Ami az el6bbit
illeti: az altalunk kipréobalt és kiértékelt szétarépitési mddszerek koziil a Wiktionary-alapt médszerek
bizonyultak a legpontosabbnak, de a Wikipédia-cimszéparokbdl épitkez6 modszer is jol teljesitett.
Varakozasainknak megfelelden a sztenderd szétarépitési metddussal elballitott protoszdtarak voltak
a legkevésbé hasznosak. Ami pedig a Wiktionarybe keriil6 szécikkek szamat illeti: a célnyelvi Wik-
tionarykben szereplo forrasnyelvi lexikai elemek szamat megsokszoroztuk. A kiértékelés eredményeit
részletesen ismertetjiik a kovetkez6 cikkeinkben: Simon and Mittelholcz [2017]; Ferenczi et al. [2018a,b];
Simon et al. [2018a,b].

3.4. Wiktionary-szocikkek generalasa

A Wiktionary-szécikkek alapjaul a validalt protoszétarak szolgalnak. Példdul az északi szami—finn
nyelvpar esetén az északi szami szé a finn Wikisanakirja egy 1j cimszava, mig a finn megfelelGje a
definicié lett. A szdcikkek kotelezo és kiegészit6 elemei is teljesen automatikusan késziiltek.

Minden Wiktionary-kiadasnak megvannak a maga szabalyai a szocikk felépitését illetGen. Nem
csak a formara vonatkozé szabdlyokat irjak le, hanem azt is, hogy milyen nyelvtani informacidkat
kell tartalmaznia egy szécikknek. A négy célnyelvi Wiktionary leirdsai alapjan sikeriilt egy olyan
altaldnos felépitést meghatarozni, mely tartalmazza a cimszét, a cimszd nyelvét, annak széfajat és a
forditasi megfelel6jét. Ezen kotelezo elemek koziil csak a szofaji cimkék hidnyoznak a szétarainkbol,
ezért ezeket morfoldgiai elemzdk és kiilonféle egyértelmiisité heurisztikak segitségével allitottuk eld.
Kiegészit6 informaciéként IPA-atirast is rendeltiink a forrasnyelvi szavakhoz.

A teljesen automatikusan generalt szécikkek feltoltése is automatikusan zajlott. Erre a célra a
MediaWiki Pywikibot!'? nevii keretrendszerét hasznéltuk, ami sima széveges dllomanyokbdl genersl
wiki oldalakat, amiket automatikusan feltolt a megadott nyelvli Wiktionarybe. A botok hasznalatat
mindazondltal er6sen szabalyozza a Wiktionaryk szerkesztOsége, ezért a projekt végére csak a ma-
gyar és a finn Wiktionary-kiaddsokba tudtuk feltolteni az jonnan elallitott cikkeinket. Az angol
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és az orosz kiadasok szerkesztéivel targyalunk a botengedély ligyében. A Wiktionary-szécikkek au-
tomatikus eldallitasardl, a széfaji cimkék hozzarendelésérdl és mindezek kiértékelésérol bévebb leiras
talalhaté a Simon et al. [2018b] és Ferenczi et al. [2018b,a] cikkeinkben.

A szétari elemek a Wiktionary kiilonb6z6 nyelvii véltozataiban Osszekapcsolhatdk, az interwiki
linkek pedig a Wikipédia felé biztositjak az atjarast. FEz lehetévé teszi, hogy a nyelvkozosségek
gazdag lexikai anyaghoz férjenek hozzd. Szabadon elérheté online tobbnyelvii lexikai eréforras a
sok beszélével rendelkezd nyelvekre is kevés van — kivétel ez aldl a BabelNet [Navigli and Ponzetto,
2012] és a szabadon elérhetévé tett tobbnyelvii wordnetek, mint példdul a MultiWordNet [Pianta
et al., 2002] —, vagyis a megbizhat6 lexikai eréforrasok eldéllitdsa minden nyelvre kiemelten hasznos.
2018 marciusdban jott ki a BabelNet legtijabb, 4.0 verziéja, amelynek egyik tijdonsaga, hogy azokbdl
a lexikai er6forrasokbdl, amelyekbél épitkezik (Wikipédia, Wiktionary, Wikidata, GeoNames stb.),
mindennap automatikusan letolti és integralja a legfrissebb verziét. Azzal, hogy tobb ezer jjonnan
generalt szocikket toltottiink fel a Wiktionarybe, a BabelNetbe is atkeriiltek ezek a szavak, amin
keresztiil pedig a szemantikus web részévé valtak, koszonhetden annak, hogy a BabelNet RDF-fé
alakit minden 6sszegyijtott informaciot.

4. Valtozasok és eltérések

A 2. fejezetben ismertetett munkatervtél abban a tekintetben eltértiink, hogy nem a sztenderd
modszereket hasznaltuk a szétérak létrehozéaséra, hanem alternativ médszerekkel kisérleteztiink (ldsd
a 3.2. fejezetet). Ezt az indokolta, hogy a sztenderd mddszerek nagy mennyiségli eléfeldolgozott
szoveget és un. magszotarakat igényelnek, mig az altalunk vizsgélt kisebbségi finnugor nyelvekre nem
allt rendelkezésre se nagy méretli korpusz, se az alapszinti szovegfeldolgozo eszkozok, se magszotar.
Ez utébbi létrehozéséra tettiink kisérleteket [Benyeda et al., 2016] — ezek kimenete végiil a végsd
validdlando szétarakba lett beolvasztva. A szétarépité modszerek alapos kiértékelése alatamasztotta
azt a kezdeti hipotézisiinket, hogy a sok er6forrdssal rendelkez6 nyelvekre kifejlesztett sztenderd
szotarépitési mdédszerek nem jol alkalmazhatdk a kevés eréforrassal rendelkezo kisebbségi nyelvekre,
mivel a tobbek kozott [Héja and Takdcs, 2012] &ltal leirt és elézetesen tervezett metédus a maga
27,57%-0s pontossdgaval a legrosszabb teljesitményt nytjtotta.

Terveink szerint a korpuszépitéshez az UHLCS szovegeit, valamint a Wikipédiat hasznaltuk volna
(lasd a 2. fejezetet). A tervektél vald eltérés ott tortént, hogy az UHLCS szévegeirdl kideriilt,
hogy az altalunk vizsgalt kisebbségi finnugor nyelveken elérhetd szovegek nem az eredeti cirill betiis
formaban, hanem egy 6nkényes latin betiis atiratban szerepelnek, ezért nem tudtuk 6ket hasznalni.
Talaltunk viszont mas forrasokat az egynyelvii, parhuzamos és Gsszevetheté korpuszok épitéséhez,
ahogy azt a 3.1. fejezetben ismertettiik. Az eredetileg magszétarként alkalmazni tervezett UraloNettel
hasonlé tapasztalatunk volt: sajnos nem tudtuk haszndlni se erre, se més célra (példaul a Wiktionary-
szécikkek opciondlisan alkalmazhaté etimoldgiai részének automatikus eléallitasdhoz), mivel az abban
felsorolt lednynyelvi alakok mind latin betiis atiratokban szerepelnek.

Az eredeti tervben tarskutatéként megnevezett Héja Eniké és Kuti Judit sziilési szabadsagra
mentek, Lendvai Piroska pedig kilfoldon vallalt munkat. Helytikre fiatal kutatok érkeztek: Benyeda
Ivett, Ferenczi Zsanett, Koczka Péter, Ludanyi Zséfia, Mittelholcz Ivan, Téth Bianka. A projekt
id6tartama alatt a résztvevék korében sziiletett egy BSc (programtervezd informatikus), egy MA
(digitélis bolesész) és két PhD (magyar nyelvészet és elméleti nyelvészet) fokozat. A projekt témajabdl
kinétt egy MA szakdolgozat is, ami ebben a félévben keriil leaddsra.



5. Az eredmények nyilvanossagra hozatala

A projektben elért eredményeket tobb férumon, tobbféleképpen is publikaltuk. A beszdmold kozle-
ményjegyzékében Osszesen 17 kozleményt soroltunk fel, amibdl 3 konferenciaabsztrakt, 2 konyvieje-
zet, 4 folydiratcikk, 7 konferenciakozlemény és egy szerkesztett mii. Kiilon kiemeljiik a szerkesztett
mivek jelentOségét — ezek ugyanis a projekt egyik fontos eredményérol taniskodnak, nevezetesen
arrol, hogy ez alatt az id6 alatt szoros hazai és nemzetkozi kapcsolatokat alakitottunk ki a hasonld
témaéval foglalkozé kutatékkal. A projekt elején részt vettiink a First International Workshop on
Computational Linguistics for Uralic Languages cimli nemzetkozi workshopon, majd a kdvetkezo
évben mar a workshop-sorozat masodik kiadasanak tarsszervezojeként léptiink fel. Ez az esemény
tobb publikaciot is eredményezett: egy folydiratban kozolt konferenciariportot, egy konferenciaki-
advényt és késébb egy altalunk szerkesztett Acta Linguistica Academica kiilonszamot. A workshop-
sorozat minden tovabbi kiaddsan részt vettiink valamilyen formaban — programbizottsigi tagként,
illetve szerzoként. A projekt résztvevoi koziil tobben tagjai lettek az Association for Computational
Linguistics Special Interest Group on Uralic Languages témacsoportjanak.

A finn partnerrel elsésorban az interneten keresztiil tartottuk a kapcsolatot, de személyes ta-
lalkozora is sor keriilt — jellemzGen nemzetkozi eseményekre szervezve. Az egylittmiikodésiink egy
koz0s poszterprezentaciot eredményezett egy nemzetkozi konferencian, tovabba dolgozunk egy kozos
folyoiratcikken is.

A kozleményjegyzékben felsorolt publikdcidk mellett a projekt eredményeit igyekeztiink hazai
és nemzetkozi konferencidkon is bemutatni. Az Orsziagos Tudomanyos Kutatdsi Alapprogramok
és a Finn Akadémia 2012-ben kiirt kozos palyazatdnak a tobbi nyertesével tarsprojektekként igye-
keztiink egyiittmiikodni, ami — tobbek kozott — két kozbsen szervezett eseményt eredményezett.
A projektek kezdetekor a 26. Finnugor Szemindriumon tartottunk egy ko6zos bemutatkozd szek-
ciét, majd a projektek zarasahoz kozeledve szintén kozosen szerveztiink egy workshopot Alkalmazott
nyelvészeti kutatdsok a kisebbségi finnugor nyelvek szolgdlatdban cimmel. A tarskutatokkal és egyéb
hazai érdeklodokkel kézosen alakitottunk egy témacsoportot, és létrehoztunk egy levelezdlistat azzal
a céllal, hogy a kozos jovObeli terveinket (magyar nyelvii folydirat-kiilonszam, Tudomany Unnepe
szekcid, tematikus szimpdzium egy nemzetkozi konferencian) konnyebben meg tudjuk valdsitani.

Fontosnak tartjuk, hogy az dltalunk létrehozott eréforrasokat szabadon elérhet6vé és hasznalha-
téva tegyiik, ezért fejlesztettiink egy weboldalt'®, amin keresztiil lathatéva tudjuk tenni a projekt
eredményeit. A weboldalon rovid ismertetést adunk a projektrdl és a tarsprojektekrol, felsoroljuk a
publikacidinkat és a konferenciaszerepléseinket, letoltheté formaban kitessziik a szétarainkat, vala-
mint egy keresét is fejlesztettiink, amivel mind a 24 dltalunk eldallitott szétarban lehet keresni. Az
altalunk eldallitott lexikai ert6forrasok igy tehat jelenleg haromféleképpen érhetdk el: a weboldalon
keresztiil, a Wiktionaryben és a BabelNetben. Ezen feliil targyaldsokat folytatunk a Giellatekno tize-
meltetdivel is arrdl, hogy az altalunk eléallitott szétarak bekeriiljenek a Giellatekno keretrendszerébe,
ami megduplazna az eredményeink lathatosagat, mivel a Giellatekno a finnugor nyelvekkel foglalkozd
kutaték korében igen jol ismert, és szabadon felhasznalhato.
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