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Bevezetés

Olyan feladatra vallalkoztunk, amely paratlan a magyar anglisztika torténetében: a hazai anglistak
minél szélesebb bevonasaval, majdnem hetven szerz6 kézremitkodésével megirjuk Az angol irodalom
magyar torténetét. Ennek elméleti, modszertani, szerkezeti, tartalmi és technikai lehetdségeit két éven
at vitattuk szerkeszto-tarsaimmal (Bényei Tamas, Csikds Dora, Davidhazi Péter, Friedrich Judit,
Gardos Balint, Kiss Attila, Komaromy Zsolt, Matuska Agnes, Racz Istvan, Séllei Néra, Szigeti Balazs
és Szbényi Gyorgy Endre)', s mig természetesen mar a fécim (4z angol irodalom magyar torténete)
minden egyes szavat jogos kétségekkel lehet illetni, meggydzddésem, hogy az érték, amelyet
létrehozunk, jelentésebbnek bizonyul majd, mint ha elalltunk volna szandékunktol. Kiilondsen, mert
mig pl. amerikai irodalomrol tobb kivalé magyar nyelvii torténet all az olvasok rendelkezésre (pl.
Bollobés Eniké: Az amerikai irodalom torténete),” angol (brit) irodalomrdl szl dsszefoglald torténeti
attekintés magyar nyelven — tudomasunk szerint — még forditasban sem jelent meg az elmult tobb mint
negyven évben. .

A cim indokldsa

A cim Az angol irodalom magyar térténete. Az angol sz6 voltaképpen ,,brit”-et (,,egyesiilt
kiralysagi”-t) takar, azaz bevettiik a skot, az ir és a walesi angol nyelvi irodalmi hagyomanyt is
egészen Irorszag és Skocia (relativ) 6nallésodasaig. Azért dontottiink mégis az ,,angol” jelzd mellett,
mert a magyar altalanos szohasznalatban ez honosodott meg. Irodalmon irott szoveget értiink (tehat
nemcsak ,,szépirodalmat”), naploktol levelezéseken at filozofiai traktatusokig, Gjsagceikkektdl az
el6szor szajhagyomany utjan terjedd, késobb lejegyzett miivekig. A magyar sz6 azért keriilt a cimbe,
mert nem olyan angol irodalomtorténetet szeretnénk, amelyet akar Londonban is meg lehetne irni,
hanem olyat, amely — persze roviden — a fejezetekbe beveszi, egy-egy mi és szerzé mikortol kezd
hatni a ,,magyar kulturalis emlékezetben”; legkézenfekvobb, ,.leglatvanyosabb” példak természetesen
Shakespeare, Burns, Walter Scott, Byron, Dickens, Oscar Wilde. Nem recepcidtorténetet készitettiink,
de a magunk szempontjabdl, az ,,angol” miivek hazai sorsat is figyelembe véve irtunk. Azonban
nemcsak arra igyekeztiink tekintettel lenni, hogy pl. ki hatott a 19. szazadi magyar regényirdkra, vagy
mikor jelenik meg egy-egy Shakespeare-drama a magyar szinpadon, hanem arra is, a magyar irodalmi

élet, és ezen beliil a hazai anglisztika mely miivekre figyelt fol és mikor.

1 Ok voltak azon kollégaim, akikkel két-hdromhavi rendszerességgel tartott megbeszéléseken alakitottuk az
Irodalomtorténet arculatat. Ez nem egészen azonos a Szerkesztok névsoraval, mer menet kdzben tovabbi
szakértok bevonasat lattuk sziikségesnek. Davidhazi Péter ugyan nem vallalt sem kdzvetlen szerzoi, sem
szerkeszt6i munkat, azonban minden szerkeszt6ségi iilésen részt vett, inspirativ, pozitiv szellemisége teljes
tevékenységiinket athatotta, és hatalmas kritikatdrténeti tapasztalatat mozgodsitva szamtalan olyan tanacsot adott,
amely gyOkeresen formalta a mi{i 6nnon targyahoz f(iz6d6 viszonyat, tartalmi és formai kérdésekben egyarant,
nem beszélve az Irodalomtdrténethez kapcsolodo publikacioirol..

2 Bollobas Enikd: Az amerikai irodalom térténete, Budapest: Osiris Kiadd, 2005. Ez a példamutatd, magyar
szempontokat is kivaldan érvényesitd hatalmas vallalkozas bizonyos értelemben a mi Irodalomtorténetiink
modszertani ellenképe, hiszen épp azt forditja a targyalasmod eldnyére, hogy egyetlen szerzé munk3ja.



Elméleti hattér

A sokféle id6- és torténet-szemlélet koziil azt részesitettiik elényben, amely érzékeny arra a
nyelvi-kulturalis-irodalomelméleti fordulatra, amely az 1960-as évek végétdl szakmankban lezajlott,
¢s angolszasz irodalmi kdrokben meghonosodott. Ezt a szemléletet olyan ,,iskolak”, megkdzelitések
képviselik, mint az Ujhistorizmus, a posztkolonialis megkozelités-mod, a feminizmus és a Gender-
studies, a kulturalis antropologia és a szemiotika bizonyos iranyzatai. Ezek kdzos vonasa, hogy
szovegeértelmezés kdzben érzékenyek arra a tarsadalmi-politikai-kulturalis térre, amelyben egy-egy
miifaj kialakult, egy-egy mi megsziiletett. Nem szerzo- (és kiilondsen nem életrajz-) kdzpontu, s a
miveket nem pankronikusan értelmezett ,,altalanos emberi problémak™ gytijtéhelyének tartja. Hanem
az emberi kérdéseket (az esztétikaiaktol az etikaiakig, az ontologiaiaktol a nyelv valsagaig) torténeti
kontextusban, egy torténetileg adott feltételrendszer elemzésén keresztiil mutatja be, mintha egy —
wittgensteini értelemben vett — ,,grammatikdhoz” hasonld, az adott korszakra jellemzo6 kozds nyelvi
szabalyrendszert térképezne fel, amely a megszoélalast s a beszélgetést egyaltalan lehetdvé teszi.

Ez — meggy6z6désiink szerint — nem zarja ki, hogy bizonyos szovegek kelld, sot kiemelt
figyelmet kapjanak. Ha ugyanis megkdzelitésmodunk a mii értelmezését nem sziikiti le pusztan a
torténetileg adott feltételrendszerre (ha nem azonositja ezt a feltételrendszert a mii jelentésével, amikor
is egy korszak mivei kezdenek mind ,,ugyanarrol sz6lni”’), és ha kétiranya forgalmat (kdlcsonhatast)
tételez miifajok-miivek, illetve torténeti-tarsadalmi-kulturalis jelenségek kozott, épp azokat a
jellegzetességeket ragadhatja meg, amelyekkel egy-egy mii egyfeldl betagozodik az akkori,
konszenzusnak tekintheté dramlatokba. Masfeldl pedig elemezheti azokat is, amelyekkel egy-egy
szOoveg a rekonstrualt konszenzus hatarait feszegeti, amelyekkel ,kiri” a tobbi koziil. Egy példa:
azaltal, hogy a Hamlet bosszudrama (bosszu-tragédia), sok fontos ponton az un. ,,Erzsébet-kori”
Anglia kulturalis életébe illeszkedik, azonban tobb modon alapvetden el is tér az akkor megszokott
miifaji keretekt6l, és egy irodalomtorténet — egyik — feladata, hogy a miiveket a megszokott és a nem-
megszokott fesziiltségében mutatassa be. Ugyanakkor ez a torténeti szemlélet a térténelmet nem teszi
meg ,,6nallo6 létezének”, amely — megszemélyesitve, sajat életre kelve, mintegy ,,Szellem” alakban,
vagy ,tarsadalmi tudatként” — ,,valami cél felé tart”, ,.fejlodik™ (errdl lasd bévebben a Bevezetést).
Kronologikusan azért halad, hogy egy-egy éppen adott korszak (relativ) jelenében a ,,jelen”
,,multjanak” hatasairdl, a jelen multra adott reakcidirdl is be tudjon szdmolni (pl. Shakespeare és
Milton kirobbano hatasarol az angol ,,romantikus” nemzedékekre), de a torténelemnek nem tulajdonit
0nallo életre keld, teleologikus magyardzo erét. Ez a megkozelitésmod nem zarja ki, hogy az
Irodalomtorténet egy-egy Szerzdje szovegértelmezés kozben ne érvényesithesse példaul a
dekonstrukci6, a pszichoanalizis, vagy a hermeneutika értelmez6 modszereit is, azonban egy dontd
szemléleti alapelvben a nagyon fontos, inspirativ pluralizmus mellett (hiszen tobbek kozott a
pluralizmus érvényesitése miatt vagyunk, Szerzok, ilyen sokan) egyet kellett érteniink, s erre

legalkalmasabbnak a fenti torténeti-kulturdlis megkdzelités tilint.



A megiras szemléleti alapelvei

A legfontosabb alapelvet talan igy lehetne megragadni: barmit tehetiink, ha olvasoinkat
tajékoztatjuk arrdl, mit miért tesziink, vagyis ha szovegilinkben reflektalunk arra, amit irunk. A
SzerzOket — s igyekeztiink a téma legavatottabb hazai szakértdjét felkérni, s a legtobb esetben az illetd
meg is tisztelte az [rodalomtorténetet egy-két-harom hosszabb-rovidebb fejezettel — arra kértiik, hogy
iras kdzben az alabbi f6 szempontokat tartsak szem eldtt.

Olvasdbarat Irodalomtorténet szeretnénk lenni, aki kézen fogja olvasdjat; Olvasonkat
intelligens, koriilbeliil kdzépiskolai miiveltséggel rendelkezd személyként képzeljiik el, akinek pl. a
,metafora” sz6t mar nem kell elmagyarazni, de bizonyos, pl. irodalmi elemzésekben hasznalt
szakszavakat (,,disszemindcid”, ,,rizoma”, stb.) mar igen. Ugyanakkor tartozkodni igyekezetiink a
(felesleges) szakzsargontol, és ha magyar kifejezés is rendelkezésre 4llt, inkabb azt hasznaltuk.
Szovegeink tehat szandékuk szerint tudomanyos igénytiek, de igyekeztiink azt sem feledni, hogy most
nem (csak) irodalmar-kollégaknak, hanem egy sokkal nagyobb kozdsségnek irunk. Egy Olvasét sem
szerettiink volna ,.elriasztani” olyan szakzsargonnal, amit csak mi értiink. A tudomanyos igény pedig
elsdsorban azt jelenti, hogy latszik: a téma, jelenség stb. alaposan kikutatott, a friss szakirodalomra, a
legfontosabb alternativ értelmezési modokra, lehetséges kozelitésekre utalasok torténnek, az elemzett
szovegek a Szerzo6 részérdl felfrissitett olvasmany-élmények. Azt szerettiik volna, ha Olvasonk érezi,
hogy benne van az adott téma kortars szakmai fésodréban.

A 16 szemléleti-modszertani elv legf6bb tartalmi eleme az volt, hogy Irodalomtorténetiink
miifajtorténeti (és nem pl. szerz6-kdzponta). Kiilon szerzé-portrékat és miielemzéseket tehat nem
terveztiink (de még ettdl is el Iehetett térni, ha egy Szerz6 ezt tartotta helyesnek, 1d. pl. a kitlin6 Tibor
Fischer fejezetet az V. részben, Friedrich Judittol). Ugyanakkor fontos volt, hogy az Irodalomtérténet
ne valjék puszta informacidlistazo ,telefonkonyvvé”. Hogy egy fejezeten beliil mely szerzok €s mely
miivek, jelenségek keriiljenek targyalasra és milyen terjedelemben, hangsullyal, a Szerz6 szabadsaga
volt. Ajanlott volt az a megoldas, hogy a Szerzo egy-két-harom ,.tipikus”, hires, (kanonikus) miivet,
allit a kozéppontba, a , kisebb mestereket” pedig koréje csoportositja. Tehat egy jellegzetes miire, vagy
szerzOi életmiire fokuszal, s ezt elemzi-értelmezi, és ezeken keresztiil ,,nyal” elére és hatra, és
targyalja a tobbit. Hogy mi ,,hogyan is volt valojaban”, ,;igazan”, a jeleniinkbdl rekonstrualhatatlan.
Hasonloan lehetetlen ,,mindenrdl irni”, de az irodalom torténetének megértésére j6 modszer a Walter
Benjamin nevéhez fiz6do torténeti elv (errdl szintén 1d. bévebben a Bevezetést): egy folyamat
varatlan megszakitasaval, egy kiemeléssel, hangstllyal elmeriiliink a mult egy-egy fontos, de
legalabbis jeleniinkb6l annak vélt, intenziv pillanataban, forduldpontjadban, €s azon at felmutatjuk a
korszak sokrétegliségét. igy a torténetiras puszta leird tudoméanyboél performativ miifajja valhat; nem
pusztan ,,valamir6l val6 beszéd”, hanem megjelenito, kdzvetlen élménnyé tévo eldadas.

A Kidolgozis alapelvei

Fontos volt ugyanis, hogy az egyes fejezetek stilusa ne valami sziirke, ,,kronikés proza”

egyen-stilusadba olvadjon. Legyen sokkal inkdbb élményszert, tiikrézze a Szerzd egyéniségét,



preferenciait, meggy6zddéseit, sot, ,,elfogultagait”. Arrol szeretnénk beszamolni Olvasdinknak, mi mit
talalunk izgalmasnak egy-egy muvel, jelenséggel kapcsolatban, mi miért érezziik fontosnak az ezekkel
foglalkozast egy ¢leten at, és ezzel arra vegyiik ra dket, hogy az eredeti miiveket keziikbe vegy¢k, és
ezek kozott s ezeken beliil eligazodjanak. Arra torekedtiink, hogy kitlinjon, a jeleniink szempontjabol
egy-egy jelenség, mii relevans-e, és ha igen, hol és hogyan. Egyszerre volt fontos tehat azoknak a
torténelmi feltételeknek, kontextusoknak a bemutatasa, amelyek egy miivet, jelenséget 1étrehoztak, és
az olvasas lehetséges modozatainak megmutatasa: hogyan lehet és érdemes ma olvasni, hogy az
olvas6 minél tobb 6romet talaljon abban, hogy egy miivel foglalkozik. Fontos volt, hogy a Szerzé
kitérjen arra is, hogyan irta feliil az egyik kanonikus irodalomtorténeti-izléstorténeti vélemény a
masikat. Természetesen fontos szempontként érvényesiilt a sokdig nem-kanonikus szerzok, pl. néirok
targyalasa is.

A miifajtorténeti megkdzelités egy masik kovetkezménye a szigor kronoldgia megbontasa.
Olyan parhuzamos el6rehaladas ez, amikor is az egyes miifajok valtozatos torténetének, ,,sorsanak”
mentén bizonyos fejezetek idoben ,,elobbre tartanak”, masok ,,hatrébb”. Sem a korszakhatarokat, sem
a miifaji kereteket nem kellett tilsagosan szigortian venni. Ha a Szerz6 ugy érezte, szivesen utalna
eldre vagy hatra vagy ,,oldalt”, arra biztattuk, batran tegye meg, hiszen ez az Irodalomtorténet
voltaképpen parhuzamos miifajtorténetekként olt testet. Eletrajzi elemeket, filozofiat,
természettudomany-torténetet, képzémiivészeti €s zenetdrténeti alkotasokat, filmeket,
filmfeldolgozasokat csak olyan mértékben vettiink be, amilyen mértékben ezt a kulturalis héttér
bemutatasa és az irodalomtorténeti targyalas megitélésiink szerint megkivanta.

Az Irodalomtoérténet a jelenlegi allapotaban

A fentiek kovetkezményeként, a Szerzok szabadsaganak folyomanyaként természetesen
nagyon sokféle fejezet sziiletett. Sok tekintetben azt a gyakorlatot kovettiik, amely — mivel sok
fejezetet mas-mas szerzore biz — egy sokszinii, sokszerzos esszégyiijteményt kap végeredményként
(pl. a David Wellbery altal fészerkesztett 4 New History of German Literature hasonl6 alkotés).” Az
egyes témak kijelolése, a valogatas (mi keriiljon be, mi ne) a szerkesztok kozos (egyaltalan nem
konnyli) munkéja volt. Az egyes témak kivalogatasa természetesen vitathato, s ez a Jelentés azért nem
tartalmaz részletes indoklast, mert menet kozben ujabb és ujabb szempontok meriiltek fel, és
legfoképpen mi, szerkesztok érezziik sziikségét, hogy tovabb bovitsiik és javitsuk
Irodalomtorténetiinket, sot, ,,szovegbuborékok™ formajaban szerkesztdi-szerzo6i utalasokkal,
megjegyzésekkel, kiegészitésekkel lassuk el, benne elére-hatra utaljunk. Jelen allapotaban az
Irodalomtdrténet majdnem 2 500 oldal terjedelmi (kb. 6,1 millio karakter). A 21. szazad masodik
évtizedének végén arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy habar — féleg mert ilyen jellegii kézikonyv
tobb mint negyven esztendeje jelent meg magyarul — jo érvek hozhatoak fel a hagyomanyos konyv

alakban torténé megjelentetés mellett, egy olyan, online €s ingyen elérhetd valtozat volna

3 Wellbery, David E., szerk. 4 New History of German Literature. Cambridge, Mass.: Belknap Press of Harvard
University Press, 2005



Irodalomtdrténetiink igazi 1étformaja, amely folyamatosan frissiilhet és boviilhet. Pl. a Stanford
Encyclopaedia of Philosophy mintéjara, 1étre tudnank hozni egy kiadvanyt, amelybe — szerkesztoi,
lektori jovahagyas utan — barki, aki Ggy érzi, hozza szeretne jarulni egy angol irodalomrol sz616
magyar nyelvil torténethez, fejezeteket illeszthetne be. Valamint a mar meglévo fejezetekhez
kommentart flizhetne, és a Szerzok két-harom-6t évente frissitenék témaik Bibliografiajat és
beszamolhatnanak korszakok, jelenségek és prozairok, koltok, dramairdk valtozo megitélésérdl, uj
szereplok felbukkanasarol, kanon és a dekanonizacid alakulasarol. Azaz — egy korszer(i, haldzatszerii
utalasrendszer segitségével — az Angol irodalom magyar térténete az angol irodalom magyar
recepcidjanak kdzos, sok véleményt megjelenitd, azokat iitkdztetd, €16, dinamikus forumava valhatna,
amely megbizhatoan és gondolkodtatva kalauzolja az angol irodalom Olvasoit.
A mii felépitése
Az Angol irodalom magyar térténetének felépitése a legnagyobb egységek tekintetében a kdvetkezo:
Bevezetés (Kallay Géza) [29 oldal, 79 037 karakter szokozzel)]
L. rész. A kézépkor: a kezdetektol az 1480-as évekig (szerkesztok: Karath Tamds és Halacsy Katalin,
szerzOk: Halacsy Katalin, Karath Tamas, Péri-Nagy Zsuzsanna, Simonkay Zsuzsanna) [231 oldal,
613 985 karakter szokozzel]
1. rész. A kora modern kor: az 1480-as évektol az 1640-es évekig (szerkesztok: Kiss Attila és Szonyi

Gyorgy Endre, szerzék: Almasi Zsolt, Bodé Bence Levente, Fabiny Tibor, Foldvary Kinga,

Fiizessy-Bonacz Agnes, Hodosy Annamaria, Kallay Géza, Kiséry Andras, Kiss Attila Attila,
Maczelka Csaba, Marno David, Matuska Agnes, Markus Zoltan, Oroszlan Aniké, Péti Miklos,
Pikli Natalia, Strobl Erzsébet, Szaffko Péter, Szigeti Balazs, Szonyi Gyorgy Endre, Tota Péter
Benedek) [531 oldal, 1 177 120 karakter szokodzzel ]

II1. rész. A restaurdaciotol a romantikaig: Az 1660-as évektol az 1830-as évekig (szerkesztok:

Komaromy Zsolt, Péti Miklos, Gardos Balint és Csikds Dora, szerzék: Barcsak Janos, Barna

Zsofia, Bus Eva, Fogarasi Gyorgy, Csikos Déra, Gardos Balint, Hartvig Gabriella, Horcher
Ferenc, Ittzés Gabor, Kiséry Andras, Komaromy Zsolt, Kurdi Méaria, Maczelka Csaba, Panka
Daniel, Palinkas Katalin, Péteri Eva, Péti Mikl0s, Ruttkay Veronika, Schandl Veronika, Szamosi
Gertrud, Takacs Réka, Timar Andrea, Végh Veronika, Vince Maté) [854 oldal, 2 168 789 karakter
szokozzel]

IV.1ész. A Viktorianus kor és a Modernizmus: az 1830-as évektdl az 1930-as évekig (szerkesztok:

Séllei Nora és Reichmann Angelika, szerzok: Bényei Tamas, Bertha Csilla, Gula Marianna,

Michael McAteer, Mecsndber Tekla, Péteri Eva, Pokol Agnes, Racz Istvan, Reichmann Angelika,
Remport Eglantina, Séllei Nora, Szamosi Gertrud) [344 oldal, 906 791 karakter szokozzel]
V.1ész. A Modernizmustol a Posztmodernig: az 1930-as évektol napjainkig (szerkesztOk: Bényei

Tamas, Friedrich Judit és Racz Istvan, szerzok: Balajthy Agnes, Benczik Vera, Bényei Tamas,

Cziganyik Zsolt, Dosa Attila, Farkas Akos, Friedrich Judit, Kirchknopf Andrea, Nyusztay Ivan,



Pintér Karoly, Racz Istvan, Remport Eglantina, Sari B. Laszl6, Sohar Aniko, Szaffko Péter, Szép
Eszter, Szlukovényi Katalin, Timar Andrea). [468 oldal, 1 189 067 karakter szokdzzel]
Osszesen: 2457 oldal, 6 134 789 karakter székozzel

Tovabbi részletek az egyes részek (1.-V.) bevezetdjében talalhatok, a részletes tartalomjegyzékek az
egy-egy fajlban talalhato részek végén foglalnak helyet, illetve dsszesitve e Jelentés végén is
megvannak (a lapszamozas minden egyes részben jrakezdddik). A korszakfelosztas kérdéseinek
tekintetében, és — altalaban — a korszakfogalom és az irodalomtorténet irds viszonyaval kapcsolatban
Komaromy Zsolt roppant alapos, sok szempontu attekintéséhez igazitom az Olvasét, amely a III. rész
elején talalhatd. Ez azért keriilt 4 restaurdciotol a romantikaig: Az 1660-as évektdl az 1830-as évekig
cimt féfejezetbe, mert éppen ebben a korszakban alakul ki a mai értelemben vett irodalomtorténet
iras, illetve irodalomkritika. A végs6 szakmai beszamolohoz az egész miibol csak a Bevezetés c. részt
tudtam a honlapon csatolni; az 6t rész — kiilon-kiilon fajlban, egyelére nem a nyilvanossagnak szant
kéziratként — Csoti-Gémes Veronikdnal, az NKFI-OTKA kapcsolattartdomnal talalhato:
veronika.csoti@nkfih.gov.hu. Voltaképpen a ,,Jelentés”, az elvégzett munka igazolasa esetiinkben
maga a m.

Mindenki hatalmas er6bedobassal, lelkesen, nagy szakértelemmel dolgozott, mindennapos
oktatoi-kutatoi munkéja mellett, sokszor azzal rivalizalva is. Mikozben az Irodalomtorténetiink lapjait
olvastam, rengeteget tanultam és nagyon oriiltem, hogy egy ilyen nagyszamu kdzosség magyar
nyelven létre tudott hozni egy ekkora, az én szememnek olvasmanyos, élvezetes, ugyanakkor roppant
korszerii szintézist. Ez a mii angol szakosoknak remélhetdleg éppligy hasznara lesz, mint az érdekl6do
olvasoknak. Meggy6zodésem, hogy a hazai anglistak régota addsai voltak a magyar
olvasokozonségnek egy ilyen irodalomtorténettel, €s nyilvanvalo, hogy ezen a téren — a Szenczi-
Szobotka-Katona generacidhoz képest — két generacio kimaradt. Mint a munkalatok altalanos
koordinatora és elsdszamu feleldse, végteleniil halas vagyok mindenkinek (s biiszke vagyok
mindenkire), akikkel egyiitt dolgozhattam. Harom személyt azonban ki kell emelnem. Legel6szor is
Bényei Tamast, aki mind szerzéként, mind szerkesztoként hatalmas részt vallalt, és roppant impressziv
irodalomtorténeti-irodalomelméleti szemléletével, valamint koncepciozussag tekintetében sokkal
jobban megérdemelné a Foszerkeszté nevet, mint én (ezért is keriilom ezt a megnevezést mind ebben a
Jelentésben, mind magaban az Irodalomtorténetben). Hasonléan mind az irodalomtorténet iras elméleti
kérdéseinek, mind a kivitelezés tekintetében kulcsszerepe volt a munkalatok soran Komaromy Zsolt
hihetetlen alapossadganak, lelkiismeretességének és gazdag tudasanak. Végiil, de egyaltalan nem utolso
sorban Kiss Attila érdemel kiemelt kdszonetet, aki roppant hozzaértéssel, sohasem lankad6 energiaval
és nagyeleganciaval végezte munkajat, és elért olyan magyar szerzoket is (Kiséry Andrast, Markus
Zoltant és Marno Davidot), akik amerikai egyetemeken dolgoznak. Mindharom szerkeszt6-tarsamtol
annyit tanultam, hogy az felért egy ,,.Bevezetés az irodalomtorténet irds”’-ba magas szintli egyetemi

kurzussal.
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A projekt torténetének attekintése idérendben

Alapvetd eltérések a tervezetthez képest
A projekt 2012. marcius 1-én kezdddott és 2017. februar 28-an ért véget. Két alapveto eltérés volt a
tervezetthez képest:
1. A projekthez négy tovabbi kutato csatlakozott (szerkesztéi mindségben)
2. A projekt a projektvezeto (Kallay Géza) alkotoszabadsaga miatt egy évig (2014. december 1-t61
2015. november 30-ig) sziinetelt. Az eltérés részleteit az alabbi, 2014. november 27-én kelt engedély
tartalmazza:

From: Cséti Veronika (OTKA iroda) <csoti.veronika@otka.hu>
Date: 2014-11-27 12:00 GMT+01:00
Subject: OTKA-101798-TBK-6659/2014-kérelem engedélyezése

To: kallay@ucsc.edu

Tisztelt Vezetd Kutatd!

ATBK-6659/2014.11.24. szamon iktatott kérelem alapjan a Tarsadalomtudomanyi Kollégium Elngke
engedélyezte:
1. hogy a 101798 szamu projekthez az alabbi résztvevék a kérelemben foglaltak szerint csatlakozhassanak:
Dr. Kiss Attila (SZTE BTK-szenior kutatoként),
Dr. Matuska Agnes (SZTE BTK-szenior kutatoként),
Dr. Reichmann Angéla (Angelika) (Eszterhazy Karoly Foiskola-szenior kutatoként),
Dr. Karath Tamas (PPKE-BTK, nem szenior kutatoként).

2. hogy a 101798 szamd projekt 1 évig 2014. december 1-tdl 2015. november 30-ig sziineteljen.

Udvézlettel,

Csoti Veronika
tudomanyos Ugyintézd
program adminisztrator

A kutazas fazisai

A kutatas két £0, jol elkiilonithetd fazisra oszlik:
1. Az els6 33 honap (2012.03.01-2014.11.30)
2. Amasodik 25 honap (2015.12.01-2017.02.28)
Osszesen 48 honap: 4 esztendd

A kutatds elsé 33 honapja (2012.03.01.-2014.11.30)
Ennek a fazisnak a legfontosabb feladata az Irodalomtdrténet arculatanak, szerkesztési elveinek
kialakitasa volt. Mivel a 21. szazadban az irodalomtorténet iras messzemenden nem egyértelmii
feladat (sokan a puszta 1étjogosultsagat is vitatjak), az Irodalomtorténet elsé Szerkesztébizottsaga
(Bényei Tamas, Csikds Dora, Davidhazi Péter, Friedrich Judit, Gardos Balint, Kallay Géza, Kiss
Attila, Komaromy Zsolt, Matuska Agnes, Racz Istvan, Séllei Nora, Szigeti Balazs és Szényi Gyorgy
Endre) két-, harom-havonta dsszegytilve (hol Budapesten, hol Szegeden, hol Debrecenben) vitatta meg
a lehetséges elméleti ¢s modszertani eljarasokat. Ez utan kdvetkezett a korszakolas kérdése: a
korszakhatarok megallapitasa, majd az egyes témak megadasa, a fejezetek €s alfejezetek kialakitasa,
voltaképpen egy részletes tartalomjegyzék 0sszeallitasa.
A mar nyilvanossag elé bocsajtott eredmények:
—Egy teljes szekcidt az Irodalomtorténetnek szenteltiink a 11. HUSSE Konferencian:
11" Conference of the Hungarian Society for the Study of English
24-26 January 2013
Venue: Trefort kert campus of E6tvos Lorand University

Kallay Géza:


mailto:kallay@ucsc.edu
mailto:csoti.veronika@otka.hu

Az angol irodalom magyar torténetének
varhato arculatarol

Davidhazi Péter:
Egy jelz6 mint 4j feladatértelmezés: A magyarorszagi anglisztikdtol az angol irodalom magyar
torténetéig

Kiss Attila:
Minek a torténete az irodalom?

Kadar Judit Maria:
A brit irodalom szimultdn magyar torténete

Karath Tamas: The Medieval Chapter of a Hungarian History of English Literature: The Hungarian
Heritage and Anglo-American Experiments

Szamosi Gertrud:
Milyen legyen a magyarorszagi
skot irodalomtorténet?

Friedrich Judit:
Legyen-e sz06 kortars irodalomrdl az angol irodalom magyar torténetében?

Séllei Nora:
“Lotydgo, petyhiidt szorny”, avagy a viktorianus kultara kutatds problémai --referatum a
kortars angol és magyar irodalomtorténet irasrol

Maraczi Géza: Boz utan, szabadon: Jokai szerepe Dickens magyarorszagi hatastorténetében

Kurdi Méria Az angol drama torténetének lehetséges korszakol4sa a Restauracio
koratol napjainkig

Racz Istvan: Koltészettorténet

Hartvig Gabriella: Laurence Sterne miiveinek targyalasa angol regénytorténeti mitvekben
(The Discussion of the Works of Laurence Sterne in Literary Histories of the English Novel)

Komaromy Zsolt, Ruttkay Veronika, Timar Andrea, Gardos Balint:
Hogyan irjunk Wordworth-r6l és Coleridge-rdl az angol irodalom magyar torténetében?

Szényi Gyorgy Endre: Szerkeszt6i megjegyzések

Bényei Tamas: Closing assessment of the workshop session devoted to the new Hungarian History of
English Literature

—A Filologiai Ko6zony 2013/4-es szamaban (Kallay Géza szerkesztésében) 8 folyoiratcikk
foglalkozott az Irodalomtorténettel (1d. a Zarojelentés honlapjan a Kézlemények rovatot!)

A kutatds mdsodik fele: 25 honap (2015.12.01-2017.02.28)

Ennek a fazisnak a legfontosabb tevékenysége — a Szerzok felkérése utan — az Irodalomtorténet
tényleges megirasa volt. Hogy ki Iépett ki, vagy mondta vissza a vallalasat és mikor, azt nem jegyzi ez
a kronika. A Szerzokkel tudattuk a modszertani €s gyakorlati tudnivalokat, s ez utan a fejezetek
megirasa, szerkesztése, javitasa, cseréje, kiegészitése toltotte ki a kutatasi idot.

A mar a nyilvanossag elé bocsajtott eredmények:

—a HUSSE 12 Konferencian szamos szerz6 kézremiikodésével kerekasztal beszélgetést tartottunk a
megiras kdzben felmeriilé nehézségekrol (ez az iddszak ugyan a palyazat hivatalos idején — a
sziineteltetés miatt — kiviil esett, azonban hagyomany, hogy HUSSE konferencia minden paratlan
évben januar végén van)



12th Conference of the Hungarian Society for the Study of English
29-31 January, 2015,
Venue: University of Debrecen, Main Building, Nagyerdd

Vitainditok:

Davidhazi Péter: A magyar anglisztika hagyomanya mint lehetdség

Karath Tamas—Nagy Andrea: Modszertani kérdésfelvetések és valaszok a HUHI (Hungarian History
[of English Literature]) kézépkor fejezetében

Kiss Attila-Matuska Agnes: Modszertani kérdések az irodalomtérténeti vallalkozassal és a
koramodern fejezettel kapcsolatban

Racz Istvan: Hogyan valhat a gay poetry melegkoltészetté?

—A Filologiai K6zlony 2017/1 szdma a késziil6 Az angol irodalom magyar torténete fejezetei koziil
valogat. A szamot Bényei Tamas, a szam szerkeszt6je ugy tervezte, hogy mindegyik nagy korszak
képviseltesse magat, és hogy emellett mindegyik miinem jelen legyen. Emellett két, a magyar nyelvii
irodalomtdrténet-irasban nem megszokott fejezet (az utazasi irodalomrol €s a grafikus regényroél) jelzi
a késziilé munka jellegét.

A szam tartalma:

szerzd Cim terjedelem | lektorok
Komaromy Zsolt Irodalmi historiogrdfia és | 89.000 n, Kallay Géza
korszakolds: elméleti és 11.671 sz6 | Bényei Tamas
gyakorlati megfontolasok
egy angol
irodalomtérténethez
Karath Tamas Kozépkori angol drama és | 82.182 n, Halacsy Katalin
szinhaz 10.942 sz6
Matuska Agnes Heterogeneitas és 51.884 n, Kiss Attila
Jjatékossag: a korai Tudor | 6600 szd Szényi Gyorgy
drdma Endre
Gardos Balint Cockney koltok 16.355n, Komaromy
2000 sz6 Zsolt
Bényei Tamas
Gardos Balint — Szerzdi kordk Azangol 8800 n, Bényei Tamas
Komaromy Zsolt — | irodalom magyar 1079 sz6 Kallay Géza
Péti Mikos — Timar | forténetében
Andrea
Timar Andrea Az angol nemzeti irodalom | 26.691 n, Komaromy
kialakulasa 3552 sz6 Zsolt
Bényei Tamds
Reichmann Joseph Conrad 28.000 n, Bényei Tamas
Angelika prozapoétikaja 3500 sz6 Friedrich Judit
Balajthy Agnes Térkép nélkiil: angol 32.608 n, Friedrich Judit
utazasi irodalom a két 4206 sz6 Bényei Tamas
vilaghaboru kézott
Szlukovényi Kata | Angol holokausztkéltészet | 8639 n, Friedrich Judit
1134 sz6 Bényei Tamds
Kirchknopf Andrea | A kortars angol torténelmi | 44.225 n, Friedrich Judit
regény és a neoviktorianus | 5.804 sz6 Bényei Tamas
irodalom
Szép Eszter A Punch magazintol a Kb 16.000 | Friedrich Judit
grafikus regényig: n, 2000 sz6 | Bényei Tamas
a brit kepregények egyik
torténete
OSSZESEN 404.384 n, | Cél: 340.000
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| | 52.488 520 |

Varhato megjelenés: 2017, aprilis.

Az angol irodalom magyar torténete részeinek osszesitett tartalomjegvzéke:

(Megjegyzés: A lapszamozas minden egyes részben Ujrakezdédik)
Bevezetés (Kallay Géza) 1-29

L. rész. A kézépkor: a kezdetektol az 1480-as évekig (szerkesztok: Karath Tamas és Halacsy Katalin)
1. Bevezetés a kozépkor irodalméhoz 2

1.1. A kdzépkor hasznarol 2

1.2. Véltozas a kozépkorban 4

1.3. Allandésag a kozépkorban 6

1.4. Irodalmi alapfogalmaink a kézépkorban 10
2. Oangol irodalom 18

2.1. A kezdetek 18

2.2. Alfréd kirdly kora 22

2.3. A 10. szazadi bencés reform és a kései 6angol proza26
3. Bevezetés a kozépangol irodalomhoz 33

3.1. Alapfogalmaink 34

3.2. Torténelmi hattér 34

3.3. Nyelvi kaleidoszkop a kozépkori Anglidban37
4. Aroménc 40

4.1. Bevezetés 40

4.2. A romanc torténete 41

4.3. Aromancok témai 45

4.3.1. Matter of Rome 49

4.3.2. Matter of France 57

4.3.3. Matter of Britain 62

4.3.4. Matter of England 68

4.3.5. Matter of the Orient és egyéb romancok 76
4.4. A romancok forméaja 82

4.5. Eldadas, k6zonség és kéziratok 84

4.6. A romancok utoélete — parodiak és balladak 85
4.7. A romanc a modern vilagban 91

5. Vallasos tanitas, ahitat és misztika 93

5.1. A késOkozépkori vallasgyakorlas és ahitat vilaga 97



5.2. A laikusok talalkozasa a Bibliaval: Biblia-forditasok és a vallasos polémia irodalma 103
5.3. Az Egyhaz tanitasa a k6zosségnek: Prédikacio és pasztoracid 107
5.4. Az Egyhaz tanitasa az egyénnek: A maganahitat és szemlélddés olvasmanyai 113
5.5. Misztika 115

6. Geoffrey Chaucer 131

6.1. Chaucer élete 131

6.2. Chaucer és az almok 134

6.2.1. The Book of the Duchess [A hercegnd konyve] 135

6.2.2. The Parliament of Fowls [A madarak parlamentje] 138
6.2.3. The House of Fame [A hirnév haza] 141

6.2.4. The Legend of Good Women [J6 asszonyok legendaja] 146
6.3. Troilus and Criseyde (Troilus és Cressida) 150

6.3.1. Forrasai 150

6.3.2. Kozépkori tragédia és udvari romanc 151

6.3.3. Antikvitas — Kozépkor 155

6.3.4. Jellemformalas 158

6.3.5. Kozépkori és mai olvasok 163

6.4. Canterbury mesék (Canterbury Tales) 164

6.4.1. Forrasok 165

6.4.2. Ami szerkezete 166

6.4.3. Jellemabrazolas 169

6.4.4. Amesék 173

6.4.5. Fabulak és exemplumok 183

6.4.6. Stilus, nyelvezet, humor 189

6.4.7. A Canterbury mesék utoélete 190

6.5. A ,,grant translateur” — Chaucer, a fordit6 191

6.5.1. Chaucer rovid versei 194

6.5.2. Complaints — Siratéénekek, panaszversek? 195

6.5.3. Szerelmesversek 196

6.5.4. Filozofiai és moralizalo versek 197

7. Kozépkori angol drama és szinhaz 200

7.1. Milyen darabokat jatszottak a kdzépkori szinpadon? 208
7.2. Hogyan, milyen koriilmények kozott adtak el6 a darabokat?216
7.3. Kik jatszottak és nézték a darabokat? 220

7.4. Mit tudunk a szerz6kr6l? 224

7.5. A kozépkori szinhaz utdélete 226
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1. rész. A kora modern kor: az 1480-as évektol az 1640-es évekig (szerkesztok: Kiss Attila és Szonyi

Gyorgy Endre)

2.A. TARSADALOM ES MUVELTSEG 1

2.A.1. Egyhaz és vallasossag, humanizmus 1

2.A.1.1. Areformacid kezdeteitdl a puritan forradalomig 1

2.A.1.2. Nemzeti identitas, nemzeti torténelem — a Tudor-kori kronikak 19

2.A.2. Kulturalis regiszterek 25

2.A.2.1. Udvari és popularis kultura a koramodern Angliaban. A kutatas elméleti alapvetései és
dilemmai 25

2.A.2.2. A kora tijkori popularis kultara valtozatai Anglidban 37

2.A.2.3. A Tudor udvari kultara és az Erzsébet-kultusz 53

2.A.3. A koramodern szubjektivitas az irodalomban 66

2.A.3.1. A koramodern szubjektivitas kialakuldsa 66

2.A.3.2. ,Ruha teszi az embert” - 6ltdzkddési szabalyok és aloltozetek 75

2.A.4. Tudéstranszferek és transzformaciok 85

2.A.4.1. Anagyvilag foldrajza; A felfedezések, utazas, térkép, kultarak sokfélesége 85
2.A.4.2. Reneszansz tudomany és magia 93

2.A.5. A reneszansz kultira medialitasa 103

2.A.5.1. Kép és sz0; ikonofobia, képrombolas; Szo és hang. A reneszansz zene ¢€s a lira. Az
emblematikus gondolkodasmod 103

2.A.5.2. Megjegyzések az embléma elméletéhez 119

2.A.5.3. Mi az irodalom az angol reneszanszban? 133

2.B. MUFAJOK ES MEDIUMOK 138

2.B.1. KOLTESZET 138

2.B.1.1. Bevezetd, elméleti szamvetések 138

2.B.1.1.a. Poétikak 1. A koltészet ‘védelmezdi’: az angol irodalomelmélet sziiletése 138
2.B.1.1.b. Poétikak 2. 149

2.B.1.1.c. Az irodalmi hagyomanyok asszimilacidja 157

2.B.1.2. Miifaji soksziniiség az Erzsébet-kori/,,aranykori” koltészetben (kb. 1609-ig) 174
2.B.1.2.a. Az Erzsébet-kori szonett 174

2.B.1.2.b. Az epyllion 204

2.B.1.2.c. Apasztoral 216

2.B.1.2.d. A romanc-eposz 227

2.B.1.3. Klasszicizmus €s metafizikus lira: a kora 17. szazadi koltészet tendenciai 234
2.B.1.3.a. Jonson és a gavallér kolték 234

2.B.1.3.b. A ,,Country House Poem” 249

2.B.1.3.c. John Donne metafizikai kdltészete 255
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2.B.2. PROZA 268

2.B.2.1. Bevezetés: a proza stilusai és funkcidi. Van-e ,,prozairodalom” egyaltalan? 268
2.B.2.2. Az irodalom hatarvidékein: bolcseleti proza 274

2.B.2.3. Elbesz¢£l6 fikcio a romancon til 284

2.B.2.4. Az irodalom vallasi hatarvidékei (Thomas More, John Donne, John Milton) 299
2.B.2.4.a. Morus Tamas heterotopiaja: Batoritd parbeszéd megprobaltatas idején. Mas helyek, mas
nyelvek, mas személyek 299

2.B.2.4.b. Utdpia és dialogus a 16. szazadban 307

2.B.3. SZINHAZ ES DRAMA 316

2.B.3.1. Bevezeto: a dramairodalom miifajai, kulturalis helye 316

2.B.3.1.a. Latvanyossagok a tarsadalom interaktiv mezsgyéin 316

2.B.3.1.b. A szinhazi jelenség 323

2.B.3.1.c. Az emblematikus gondolkoddsmod és az emblematikus szinhaz 328
2.B.3.1.d. A szinhazellenes diszkurzus (A szinhazak bezarasa és a puritanizmus) 338
2.B.3.1.e. A szinpadok és szinhdzak torténete 342

2.B.3.2. A korai Tudor drama: heterogeneitas és jatékossag 348

2.B.3.3. A koramodern tragédia 367

2.B.3.3.a. A tragédia kialakulasa 367

2.B.3.3.b. Thomas Kyd és Spanyol tragédia 368

2.B.3.3.c. Christopher Marlowe 380

2.B.3.4. (Nemzeti) Torténelem az angol szinpadon 389

2.B. 3.5. Akomédia hagyomanyai 409

2.B.3.5.a. Komédia és komikum az Erzsébet-korban 409

2.B.3.5.b. A velencei kalmar és az Erzsébet-kori romantikus komédia 423
2.B.3.6. Jakab-kori valtozatok: szinhaz, kozonség, mifajok 435

2.B.3.6.a. Tragikomédia és romanc 435

2.B.3.6.b. Closet drama és a klasszicizmus kérdése. Az udvari maszkajaték 451
2.B.3.6.c. A szinhazak bezarasa és a puritanizmus 463

2.B.4. ARENESZANSZ UIRAGOMBOLVA 468

2.B.4.1. A hagyomanyozas médiumainak torténete 468

2.B.4.1.a. A reneszansz ujragombolva. Bevezetd 469

2.B.4.1.b. Az internet ¢és a Shakespeare-kutatés: szakmai blogok ¢és adatbazisok 475
2.B.4.1.c. Shakespeare és a film486

2.B.4.2. A Shakespeare-gépezet 492

I11. rész. A restaurdciotol a romantikaig: Az 1660-as évektol az 1830-as évekig (szerkesztok:
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