Kutatast zaro beszamolo a Ditranzitiv szerkezetek a manysi nyelvben c. K
101652 sz. projektrol

Kutatasunkban a (északi)' manysi nyelv szintaxisanak egy részteriilét, a ditranzitiv
szerkezeteket vizsgaltuk, alapvetden tipologiai megkdzelitésbol, de a kiterjedt korpuszon
alapul6 kutatds a kérdéskor részletes morfoszintaktikai, szemantikai elemzését nyujtja és a
szerkezetek hasznalatanak pragmatikai 0sszefliggéseit is €rinti.

1. Kutatasunk rovid leirasa

Az északi manysi ditranzitiv szerkezetek jellemzése
1.1. A manysi ditranzitiv szerkezetek

Ditranzitiv szerkezetnek a ditranzitiv ige 4&ltal eldirt argumentumszerkezetet nevezziik,
melynek szerepléi maga az ige, az agens (A), a recipiens (R) és a téma (T). (Malchukov et al.
2010: 1) Vo.:

Mari  konyvet adott Janosnak. Mary gave  John a book.
Mari  mesét mondottJanosnak. Mary told John a story.
A T R A R T

A ditranzitiv igék a harom argumentumu igék olyan csoportjat alkotjak, melyek jellemzden
fizikai transzfert fejeznek ki (ad, kiild, visz stb.), de més, kozeli szemantikaja igék is gyakran
hasonl6 szerkezetben szerepelnek, s ebben az esetben ezek is ebbe a csoportba sorolodnak, pl.
kommunikécios igék (mond, mesél, énekel stb.).

A ditranzitiv szerkezetek tipologiai csoportositdsa a monotranzitivakkal vald
Osszevetésen alapul. Aszerint kiilonboztethetdk meg a szerkezettipusok, hogy a ditranzitiv ige
T vagy R argumentuma jelenik-e meg ugyanolyan pozicidban, mint a monotranzitiv szerkezet
patiense (P). Ez alapjan harom {6 szerkezettipust kiilonboztethetiink meg: (1) indirektiv tipus
(indirect object construction), ahol a P és T jelolése egyezik, (2) szekundativ tipus (secundary
object construction), ahol a P és R jelolése egyezik, valamint (3) neutrdlis tipus (double
object construction), ahol mind T, mind R azonos mddon jelenik meg, mint a P. (Malchukov
etal. 2010: 2-8) Vo.:

1. Mari pénzt adott a lanyanak. T=P(#R) (IOC: indirect object construction)
2. Mari tedval kinalta a vendégeket. R =P (# T)  (SOC: secondary object construction)
3.Mary gave John a book. R=T=P (DOC: double object construction)

A manysi nyelvben kétféle ditranzitiv szerkezet hasznélatos. Az egyik az indirektiv
tipus, melyben tehat a T a szerkezet szintaktikai targya,” és az R pedig -n lativusz-dativusz
raggal, ritkdbban hasonl6 szerepli névutoval jelolt (1). Az ige lehet alanyi (1) és targyas
ragozasu (2).

(1)
Pjotr Gavrivoli¢ anamn ...... tit kasseta-y tet-as.
P.G. én.LAT két  kazetta-DU  kiild-PST.3SG

! Az északi manysi napjainkban az egyetlen még beszélt manysi nyelvjaras. Vizsgalatunk f6képpen az északi
manysira irdnyult, de kisebb mértékben a keleti és déli nyelvjarasokat is érintettiik a kutatasok soran.

? Az északi manysiban - mas manysi nyelvjarasokkal ellentétben - nincs akkuzativusz rag, a mondat targya
nominativuszban all, kivéve a személyes névmasokat, melyeknek minden nyelvjarasban van targyesete.



"Pjotr Gavrivolics két kazettat kiildott nekem.’

(Dinislamova 2007: 5)

2)

Taw tinal-as-te eka-te xon  wanka-n.

6 elad-PST-SG.3SG  feleség-3SG  has  Vanyka-LAT
’Eladta a feleségét a pocakos Vanykanak.’

(Kélman 1976a: 77)

A masik a szekundativ tipus, melyben az R a szintaktikai targy, és a T instrumentalisz raggal
jelolt (3). Az ige néhany kivételtdl (4) eltekintve mindig targyas ragozasu.

3)

Nenan am  Sopr-Sonay-al wari-jayam.
ti(DU).ACC ¢én ezlist-csésze-INSTR  c¢sinal-DU.1SG
"Eziist csészét készitek nektek (kettdtoknek).’

(Kéalman 1976b: 70)

4

Jdy-om sél-om oln-nal akw  oln-pal-al
apa-1SG szerez-PTCP.PST  pénz-ABL  egy pénz-fél-INSTR
anam nem  majl-as.

én.ACC NEG ad-PST.3SG
‘Az apam szerzette vagyonbol egy fél pénzt sem adott nekem.’
(VNGy 1V: 343)

1.2. A szerkezetek alternalodasa

Alternacionak nevezziik azt, ha egy nyelvben tobb ditranzitiv szerkezet is hasznalatos.
Jol ismert jelenség ez, koszonhetéen fOképpen az angolnak, ahol az indirektiv és neutralis
szerkezetek alterndlodnak. (V6. Mary gave a book to John. ~ Mary gave John a book.)

A manysiban - mint fentebb lathattuk - az indirektiv és szekundativ szerkezetek
alternacidja figyelheté meg. A szerkezetvalasztast alapvetden az a pragmatikai elv iranyitja,
hogy a ditranzitiv szerkezetekben a szintaktikai targy szerepét a mondat topikabb résztvevdje
tolti be. Tehat az indirektiv szerkezet akkor hasznalatos, ha T topikabb, mint R (ami tehat a
kozlés 1) informacidja - 1. (2) példamondat), s ennek megfelelden szekundativ szerkesztés
esetén R topikabb, mint T (ami az 0j informacio - 1. (3-4) példamondat). Az R és T
passzivizacié hasznalatdt is ugyanez az elv iranyitja: a kozlés topikabb eleme (amirdl
besz¢liink) jelenik meg alanyi pozicioban. (A ditranzitiv szerkezetek passzivizaciojarol 1. 1.3.)
A T és R argumentumok kontrasztiv topikként valé megjelenése is alatdmasztja a fent
ismertetett pragmatikai elvet:

(5) T kontrasztiv topikként: IOC

Wi-s-lum nan  os sakwit,
vesz-PST-SG.1SG  kenyér és tej

sakwit oma-m-(n) mi-s-lum.

tej anya-1SG-LAT ad-PST-SG.1SG
’Kenyeret és tejet vettem, a tejet anyamnak adtam.’
(adatkoz16)

(6) R kontrasztiv topikként: SOC
Uwsi-m tor-al mi-s-lum,



névér-1SG  kenddé-INSTR ad-PST-SG.1SG
kank-um sup-al mi-s-lum.

baty-1SG ing-INSTR  ad-PST- SG.1SG
"Novéremnek kenddt vettem, batyamnak pedig inget.’
(adatkoz16)

Korpuszunk adatainak tobbsége alatdmasztja az alternalodas pragmatika altal irdnyitott elvét,
példamondataink kozott azonban vannak olyanok is, melyek nem az ,,elvart” médon jelennek
meg. Az elvart tendenciatél eltéré mondatok egyarant akadnak régibb ¢€s ijabb szdvegekben
is, ezek megjelenésének okara a rendelkezésre allo adatok nem adnak kielégité magyarazatot.
A passziv szerkezetek hasznalatandl sikeriilt az R és T passzivumok pragmatikailag
,Szabalytalan” megjelenésére tendenciaszerli magyarazatot adni. (L. 1.3.)

1.3. A passzivizacio

Az aktiv szerkezetek mellett a manysiban igen nagy a passziv ditranzitiv szerkezetek
hasznalatanak ardnya is. A ditranzitiv szerkezetek passzivizalasa esetén a f6 kérdése az, hogy
a két argumentum koziil (T és R) melyik passzivizadlodhat. Ez alapjan harom {6 tipust
kiilonboztethetiink meg:

1. Indirektiv passzivizacio: T passzivizalodik, de R nem;

2. Szekundativ passzivizacio: R passzivizalddik, de T nem;

3. Neutralis passzivizacié: mind R, mind pedig T passzivizalédik (Malchukov et. al

2010: 27-28).

Az elvarasoknak megfeleléen a passzivizacid tipusa gyakran megfelel a nyelvre
egyébként is jellemzd aktiv ditranzitiv szerkezetek tipusanak. Tovabbi altalanos megfigyelés,
hogy az R-passzivizaci6 joval gyakoribb, mint a T-passzivizacid, és hogy azokban a
nyelvekben, amelyekben alternalodo ditranzitiv szerkezetek vannak, csak a Patiens-szer
argumentum (azaz a szintaktikai direkt targy) passzivizalhatd mindegyik ditranzitiv
szerkezetbdl (Malchukov et. al. 2010: 28).

Ezeknek az altaldnos tipologiai megfigyeléseknek az északi manysi is megfelel, a
manysiban is joval gyakoribb az R-passzivizécio, és az indirektiv szerkezet passzivizalasa
mindig T-passzivizaciot (7), a szekundativé pedig mindig R-passzivizaciot (8) eredményez
(azaz mindkét szerkezetbdl csak a szintaktikai direkt targy passzivizalodik).

(7)  jarm-an ta-ke maj-wd-s-am
inség-LAT PTCL ad-PASS-PST-1SG
’Az inségnek, annak adtak engem.’” (VNGy IV: 330)

(8)  Rajona-t-t ol-ne pulnica-t jomas
korzet-PL-LOC van-PTCP.PRS korhaz-PL  jo
terp-il tastu-we-s-at.

gyogyszer-INSTR ~ készit-PASS-PST-3PL
’A korzetekben 1€v6 korhazaknak jo gydgyszert készitettek.” (LS 07/12/2012: 4)

Az R-passzivizacio hasznélata tulnyomorészt tdmogatni latszik azt a megallapitast,
amely szerint a manysi passziv f0 funkcioja az elsddleges topik alanyi pozicioban tartasa (vo.
Skribnik 2001). Féleg az ujabb manysi szovegekben (Gjsagnyelv) azonban megfigyelhetd,
hogy az R-passzivizacid hasznalatanak oka gyakran kizarélag az, hogy a mondatban
hatarozatlan vagy altaldnos alany van. A T-passzivizaciot illetéen gy tinik, hogy itt nem
érvényesiil a manysi passziv fent emlitett elsddleges funkcioja. A T-passzivizacid hasznalatat



motivald tényezdk nem teljesen vilagosak, de példaink alapjan ugy latszik, hogy ez a fajta
passzivizaci6 gyakran hasznalatos a Téma hangsulyozasara.

1.4. A nominalizacio

A nominalizaciot illetéen a f6 kérdés az, hogy a két nem agensi argumentum koziil
melyik kertilhet birtokosi pozicidba a ditranzitiv igébdl képzett cselekvésnév mellett. A
tipologiai megfigyelések szerint ez az argumentum inkabb a Téma. Ez alapjan tgy tlnik,
hogy a nominalizacid altaldban indirektiv alapon miikddik az egyes nyelvekben, fliggetleniil
attol, hogy az adott nyelvre milyen tipust ditranzitiv szerkezetek jellemzoek egyébként. Ez a
megfigyelés azonban kiegészitendd azzal, hogy néhany esetben ezt az indirektiv hajlamot a
ditranzitiv szerkezetek alapvetd szerkesztésmodja is befolyasolja. (Malchukov et al. 2010:
40—42)

Korpuszunk alapjan a nominalizalt ditranzitiv szerkezetek hasznalata kevéssé jellemzd
az északi manysira. Az el6forduld néhany példaban — egyet kivéve — a két argumentum koziil
csak az egyik, a Téma jelenik meg a cselekvésnév mellett. A példaknak ez a kis mennyisége
egyrészt meglepd, hiszen a manysiban mind a ditranzitiv igék kore, mind pedig a
cselekvésnevek bazisigéinek kore igen szélesnek és valtozatosnak mondhat6. Masrészt
viszont feltételezhetd, hogy mindkét argumentum (T és R) egyiittes megjelenése tal
nehézkessé tenné a cselekvésneves szerkezetet, hiszen a gyakran hasznalt nominalizalt
monotranzitiv szerkezetekben is teljesen altalanos, hogy sem az Agens, sem a Patiens nem
jelenik meg a cselekvésnév mellett. (Az obi-ugor szovegeknek egyébként is az az egyik
legfobb jellemzdje, hogy a leginkabb topikalis Osszetevd torlddhet a mondatbol, vagyis mind
az alany, mind pedig a direkt targy hianyozhat (v6.: Skribnik 2001, Virtanen 2014)).

Az adatkozlok informacidi alapjan megallapithatd, hogy mind az indirektiv, mind
pedig a szekundativ szerkezet nominalizalodhat a manysiban.

9) nayann maojt maojt-ne-m Juji-palt...
te. LAT mese mesél-AN-1SG utan
(’miutan mesét mondok/mondtam neked’)

(10) nayon  tor-al mi-na-m xalt,
te.ACC kend6-INSTR ad-AN-1SG kodzben
taw ot oj-as
) ki fut-PST.3SG

"mikor/mikozben kendot adtam neked, 0 kifutott az utcara/kendot adtam neked, és
ekozben 0 kifutott az utcara’

A szekundativ szerkezet nominalizaldsa esetén mind T, mind pedig R megtartja eredeti
jeloltségét (instrumentélisz, illetve nominativusz/akkuzativusz). A nominalizalt indirektiv
szerkezetben pedig R biztosan, T pedig — a monotranzitiv igékbdl képzett cselekvésneves
szerkezetekkel vald Osszehasonlitas alapjan — feltételezhetéen megtartja eredeti jeloltségét
(lativusz, illetve nominativusz/akkuzativusz).

1.5. A szorend a ditranzitiv szerkezetekben

A szorend a manysi szintaxis kevéssé kutatott teriilete, csupan néhany altalanos
megallapitads sziiletett a szorendet illetéen. A manysi alapszérendje SOV, a leginkabb
hangstlyos elem kozvetleniil a predikatum elé keriil (Riese 2001). A ditranzitiv szerkezetek
szempontjabol fontos tényezd, hogy — a tobbi manysi nyelvjarassal ellentétben — az északi



manysiban nincs akkuzativusz-rag, tehat mind az alany, mind pedig a direkt targy
morfologiailag jeloletlen. (Kivéve a személyes névmasokat, melyeknek van targyesete.) A
szorend vizsgalatait megneheziti tovabba, hogy korpuszunkban igen nagy a hidnyos példak
szama, amelyekben vagy T, vagy pedig R hianyzik a ditranzitiv ige mell6l. A hidnyos példak
ilyen nagy mennyisége azonban nem meglepd, hiszen — mint fentebb emlitettiik (1.4.) — az
obi-ugor szovegek egyik f6 jellemzdje a leginkabb topikalis Gsszetevd torlése a mondatbol,
vagyis mind az alany, mind pedig a direkt targy (a ditranzitiv igék esetén a szerkezettol
figgden T vagy R) torlddhet (Skribnik 2001: 224).

A ditranzitiv szerkezetek szoérendjérdl altalanosan megéllapithatd, hogy T és R
hajlamos az ige azonos oldalan megjelenni, egymds mellett. Egymashoz viszonyitott
sorrendjiik pedig gyakran az argumentumok jelolésétol fiigg (flagging) (vo. Malchukov et al.
2010: 16-18).

Az északi manysi ditranzitiv szerkezetek szorendjét a kdvetkezd tablazat szemlélteti:

Eszaki manysi

Indirektiv alanyi ragozastige |R-T-V
szerkezet (T-R-V)
tdrgyas ragozastii. |T—-R-V
passziv ige R-T-V
(T-R-V)
Szekundativ tdrgyas ragozasii. |R-T-V
szerkezet passziv ige R-T-V

A korpusz alapjan elmondhatd, hogy az északi manysi ditranzitiv szerkezetek
szorendjét elsdsorban pragmatikai tényezOk iranyitjadk. A Recipiens és a Téma sorrendjét az
argumentumok topikalitdsa hatarozza meg: a topikalisabb argumentum megel6zi a kevésbé
topikalisat. A hallgatd szdmara 1) informaciot hordozo argumentum altalaban kozvetleniil az
ige elé keriil. Ezeknek a szabalyoknak latszolag ellentmond6 szorendek csak a passziv
indirektiv, és az alanyi ragozast igét tartalmaz6 indirektiv szerkezetekben jelennek meg. Az
utdbbi nem tipikus szorend a szerkezetben szerepld igemoddal (felszolito modu ige, amely
nem feltétleniil koveti a neutralis szoérendet), valamint a példak forrasaval (irodalmi szévegek)
magyarazhatd. A passziv indirektiv szerkezetek szoérendje azonban tovabbi magyarazatot
igényel.

1.6. A ditranzitiv igék

Nyelvenként valtozatos, hogy a ditranzitiv szerkesztésmodd milyen mértékben terjed ki
a ,ditranzitiv-féle” igei csoportokra/csoportokban. Ebbdl kovetkezik, hogy nyelvenként
eltérd, hogy mekkora a ditranzitiv igék csoportja. Vannak nyelvek, melyekben a ditranzitiv
igék zart szoosztalyt alkotnak kevés szamu taggal, s megfigyelhetd, hogy e nyelvekben
jellemzéen ugyanazon jelentésli igék tartoznak a ditranzitiv igék kozé. (Malchukov et al.
2010: 50) Es vannak nyelvek, amelyekben nagyon kiterjedt azoknak az igéknek a kore,
melyek ditranzitiv szerkezetekben jelennek meg. A manysi ez utdbbiak kozé tartozik.

A ditranzitiv igéket targyald szakirodalmakban megjelend legaltalanosabb csoportok a
tipikus transzfer igék (pl. ad, elad, visz), az okozott mozgés igéi (pl. kiild, postdz), az un.
ballisztikus igék (dob, gurit, hajit), a 1étrehozas igéi jellemzOen Beneficienssel (pl. épit,
készit, f6z), a kommunikdcios igék (pl. mond, mesél, énekel), és az altaldban instrumentélisz
Hstratégiat” kovetd igék (pl. etet, ellat, felszerel). A tipoldgia ezeket a csoportokat vizsgalva
foglalkozott a szerkezetvalasztds jellemzdivel. A manysiban megfigyelhetd, hogy mind az
indirektiv, mind a szekundativ szerkesztés gyakorlatilag teljesnek tekintheté mindegyik



emlitett csoportban, s ez tipologiailag is kiilonleges vonéasnak tekinthetd. Mindebbdl
kovetkezik, hogy a manysira nem jellemz6 az Gn. lexikai hasadas jelensége, mely egyébként
meglehetdsen altalanos a nyelvekben. A lexikai hasadds hianya, és a voltaképpen teljesnek
tekinthet6 alternalddas arra utal, hogy a szerkezeteknek az informdaciostruktara altal irdnyitott
valasztdsa olyan erds rendezd elv, amely a prototipikus hasznalatokon tul - feltehetéen
analdgidsan - kiterjesztette a kétféle argumentumstruktirat gyakorlatilag minden ditranzitiv
(és ditranzitiv-kozeli) haszndlatra. Az alabbiakban Osszegezhetjiik ezt a kiterjedést: (i) az
instrumentalisz stratégia hasznalata a teljes ditranzitiv tartomanyt jellemzi (transzfer igék, ,
okozott mozgas igéi, ballisztikus igék, benefaktiv igék, kommunikaciés igék), (ii) az
indirektiv szerkesztés is teljes a ditranzitiv tartoméanyban, de a prototipikus instrumentalis
vonzatl (nem ditranzitiv) igékkel (pl. ’iit’, ’etet’) értelemszertien nem jelenik meg.

1.7. Az argumentumok jelolése a manysi nyelvjarasokban

A ditranzitiv szerkezetek argumentumainak morfoldgiaja ugyancsak lehetdséget nyujt a
tipologiai csoportokba sorolashoz.

Az argumentumok jelolését tekintve két fO tipust kiilonithetiink el: flagging esetén a
szerkezet argumentuma(i) kap(nak) affixumot (vagy adpoziciot), indexing esetén az igén
(vagy az ige kozelében) jelenik meg az argumentumokra valdé utalds. E  két
argumentumjelolés-fajta is vizsgalhatd ugyanolyan szempontbo6l, mint a ditranzitiv szerkezeti
tipusok, azaz a monotranzitiv és ditranzitiv szerkezetek kozotti 0sszefliggés szempontjabol.
P¢ldaul, az angolban, melyre nem jellemz0 az igén vald argumentumjel6lés (neutral
indexing), az argumentumokon a flagging lehet indirrektiv (IOC szerkezetben), azaz a P és T
argumentumok jelolése esik egybe s az R argumentuné eltéré (11), valamint Iehet
neutralis(DOC szekezetben), amikor is mind a P és T, mind az R argumentum jel6lése azonos
(12). Vo.:

(11) English (IOC): indirective flagging, neutral indexing
Mary reads a book.

Mary gave a book to her son.

(12) English (DOC): neutral flagging, neutral indexing
Mary saw John.

Mary gave John a book.

A manysiban a flagging koveti a szintaktikai “besorolast”, csakiugy, mint az indexing: 10C
szerkesztésben az indirektiv flagging mellett indirektiv indexing figyelheté meg (13), SOC
szerkesztésben pedig a szekundativ flagging mellett szekundativ indexing all (14). Ez pedig
tipologiailag is altaldanosnak tekinthetd. (Haspelmath 2005)

(13) IOC: indirective flagging, indirective indexing
Ayi  népak lowint-i.

lany levél olvas-3SG

‘A lany levelet olvas.’

Ayi  népak piy-n két-i.

lany levél fiu-LAT kiild-3SG

‘A lany levelet kiild a fiinak.’

(14) SOC: secundative flagging, secundative indexing
Ayi  ta nepak lowinti-te.
lany az levél olvas-SG.3SG



‘A lany azt a levelet olvassa.’

Ayi  piy  népak-al keti-te.

lany  fit levél-INSTR  kiild-SG.3SG
‘A lany levelet kiild a fiinak.’

1.8. A ditranzitiv szerkezetek torténeti hattere

A korébbi szakirodalmakban tobbszor is felbukkand kérdés, hogy ditranzitiv
alternalodas kozos orokség vagy parhuzamos innovacio-e?

Az obi-ugor nyelvek érdekes vonasa, hogy a szintaxisuk a morfologiajukkal ellentétben
nagyfoku egyezést mutat.  Torténeti szempontbol ellentmondésos, hogy a részleteikben is
megegyez0 szintaktikai szerkesztésmodok ¢és haszndlati szabalyok altalaban eltérd
morfologiai eszkozokkel valosulnak meg. Mindez a szintaxis szamos részteriiletét érinti, és
latvanyosan megmutatkozik pl. a determindlt igeragozasban, a passziv és a ditranzitiv
szerkezetekben. Az ebbdl a jelenségbol adodo diakron kérdés pedig a kdvetkezd: ha az azonos
alapelveken nyugvo szintaktikai jelenségek a kozos eredet kovetkezményei, tehat az obi-ugor
alapnyelvbdl erednek, akkor morfoldgiailag miért nem mutatjak a kdzos eredetet. Ha pedig a
morfologiai kiilonbozéség a szerkezetek kiilon nyelvi kialakuldsa miatt van, akkor a
szintaktikai egyezések nagy szdma megmagyarazhato-e a késobbi (folyamatos) manysi-hanti
arealis kapcsolattal? Egy, altalanosan érvényes, minden szintaktikai jelenségre vonatkozé
valasz a fenti kérdésre nem adhat6 — vagy legalabbis jelenlegi ismereteink még nem teszik
lehetévé egy ilyen szinti szintézis megfogalmazasat. Csak a ditranzitiv szerkezetekre
vonatkozo6an probalkozunk meg a jelenség megmagyarazasaval.

Kulonen (1990: 53) tobb tanulmanyaban megallapitja, hogy a ditranzitiv igék mindkét
obi-ugor nyelvben egyez6 mondatstruktirat hoznak 1étre, rdadasul részben kozos
morfémakkal, és igy lehetségesnek tartja egy obi-ugor ,,dativ-mozgatdsi mechanizmus”
rekonstruéléasat.

NP, [Ag] [Subj] [Nom] — NP, [Pat] [Obj] [Nom/Akk] — NP; [Adr/Lok] [Adv:]] [Dat/Lat] — V [akt]

NP; [Ag] [Subj] [Nom] — NP; [Adr/Lok] [Obj] [Nom/Akk] — NP, [Pat] [Adv:1] [Instr/Lok/Instr.-
Fin] — V [akt]

A rekonstrukciot a két obi-ugor nyelv ditranzitiv szerkezeteiben fellelhetd kozos
morfologiai jegyekbdl hozza Iétre. Feltételezése szerint hdrom névszoi eset szerepelt e
mechanizmusban a targy jelolésére: a nominativusz (T), az akkuzativusz (T, R), és az
instrumentalisz (R). Mindez a mai nyelvekben (nyelvjarasokban) szdmos esetragot érint, de
Osinek tekinthetd a manysi nyelvjarasok zomében megdérz6dott *-m akkuzativuszrag, valamint
az obi-ugor alapnyelvig visszavezethetd *-t elemil intrumentaliszrag.

Mi ezzel szemben azt gondoljuk, hogy a manysi és hanti ditranzitiv szerkezetek
azonos mechanizmusa nem feltétleniil jelenti azok kozos eredetét. Viszont a masik oldalrél
nézve, az azonos szintakszisi szerkesztések eltérd morfologidja sem zarja ki a jelenlegi
ditranzitiv szerkezetek obi-ugor korra vald visszavezethetdségét. A tipologiai hattér alapjan
megallapithatjuk, hogy a kétféle szerkesztésmod altalanosnak tekinthetd, e szerkesztésmodok
egyazon nyelvben torténd alternacidja szintén gyakori. A szerkezetekben szerepld
grammatikai jelolék sem esetlegesek, szemantikai alapon determinéltak. Ha mar az obi-ugor
alapnyelvben is 1étezett a kétfajta szerkesztésmod alternacidja, a szerkezetekben megjelend
grammatikai jelolok az ,,akkori” esetragok (nominativusz, akkuzativusz, lativusz-dativusz és
instrumentalisz) vagy azokhoz hasonlo szerepii névutok voltak. Nem kell feltételezniink, hogy
ezek egyfajta grammatikalizalodott ditranzitiv téma- vagy recepiensjelolok, melyeket driznilik
kellene ugyantigy a mai obi-ugor nyelveknek is.



A manysi ¢és hanti nyelvjardsok névszoragozasi paradigmdinak kialakuldsaval,
valtozasaval parhuzamosan modosulhattak a konkrét grammatikai eszkozok, melyek a
ditranzitiv szerkezet argumentumaihoz kapcsolddtak.

Roviditések:
A agent of a (di)transitive clause
ACC accusative
DAT dative
DOC double object construction
DU dual
INSTR instrumental
10C indirect object construction
LAT lative
LOC locative
PASS passive
PL plural
PP postposition
PRS present
PST past
PTCL particle
PTCP participle
R recipient
SG singular
SOC secundary object construction
T thema
\Y verb
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2. A kutatas menete



2.1. A korpusz feldolgozasa

A kutatds soran a kovetkezd anyagokat dolgoztuk fel a ditranzitiv korpusz
létrehozasahoz:
frott forrasok:
Dinislamova, Svetlana (2007): Lavim l'opxanuw. Khanty-Mansiysk, Poligrafist.
Dinislamova, Svetlana (2008): Vizesepp. Sip6cz Katalin (szerk.). Szeged, Szegedi Egyetemi
Kiad6 — Juhasz Gyula Felsdoktatasi Kiado.
Kalman Béla (1976): Wogulische Texte mit einem Glossar. Budapest, Akadémiai Kiado.
Luima Seripos. [Jlyuma Cepurioc]. (1989-). Xantei-Mancwuiickuit ABToHOMBIN OKpyr — FOrpa
razeta. Xantel-Mancwuiick. http://www.khanty-yasang.ru/luima-seripos
Munkacsi Bernat (1892—1896): Vogul Népkoltési Gyiijtemény I-1V. MTA, Budapest.
Szbbeli forrasok:
Adatkoz16ktol gylijtott nyelvi anyag

2.2. Adatko6zl6 meghivasa

2014 majusaban Szvetlana Gyinyiszlamova, manysi tandr, kutato és kolténd Szegeden
toltott 10 napot. A latogatasa soran kérddives adatgytiijtést végeztiink, valamint manysi
szovegeket elemeztiink. Emellett gyljtottiink t6le manysi szovegeket is, melyekrdl
hangfelvételt készitettlink. A szovegek kutatocsoportunk honlapjan elérheték. (1. 3.)
Gyinyiszlamova a veliink t6ltott konzultaciok mellett a tanszék manysiul tanuld hallgatoéinak
manysi orakat tartott, és konzultalt manysi témaju szakdolgozatat készitO MA hallgatonkkal.
Gyinyiszlamova hasznos ¢s hatékony segitségével meg tudtuk elére szervezni nyari
kiutazasunk programjat. Az ¢ segitsége rendkiviil nagy jelentdségii volt abban, hogy tobb
manysik altal lakott faluba eljuthattunk ¢és jo6 nyelvtuddsut manysi adatkozldkkel
dolgozhattunk.

2.3. Terepmunka

2014 jaliusaban jartunk 2 hetes terepmunkan Szibériaban. Utazasunk soran Osszesen 4
napot Hanti-Manszijszkban, a Hanti-Manysi Korzet févarosdban toltottink. Itt a helyi
Oslakosok nyelvével, kultirajaval foglalkozé intézeteket latogattuk meg: a Jugria Egyetemen
az Eszaki Népek Intézetében

(http://en.ugrasu.ru/Academics/Institutes Departments/Northern Peoples.php)
talalkoztunk didkokkal, tanarokkal, manysi és hanti értelmiségiekkel, ezen kiviil az Obi-Ugor
Kutatdintézetben volt talalkozonk az ottani munkatarsakkal. (http:/www.xn--hlaaavgig.xn--
plai/) Hasznalhattuk az Intézet helyi anyagokkal jol felszerelt konyvtarat.
Utazasunk soran Hanti-Manszijszk - Berezovo - Szoszva - Szaranpaul - Jaszunt - Sekurja
utvonalon jartunk, minden telepiilésen tudtunk adatkozldkkel dolgozni. Anyaggytjtésiink
soran hangfelvételeket készitettiink: gyljtottiink spontan szovegeket, meséket, €letrajzokat,
valamint ditranzitiv szitudciok nyelvi adatait, s ezek mellett forditdsos feladatokat kértiink
(manysir6l oroszra ¢és oroszrél manysira forditas). Gytjtésiink eredményeit kutatasunkhoz
kapcsolodo publikacidinkban felhasznéltuk/felhasznaljuk.

3. Szovegek kozzététele

Adatkozlonk szegedi latogatasa sordn mai manysi szovegeket gyiijtottiink irodalmi
nyelvi (cirill betiis) lejegyzésben. Ezek altalanos tematikaj, napjainkhoz manysi vilagdhoz


http://www.xn--h1aaavgiq.xn--p1ai/
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http://en.ugrasu.ru/Academics/Institutes_Departments/Northern_Peoples.php
http://www.khanty-yasang.ru/luima-seripos

kapcsolodo szovegek (a csalad, a manysi falu stb.), valamint néhany folklérszoveg (mese,
torténet). A szovegekhez hanganyag kapcsolodik: adatkozlonk, Szvetlana Gyinyiszlamova
olvassa fel szovegeit.

A szdvegek elérhetok a manysi kutatocsoportunk honlapjan:
http://sztefinnugor.wix.com/mansiarchives#!dinislamova/u5f5d

4. Monografia a manysi ditranzitiv szerkezetekrol

Kutatasi eredményeinket egy monografiaban dsszegeztiik (Ditranzitivity in the Mansi
Language), melyet a Studia Uralo-Altaica sorozatban kivanunk megjelentetni
(http://www.alt.u-szeged.hu/index.php/altajisztikai-tanszek/kiadvanyok/studia-uralo-altaica).
A monografia az északi manysi ditranzitiv szerkezetek leirasa mellett a keleti manysi és déli
manysi ditranzitivitas targyaldsat is tartalmazza, melynek szerzdi Susanna Virtanen (keleti
manysi) és Szilagyi Norbert (déli manysi), akik az adott nyelvjarasok tranzitivitasat kutattak
éveken at. A monografia tartalma itt 1athato, a kotet pedig az alabbi linken olvashaté
http://sztefinnugor.wix.com/mansiresearch#!ditransitivity/cfvg
Jelenleg a kotet irdsdnak végsd munkalatainal tartunk, kutatocsoportunk honlapjan
folyamatosan frissiil az anyag.

A monografia tartalma:
Preface

1. A theoretical introduction to ditransitive constuctions
1.2 Ditransitive constructions in typological perspective (SK)
1.3.  Ditransitive construction alternations and pragmatics (information structure) (SV)

2. Mansi language

2.1 Mansi language. Dialects of Mansi (BB)

2.2 A sociolinguistic description of contemporary Mansi (SK)
2.3 The language resources of Mansi (SK)

2.4.  Orthographies and transliterations (SzN)

3. Ditransitive constructions in Northern Mansi
3.1. A short description of Northern Mansi (BB)
3.2 Types of ditransitive contructions in Northern Mansi (SK)
10C
SOC
3.3  Passivization (BB)
R- Passivization
T- Passivization
3.4  Ditransitive construction alternations in Northern Mansi (SK)
3.5  The word order in the ditransitive constructions (BB)
3.6  Nominalization (BB)
3.7  Northern Mansi ditransitive verbs (SK)
3.8  The effect of language death on the ditransitive constructions

4. Ditransitive constructions in Eastern Mansi (SV)
4.1. A short description of Eastern Mansi
4.2.  Types of ditransitive constructions in Eastern Mansi


http://sztefinnugor.wix.com/mansiresearch#!ditransitivity/cfvg
http://www.alt.u-szeged.hu/index.php/altajisztikai-tanszek/kiadvanyok/studia-uralo-altaica
http://sztefinnugor.wix.com/mansiarchives#!dinislamova/u5f5d

4.3. Ditransitive construction alternations in Eastern Mansi
4.4. FEastern Mansi ditransitive verbs

5. Ditransitive constructions in Southern Mansi (SzN)
5.1. A short description of Southern Mansi

5.2.  Types of ditransitive constructions in Southern Mansi
5.3. Ditransitive construction alternations in Southern Mansi
5.4.  Southern Mansi ditransitive verbs

6. Comparison of ditransitive constructions across Mansi dialects
6.1.  Morphological comparison (SK)
6.2.  Syntactic comparison (BB)

7. Historical development / background of ditransitive constructions in Mansi (SK)
8. Conclusions

Abbreviations
Bibliography
Appendix (selection of morphologically analyzed example sentences)

5. Workshop az obi-ugor szintaxis kérdéseirol

Projektiink kutatdsi tervei kozott szerepelt egy obi-ugor szintaxissal foglalkozo
workshop szervezése a kutatas utols6 évében. E terviinket moddositotta az a palyazatunk
elkészitésekor még nem tudhatd tény, hogy a 12. Nemzetkézi Finnugor Kongresszus
(2015.08.17-21.) egyik szimpdziumanak témaja az obi-ugor és szamojéd nyelvek szintaxisa
lesz. A szimpdzimot Irina Nyikolajeva és Larisa Leisio szervezték.
http://www.oulu.fi/suomenkieli/fuxii/englanti/symposiumit
A szimpdziumra Larisa Leisovel kozosen készitettiink eldadést ,,Object-verb agreement and
object marking in Mansi (Vogul) and in North-Samoyedic languages” cimmel. Valamint
Sipdcz Katalin plendris eldadast tartott a konferencidn ,,The ditransitive constructions of the
Ob-Ugric languages” cimmel.
http://www.oulu.fi/sites/default/files/content/Program_all_chairs2_0.pdf

A kongresszus emlitett szimpoziuma mellett nem lattuk értelmét egy obi-ugor
szintaxissal foglalkoz6 masik workshop szervezésének, mivel a lehetséges érdeklédok korét
nehéz lett volna egy hasonld tematikdju, ujabb rendezvényre ugyanabban az évben
mozgodsitani. A kutatdsi eredményeinket a finnugor kongresszuson a plenaris eldadas
megtartasaval €és a szimpoziumi eldadasunkkal részben meg tudtuk ismertetni. Larisa
Leisiovel készitett kozos eléadasunk pedig a szamojéd nyelvekkel kapcsolatban iranyitotta ra
a figyelmiinket a tranzitivitas tobb jelenségére. (A workshop szervezésére a palyazatunkban
nem kértiink pénzt.)

6. Konferencia-eloadasok a projekt soran
6.1. A projekt tétmajahoz kapcsolodo eléadasok

A projekt ideje alatt 11 konferencia-eldéadast tartottunk, ebbdl 10 kutatdsi témankhoz
kapcsolodott.
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Bernadett Bird, Katalin Sip6cz:

1. “Syntactic variation in Mansi ditransitive constructions.” Grammar and Context: New
Approaches to the Uralic Languages. Tartu 2013

2. “A typological investigation in the process of language shift - Mansi ditransitive
constructions before and during the language shift.” Language Documentation and Linguistic
Theory 4 Conference (LDLT4). School of Oriental and African Studies, London, 2013. 12. 7
- 8.

3. “The resurgence of a seriously endangered language in urban environment. How the
concept of the state of Mansi is represented in the Mansi newspaper?” Language revitalization
in a Russian and European context: Exploring solutions for minority language maintenance
Dec. 16—18 2013 Helsinki

4. ,Ditransitive Constructions in Mansi Dialects.” Syntax of the World’s Languages VI.
Workshop “Ditransitive constructions in a cross-linguistic perspective”, University of Pavia,
Olaszorszag, 2014. 09. 11.

5. ,,Object-verb agreement and object marking in Mansi (Vogul) and in North-Samoyedic
languages”. (Larisa Leisiovel kozosen). The Syntax of Samoyedic and Ob-Ugric Languages.

Symposium in Congressus Duodecimus Internationalis Fenno-Ugristarum, Oulu 2015.

Bir6 Bernadett:

6. ,,Az ¢északi ¢és déli manysi ditranzitiv szerkezetek szorendje.” Nyelvelmélet ¢&s
dialektolégia, PPKE, Piliscsaba — Budapest, 2014. november 18 — 19.

Sip6cz Katalin:

7. ,, Targyjelolés a manysi ditranzitiv szerkezetekben.” Nyelvelmélet és dialektologia, PPKE,
Piliscsaba — Budapest, 2014. november 18 — 19.

8. ,,The ditransitive verbs from the aspect of lexical typology. A case study on Mansi
ditransitive verbs.” 4th Mikola Conference on Lexicology and Lexicography of the Uralic and

Siberian languages, SZTE Finnugor Tanszék, Szeged, 2014. november 14 - 15.

9. ,A manysi ditranzitiv igék szintaxisa szemantikai megkozelitésb6l.” Ujdonsagok a
szemantikai és pragmatikai kutatdsokban. Szeged, 2015. aprilis 17. 12:15

10. ,,Ditransitivity in the Ob-Ugric languages.” Congressus Duodecimus Internationalis
Fenno-Ugristarum, Oulu 2015: Plenary talk.

6.2. Egyéb el6adasok
11. Bir6é Bernadett: Grammaticalization of Mansi ma 'earth, world, land, place'. 4th Mikola
Conference on Lexicology and Lexicography of the Uralic and Siberian languages, SZTE
Finnugor Tanszék, Szeged, 2014. november 14 — 15.

7. Publikaciok a projekt soran
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(egy megjelenés alatt). Tovabbi 3 publikacié munkalatai még tartanak.
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