Harmas hatarok vizsgalata Magyarorszag délnyugati, délkeleti és északkeleti térségében

Témavezetd: Balogh Balazs
NK 84283

Projektzar6 szakmai beszamolo

2011-ben kezdtik meg a Magyar Tudomanyos Akadémia Bodlcsészettudomanyi
Kutatokozpont Néprajztudomanyi Intézetének' égisze alatt a Harmas hatarok vizsgalata
Magyarorszag delnyugati, délkeleti és északkeleti térségében cimmel kutatasunkat az
Orszagos Tudomanyos Kutatasi Alap palyazati tdmogatasaval. A négyéves projekt, éppen a
Magyarorszagot eléré migransvalsdg kezdete el6tt, 2015 jOniusaban zarult. A
Néprajztudomanyi Intézet 6t kutatojahoz” csatlakozva més intézmények munkatarsai is részt
vettek a tudomanyos munkaban.’

A vizsgalatok megkezdését azért hataroztuk el, mert a rendszervaltozéast kovetd két évtized
olyan gyors valtozasokat hozott Kelet-Kézép Eurdpa térségében, amelyek az orszadghatarok
jellegét, mindségét, szerepét, a legkiilonfélébb modokon alakitottdk 4t. Elég, ha arra utalunk,
hogy alig negyed szazada még 6t allammal voltunk hatirosak, most héttel, és az akkori 6t
orszag koziil csak Ausztria és Romdania nem valamely felbomlott posztkommunista orszag
teriiletileg is atalakult utdodallama. Hiszen a Szovjetunié helyett Ukrajnaval, Csehszlovakia
helyett Szlovakiaval, Jugoszlavia helyett pedig Szerbidval, Horvatorszaggal és Szlovénidval
lettiink hatarosak.

Magyarorszag sokféle hatarral rendelkezik. Ausztridnal kezdddik az, amit hagyomanyosan
Nyugatnak neveziink. Ausztriaval valamikor k6z0s allamalakulatba tartoztunk, késébb pedig
szogesdrottal — vasflggonnyel — zartdk le a két orszag kozotti hatart. Szlovéniaval és
Szlovékiaval egyiitt léptiink be az Eurdopai Unioba — ezek az orszdgok a Schengeni
Egyezmény tagjai is. Romania mar EU-tag, de még nem Iépett be a schengeni Ovezetbe.
Ukrajna és Szerbia pedig még nem része az Eurdpai Uniodnak, igy itt maradt mindvégig
legerdsebb a hatarellendrzés. Amilyen kicsi tehat Magyarorszag, olyan sokszinii a hatdr menti
vilaga: szinte minden szomszédjaval mas a kapcsolata, ami a hatarok mellett ¢l6 kdzosségek
¢letét is nagymértékben befolyasolja. FOként arra voltunk kivancsiak, hogy a harmas
hatarokon az egyes kozosségekre hogyan hatott a fentiekben vazolt atrendez0dés, a hatar
menti telepiilések kapcsolatrendszerének milyen kulturdlis, tarsadalmi és gazdasagi dimenzidi
vannak.

Mire véget ért a kutatas, a hatarokrol mar mas jut az esziinkbe. A migransvalsagnak nevezett
modern kori népvandorlas egészen 0j helyzetet teremtett a hatarvizsgalatok kérdésében is.
Példaul a fotédokumentacidban gyakran szerepld magyar-romdn-szerb harmashatér-
emlékmiinél most mar szdgesdrotkeritést lathatunk kifeszitve. Az eddig lokalis jelentdségti,
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két-, illetve haromoldalian nemzetkdzi hatarkérdés egy csapasra eurdpai dimenzidba lépett,
sOt globalis politikai-okoldgiai-gazdasagi és vallasi-kulturdlis Osszefliggésrendszerben valt
vizsgalandéva és értelmezenddvé. Egy biztos: a harmas hatarok vizsgalatanak valasztdsa
kutatési témaként négy évvel ezel6tt problémaérzékenységiinket igazolta. Az elmult évszazad
hatarmodositasai, kiillonosképpen a rendszervaltozas oOta eltelt id6szaknak a helyi
kozosségekre gyakorolt hatasa és annak feltardsa csak a mostani helyzet elézményeként
foghato fel. Azért foglaljuk 6ssze a kotetben a mostani migransjelenséget megel6z6 szaz év
hataréatlépéssel jardo migracios folyamatait is, hogy egy jabb — és meggy6zddésiink, hogy
elodazhatatlanul fontos — kutatashoz, a tobbi tanulmanyban Gsszefoglalt tapasztalattal egytitt
igazodasi pontul szolgéalhasson.

A kutatas kovetkeztetései:

Héarmassag

A harmas hatdrok a politikai egységekre osztott tér kitlintetett pontjai. A vizsgalt kdzép-
europai térségek nemcsak harom politikai-gazdasagi berendezkedés talalkozasi pontjai,
hanem bonyolult etnikai, vallasi, kulturalis harmassagok terepei is egyben. Az 1920 utan
létrejott megosztottsag gyokeresen formalta ujra ezen régiok struktirdit (példaul mikodod
teleptiléskapcsolatok szétszakitadsdval), 11j kontextusba helyezett mar kordbban is 1étezd
harmassagokat (példaul azaltal, hogy megvaltozott az egyiitt ¢l6 nemzetiségek kozotti
tobbség-kisebbség viszony), 0j etnikai-valldsi viszonyok kialakulasdhoz vezetett (spontan
vagy szervezett migracio révén), illetve jelentds kiilonbségeket hozott létre
(legszembettinébben talan a kiilonbozé allamalakulatokhoz keriilt terliletek gazdasagi
fejlettségében). A napjainkban megfigyelheté harmas viszonyok, és azoknak a kiilonboz6
jelrendszerekben torténd megnyilvanulasai ennek a kozel szdzéves megosztott fejlodésnek a
fényében értelmezhetdk.

A harmashatar az elsé vildghdboru utan elhelyezett obeliszkek formajukban,
diszitésiikben, felirataikban tobbszorésen magukon viselik a harmassag szimbolik4jat. Mig a
magyar-osztrak-szlovén és kisebb mértékben a magyar-roman-szerb harmashatar-ké a hossza
évtizedekig tartd megkozelithetetlenség utdn egyfajta talalkozohellyé, a térség harmassaganak
kikristdlyosodasi pontjava valhatott, a magyar-romadn-ukran hatarjelz6k — sajatos foldrajzi
elhelyezkedésiiknél fogva, és foleg a hatarok viszonylagos zartsdga miatt — nem toltenek be
ilyen szerepet.

A hédrmassagra, hadrmashatar-helyzetre vonatkoz6 ikonogréafiai és nyelvi utaldsokkal
nemcsak a hatarpontok kozvetlen kozelében, de a kdrnyezo telepiiléseken is lehet talalkozni.
Ez kiilondsen a magyar-osztrak-szlovén térségre jellemzd, ahol a harmassag szimbolikajat
turisztikai, gazdasagi, kulturdlis vallalkozasok mar-mar egyfajta brandként hasznaljak.

A harmas kapcsolatok a gyakorlatban is megvaldsulnak. Természetesen ezek az
egyiittmiikodések — a sportversenytdl a tajvédelmi parkok munkdjanak Osszehangoléasaig —
gyakran szimbolikus és nyelvi kodjaikban is hordozzdk a hdrmassag tematikajat. Az ilyen
haromoldali kapcsolatok 1étrehozasa és fenntartdsa altaldban komoly szervezémunkat
igényel, ritka a spontan kialakul¢ trilateralis k6zosségi gyakorlat.

A harmassag a vizsgalt régiok mindegyikében mas-mas kontextusban nyer értelmet, de
a hatarrégiokban €10k szamara a két masik orszag kozelsége, két masik politikai kozdsség,
nyelv, kultara, vallas jelenléte mindenképpen fontos identitaselemet, gyakorlati lehetdséget
vagy olykor problémat jelent.

Hatarforgalom

A hatér és az allam léte egymast feltételezi. Europaban pedig, ahol az allamok tilnyomo
tobbsége nemzetallamként értelmezhetd, a hatarok ¢és nemzetek egymadssal dialektikus
viszonyban allnak. A hatarok nélkiil nehezen lehet értelmezni a territorializalt kozép-eurdpai



nemzeteket, és forditva, a hatarok nem nyernek értelmet azon eréfeszitések nélkiil, amelyek
azok fenntartasat, valamint infrastrukturalis, kulturalis kijelolését célozzak meg.

A hatar térbeli kiterjedése e viszonyban legalabb harom modon értelmezhetd. Elséként
is a hatar egy hipotetikus vonal, amely elhatdrolja egymastél az egyes allamokat,
masodsorban egy megtestesiilt hatarinfrastruktura, amely a hatarok mentén talalhatd, és végiil
egy hatardvezet, amelyben a hatar jelenléte az ott ¢lok mindennapi €letének része. A hatdron
valé atkelés soran az egyén a hatar mindhdrom szemléleti mddja szerint megvaltoztatja a
helyét és statuszat.

Habar a hatarok megnyitasat és részleges eltorlését célzo torekvések hatarozottan
artikulalodnak Eurdpédban, erdsek azok a tarsadalmi torekvések is, amelyek ragaszkodnak a
hatarokhoz ¢és azok elhatarold erejéhez. Nemcsak a modernizmus iranti nosztalgiat érdemes
felfedezni a hatarok igénylésében, hanem annak a hatdrok nagyobb atjarhatosagat célzo
politika helyi kritikéajat is, amellyel gyakran nem tudnak azonosulni a hatartérségek lakéi. Ma
ugy tlinik, hogy a szocializmus (valamint annak szétesése), illetve a globalizacid jelentette
kihivasokkal képesek megbirkdzni a nemzetallamok, és a hatarok jelentdsége térségiinkben
nem csokken, hanem no.

A vizsgalt harmas hatarok id6ben és térben is eltéré mintdit mutatjak a hataron vald
atkelés lehetdségeinek és modjainak. Mig az ukrdn-magyar és a szerb-magyar hatiron két
ponton is ellendrzik az utazokat, illetve igen komoly személyzet és infrastruktira igyekszik
lezarni a hatart az atkelni vagyok egy jelentOs része eldl, addig a szlovén-magyar, illetve az
osztrak- magyar hatar barmelyik pontja ellenérzés nélkiil atszelhetd.

Idében is jelentds eltérés mutatkozik a hatarok atjarhatdsagéban, illetve a hatarhoz
kapcsolodo védelmi és ellendrzési 1étesitmények mennyiségében. 1948-t61 Szentgotthard ¢€s
kornyéke az osztrak €s (részben) a Jugoszlav hatarsav fokozott ellendrzése miatt zart Gvezet
volt. Csak 1968-ban csokkentették a hatartol 4—12 kilométeres mélységlire az ellenérzott zona
kiterjedését. Mara Magyarorszag egyik legnyitottabb hatardn a szogesdrot maradvanyai, a
hatarérlaktanydk és a hataratkelOhelyek legfeljebb muzedlis célokat szolgalnak. A zartabb
hatarokon ez a folyamat még nem figyelhetd meg. A hatar infrastruktirdja e helyeken még
nem keriilhetett be egy olyan értelmezd meta-rendszerbe, amely altal reflektalva a korabbi
funkciora a helyi kozosség ujraértelmezi és mas funkcioba helyezi a hatarérséghez
kapcsolhat6 helyeket és épiileteket.

A zart hatarokon valo atjutds ma is nehézkes, igy a hataratkelésbdl valo szamottevo
haszonvétel jelentds tudast és jol miikddé személykozi kapcsolatokat kovetel. A legzartabb
magyar-roman-ukran harmas hataron a zartsagot még iddlegesen sem oldjak fel ritualizalt
cselekmények (hatartaldlkozok, hatarfesztivalok). Az ennél nyiltabbnak tind, de hasonld jogi
statuszi magyar-roman-szerb hataron viszont nagyobb az igény a hatarok iddészakos
megnyitasara. A legnyiltabb magyar-osztrak-szlovén hataron pedig mar azért csokkennek a
hatar kinyitasahoz kapcsolhat6 ritusok, mert a hatar teljes egészében nyitott. A nyitott hatar
nemcsak eldnydket jelent az ott ¢l0k szdmara, hanem fesziiltséget is gerjeszt, amelynek egyik
oka a megnovekedett forgalom vagy éppen a hatar kozvetlen kozelébe telepitett ipari funkciok
kdrnyezetkarosito és életmindség-rontd hatésa.

Gazdasagi kapcsolatok
Az éallamhatéarok olyan érintkezési feliiletek, amelyen keresztiil emberek, javak €és informaciok
aramolhatnak két politikai entitds kozott. Ekképpen a hatdrok jellege az allamok
szuverenitasanak, gazdasagi szervezOerejliiknek, tovabbd a szomszédjaikkal fenntartott
viszonyainak leképzddéseiként értelmezhetdk.

A gazdasagi kapcsolatok kiépitésében érdekelt feleknek a harmas hatarok mindhdrom
oldalan az a céljuk, hogy termékeiket és szolgaltatasaikat eljuttathassak a hatar tuloldalara. Az
allam ugyanakkor abban érdekelt, hogy az allami szabalyozas ne gyengiiljon a hatar mentén,



¢s a kozpont a peremvidékeken is képviselni és érvényesiteni tudja azokat az érdekeit,
amelyeket az orszag egyéb teriiletein is. A hatarok mentén ezért kettds jaték zajlik a
szomszédok iranyaba mutatkozé gazdasagi érdekek centrifugalis ereje €s az allami politika
altal szabalyozott nemzeti piac centripetalis ereje kozott. Ez fokozottan igaz a harmas hatdrok
térségére, ahol egyszerre két szomszédos allam nyujt a hatartérség munkavallaloi, vallalkozoi
¢s befektetdi szamara az allamon beliil nehezen elérhetd lehetdségeket.

A hataron atnyulo legegyszeribb gazdasagi kapcsolatok is ellehetetlenednek a zart
hatarokon, 6hatatlanul peremhelyzetbe sodorva a hatar menti régi6 gazdasdgat. Ha azonban a
hatartérség szoros kapcsolatban all a szomszédos, a hatar talsé oldalara esd teriiletekkel,
akkor a peremhelyzetbdl szarmazo6 hatranyokat elénny¢ lehet forditani, és a hatar elkiilonitd
szerepe helyett lassanként a hatar integrald tulajdonsdgai nyernek jelentOséget. Gazdasagi
szempontbol nemcsak akadalyt jelenthet vagy éppen sziir6t a hatdr, hanem kapcsolodasi
lehetdséget is masképp nehezen elérhetd eréforrasokhoz vagy kulturalis javakhoz. A hatar két
oldalén elhelyezked¢ teriiletek kapcsolata is ekképpen Olthet eltérd jelleget.

A zart hatdrok kornyezetében elkeriilhetetleniil életre kelnek azok az informalis,
ellendlld, alternativ vilagok, amelyek a hatar jogilag bedgyazott kdzegének arnyékaban és
annak ellenében mikodnek. A csempészet, az illegalis munkavallalds, a hatdron atnyulo
illegalis iizleti kapcsolatok egyik éltetdje az az igény, hogy az allami szabalyozas kotelékébol
kiszabaduljanak a hatdron ativel6 és kolcsondsen hasznot hozd gazdasagi kapcsolatok
fenntartasaban érdekelt felek.

A gazdasagi szempontbol viszonylagosan zartnak tekinthetd magyar-roman-ukran
hatartérségben az allamkozi, térségi és kistérségi egyiittmiikddés jelentéktelensége miatt
els@sorban azok a gazdasagi haszonvételi formék viragoznak, amelyek az allami szabalyozast
¢s a nyilvanossagot keriilik. A feketemunka, illetve a csempészet kiilonféle formai teljesen
altalanosak a térségben. E jelenségeket a hdrom szomszédos allam ugyan igyekszik az
ellendrzése ala vonni, de viragzasuk éppen azt mutatja, hogy az allam minden erdfeszitése
ellenére gyengének bizonyul a gazdasagi kapcsolatok feliigyeletében.

A hataron ativeld gazdasagi egyiittmiikdés nyiltabb formajat mutatja a magyar-roman-
szerb harmas hatar. Itt a kordbban virdgzé illegélis és szublegalis gazdasagi kapcsolatok
fokozatosan hattérbe szorultak, és ma mar egyre tobb — habar még mindig kis volumenti —
allamilag és helyileg tdmogatott ko6z0s gazdasagi tevékenység figyelhetd meg. Az illegalis
kereskedelem visszaszorulasa, illetve az, hogy az allamilag tdmogatott kapcsolatok ma még
helyezi, igy ebben a hatartérségben elenyészoek a gazdasagi jellegli fesziiltségek.

A magyar-osztrak-szlovén harmas hatar gazdasagi szempontbol a legnyiltabb a hdrom
vizsgalt terep koziil. Itt helyi, allami és eurdpai unids tamogatasok sokasaga segitette azokat a
gazdasagi torekvéseket az elmult két évtizedben, amelyek a hatdron atnytlé gazdasagi
egyiittmiikodést céloztdk. A gazdasagi kapcsolatok szorossaga, az ipari termeld tevékenység
hatarhoz kapcsoldsa ugyanakkor érdekkiilonbségekhez is vezetett. Erre a legjobb példat a
tervezett heiligenkreuzi szemétégetd, ugyanott a biomassza erémi, valamint a jennersdorfi
borgyar szolgaltatja.

Kulturalis emlékezet

Az allamhatarok ¢s az etnikai hatarok gyakran nem esnek egybe. A vagy, hogy az etnikai
alapon formdlodé nemzetek és a politikailag strukturalt teriileti egységek egybeessenek,
illetve ezek jol rogzitett, ellendrizhetd és védhetd korvonalakkal, hatarokkal legyenek
elvalasztva, meghataroz6 tényezdje volt az elmult masfél évszazad tarsadalmi és politikai
torekvéseinek. Az allamhatarok ¢és etnikai hatarok taldlkoztatdsanak nehézségeire és azok
elcstiszasaibol fakado fesziiltségek jelentdségére mutat ra az a tény, hogy Eurdpaban az
etnikus ¢és politikai hatarok eltérése motivalta a legtobb haborit a modernkorban. A politikai



hatarok altal felszabdalt, de etnikailag egymashoz k&tddo teriileteken a kozosségszervezés
kulturalis identitas ujrafogalmazasa és kifejezése jelenti.

A mindenkori elitek céljaiknak és csoportkoncepcidjuknak megfeleléen alakitjadk a
kozosségképet a tarsadalom kiilonboz6 szintjein. Allami és nem allami cselekvék egyarant
részt vesznek ebben a folyamatban. Minél nagyobb a fesziiltség a nemzetkoncepcio €s annak
geopolitikai lokalizalodasa kozott, anndl inkabb gerjeszt vitatott identitds(oka)t, ami
emlékhelyek és emlékezési ritusok széles tarhazanak kiépitéséhez vezet.

Magyarorszag mult szazadi teriilet- és lakossagvesztése szerves része a nemzetrdl
alkotott historizalt onképnek, és az orszaghatarral valo elégedetlenség rendezé eleme a mi
k6z6s multunk folyamatos ujrafogalmazasanak. A szocializmus évtizedeit kovetd szabadabb
politikai 1égkor kedvezett az emlékezetpolitika nemzetiesedésének ¢és a kozosségek
etnicizalédasanak. Szamos olyan egyesiilet, szervezet alakult, amelyeknek tevékenysége
elsdsorban a multnak a jelenhez valé minél szorosabb kapcsolasa koré szervezédik. Mindez
az emlékezés targyiasuldsaban, szobrok és tablak avatasiaban, szimbolikus és valos
térfoglalasban, utca- és térnevek valasztasdban, valamint a helyi és regionalis hagyomanyok
felelevenitésében vagy kitalalasaban is megjelenik.

A hatérok ujragondolésanak, vitatasanak, verbalis ujraformalédsanak alkufolyamata nem
kozvetleniil a fizikai hatdrvonal mentén torténik. A harmashatar-pontokon elhelyezett
emlékmiivek 6rzik ugyan a nemzet multjanak egy fontos momentumat, de kevéssé jarulnak
hozza a kozOsség multtal vald aktiv és él0 viszonydnak a fenntartdsdhoz. Nagyobb a
jelentéségiik a kollektiv emlékezetgyakorlasban a hétkdznapi ¢€let tereiben targyiasult
emlékhelyeknek. A kulturdlis emlékezet tarolhatdosdgan tul (emlékhelyek megformalasa) az
el6hivhatosag (ritudlék) és kozolhetdség (kollektiv részvétel) igényével a hatar menti
kozosségek ritudlis naptarukat, helyi tinnepeiket is ezen emlékhelyek koré szervezik.

Az altalunk vizsgélt terepeken a hatarok értelmezésének, illetve ezeknek a kulturalis
emlékezésben vald leképezddésének tobbféle formajaval taldlkozhattunk. A nacionalista
beszédmodtol és emlékezés-politikatol az etnikai keretek szimbolikus feloldasaig, a hatarok
zardjelbe tételéig és a kozosségek transznacionalizalodasdig széles a skala. Lathattunk
példakat szigetszeriien €16 kozosségekre (pl. Obesenydi bolgarok, deszki szerbek, szatmari
svabok), akik szdmara a multidézés és hagyomanyteremtés fontos kozdsségi ritus. A
kisebbségnek az anyanemzethez vald kotdédése és ragaszkodasa (pl. erdélyi, vajdasagi,
kéarpataljai, szlovéniai magyarok) fejezddik ki az emlékhelyek kialakitdsdban. A roméniai
banséagiak esetében viszont a multikulturalizmus gondolata keriil elétérbe: lokalis identitasuk
fontos elemének tartjak a régid etnikai sokféleségét, és mintaértékiinek értelmezik az altaluk
megvalodsitott egyiittélés hétkdznapi gyakorlatait. Végiil pedig a hatarok feliilmulasanak
stratégiait is megfigyelhettiik: lathatova valik az, ahogyan az etnikai hovatartozéas hattérbe
keriil az osztrak hatar térségében, és ahogyan a nemzeti eszme jelentdsége akar ald tud
rendelddni a vallasi tartalmak iizeneteinek.

A kutatas eredmenyei:

1. Adatbéazis

a) A kutatocsoport feldolgozta az 1980-as években Barabas Jend vezetésével késziilt
délnyugat-dunantuli néprajzi kérddives felmérés. Digitalizalasra keriilt 384 falu adatlapja,
melyek vektografikus feldolgozasat is elvégeztiik. Kiilonb6z6 tematikus egységek alapjan (pl.
hazasodas, munka, bucsu, bucsujard helyek, ki- és betelepedések, piac, vandorarus, vésar,
zenészek, csaladok) szelektaltuk az adatokat és rendeztiik a telepiiléseket, az eredményeket
pedig interneten is hozzaférhetd, térstrukturdk szervezddését megvilagitd vektografikus
térképeken mutatjuk meg. Ez a feldolgozas komoly eredménye a szakmanak.



b) A kutatdcsoport 2012-ben kérddivet dolgozott ki az aldbbi f6 témakorokkel: mobilitas,
massag, szervezeti és egyesiileti kapcsolatok, transznaciondlis hatdsagi tapasztalatok. A
délkeleti, délnyugati és északkeleti harmashatar-térségekben 300-300 haztartasnal kérdeztiik
le ezeket az adatokat, melyeket SPSS programmal dolgoztunk fel. A kérddivek digitalis
adatbazisa, valamint a terepmunka interjlanyaga lehet6vé teszi, hogy kiilonb6zo
modszerekkel vizsgéljuk kérdéskoriinket. A terepmunka sordn feltart eredményeket a
kérdéivek feldolgozasa megerdsitette, illetve tovabbi részleteket tart fel, melyek leginkabb
ezzel a modszerrel érhetéek el (kapcsolattartdsi gyakorisag és korzet, hatdron atnyulod
tajékozodasi stratégiak, differencialt sztereotipia-kutatas).

2. Kiallitas-sorozat

A négy ¢év sordn vandorkidllitds formdjadban mutattuk be vizsgélataink részeredményeit,
foként a foto-dokumentaciora tdmaszkodva. Igyekeztiink — a kutatast vezetd budapesti
intézményben tartott bemutatd kivételével — olyan hatdron tali és vidéki kiallitasi helyszineket
valasztani, amelyek az altalunk vizsgalt harmas hatarok korzeteiben fekszenek. A
vandorkiallitast Budapesten, Szatmarnémetiben, Magyarkanizsan, Nagykanizsan és Szegeden
rendeztiik meg.

3. Workshopok, tanulmanyi kirdndulasok

Fontos volt szdmunkra, hogy eredményeinkrdl beszamoljunk az érintett terepeken is. Ezért
Szatmarnémetiben, Magyarkanizsan, Szentgotthardon és Dobronakon
miuhelymegbeszéléseket tartottunk, ahol egyiitt tandcskoztunk a workshopokra meghivott
helyi szakemberekkel, valamint a regionalis politikai, tarsadalmi és kulturalis szféra fontosabb
szereploit. 2013. dec. 13-14-én a romdaniai Szatmarnémetiben tanacskoztunk. 2014. nov. 22-
23-an a szerbiai Magyarkanizsdn tartottunk megbeszélést. Ekkor egyuttal elldtogattunk a
romaniai Pécskara is, ahol taldlkoztunk a helyi vezetdkkel. 2015. &prilis 25-26-an
Szentgotthardon mutattuk be kutatasi eredményeinket, illetve ellatogattunk Nagykanizsara,
majd pedig a szlovéniai Dobronakra. 2015. okt. 5-6-4n a Szlovén Tudoményos Akadémia
Néprajzi Kutatointézetének munkatarsaival, illetve a helyi magyar tudomanyos és kulturalis
szervezetek és intézmények vezetdivel szerveztiink kozos workshopot.

4. Tudomanyos konferencia

Az MTA BTK Néprajztudoméanyi Intézetében 2014. szeptember 18-4n tudomanyos
konferenciat szerveztiink Hatarok, hatarmentiség a Karpat-medencében cimmel. A program
keretében eldadasokat hallhattunk 13 el6adotol, kerekasztal-beszélgetést és vitat tartottunk a
délnyugat-dunantuli néprajzi adatbazisrdl, valamint a Kultircsempész Sinbusz-Fesztival
kozremiikddésével irodalmi felolvaso esten vehettiink részt. A részletes program itt tekinthetd
meg:

https://www.nti.btk.mta.hu/harmashatarok/anyagok/HatarokKonf Program.pdf

5. Egyiittmiikodés egyetemi hallgatokkal

A projekt jelentds eredményének tartjuk, hogy a kutatocsoport mindvégig egylittmikodését a
néprajz szakos egyetemi hallgatokkal. Mészaros Csaba tutorként segitette az ELTE-s didkokat
abban, hogy terepmunkdjuk soran gyUjtott anyagaikat értelmezzék. A Szegedi
Tudoményegyetem BA ¢és MA hallgatdival Mod Laszld szlovéniai, Turai Tiinde pedig
magyarorszagi telepiiléseken gytijtott, illetve szakmai tdmogatast nyujtottak az eredmények
Osszegzésében. Borbély Séandor a Miskolci Tudomanyegyetem Kulturalis és Vizualis
Antropologiai Tanszékén oktatott a kutatds elsé két évében, és ez 1d6 alatt kiilon
szeminariumon foglalkozott a didkokkal hatar-témaban, illetve nyari terepgyakorlatként részt
vettek az OTKA-kutatdsban. A kdz0s munka célja az volt, hogy a didkokat integraljuk a



Néprajztudomanyi Intézet munkajaba, illetve Ilehetdséget biztositsunk szakmank 1j
nemzedékének az elmélyiilt kutatasra.

6. Honlap

Az MTA  BTK  Néprajztudomanyi  Intézet honlapjan  keresztil  elérhetd
http://www.etnologia.mta.hu/harmashatarok/ honlapot folyamatosan bdvitettiik, a kutatas
részeredményeinek feltdltése folyamatosan zajlott.

7. Konyvek

Turai Tiinde — Mészaros Csaba (szerk.): Harmas hatarok néprajzi nézetben. / An
Ethnographic Perspective on Tri-Border Areas. MTA BTK NTI, Budapest, 2015. (kétnyelvii
kotet)

Turai Tiinde (szerk.): Harmas hatarok néprajzi értelmezésben. MTA BTK NTI, Budapest,
2015.

Szilagyi Levente: Csanalos ¢és Vallaj kapcsolatainak valtozédsa a 20. szdzad folyaman a
magyar—roman hatar kontextusadban. Monografia. 2015. (e-kdnyv)



