A kutatas folyamata, annak eredményei

A 2011-t6l 2013-ig, harom éven at tarté kutatas a munkatervnek, illetve kutatasi tervnek megfeleléen
haladt. A nemzetkozi és hazai csaladjogi targyu konferencidkon valé részvételem, el6addsok tartasa,
a nemzetkozi és magyar csaladjogi irodalom tanulmanyozdsa valamennyi évben elGsegitette azt,
hogy valaszt keressek a kutatasi tervben megjelolt kérdésekre, s a rendelkezésemre 4allé informaciok
alapjan tudomadnyos igényl és tudomdanyos alapokon allé kovetkeztetéseket vonhassak le. Mind a
kutatas soran érintett terlletek bemutatasat, elemzését, mind pedig a kovetkeztetéseket,
Osszevetéseket tartalmazza a kutatas eredményeként megirt és kiaddsra kertilt monografia. Noha a
monografia (A hazassag Eurdpdban a jogegységesitd torekvések tiikrében 260. o. ELTE E6tvos Kiado,
Bp. 2014.) anyaga az eredetileg tervezett kutatds harmadik évére szinte teljesen elkészilt, a
kiaddshoz sziikséges kozbeszerzési eljards lebonyolitdsa érdekében kértem a palydzat id6tartamdanak
fél évvel torténé meghosszabbitasat. 2014 juniusaban jelent meg a kotet az ELTE Jogi Kari Tudomany
sorozat 24. koteteként.

Az Eurdpai Unié hdzassagi jogot érint6 jogegységesit6, illetve jogharmonizacidés torekvéseinek
vizsgdlata és elemzése sordn megvizsgaltam az unids jogforrasokat, tovabba az Eurdpai Unid
Birdsaganak hazassagot érints itélkezési gyakorlatat. Ahogyan azt a kutatasi tervben is jeleztem, bar
a kutatott téma els6dlegesen anyagi jogi jellegli, unids vonatkozasaiban eljardsjogi kérdéseket is
kellett érinteni, értve ezalatt elsGsorban az unids nemzetkdzi maganjog és polgari eljarasjog egyes
vetileteit. Részletesen foglalkoztam az Eurdpai Unid Birdsaganak itéleteivel, ezek kilonb6z6képpen
érintették a hazassag fogalmat. Annak érdekében, hogy komplexebb kép alljon rendelkezésre,
kutattam a strasbourgi Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak hazassdgot érint6 gyakorlatat is, kiilonos
tekintettel arra, hogy ez a két birdsag formalhatja némiképp helyzetiknél fogva az eurdpai hazassagi
jogi felfogast.

A jogegységesitést, jogharmonizaciot el6segité torekvések vizsgalatara is sor kerilt: ez jelentette
egyrészt a Commission on European Family Law (Eurdpai Csalddjogi Bizottsag) Csalddjogi Elvek
megalkotdsdra irdnyuld, egy évtizede folyd tevékenységének, masrészt pedig az un. Model Family
Code-nak (Csaladjogi Modelltorvény) az analizdldsat. Az Eurdpai Csalddjogi Bizottsag
tevékenységében Weiss Emilia professzor emeritus mellett kezdettdl részt vettem; ez jelentette a
magyar nemzeti jelentések elkészitését, tovabba a nemzeti szakértSi feladatok ellatasat. A kutatds
soran feldolgozott Csalddjogi Elvek kozll a hdzassag felbontdsdra és a volt hazastars tartdsara
iranyuld Elvek kordbban elkésziiltek, azok nemcsak kommentarral kiegészitve kertltek kozlésre,
hanem némi nemzetkozi csaladjogi jogirodalmi reflexid is napvildgot Iatott. A kutatasban részletesen
érintett harmadik terllet, a hazastarsak vagyoni viszonyai, illetve az ezekkel részletesen foglalkozé
Elvek 2013-ban keriiltek kiadasra. Miutan ez utébbi Elvek tervezetét targyald Szakértsi Ertekezletén a
kutatds folyaman részt vettem, az akkor szerzett tapasztalatokat felhasznalhattam kovetkeztetéseim
levonasahoz.

A fenti harom teriilet — hdzassag felbontdsa, volt hazastars tartasa és a hazastarsak vagyoni viszonyai
— voltak azok, amelyekre a kutatas, és igy a monografia gondolatmenetét részben felfiztem. Ezt
indokolta egyrészt az, hogy ezekkel a témakkal foglalkozott az Eurdpai Csalddjogi Bizottsag, igy ezek
alapjan nyilt méd megfigyelni azt, hogy hogyan képzelhet6 el az eurdpai csaladjog egyfajta
egységesitése, illetve egységesebb irdnyba terelése. Megjegyezzilk, hogy az Eurdpai Csalddjogi
Bizottsdg témavalasztdsa — melyre a kotetben részletesebben kitérek — szintén nem véletlen, arra



torekedtek, hogy olyan résztémaval foglalkozzanak, amely az Eurdpai Unid jogforrasaiban is
napirenden van, ha masként nem, tervezet formajaban. A fenti témak kutatdsomban torténd
el6térbe helyezésének indoka masrészt az, hogy dnmagukban is 6sszetett, komplex kérdéskorokrdl
van sz0, melyeknek részletes attekintése, mélységiikben valé kutatdsa feltétlenll hozzajarulhat
annak érzékeléséhez és érzékeltetéséhez, hogy mit jelent a ,,hdzassdg” ma Eurdpaban.

Annak kutathatdsdga érdekében, hogy létezik-e napjainkban egységes hazassag-felfogas, illetve
megjelennek-e valamiféle egységes felfogdsnak a jelei, egymasra tiikroztettem az egyes eurdpai
orszagok bontdsrdl, hazastarsi tartdsrdl, hazassagi vagyonjogrdl vald felfogdsat és az Eurdpai
Csaladjogi Bizottsag vonatkozd Elveit. Ami az egyes eurdpai orszagok hazassagra vonatkozé, jogi és
tarsadalmi megkozelitésének elemzését illeti, a kutatds soran mind id6ben, mind térben szélesebb
kérben mozogtam. Ez jelentette a torténeti tdvlat érvényesiilését, az adott jogterilet fontosabb
csomopontjainak feltarasat (kilondsen a bontds és a hazassagi vagyonjog tekintetében), valamint
szamos eurdpai orszag jogalkotdsi eredményeire és itélkezési gyakorlatara torténd kitérést. Ami az
eurodpai orszagokat illeti, a jogdsszehasonlité munka soran nem arra térekedtem, hogy valamennyi
jogrendszert megvizsgdljam, hiszen akkor rendkivil széttarté anyag kerilt volna rogzitésre és
publikaldsra — ehelyett a tendencidkra helyeztem az els6dleges hangsulyt. Ezt a megkozelitést
kovetkezetesen végigvinni torekedtem a kutatas, illetve a monografia felépitése soran.

Mindharom fenti témakorben az eurdpai attekintések mellett — a kotetben ezeket kévet6en — keriilt
sor a Csaladjogi Elvek vizsgdlatara. Az Elvek az Eurdpai Csaladjogi Bizottsag altal kozzétett mddon hat
hivatalos nyelven jelennek meg (angolul, németil, francidul, spanyolul, svédil és hollandul), a
kutatds soran elsésorban az angol és német nyelvi valtozatok alapjan leforditottam az Elveket, azokat
a kotet tartalmazza is. Noha valamennyi Elv kommentdrral jelenik meg, a kutatds sordn, bar
tanulmanyoztam a kommentdrt, nem azt kozéltem, hanem az eurdpai, illetve egyes eurdpai
orszagokban érvényesil6 felfogasokra ravetitettem az Elveket és sajat szempontrendszer mentén
dolgoztam azokat fel.

A kutatas és igy a kotet érinti a hazassaggal kapcsolatos alapkérdéseket is, igy kiilonOdsen a hazassag
megkotésének kérdését. Annak torténeti jellegli vizsgalata, hogy a hdzassag megkotésének mi a
jogilag értékelheté maddja, tobb oknal fogva is sziikségesnek mutatkozott. Maganak a hazassagnak a
jogi megkozelitése nem valaszthatd el attdl a ténytdl, hogy a hdzassagkotéshez nem elegendd a
hazasuldk egymds kozotti megallapodasa, hanem hivatalos eljards sziikséges. igy a hazasség, illetve a
hazassag megkotése csak egylittesen értelmezhet6. Ez anndl inkdbb igy van, mert a hazassagon kivili
formatlan egylittéléstdl, az élettdrsi kapcsolattdl a hdzassagot a ,,hdzassagkotés” ténye meghatarozo
mddon elhatarolja. Ennek megfelel6en mind a kutatds soran, mind a kotetben foglalkoztam a
hazassag és az élettarsi viszony elhatdrolhatdsagdval. Szamot vetettem — a fentiekkel 6sszefliggésben
— azzal is, hogy idékozben Uj kihivasok és Uj jelenségek kivannak részletesebb targyalast. Uj jelenség
az azonos nemd személyek részérél kifejezésre juttatott azon kivdnalom, hogy Gsszetartozasukat a
jog ismerje el, ezzel kapcsolatban Uj jelenség az Un. bejegyzett élettarsi kapcsolat, kihivas pedig
els6sorban a hazassdg hagyomanyos fogalmaval szemben az a torekvés, hogy az azonos nemd
partnerek is hazassagot kothessenek.

Ez utdbbi kérdés a nemzetkozi csaladjogi konferencidkon és a nemzetkdzi jogirodalomban olyan
sullyal jelentkezik, hogy jelenleg a leginkabb targyalt hazassagi jogi kérdésnek tekinthet6. A téma
megkeriilhetetlenségét jol jelzi, hogy a hazassdg alanyait, azaz az egyik alapkérdést érinti. Ennek



megfelel6en az eurdpai birésagok (Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga és Eurdpai Unié Birdsaga)
itélkezési gyakorlatdt megel6z6en tértem ki a monografidban arra, hogy mennyiben és miként jelent
ez nagy kérdést az eurdpai hdzassdg-felfogas szamara. Azt egyébként, hogy ez a téma mennyire
aktualis, alatdmasztotta az is, hogy mind az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga, mind az Eurdpai Unid
Birésdga szdamara részben ilyen Ugyek adtak alapot arra, hogy az adott testiilet a hazassag
fogalmanak, mibenlétének mélyebb, alaposabb értelmezésébe bocsatkozzon.

A kutatds sordn — a monografia utolsd hanyadaban — foglalkoztam a Csalddjogi Modelltorvény
megkozelitésével. Noha ez kevésbé részletesen kidolgozott, mint az Eurdpai Csaladjogi Elvek, annal is
inkabb szikségesnek mutatkozott az elemzése, mert az nemcsak eurdpai gyokerekre tdmaszkodik, s
igy megolddsai, strukturdja szamos tekintetben eurdpai szemmel szokatlan. Kutatasomnak
meghatdrozé mddon nem képezte targyat az, hogy a magyar hdzassag-felfogassal foglalkozzam,
miutdn azonban az elmult évek soran oktatdként, csalddjogi szakjogasz-képzésben és az Gj Polgari
Torvénykonyv Csalddjogi Konyvének elGkészitésében részt vevd kutatoként tanulmanyoztam a
hazassdg magyar megkozelitését, annak érdekében, hogy a koétet minél teljesebb legyen, réviden
kitértem a hdzassag magyar felfogasara, kiilondsen arra tekintettel, hogy a hazassagot szévetségként
vagy szerz6désként fogjuk-e fel.

A kutatds eredményeként — melyet 6ndllé fejezetként is tartalmaz a kotet —, megallapithattam, hogy
a hdzassag eurdpai megkozelitése egyfajta egységes kozfelfogdson alapszik, ugyanakkor
szabdlyozasat tekintve alapvet6 kérdésekben eltérések mutatkoznak: legfontosabb ezek kozil az,
hogy a hazassagot férfi és n6 kapcsolataként fogjuk fel, vagy olyan intézményként, amely azonos
nemU személyek kozott is |étrejohet. Ez szdmos tovdbbi kérdést is felvet, igy azt — ezzel szintén
részletesebben foglalkoztam —, hogy az azonos nemd partnerek hdazassaga az egyes eurdpai
orszagokban ,azonos-e” a kiilonnemd partnerek hagyomanyos hdazassagdval. A madsik vonatkozé
kérdés — amelyet részletesen targyaltam az Emberi Jogok Eurdpai Birésaganak gyakorlata kapcsan —,
hogy egyaltalan az orvostudomany fejl6désével és/vagy a felfogds valtozasaval hogyan itélheté meg a
transznem{ személyek helyzete, kiilondsen, ami a hazassagkotésiik lehetségét illeti. Az azonos
nem( partnerek hazasodasanak lehet6sége sok vitat generdl, s szdmos orszdgban egyutt jar komoly
méretd tarsadalmi megmozdulasokkal, amely szintén jelent8ségét mutatja. Megjegyezziik, hogy ezen
a téren a kutatds harom éve alatt is folyamatosan jelentkeztek valtozasok.

A hdzassaggal kapcsolatban alapkérdésként vizsgdltam az Eurdpai Csalddjogi Bizottsag fent
részletezett Elvei és az egyes eurdpai jogrendszerbeli megkozelitések kapcsan azt, hogy a
hazassagnak milyen erkolcsi tobbletjelentés tulajdonithatd abban az értelemben, hogy az inkdbb a
hazastarsak kozotti szovetségként értékelhetd vagy egyfajta szerz6désként. Ennek hosszabb tdvon is
komoly tarsadalmi jelentsége van, hiszen amennyiben a hazassag a partnerek szovetsége, elvarhatd
t6liik az egymas irdnti szolidaritas komolyabb mértéke, ez pedig érinti vagyoni viszonyaikat, s érinti
egymas irdnti tartdsi kotelezettségiket. Ha a hazassagot szerz6déses viszonyként értelmezziik, akkor
a jogok és kotelezettségek kiegyensulyozottsagat helyezziik el6térbe. Megallapitottam, hogy — akar
az egyes jogrendszerek szintjén, akdr az Eurdpai Csalddjogi Elvek szintjén (amely utébbi tudomanyos
alapokon, az Eurdpai Unid tevékenységétdl fliggetlendl keriil kidolgozasra) — nem szogezhet§ le a
hazassdg pontos természete, értve ezalatt a jogi, s a jog mogotti inkabb mordlis jelentéstartalmat.
Allandé egyensulykeresés folyik jelenleg, hiszen egyik oldalrél érzékelhetd egy eurdpai értelmd igény
arra, hogy a hazassagot a szolidaritas kdzosségeként fogjuk fel, ugyanakkor az az igény is jelen van,
hogy a hazastarsak viszonyat ne tekintsik ennyire szoros koteléknek. Ez utébbit tdmasztja ald az a



tény, hogy a hazassag felbontasat az eurdpai orszagok jellemzéen tolerdljak, s az jogilag is rendszerint
kénnyebben keresztiilvihets, tovabba az is, hogy bar egyidejlileg két hazassag ugyan nem allhat fenn,
de egymast kovetGen igen. (Megjegyezzilk, hogy nem foglalkoztunk részletesen a saria altal
megengedett tobbnejliséggel, de eurdpai szinten az iszldm valldsu és saridt kovetd migransok
kapcsan még ez is felvetédik.)

Az, hogy az Eurdpai Csalddjogi Elvek is hezitalnak abban a tekintetben, hogy milyen természet(iként
fogjak fel a hazassagot, részben nemcsak azzal magyarazhaté, hogy az egyes eurdpai felfogdsok sem
,kovetkezetesek”, hanem azzal is, hogy ezek az Elvek olyanként keriltek megfogalmazasra,
amelyeket adott orszagban tekintetbe vehetnek, amennyiben csalddjogi, hazassagi jogi kodifikacio
kerul napirendre. Az Elvek megalkotéi szdmoltak azzal, hogy ha tulsdgosan ,,Uj” Elveket mutatnak fel,
nem lesz jellemz6 azok figyelembe vétele. Ez felvetette a jogegységesités, illetve harmonizdcid ujabb
problémajat, amelyre részletesen kitérek a monografidban: milyen mélyre, milyen szintd
részletességre van sziikség a jogi szabalyozds szintjén, ha harmonizalt szabalyozasra toreksziink. Ez a
harmonizacié azonban korantsem kivdnalom valamennyi orszagban: a csaladjog kutatdinak és
m(ivel6inek — a jogirodalomban és még inkdbb nemzetkozi konferencidkon tapasztalhaté médon —
megoszlik az alldspontja abban a kérdésben, hogy szlikséges-e valamiféle egységesités vagy nem. Ez a
megosztottsdg fokozottan jelentkezik a hdzassag mint hagyomdnyokban mélyen gyokerezé
intézmény tekintetében, hiszen az komoly erkdlcsi tobblettartalmat is hordoz.

A hazassag ezen kilénos tarsadalmi és jogi jelent6sége mindennél jobban tiikr6z6dik a két eurdpai
birdsdg, az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga és az Eurdpai Unid Birdsaga itélkezési gyakorlataban.
Mindkét testiilet sajatos eljards és szempontrendszer alapjan dont és nem egy esetben latszdlag
egyszerl kérdések kivanjdk meg a hdzassag értelmérdl, tarsadalmi szerepérdl valé gondolkodast.
Egyik birédsag sem Iép tul azon a hezitald attitlidon, amelyet fent emlitettiink: nem |épnek, amig nem
érzékelnek egyfajta eurdpai konszenzust. Azok, akik ugyanakkor az eurdpai birdsagoktdl varjak azt,
hogy hatdrozottabban allast foglaljanak egyes kérdésekben, arra hivatkoznak, hogy éppen ezen
testileteknek kellene iranyt mutatniuk.

Az a tény, hogy a hazassdg magatdl értet6dének mutatkozé intézmény Eurdpaban, ugyanakkor jogi
szabdlyozasa csak nagy vonalakban azonos a kilénb6z6 eurdpai orszagokban, nehézséget okoz a
hatarokat atlép6 csaldadjogi viszonyokban, hiszen kiszdmithatatlannak tlinnek az irdnyadd
rendelkezések. A nemzeti csalddjogi szabalyok ugyanakkor ,eurdpai” szemmel, gondolva akar
Strasbourgra, akar Luxemburgra, nem érinthet6k, hiszen minden orszdg sajat kulturdja,
hagyomdnyrendszere, szokdsai, s6t, a kovetett vallds irdnti elkotelezettség mértéke szerint alakitotta
és alakitja a hazassdgra irdnyadd rendelkezéseket. Az ugyanakkor tény, hogy a hazassagban él6k még
egy-egy orszagon belil sem alkotnak homogén halmazt, a kilénb6z6 hazassagokban él6k
élethelyzetei is markansan eltérnek, ez megmutatkozik akar abban is, hogy a koteléken belili
hazassagi életkdzosség is kilénb6z6 modokon valdsulhat meg.



