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ELOSZO

Amint elkezdiink gondolkodni a
gazdasagi névekedeésrol, attol kezdve
nehéz barmi masra gondolni.

Robert Lucas (1988)

A Nobel-dijas amerikai k6zgazdasztol szarmazo fenti idézet tobbértelmiiségének
kdszonhetden lett munkam mottdja. A mondat egyrészt jelzi, hogy a gazdasagi
ndvekedés az utobbi évtizedekben a kozgazdasagtan, a gazdasagtorténet, sot
altalaban a tarsadalomtudomanyok egyik legnagyobb és leginkabb koncentralt
figyelmet vonzo kérdésévé valt, s — ami ennél is fontosabb — a politikaban, a
médiaban ¢€s a szélesebb értelemben vett tarsadalmi nyilvdnossagban is kdzponti
helyet foglal el. A 21. szdzad elejére a hiradasok egyik vezetd témajava valt, hogy
miként alakult, s varhatéan hogyan alakul majd egy adott orszag, egy régio, az
eurdovezet, esetleg gazdasagi agazat novekedése egy bizonyos negyedévben vagy
évben, vasarloeré-paritason szamitva vagy anélkiil, kiillonb6zo bazisadatok szerint
és meghatarozott befolyasold hatasok figyelembevételével vagy azokat elhanya-
golva. Mindez viszonylag 0j fejlemény, hiszen termelési adatokat kordbban is
gyujtottek, de csak a masodik vilaghaboru utdn kezdett széles korben elterjedni a
gazdasagi novekedés atfogd mérését lehetéveé tevé nemzeti szamlak rendszere. A
gazdasagi ndvekedés fogalmanak és mérésének karrierje maga is Osszetett torté-
neti probléma, mivel szorosan kapcsolodik nemcsak a modern ipari tarsadalmak
gazdasagi fejlédéséhez, hanem azok tarsadalmi és kulturalis atalakulasahoz is.
Mindez atvezet ahhoz, hogy a mottdként valasztott gondolat szintén tiikrézi a gaz-
dasagrol és a tarsadalomrol valé gondolkodas beszlkiilési folyamatat.

A gazdasagi novekedés kétségkiviil fontos és alapos vizsgalatra mélto jelen-
ség. Tarsadalmi hatasainak bemutatasahoz nélkiilozhetetlen azonban a fogyasztas
6nallo tanulmanyozasa is. Nem csupan azért, mert a ndvekedés minden hosszl
tava kapcsolat ellenére nem feltétleniil eredményezi a fogyasztas azonos mérté-
kit emelkedését, hanem azért is, mivel a fogyasztasnak a szintjén kiviil szamos
mas vetiilete 1étezik, melyek nemcsak a gazdasidggal, hanem a kultaraval, s6t
a politikai rendszerrel is kapcsolatban allnak. A 20. szdzad utols6 évtizedeiben
ugyancsak nyilvanvalova valt, hogy nem csupan annak van szamos hatranya, ha
a kormanyok a novekedési iitem emelését tekintik végso céljuknak, hanem a tar-
sadalomtudomanyokon beliil is sziikséges a gazdasagrol valo gondolkodas hang-
sulyainak modositasa, a ndvekedési paradigma meghaladdsa vagy legalabbis
tartalmanak kiszélesitése. E folyamattal parhuzamosan valt mind népszertibbé
az életmindség fogalma és a mogotte rejlo szemlélet, mely a gazdasagi-tarsadal-
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mi fejlédés sikerességét nem csupan a termelés bdviilésének tempdja alapjan,
hanem ennél komplexebb mddon kivanja megitélni. Olyan szempontokat kivan
bevonni, mint a fenntarthatésag, az eléallitott termékek és szolgaltatasok tényle-
ges jolétet és jol-létet — vagyis a lakossag szubjektiv jolétérzetét — noveld értéke
¢és hasonlok, melyekrdl a konyvben még részletesen lesz sz6. Nem talzas azt alli-
tani, hogy a gazdasagi novekedés paradigmdjaval szemben az utobbi két-harom
évtizedben jelentOs kritikustabor alakult ki.

Konnyebb azonban a biralatokat megfogalmazni, mint a gazdasagi noveke-
dés paradigmajanak életképes tudomanyos alternativajat kialakitani. Kiilonosen
érvényes ez a torténeti kutatasokra, ahol az ¢letmindség koncepciojanak alkalma-
zasa nemcsak az értékvalasztasok fokozott jelenlétével Osszefiiggd, szokasos
problémakkal taldlja szemben magat, hanem tovabbi erds korlatokba {itkozik,
mar csak az €életmindség tényezdinek multbeli alakulasara vonatkozo forrasok
hianyai miatt is. Nem véletlen tehat, hogy az életmindség torténeti vizsgalataval
— kiilondsen magyar vonatkozasban — ritkan talalkozunk. A kényvben arra teszek
kisérletet, hogy ezeket a jelenségeket — gazdasagi novekedés, fogyasztas, életmi-
néség — hosszl tava perspektivaban és lehetdleg egymassal vald Osszefiiggéseik
feltarasaval vizsgaljam, s ezzel hozzajaruljak torténeti képilink gazdagitasdhoz.
Ekozben amellett érveltem, hogy e harom tertiilet egyiittes elemzése — ezt ,,har-
mas perspektiva’-nak neveztem — a leginkabb célravezetd akkor, ha a magyar
és a tobbi europai tarsadalom életviszonyainak 20. szazadi alakuldsat kivanjuk
jellemezni, s kiilonosen akkor, ha mindezt 6sszehasonlitdé modon tessziik.

Amunka soran tobb kolléga segitett javaslataival. Mindenekelott Kovér Gyorgy-
nek szeretném megkoszonni, hogy részletes irasos véleményt adott a kéziratrol,
majd széban is elmondta észrevételeit, ami eldsegitette tobb — de bizonyosan nem
minden — hiba kijavitasat. A kézirat kiilonboz6 valtozatainak elolvasasa alapjan
hasznos javaslatokat kaptam még Faragd Tamastol, Orosz Istvantol, Pogany
Agnestdl és Romsics Ignactol is, melyekért szintén halas vagyok. Koszonettel
tartozom ezenkiviil azoknak az intézményeknek és szervezeteknek, melyek az
elmult idészakban valamilyen forméaban segitett¢ék munkamat. Nemcsak e konyv
anyaggyljtése €s megirasa soran tették ezt, hanem mas tarsadalom- és gazdasag-
torténeti és Osszehasonlitd torténeti kutatasi programok tamogatasa révén is,
melyek tanulsagait azonban itt is igyekeztem hasznositani. Ezek kozé tartozik a
Szegedi Tudomanyegyetemen kiviil az OTKA, valamint az International Institute
of Social History (Amszterdam), a Humboldt Universitit (Berlin) és az Alexander
von Humboldt-Stiftung (Bonn) is.

Szeged, 2010. oktober
Tomka Béla



1. BEVEZETES: ,
A HARMAS PERSPEKTIVA

A 20. szazad soran szamos olyan fogalom jelent meg ¢€s terjedt el a tdrsadalomtu-
doményokban, amelyek a tarsadalmak jolétét és az egyének életviszonyait hiva-
tottak megragadni. Ezek koz¢ tartozik a brutto hazai termék, a nemzeti jovedelem,
az életszinvonal, az életminéség, vagy a szubjektiv jolétérzet. A fogalmak egyben
versengd elképzeléseket takarnak, s egyarant — bar nem feltétleniil azonos mér-
tékben — rendelkeznek elényodkkel és hatranyokkal alkalmazasuk soran, melyeket
a késobbiekben részletesen is bemutatunk. Ugyanakkor az is kétségtelen, hogy
egyfajta fejlodés is megfigyelhetd hasznalatuk terén, mégpedig az egyszerlibb, a
gazdasagi teljesitményt és az anyagi fogyasztast el6térbe helyezé koncepcioktol
az olyan Osszetettebb tartalmt fogalmak iranyaba, melyek az életviszonyok sza-
mos mas, nem anyagi vonatkozasu jellemz6jének bevonasara is kisérletet tesz-
nek. Az 1960-as évekig egy tarsadalom jolétét mindenekel6tt az anyagi, gazdasa-
gi tényezokkel irtak le, s ennek megfelelen a jolét f6 mutatdjanak is a gazdasagi
kibocsatas alakulésat tartottak. Ettdl kezdve azonban mindinkabb teret nyert az a
felfogas, hogy a gazdasagi kibocsatads mérészama — legyen az a nemzeti jovede-
lem vagy a brutto hazai termék — nem megfelelen irja le a jolétet, s a gazdasagi
ndvekedésnek ara van, mely 6koldgiai és tarsadalmi kdltségek formajaban jelent-
kezik. Az alternativ elképzelések, illetve indikatorok kidolgozasara iranyuld to-
rekvések sordn szamos eredmény sziiletett, de a kutatasok kdzel sem tekinthetdek
befejezettnek, s a veliik kapcsolatban felmeriilt problémak megolddsa maig aktu-
alis feladata maradt a nemzetkozi tarsadalomtudomanynak.

E jelenségek multbeli alakulasanak megismerése terén jelents hianyok és
aranytalansagok tapasztalhatdéak — kiillonosen magyarorszagi vonatkozasban. A
nyugat-europai — ¢és mas fejlett tudomannyal rendelkezé — orszagok esetében a
torténeti-gazdasagtorténeti kutatasok nagy figyelmet forditottak a gazdasagi fej-
lettség és a gazdasagi ndvekedés alakulasara, s ennek soran fontos eszkdznek bi-
zonyultak a nemzetkdzi sszehasonlitdsok. Ezzel szemben a hazai gazdasagi no-
vekedés 20. szazadi dinamikajat véleményiink szerint nem tisztazta megfeleléen
a torténetiras: egyes torténelmi korszakok érdemiikon feliili mindsitést kaptak az
irodalomban, mig mas periddusok a kortiltekinté elemzés — s nem utolsésorban
Osszehasonlitd vizsgalatok — hianyaban tilzottan negativ értékelésben részesiil-
tek. Az életszinvonal, illetve a fogyasztas torténete tekintetében még a legfon-
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tosabb problémak megfogalmazasara is alig, az ¢letmindség alakulasa esetében
pedig egyaltalan nem keriilt sor, bar utobbi téren a torténeti vizsgalatok nemzet-
kozileg is gyermekcipdben jarnak.

Ennek megfeleléen munkank f6 célja a gazdasagi fejlettség, az életszinvonal,
illetve a fogyasztas €s az életmindség magyarorszagi alakuldsanak hosszu tavi
— 1918 ¢és 1990, illetve az ezredforduld kozotti — vizsgalata. A munka folyaman
— az eddigieknél szisztematikusabb &sszehasonlitdsok révén, valamint (1j mod-
szerek és forrasok felhasznalasaval — toreksziink annak megallapitasara, hogy
melyek voltak a magyarorszagi fejlodés sajatossagai az egyes korszakokban. Az
Osszehasonlitd modszer alkalmazasa azért indokolt, mert ez — mint az alabbiak-
ban részletesen is bemutatjuk — segithet szdmos kutatasi probléma eddigieknél
hatékonyabb megoldasaban: az egyes gazdasagtorténeti korszakok emlitett érté-
kelése is ezek kozé tartozik.

Osszehasonlitasunk sordn kiemelt szerephez jut a gazdaséagi, valamint a fo-
gyasztas és az életmindség terén lathaté konvergencidk és divergenciak vizsga-
lata, vagyis annak feltdrasa, hogy mikor nétt s mikor csokkent a kiilonbség a
magyar ¢és a tobbi eurdpai — foként nyugat-eurdpai — tarsadalom kozott a jelzett
teriileteken. Mindezt tobb tényez0 is indokolja. Mindenekeldtt a konvergencidk
és divergenciak kutatdsa azért lehet az Gsszehasonlito torténeti kutatasok egyik
legfontosabb vonulata, mert a kiilonbségek és azonossagok id6beli valtozasa irant
érdeklddik, s igy kivaldan megfelel a torténeti szemléletmodnak. Emellett egy sor
mas 6sztdnzoje is van ennek a kérdésfelvetésnek. A konvergencia az 1990-es évek
europai politikai-gazdasagi diskurzusanak egyik kulcsfogalma lett. Az Eurdpai
Unidé mindig is feladatanak tekintette a gyengébben fejlett térségek és orszagok
felzarkoztatasat, amit korabban gyakran a kohézio erdsitésének neveztek. A mo-
netaris uni6 napirendre keriilésével azonban mar szamszerlien is meghataroztak
olyan kozos célokat, kritériumokat, melyeket a kdzos valutat bevezetni kivano
orszagoknak el kellett érniiik, vagyis egyes — foként pénziigyi-makrogazdasagi
— teriileteken eldirtak a konvergenciat a tagoknak. A konvergencia fogalmanak
hasznalatat tovabb szélesitette az Eurdpai Unio tervbe vett, majd a kdzelmultban
végre is hajtott bovitése: mivel az Gjjonnan csatlakozé volt kommunista orszagok
legtobbje joval gyengébben fejlett a korabbi tagoknal, felzarkozasuk, a kohézio
erbsitése, vagyis a régi és Uj tagallamok kozotti gazdasagi kozeledés az Eurdpai
Uni6 mikodése és igy jovoje szempontjabol is alapvetd kérdés lett, s megjosol-
hatéan még sokaig az is marad.

A gazdasagi konvergenciak-divergenciak utobbi években megélénkiilt kutata-
sanak a kozgazdasagtanon beliili okai is vannak. A kozgazdasag-tudomanyban az
utobbi évtizedekben uralkod6 neoklasszikus elmélet gyakorlati tesztjének tekint-
hetd ugyanis, hogy megfigyelhet6-e konvergencia a kevésbé fejlett és a fejlettebb
gazdasagok kozott. A neoklasszikus elmélet a konvergencia 1étezését feltételezi,
hiszen a gyengébben fejlett gazdasagokban olcsobbak a termelési tényezok, s igy
nagyobb a téke megtériilése, aminek kdvetkeztében a tékének ebbe az irdnyba
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kell aramlania. A beruhazasok aztan termelékenységnovekedést eredményeznek,
ez pedig konvergenciahoz vezet. Vagyis ha megfigyelheto a fejlettségi kiilonbsé-
gek kiegyenlitddése, akkor az az elmélet empirikus igazolasanak tekinthetd, és a
piaci er6k akadalytalan érvényesiilésének elosegitése mellett szolgaltat érveket.
Ellenkezd esetben, vagyis a szegény ¢és a gazdag orszagok kozotti gazdasagi di-
vergencia esetén, komoly érvek szolhatnak a kormanyok és a nemzetkdzi sze-
replok gazdasagi beavatkozasa mellett, melynek segitségével esetleg elérhetd a
fejlettségi kiilonbségek kiegyenlitddése, illetve azok mérséklddése.

Valasztott témank kontextusanak vazolasa utdn a bevezetd fejezet felépitése
a tovabbiakban a kdvetkez6: elsdként a gazdasagi kibocsatas, illetve ndvekedés,
a fogyasztas ¢és az ¢letmindség 20. szazadi alakulasardl folytatott nemzetkozi és
hazai 6sszehasonlitd kutatasok, tovabba a gazdasagi konvergenciak vizsgalata-
nak legfontosabb jellemzoéivel foglalkozunk. Ezt kovetden részletesen megfogal-
mazzuk a kutatas céljat, és ismertetjilk annak menetét, a legfontosabb felhasznalt
forrasokat, az alkalmazott médszereket, illetve a vizsgalat korlatait, valamint be-
mutatjuk az 6sszehasonlitod kutatasok fontos modszertani problémait, végiil pedig
a kotet szerkezetét.

1.1. Gazdasagi novekedés, fogyasztas es életminfség
nemzetkozi dsszehasonlitasban

A gazdasagi fejlettség ¢és a gazdasagi novekedés mérésének elsé kisérleteivel
17-18. szazadi gondolkodok miiveiben talalkozhatunk.! E szerz6k — mint a brit
Sir William Petty és az ugyancsak brit Gregory King — a gazdasagi szinvonal
illusztralasara szant adatsorokat allitottak 6ssze, melyek azonban kevéssé voltak
szisztematikusak ¢és kidolgozottak, mar csak azért is, mert ekkor még hianyzott a
széles korli gazdasagstatisztikai adatgytijtés.2 Utobbi megteremtése a 19. szazad
masodik felében kezdddott, s tokéletesedéséhez tovabbi fontos impulzust adott a
kormanyok igénye a gazdasagi folyamatok nyomon kovetésére és befolyasolasa-
ra az els6 vilaghaboru soran, majd pedig a nagy vilagvalsag idején.

! Tanulmanyunkban a ,,gazdasagi kibocsatas” fogalma helyett sok esetben a ,,gazdasagi nove-
kedés” kifejezést hasznaljuk. A két fogalom természetesen nem egymas szinonimaja, hiszen utobbi
a gazdasagi kibocsatas valtozasat jeloli. A ,,gazdasagi ndvekedés” hasznalatanak egyrészt stiliszti-
kai oka van — a szoismétlések elkeriilése —, masrészt a vonatkozd nemzetkozi és hazai irodalomban
is ez terjedt el a ,,gazdasagi kibocsatas”, illetve a ,,gazdasagi kibocsatas valtozasa” helyett.

2 Angus Maddison: Political Arithmeticians and Historical Demographers: The Pioneers of
Macro-Measurement. In: Angus Maddison: Contours of the World Economy, 1-2030A4D. Oxford:
Oxford University Press, 2007, 249-293.
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Néhany relevans, de mddszertanilag még mindig meglehetésen kezdetleges
19. szazad végi eldzmény utan Simon Kuznets két vilaghaboru kozott sziiletett
munkai tekinthetok a gazdasagi fejlettség és ndovekedés mérése valddi kiindu-
l6pontjainak.3 1932-ben az amerikai szenatus kezdeményezésére elindult egy
munka a megel6z6 évek egyesiilt llamokbeli nemzeti jovedelmének megallapi-
tasara, amit Kuznets feliigyelt. Ez a torekvés hamarosan Eurdpéaban is kovetdkre
talalt, ahol az 1930-as években szintén figyelmet kaptak a nemzeti termék meg-
hatarozasanak elméleti és gyakorlati problémai, s 1941-ben a brit James Meade
és Richard Stone hazajuk haborts er6feszitéseinek jobb iranyitasa céljabol fej-
lesztett ki nemzeti szamlat.

Viszonylag koran megjelent a nemzetk6zi 6sszehasonlitds szempontja is az
ilyen kalkulaciokban, ami azota a gazdasagi kibocsatas mérésének egyik legfon-
tosabb célja lett. Az 6sszehasonlitasok szisztematikus alkalmazéasanak pionirjai
kozott meg kell emliteni Colin Clark nevét. Clark tobb modszertani Gjitast is
végrehajtott: példaul bevezette a ,,nemzetkozi egység” fogalmat a nemzeti jove-
delmek reélértékének mérésére a valutak vasarldereje kozotti eltérések okozta
problémak athidalasa céljabol.> A gazdasagi novekedési folyamatok Gsszeha-
sonlitasa kiilonosen nagy lendiiletet vett a masodik vilaghaboru utan a két eltérd
gazdasagi-politikai rendszer kialakulasanak kovetkeztében. Igen nagy jelentdsé-
gl volt az ENSZ azon torekvése, hogy egységesitse a nemzetitermék-szamitasok
modszertanat. Az ENSZ altal 1949-ben bevezetett SNA (System of National
Accounts) — melyet azdta tObbszor is megujitottak — lehetdvé tette a fogalmak és
mérési modszerek korabbinal kdvetkezetesebb hasznalatat.

A kozgazdasagtanban a masodik vilaghabora utani évtizedekben a ndveke-
déselméletnek tobb fontos aga és iranyzata alakult ki, melyek mindenekeldtt a
gazdasagi novekedést meghatarozd okokat kutattak, s tovabb finomitottak a gaz-
dasagi fejlettség meghatarozasanak elméleti alapjait. Az emlitett Simon Kuznets
torténeti outputszamitasokat végzett szamos fejlett és kevésbé fejlett orszagra
vonatkozdan, s ezen az empirikus alapon igyekezett magyardzni a ndvekedés
tényez0it.6 A tedria és az empirikus kutatasok egymast termékenyitették meg,
hiszen egyrészt az elméleti szakemberek maguk is felhasznaltak a gazdasagi
fejlettség becslésére vonatkozo empirikus tanulmanyokat, masrészt a gazdasagi

3 Simon Kuznets: National Income. In: Edwin R. A. Seligman—Alvin Johnson (eds.): Encyclo-
paedia of the Social Sciences. Vol. 11. New York: Macmillan, 1933, 205-224.

4J. E. Meade-Richard Stone: The Construction of Tables of National Income, Expenditure,
Savings and Investment. Economic Journal, vol. L1 (1941) 216-233.

3 Colin Clark: The Present Level of Economic Welfare in Different Countries. In: Colin Clark:
The Conditions of Economic Progress. London: Macmillan, 1940, 29-58.

¢ Simon Kuznets: Modern Economic Growth: Findings and Reflections. The American Eco-
nomic Review, vol. 63 (1973) no. 3. 247-258. Emellett lasd a magyar nyelvii valogatast Kuznets
tanulmanyaibol: Simon Kuznets: Struktiira és névekedés a modern gazdasdgban. Budapest: KJK,
1981, 27-99.
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novekedés mérésével foglalkozok a ndvekedéselmélet vivmanyait figyelembe
véve finomitottak sajat modszertanukat.

Segitette ezt a torekvést, hogy a masodik vilaghabort utan a gazdasagi fejlett-
ségre ¢és novekedésre vonatkozd adatok iranti igény tovabb nétt. A kormanyok
mind nagyobb erdéforrasokat forditottak a statisztikai apparatusok bovitésére.
Erdfeszitéseket tettek, hogy informaciokat gytijtsenek az egyes gazdasagi agakra
és vallalatokra, valamint a haztartasokra vonatkozoan. Hatalmas, hosszu tavra
tervezett adatbazisokat hoztak létre, input-output statisztikdkat készitettek, s
reprezentativ jovedelemvizsgalatokat végeztek. Az 1950-es és 1960-as években
a kutatok egyik f6 torekvése az volt, hogy kikiiszobdljék a nemzeti valutakban
kifejezett arak eltérd szintjének osszehasonlitasokat torzitd hatasait.

Az Osszehasonlitasok javitasat nemzetkozi szervezetek is tovabb tamogattak.
Az ENSZ altal az 1970-es években inditott International Comparison Project
szamitott talan a legnagyobb szabasu ilyen vallalkozasnak, melynek egyik 6
célja szintén az volt, hogy kiiktassa a nemzeti valutakban kifejezett arak eltérd
szintjének torzitasait.”

A masodik vilaghabort utani évtizedekben szoros kapcsolat alakult ki a kdz-
gazdasagtan és a gazdasagtorténet-iras kozott, igy nem meglepd, hogy az utobbi
diszciplina képviseldi is bekapcsolodtak a gazdasagi novekedés kutatasaba. Mig
a kozgazdaszok inkabb a jelen vagy a kozelmult mutatoit allitottdk Ossze és
vizsgaltak, addig a gazdasagtorténészek gyakran joval hosszabb tavra készitettek
becsléseket, s szintén kiemelt figyelmet forditottak a nemzetkézi 6sszehasonli-
tasokra. Ekdzben felhasznaltak a modern kdzgazdasagi kutatas elméleti eredmé-
nyeit, az okonometria és a statisztika modszereit. Az 0j torténeti GDP-szamita-
sok koziil tobb igen ambicidzus volt: ezek retrospektiv modon, esetenként tobb
szaz évre visszamendleg kdzolték bizonyos ipari orszagok bruttod hazai termékét,
pontosabban szo6lva becsléseket készitettek ilyen idétavra.

A gazdasagi ndvekedés torténeti és Osszehasonlitd vizsgalata terén két gaz-
dasagtorténész kiemelkedd hatast gyakorolt a mésodik vilaghadbort utani évtize-
dekben. Angus Maddison els6 témaba vagd munkait az 1950-es évek végétol
publikalta, majd a kovetkez6 évtizedekben folyamatosan bovitette a vizsgalatba
bevont kérdések és orszagok korét, s finomitotta sajat korabbi adatsorait is.8

7 Alan Heston—Robert Summers: What can be learned from successive ICP benchmark estima-
tes? In: Adam Szirmai—Bart van Ark—Dirk Pilat (eds.): Explaining Economic Growth. Amsterdam:
North-Holland, 1993, 353-373.

8 Maddison valogatott tanulméanyai: Angus Maddison: Explaining the Economic Performance
of Nations. Essays in Time and Space. Aldershot: Edward Elgar, 1995; mas fontos munkai: Angus
Maddison: Phases of Capitalist Development. Oxford: Oxford University Press, 1982; Angus Mad-
dison: The World Economy in the 20th Century. Paris: OECD, 1989; Angus Maddison: Dynamic
Forces in Capitalist Development. A Long-Run Comparative View. Oxford: Oxford University
Press, 1991; Angus Maddison: The World Economy. A Millennial Perspective. OECD: Paris, 2001;
legutdbb: Angus Maddison: The World Economy. Historical Statistics. Paris: OECD, 2003.
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Egyik legutobbi munkéaja mar 64 orszagra vonatkozdan kozolt hosszu tavu
GDP-adatokat, koz6ttiik szinte az 0sszes eurdpai orszagét.® Maddison vizsgalta
a novekedéselmélet kiilonb6z6 aspektusait mint a gazdasagi novekedés determi-
nansait, a gazdasagi konvergenciak és divergenciak okait, s emellett a hollandiai
Groningen egyetemén Groningen Growth and Development Center (GGDC)
néven kutatdintézetet hozott 1étre a nemzetkozi 6sszehasonlitod torténeti output-
szamitasok és mas makrookonomiai vizsgalatok dszténzésére.!0 Erdekes modon
Maddison széles publikacios tevékenysége ellenére a torténészek korében
sokaig igen elterjedt volt a svajci Paul Bairoch torténeti GDP-szamitasa. Ezt
lényegében annak egyetlen — 1976-ban megjelent — tanulmanya tartalmazta.!l
Népszertiségének valosziniileg az is oka volt, hogy l1ényegesen kevesebb jegyzet-
apparatust, tablazatot és mas, megfelelé szaktudas hijan nehezen értelmezhetd
informaciét tartalmazott, mint Maddison korabeli munkai. A kiilonb6z6 idésorok
értékelésére késobb visszatériink, annyit azonban mar itt jelezniink kell, hogy a
korai munkak adatai nemcsak hianyosak, hanem tobb tekintetben meglehetdsen
megbizhatatlanok voltak, s ma mar egyértelmiien Maddison szamitasait részesiti
elényben a nemzetk6zi gazdasagtorténeti kutatas.!2

Bar a gazdasagi fejlettség ¢s ndvekedés alakulasara vonatkozo vizsgalatok az
utobbi évtizedekben a nemzetkozi gazdasagtorténet-iras foaramat jelentik, emel-
lett az életszinvonal, illetve a fogyasztas is régota fontos témdja a kutatasnak.'3
Jol illusztralja ezt, hogy brit torténészek a masodik vildghabora utan évtizedeken

 Angus Maddison: Monitoring the World Economy, 1820-1992. Paris: OECD, 1995.

10 Lasd az intézet honlapjat: http://www.ggdc.com

11 Paul Bairoch: Europe’s Gross National Product, 1800-1975. Journal of European Economic
History, vol. 5 (1976) 273-340; Paul Bairoch: The Main Trends in National Economic Disparities
since the Industrial Revolution. In: Paul Bairoch—Maurice Lévy-Leboyer (eds.): Disparities in Eco-
nomic Development since the Industrial Revolution. London: Macmillan Press, 1981, 3—17.

12 Lasd pl. a kovetkez6 kritikat: Michael Kaser: Economic Continuities in Albania’s Turbulent
History. Europe-Asia Studies, vol. 53 (2001) no. 4. 627-637.

13 Az életszinvonal alakuldsanak torténeti vonatkozéasaira: Norman J. G. Pounds: Standards
of Living. In: Peter N. Stearns (ed.): Encyclopedia of European Social History. Vol. 5. New York:
Scribner’s, 2001, 451-460; R. Floud: Standards of Living and Industrialization. In: Anne Dig-
by—Charles Feinstein (eds.): New Directions in Economic and Social History. Chicago: Lyceum
Books, 1989, 117-129; Angus Maddison: Economic Growth and Standards of Living in the Twen-
tieth Century. Groningen Growth and Development Centre. Research Memorandum 576 (GD-
15). Groningen: Groningen Growth and Development Centre, 1994, 18; az életszinvonal tagabb
értelmezésére: Richard A. Easterlin: The Worldwide Standard of Living Since 1800. Journal of
Economic Perspectives, vol. 14 (2000) no. 1. 7-26; Wolfram Fischer: Nord und Siid—Ost und West.
Wirtschaftssysteme und Lebensstandard in Europa. In: Wolfram Fischer (Hrsg.): Lebensstandard
und Wirtschaftssysteme. Frankfurt/M.: Fritz Knapp Verlag, 1995, 213-257; Peter von der Lippe:
Die Messung des Lebensstandards. In: Fischer (Hrsg.): Lebensstandard und Wirtschafissysteme.
57-102.
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keresztiil intenziv vitat folytattak a lakossag, ezen beliil kiillonosen a munkassag
életkoriilményeinek valtozasardl az ipari forradalom kezdeti szakaszaban. Azt
kivantak eldonteni, hogy vajon abszolut elnyomorodasrol beszélhetiink-e ekkor,
vagy csak relativ elszegényedés kovetkezett be, illetve egyik sem, hanem élet-
szinvonal-ndvekedés kdvetkezett be.!4

Az életszinvonal a vonatkozd irodalomban tobbnyire az életkoriilmények
anyagi dimenzidjat foglalja magaban, s altalaban a jovedelem, valamint a javak
és szolgaltatasok fogyasztasanak mértékével jellemzik. A fogyasztas mennyisé-
ge mellett az utobbi évtizedekben annak mas jellemzdi is nagy teret kaptak a
tarsadalomtudomanyi €s torténeti kutatasokban, mint a fogyasztas szerkezeti at-
alakulasa vagy a fogyasztashoz kapcsolddo attitlidok valtozasai. S6t, ma mar az
életszinvonal torténeti kutatdsa leginkabb fogyasztastorténetként jelenik meg.!>

Mindazonaltal a fogyasztas tudomanyos igényti tanulmanyozasa nem 1j, hi-
szen — még ha el is tekintiink a sziik, kozgazdasagi szemponti megkdzelitésektol
—kezdetei a 19. szazad kdzepére tehetk, amikor Europa kiilonb6z6 orszagaiban
a haztartasok koltségvetésérol gylijtottek adatokat azzal a céllal, hogy meghata-
rozzak a létminimumot.'® Ezek a vizsgilatok az élelmiszerek fogyasztdsara kon-
centraltak, s még nélkiilozték a komolyabb elméleti alapokat.!”

14 Az in. Hobsbawm-—Hartwell-vita fobb allomasai: Eric J. Hobsbawm: The British Standard
of Living, 1790-1850. Economic History Review, vol. 10 (1957) no. 1. 46-68; R. M. Hartwell: In-
terpretations of the Industrial Revolution in England. Journal of Economic History, vol. 19 (1959)
no. 2. 229-249; R. M. Hartwell: The Rising Standard of Living in England, 1800—1850. Economic
History Review, vol. 13 (1961) no. 3. 397-416; Eric J. Hobsbawm: The Standard of Living during
the Indusrial Revolution: A Discussion. Economic History Review, vol. 16 (1963) no. 1. 119-134.

15 A fogyasztas torténeti tanulmanyozasara lasd A. S. Deaton: The Structure of Demand in
Europe, 1920-1970. In: Carlo M. Cipolla (ed.): The Fontana Economic History of Europe. The
Twentieth Century. Part One. Glasgow: Collins/Fontana Books, 1976, 92-94; Victoria de Grazia:
History of Consumption. In: Neil J. Smelser—Paul B. Baltes (eds.): International Encyclopedia of
the Social and Behavioral Sciences. Vol. 4. Amsterdam etc.: Elsevier, 2001. 2683; Victoria de Gra-
zia—Ellen Furlough (eds.): The Sex of Things: Gender and Consumption in Historical Perspective.
Berkeley: University of California Press, 1996; Hannes Siegrist-Hartmut Kaelble—Jiirgen Kocka
(Hrsg.): Europdische Konsumgeschichte. Zur Gesellschafts- und Kulturgeschichte des Konsums
(18. bis 20. Jahrhundert). Frankfurt: Campus V., 1997; H. Baudet-M. Bogucka (eds.): Tipes of
Consumption, Traditional and Modern. Budapest: Akadémiai Kiado, 1982; legujabban: Peter N.
Stearns: Consumerism in World History. The Global Transformation of Desire. London—New York:
Routledge, 2001.

16 K. Ilmonen: Sociology of Consumption. In: Neil J. Smelser—Paul B. Baltes (eds.): Interna-
tional Encyclopedia of the Social and Behavioral Sciences. Vol. 4. Amsterdam etc.: Elsevier, 2001,
2687.

17 Magyarorszagon Keleti Kéroly munkéssagat kell kiemelni ezen a téren: Keleti Karoly:
Magyarorszag népességének élelmezési statistikaja physiologiai alapon. Budapest: Athenaeum,
1887.
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A fogyasztassal kapcsolatos elméleti megfontolasok is hamarosan megjelen-
tek — pl. Karl Marx miiveiben —, de a 19. szazad legtobb gondolkoddja szamara
a fogyasztas mellékes jelent6ségii maradt a termeléssel szemben a tarsadalmi je-
lenségek magyarazata szempontjabol. Igy a fogyasztas mint 6nallo szféra kutaté-
sa csak a 19-20. szazad fordul6jan indult meg. A szocioldgia klasszikusai koziil
jo néhany szerz6 — igy Max Weber és Werner Sombart — figyelmet szentelt a fo-
gyasztasnak mint a modern tarsadalmak fontos jellemz6jének. A divat és a luxus-
termékek fogyasztasa hangsulyosan megjelent témaként, ami azért is nagy jelen-
toségli, mert tavolodast jelentett a klasszikus kozgazdasagtan szemléletmodjatol.
A klasszikus kdzgazdasagtanban megsziiletett ugyanis a fogyasztoi racionalitas
fogalma, amely azt jelentette, hogy a fogyasztok a pénziiket szigortian a haszon-
maximalizalas elve alapjan koltik el. Ez a szemlélet késobb, a 20. szdzad soran is
dominans maradt a kdzgazdasag-tudomanyban. Georg Simmel munkéja a pénzt
mar gy mutatta be, mint amely ennél joval bonyolultabb tarsadalmi funkciot tolt
be, s szamdra a divat sem csupan az egyéni koltség-haszon mérlegelés nyoman
alakult ki.'® A két vilaghabort kozott tovabb haladtak a fogyasztas dsszetett tar-
sadalmi szerepét elemz0 iranyba. Ezt illusztralja Thorstein Veblen munkassaga,
aki a versengést €s az utanzast tartotta a fogyasztas motorjanak, s megalkotta a
,hivalkodo fogyasztas” (conspicuous consumption) fogalmat, amelynek f6 célja
a tarsadalmi statusz fenntartisa vagy javitsa.!” A sziikebb értelemben vett tar-
sadalomtorténeten belill fontos fejlemény volt az Annales-iskola kialakulasa,
amelynek az anyagi kultara irant tanusitott érdeklédése fontos 6sztonzoje lett a
fogyasztastorténetnek.?

A masodik vilaghaborat kdvetden a fogyasztas vizsgalata ijabb témakkal gaz-
dagodott, mint példaul az ajandékozas vagy a tdmegfogyasztas jelenségei.’! Be-
bizonyosodott az is, hogy a fogyasztassal 6sszefiiggd folyamatok abrazolasa teret
ad szélesebb tarsadalmi Osszefiiggések bemutatasara is, mint azt David Riesman
munkdja demonstralta a kiviilrdl iranyitott emberrdl, akinek életében a fogyasztas

18 Georg Simmel: Philosophie des Geldes. Miinchen—Leipzig: Duncker and Humblot, 1930. (5.
Aufl.) (Magyarul: 4 pénz filozofiaja. Budapest: Osiris, 2004).

19 Thorstein Veblen: The Theory of the Leisure Class: An Economic Study of Institutions. Lon-
don: Allen and Unwin, 1926. (Magyarul: 4 dologtalan osztaly elmélete. Vilogatas Veblen miivei-
bél. Budapest: KIK, 1975, 29-347).

20 Gyani Gabor az Annales torténészeinek egyenesen kezdeményezd szerepet tulajdonit a fo-
gyasztastorténet kialakulasaban: Gyani Gabor: A fogyasztas forradalmatol a fogyasztdi tarsada-
lomig. Multunk, LIII. évf. (2008) 3. sz. 4; az Annales korének e vonatkozasban legjelentésebb
munkaja: Fernand Braudel: Anyagi kultura, gazdasag és kapitalizmus (XV-XVIII. szazad). A min-
dennapi élet strukturai: a lehetséges és a lehetetlen. Budapest: Gondolat, 1985.

21 John H. Goldthorpe et al.: The Affluent Worker in the Class Structure. Cambridge: Cambridge
University Press, 1969.
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kiilonleges szerepet tolt be.2? Legfontosabb fejleménynek azonban a fogyasztas
biralatanak erételjes megjelenése szamitott, ami ugyan mar régota létezett, de a
frankfurti iskola tagjai — s aztan masok — a fogyasztdi kultiira minden korabbinal
atfogobb kritikajat gyakoroltak.?3

Mind a szociologian, mind pedig a tarsadalomtorténet-irdson beliil az 1970-es
évek végétol, az 1980-as évek elejétol valt a fogyasztas kutatasa elkiiloniilt, 6n-
allo teriiletté.* A témdban napvilagot latott munkdk szama jelentdsen megnétt,
s a fogyasztas gyakran ugy jelent meg, mint a modern tarsadalom valtozasainak
fokusza. Miivek sora mutatta be, hogy a fogyasztas a tarsadalmi rétegz6dés igen
fontos tényezdje lehet. Ezt az iranyzatot olyan nevek fémjelezték, mint Pierre
Bourdieu, aki kiilonos jelentdséget tulajdonitott a fogyasztas ,,finom kiilonbsé-
gei”-nek a francia tirsadalom osztalyeltéréseinek fennmaradasaban.? A fogyasz-
tastorténet mérfoldkéve McKendrick, Brewer és Plumb munkaja, amely a fo-
gyaszt6i tarsadalom kialakuldsat a 18. szazadig vezeti vissza.2® Uj hangsiilyokat
alkalmazott Colin Campbell kdnyve, amely a fogyasztas dinamikajat nem a tar-
sadalmi csoportok versengésébdl vagy az utanzasbol eredeztette, hanem a va-
gyak egyfajta romantikus hajszolasara vezette vissza.?’ A fogyasztas jelentésének
régi tradiciokra visszanyul6 abrazolasa fontos kutatasi témaként szerepelt a 20.
szazad végén is. A divatot, illetve ruhazkodast, a luxuscikkek fogyasztasat mar
nem egyszerlien a tarsadalom tobbi tagja szamara szo6l6 tizenetnek tekintették a
kutatok, hanem a posztmodern iranyzatok nyomaban haladva inkabb a tarsadalmi
identitasok kialakuldsa szempontjabol donto jelentdségli tényezoként interpretal-
tak.?® Megmaradtak ezenkiviil az empirikus irdnyultsagli kutatasok is, amelyek
tovabbra is kiilonds figyelmet szenteltek a fogyasztasi szerkezetnek, ezen beliil
is az élelmiszer-fogyasztasi szokasoknak. Emellett 01j témak és megkozelitések

22 David Riesman: The Lonely Crowd. New Haven: Yale University Press, 1961. (Magyarul: A
maganyos tomeg. Budapest: KJK, 1983.)

23 Walter Benjamin: Gesammelte Schriften. Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1972; Max Horkhei-
mer—Theodor W. Adorno: Dialektik und Aufkldrung. Miinchen: Fischer Taschenbuch Verlag, 1971
[1944].

24 A tarsadalomtérténetre: Gyani Géabor: A fogyasztas forradalmatol a fogyasztoi tarsadalomig.
Multunk, LIIL. évf. (2008) 3. sz. 5.

25 Pierre Bourdieu: Distinction: A Social Critique of the Judgement of Taste. Cambridge, MA:
Harvard University Press, 1979. (Francia eredetije: Pierre Bourdieu: La distinction: critique social
du jugement. Paris: Minuit, 1979).

26 Neil McKendrick—John Brewer—J. H. Plumb: The Birth of a Consumer Society: The Commer-
cialization of Eighteenth-Century England. London: Europa Publications, 1982.

27 Colin Campbell: The Romantic Ethic and the Spirit of Modern Consumerism. Oxford: Black-
well, 1987. (A konyv egyik fejezete magyarul: A modern fogyasztoi étosz rejtélye. Replika, 21-22.
kot. [1996] 117-137.)

28 J. Baudrillard: Selected Writings. Cambridge: Polity Press, 1988.
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sokasaga jelent meg a fogyasztas kutatasaban, mint a hulladékok keletkezése és
kezelése vagy a fogyasztovédelem, melyek hozadéka gyakran csak nehezen il-
leszthetd be a korabbi kutatasok 4ltal feltart eredmények kozé.2°

A fogyasztastorténet gyors térhoditasa tobb tényezd egyiittes eredménye.
Egyrészt miivel6i olyan alternativaként tekintettek ra, amely képes lehet ellen-
stlyozni a szocioldgia és a tarsadalomtorténet hagyomanyos, a 19. szdzad ota
dominéns témait, mint pl. a tarsadalmi osztalyok, a munkamegosztas vagy a bii-
rokracia. Ezek 1étrejotte a korai ipari tarsadalmak jellemzdje volt, s egyarant a
termelést hangstlyoztak mint a tarsadalmi rendszer, a konfliktusok s altalaban
az emberek kozotti viszonyok meghatarozoéjat, igy a fogyasztas kutatasa és ko-
zéppontba allitdsa tudomanyos innovacioként jelent meg. Ugyancsak 6sztonzést
adott az uralkod6 neoklasszikus kdzgazdasagtannal szembeni kritika, amely nem
tudta elfogadni, hogy a fogyasztok magatartasat csupan az arakon és a kinala-
ton alapul6 keresleti gorbék hatarozzak meg. A fejlodéshez szintén hozzajarult,
hogy a 20. szazad végén a posztmodern tarsadalomelméleti iranyzat és a kultira
kutatasanak térhoditasa elokészitette a talajt olyan teriiletek, mint az identitasok
vagy a szimbolikus jelentések kutatdsa szamara. A kommunista tarsadalmi rend-
szer bukdsa tovabbi tényezot jelentett, hiszen abban dontden kozrejatszott, hogy
képtelennek bizonyult kielégiteni polgarainak fogyasztoi igényeit. A bukas ily
modon megerdsitette az egyébként is elterjedt kutatoi véleményt a fogyasztas, a
fogyasztoi kultara jelentds torténelemformalé erejérdl.>0

Mindazonaltal a fogyasztas torténeti vizsgalata sokszinii, mondhatni diffuz te-
riilet, ennek megfeleld eklektikus témakkal és modszerekkel. A targy koherencia-
jat leginkabb mégis az adja, hogy miiveldinek meggy6zddése szerint nem csupan
a termelés, hanem a fogyasztas is dont0 szerepet jatszik az egyéni és kollektiv
identitasok kialakulasaban, valamint a tarsadalmi viszonyok formaldédasaban.
Mivel e kutatasi ag expanzidja egybeesett az interdiszciplinaris szemlélet terje-
désével, egy sor tudomany hatott ra: ezek kozé tartozik a torténetiras mellett a
kozgazdasagtan, a marketing, a kulturdlis antropoldgia és a szociologia.

A fogyasztas torténetérol irott munkakban gyakran jelen van az 6sszehason-
litas szempontja is, de nem olyan mértékben lathatjuk ezt, mint a gazdasagtor-

2 A német fogyasztastorténetre Gjabban: Heinz-Gerhard Haupt-Claudius Torp (Hrsg.): Die
Konsumgesellschaft in Deutschland, 1890—1990. Frankfurt/M.: Campus, 2009; fejlédési tendenci-
ak ismertetése a hazai irodalomban: Body Zsombor: A vasarlas és a torténészek. A fogyasztas tor-
ténete a politikatorténet, a gazdasagtorténet és a tarsadalomtdrténet/kultirtdrténet metszéspontjan a
német nyelvii torténetirasban. Multunk, LIIL. évf. (2008) 3. sz. 17-39.

30 Victoria de Grazia: History of Consumption. In: Neil J. Smelser-Paul B. Baltes (eds.): In-
ternational Encyclopedia of the Social and Behavioral Sciences. Vol. 4. Amsterdam etc.: Elsevier,
2001, 2683.
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ténet terén és kiilondsen a gazdasagi novekedés szamitasaiban, melyek egyik f6
0sztonzoéje — mint lattuk — a kezdetektdl a kiilonb6zo orszagok teljesitményének
Osszevetésére valo torekvés volt.

A gazdasagi teljesitmény mérése és Osszehasonlitasa, az életszinvonal 4atala-
kulasanak vagy a fogyasztas kiilonb6z6 tipusainak megallapitdsa mar legkésobb
a 19. szazad végétol megfigyelhetd torekvése a tarsadalomtudomanyoknak. Ezzel
szemben az ¢életmindség kutatasa viszonylag uj fejlemény. A gazdasagi kibocsa-
tas mérészamainak ndvekvo népszeriiségével egy fogalmi valtozas is végbement:
a GDP-t nem egyszeriien a gazdasag termelGképességének jellemzésére alkal-
maztdk, hanem a jolét mérésére is hasznaltak. Ezaltal a javak és szolgaltatasok
eldallitasaban bekovetkezett novekedés egyszersmind a tdrsadalom jolétének no-
vekedését is jelentette. Az 1960-as évektdl azonban mindinkdbb kétségessé valt
az anyagi termelés és a jolét kozotti kapesolat. S6t, megfogalmazodott az is, hogy
a gazdasagi novekedés — legalabbis a legfejlettebb orszagokban — 6sszességében
csak csokken6 mértékben, esetleg egyaltalan nem ndveli a jolétet, illetve az élet-
mindséget, vagyis annak hagyomanyos, az életkoriilmények javitasat a gazdasagi
novekedésre sziikito felfogasa nem kielégitd. A biralatok kozott szerepelt, hogy
a gazdasagi kibocsatas mutatoi nem veszik figyelembe a természeti er6forrasok
kimertiilését, illetve az azokban — pl. a viz, a talaj, vagy a levegd szennyezése
nyoman — kialakulé karokat, jollehet ezek éppen a jovébeli novekedést ashatjak
ala. Felmeriilt az is, hogy a gazdasagi novekedés soran keletkezd tarsadalmi és
kornyezeti karok elharitasara forditott koltségek pozitivan hatnak a brutté hazai
termék szinvonalara. Hasonloképpen a modern tarsadalom egy sor més folyama-
ta — pl. az urbanizacié — olyan kiaddsokat general, melyek csak a negativ hata-
sok megsziintetését szolgaljak. Ezek is megjelennek a GDP-ben, jollehet inkabb
koltségnek, mint végsd terméknek szamitanak. Biraltak a gazdasagi kibocsatas
szamitasi modszereit azért is, mert ezek nem veszik figyelembe a piacon kiviili
gazdasagi tevékenységeket sem a maganhaztartasokban, sem a fekete vagy in-
formalis gazdasdgban, jollehet utobbiak kiillondsen a fejletlenebb gazdasdgokban
szamottevoek.3!

Nem meglep6 tehat az, hogy felmeriilt az igény a jolét (ij mutatoi irant. Tobb
kutat6 igyekezett javitani a gazdasagi kibocsatas mérészamait, elsdsorban a piac-
ra nem keriilé aruk és szolgaltatasok, esetleg a szabadidé mennyiségének figye-
lembevételével. Masok szamba vették azokat a GDP-alkotorészeket, melyek a

31 Avner Offer: Economic Welfare Measurements and Human Well-Being. In: Paul A. David—
Mark Thomas (eds.): The Economic Future in Historical Perpective. Oxford: Oxford University
Press, 2003, 372-383; Avner Offer: Introduction. In: Avner Offer (ed.): In Pursuit of the Quality of
Life. Oxford: Oxford University Press, 1996, 1-17; legtijabban: Joseph Stiglitz—Amartya Sen—Jean-
Paul Fitoussi: Report by the Commission on the Measurement of Economic Performance and Social
Progress. 2009. http://www.stiglitz-sen-fitoussi.fr. Letoltve: 2009. november 10.
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valosagban nem novelik a jolétet (pl. az iigynevezett regrettable necessities, mint
a katonai kiadasok és rendérség koltségei vagy az ingazas koltségei), s ezeket
levonték az outputadatokbol.??

Vannak olyan kisérletek is, amelyek nem annyira a GDP-ben foglalt, a jolétet
nem noveld tételeket kivanjak kiszlirni, vagy a kibocsatasba mas tételeket bele-
foglalni, hanem a problémat egy masik szempontbol kdzelitik meg, s az output-
szamitasokat egyéb, nem anyagi jellegii dimenzidkkal kivanjék kiegésziteni.>3 A
javitasi torekvések ezen masik tipusa abbol indul ki, hogy a jolét nem vagy nem
tisztan gazdasagi jellegli 6sszetevdit is szamba kell venni, mint pl. az egészség-
ben leélt évek szama és a varhatd atlagos élettartam, a kdrnyezet mindsége, a
blindzés €s a szegénység szintje, az oktatds szinvonala és hozzaférhetdsége, sot
a szabadsagjogok (szolas-, sajto- és gyliilekezési szabadsag) érvényesiilése. Ko-
z0s ezekben az, hogy valamilyen mddon tobb joléti mutatot kivannak lehet6leg
egyetlen mérészamba tomdriteni, hogy ezaltal a kozvetlen nemzetkdzi Gsszeha-
sonlitast lehet6vé tegyék. Nem sikeriilt viszont konszenzust elérni a figyelembe
veendo tényezoket s kiilondsen azok stlyozasat illetéen, s igy nincs altalanosan
elfogadott mérészdma sem. Bar az 1960-as években a gazdasagi indikatorok do-
minanciaja elleni reakcioként indult, s komplexebb, a tarsadalmi valosag sokszi-
niiségét tiikr6z6 mutatok megteremtését célul kitizé n. ,,indikatormozgalom”
mara sokat veszitett kezdeti lendiiletébdl, az alapgondolat kiallta az id6 probajat,
s igy — mint a Stiglitz-jelentés is mutatja — tovabb folyik a vita arrol, hogy milyen
mérészamok alkalmasak a kiilonb6z6 orszagok jolétének jellemzésére és Ossze-
vetésére.3*

Mig az el6bbiekben targyalt vizsgalatok az ¢letmindséget objektiv jelenségnek
tekintik, addig az utdbbi évtizedekben kétségkiviil eloretort a szubjektiv életmind-
ség kutatasa is. Ez a megkdzelités f6 targyanak azt tekinti, hogy az egyének mi-
lyen modon értékelik sajat életiikket, mennyire elégedettek azzal, illetve mennyire
érzik elégedettnek/boldognak magukat, s milyen tényezok allnak e vélemények
hatterében. E kérdésfeltevés torténeti jellegli vizsgalatokra nyilvanvaldan alkal-

32 William D. Nordhaus—James Tobin: Is Growth Obsolete? New York: NBER 50th Anniversary
Colloquium, 1972; Clifford Cobb-Ted Halstead—Jonathan Row: The Genuine Progress Indicator:
Summary of Data and Methodology. San Francisco, 1995; R. Eisner: Extended Accounts for Nati-
onal Income and Product. Journal of Economic Literature, vol. 26 (1988) 1611-1618; Xenophon
Zolotas: Ecnomic Growth and Declining Social Welfare. Athens: Bank of Greece, 1981.

33 Amartya Sen: Mortality as an Indicator of Economic Success and Failure. The Economic
Journal, vol. 108 (1998) 1-25; Amartya Sen: The Standard of Living. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 1987; Heinz-Herbert Noll: Wohlstand, Lebensqualitdt und Wohlbefinden in den Lén-
dern der Europiischen Union. In: Stefan Hradil-Stefan Immerfall (Hrsg.): Die westeuropdischen
Gesellschaften im Vergleich. Opladen: Leske und Budrich, 1997, 440.

34 Stiglitz—Sen-Fitoussi: Report by the Commission on the Measurement of Performance and
Social Progress. 145—-156.
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matlan — hiszen régmult korok emberei korében nem lehet kérddives kutatasokat
végezni —, ezért munkankban is mellézziik.33

A vitakbol mar ma is lesziirhetd tanulsagként, hogy nem sziikséges valamelyik
megkozelités mellett letenni a voksunkat, hanem inkdbb a kiilonb6z6 jelenségek
— novekedés, fogyasztas, életmindség —, illetve az ezeket megragadé mutatok
egyiittes vizsgalataval lehetlink képesek az eddigieknél jobban jellemezni a tarsa-
dalmak jolétének alakuldsat. Ezeket a késébbiekben részletesen is bemutatjuk.3°

Attérve a munkank targyara vonatkozo hazai kutatasok fontosabb jellemzé-
inek bemutatasara, a magyarorszagi torténetiras mindmaig nagyobb figyelmet
szentelt a dualizmus kori gazdasagi novekedésnek, mint a késébbi idészakok
fejleményeinek. Ezt mutatja, hogy Katus Laszl6 mar az 1960-as években sza-
mitasokat végzett az elsd vilaghabort elotti évtizedek gazdasagi novekedésére
vonatkozoan.37 Kovér Gyorgy tjabban a dualizmus kori gazdasagi teljesitmény
interpretaciojaval kapcsolatos problémakat elemezte, ami a késobbi idészakokra
vonatkozdan ilyen mélységben még nem tortént meg.38 A gazdasagi kibocsatas,
illetve novekedés 20. szazadi magyarorszagi alakuldsara vonatkozdan j6 néhany
interpretaciot talalhatunk a szakirodalomban, s tobb munka nemzetkoézi pers-
pektivaban is igyekezett elhelyezni a magyar fejlédést. Koziilik mindenekeldtt
Berend T. Ivan és Ranki Gyorgy 1970-es és 1980-as években megjelent irasait
kell emliteniink, mivel ezek hatasa kiemelkedé volt.39 E tanulmanyok azonban
a gazdasagi kibocsatas esetében olyan szamitasokra alapoztak megallapitasaikat
— foéként Paul Bairoch mar emlitett 1976-os adatsoraira —, amelyeknél azodta
lényegesen megbizhatobbakkal rendelkeziink.40 Az 6sszehasonlitasok ezekben a
munkakban kevéssé rendszeres modon torténtek, s igy a vonatkozoé hipotézisek,
illetve megallapitasok bizonyitasa nem volt lehetséges. Raadasul e tanulmanyok
Magyarorszagot altalaban a kdrnyez6é régié tagjaként kezelték, s az Gsszeha-

35 Ezek attekintésére: Ruut Veenhoven: Quality-of-Life Research. In: Sociology in the 21st
Century. Vol. 2. 54-62.

36 E mutatokra lasd még Wolfram Fischer: Nord und Siid—Ost und West. Wirtschaftssysteme
und Lebensstandard in Europa. In: Wolfram Fischer (Hrsg.): Lebensstandard und Wirtschaftssy-
steme. Frankfurt/M.: Fritz Knapp Verlag, 1995, 218, 221, 222; United Nations Development Prog-
ramme: Human Development Report, 1998. New York: Human Development Report Office, 1998.

37 Katus Lasz16: Economic Growth in Hungary During the Age of Dualism (1867-1913): A
Quantitative Analysis. In: Social-Economic Researches on the History of East-Central Europe.
Budapest: Akadémiai Kiado, 1970, 35-127; legutobbi munkaja: Katus Laszl6: Az Osztrak—Magyar
Monarchia koz6s piaca. In: Geré Andras (szerk.): 4 Monarchia kora — ma. Budapest: Uj Mandatum
Kiado, 2007, 22-43.

3 Kovér Gyorgy: Az Osztrak—-Magyar Monarchia gazdasagi teljesitménye. Lépték és tempo.
In: Ger§ (szerk.): A Monarchia kora — ma. 44-72.

39 PL. Berend T. Ivan-Rénki Gyorgy: Kozép-Kelet-Eurdpa gazdasagi fejlédése a 19-20. szdzad-
ban. Budapest: KJK, 1969.

40 Paul Bairoch: Europe’s Gross National Product: 1800-1975. Journal of European Economic
History, vol. 5 (1976) 273-340.
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sonlitasok inkabb a région beliil, illetve a régido egésze és mas régiok kozott
torténtek, s nem Magyarorszag és mas orszagok vagy orszagcsoportok kozott. Ez
a helyenként igen hianyos €s rossz mindségli kelet-kdzép-eurdpai adatok miatt
hatranyosan befolyasolta az eredmények megbizhatosdgat. Hasonl6 mondhatd
el Berend T. Ivan legutobbi témankba vagd munkair6l.4! Ezek mar — maradva
a GDP-nél — Bairoch szamitasai mellett mas adatokat is felhasznalnak, de nem
minden esetben a legujabbakat. Ek6zben az emlitett narrativ megkozelités talan
még a korabbiaknal is inkabb dominal, illetve az egész kelet-eurdpai ,,perifériat”
egységként kezelik.42

Ehrlich Eva sajatos modszer segitségével igyekezett mérni Magyarorszag
gazdasagi fejlettségi szintjét és ennek a nemzetkozi kdrnyezetben — ahogyan
fogalmaz, az ,,orszagok versenyében” — elfoglalt helyét. Ehrlich az un. MPI
(Method of Physical Indicators) felhasznalasaval 1ényegében a GDP-sorok kival-
tasara torekszik, de kalkulacidjanak logikaja nem kiilonbozik attol: egyetlen,
naturalis alapokon nyugvé mutatdval kivanja jellemezni a gazdasagi kibocsatas
alakulasat, foként a nem valodi arakkal dolgozoé szocialista gazdasagok teljesit-
ményének becslése végett.43 A gazdasagi kibocsatas, illetve a gazdasagi noveke-
dés mérésére szolgdlo kiilonbozo eljardsokrol késobb részletesen szo lesz, annyit
azonban mar most eldrebocsatunk, hogy e modszer — melyet korabban masok is
alkalmaztak Magyarorszagon és azon kiviil — nem bizonyult eredményesnek, s
igy Magyarorszag 20. szazadi gazdasagtorténetének interpretacidjat tekintve is
félrevezetd eredményeket hozott.

Ezenkiviil is szdmos hazai torténeti munka érintette a gazdasagi novekedés
alakulasat, de rendszerint Berend T.—Ranki valamelyik tanulmanyara tdmasz-
kodtak. Ez az oka annak, hogy P. Bairoch régota elavultnak tekintheté adatai a
legutobbi idokig utat talaltak a hazai torténeti irodalomba. Ez érvényes példaul
Romsics Ignac — egyébként méltan elismert — szintézisére, amely szintén Bairoch
és Ehrlich adataira tdimaszkodott.*4 Igaz, éppen Romsics tobb utobbi tanulma-
nyaban — Magyarorszag 20. szazadi gazdasagi fejlettségi szintjének nemzetkdzi

4 Tvan T. Berend: Central and Eastern Europe, 1944-1993: Detour from the Periphery to
the Periphery. Cambridge: Cambridge University Press, 1996. (Magyarul: Terelduiton: Budapest:
Vince Kiad6, 1999); Ivan T. Berend: An Economic History of Twentieth-Century Europe. Cam-
bridge: Cambridge University Press, 2006,

4 Tvan T. Berend: Past convergences within Europe: core-periphery diversity in modern eco-
nomic development. In: Gertrude Tumpel-Gugerell-Peter Mooslechner (eds.): Economic Conver-
gence and Divergence in Europe. Cheltenham: Edward Elgar, 2003, 9-23; Ivan T. Berend: An
Economic History of Twentieth-Century Europe. Cambridge: Cambridge University Press, 2006.

43 Eva Ehrlich: Contest between Countries: 1937-1986. Soviet Studies, vol. 43 (1991) no. 5.
875-896; Ehrlich Eva: Orszdgok versenye, 1937—1986. Budapest: KJK, 1991; Eva Ehrlich: Eco-
nomic Growth in Eastern Central Europe after World War II. In: Adam Szirmai—Bart van Ark-D.
Pilat (eds.): Explaining Economic Growth. Amsterdam: North-Holland, 1993, 301-325.

4 Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szdzadban. Budapest: Osiris, 1999, 447.



BEVEZETES: A HARMAS PERSPEKTIVA 23

Osszehasonlitasaval foglalkozva — mar Angus Maddison joval megbizhatobb s a
késobbiekben részletesen bemutatand6 adatsorainak felhasznalasara is torekedett.
Ennek alapjan jelentés mértékben korrigalta korabbi interpretacidjat — példaul
felhivta a figyelmet a dualizmus id6szakara vonatkozo ndvekedési becslések prob-
lémaira. A tekintetben viszont nem adott egyértelmi eligazitast, hogy a kiilonbozo
adatsorok koziil melyiket tekinthetjiikk érvényesnek, illetve megbizhatobbnak.45 A
valtozasok ellenére a hazai torténetirasban osszességében mindmaig uralkodik az a
még az 1960-as években kialakult allaspont, amely éles kontrasztot lat a dualizmus
id6szaka €s a két vilaghabora kozotti periodus magyarorszagi gazdasagi teljesitmé-
nye kdzott. A masodik vilaghaborat kdvetd évtizedeket illetden nem ilyen nagy az
egyetértés az irodalomban, de jellemzOnek tekinthetd az a vélemény, mely szerint
Magyarorszag gazdasagi fejlettségi szinvonala az 1970-es évek elején kozelitette
meg leginkabb Nyugat-Eur6paét a 20. szazad soran.46

A vonatkoz6 hazai kdzgazdasagi irodalom attekintésére itt nincs mod. Mind-
azonaltal annyit megallapithatunk, hogy a rendszervaltozasig ebben a témaban
megjelent munkak altalaban erésen ideologikusak.4’” A rendszervaltozas utan
megszaporodtak a szakmailag magas szinvonalt tanulmanyok, de ezek egy-két
kivétellel a 20. szazad utolso évtizedeivel vagy még inkabb évtizedével foglal-
koztak.48

A nemzetkozi szakirodalomban a kelet-kozép-eurdpai régio 20. szazadi gaz-
dasagi névekedésének 6sszehasonlito vizsgalata szamos munkaban megjelenik.49
Ezekben azonban Magyarorszag érthetéen csak a kdrnyezo régid egy tagjaként
szerepel, s a koncentralt figyelem e hidnya is magyarazhatja a magyar tekintet-
ben egymastol gyakran jelentdsen eltéré kovetkeztetéseket. A valtozo interpre-
taciok a torténeti GDP-szamitasok kiilonb6z6 eredményeivel is magyarazhatok.

4 Romsics Ignac: Félperifériatol a félperifériaig. A magyar gazdasag 20. szazadi teljesitménye.
In: Romsics Ignac: Torténelem, torténetiras, hagyomany. Budapest: Osiris, 2008, 150-161, kiilo-
ndsen 153-155. (21. jegyzet), valamint 156.

46 Tlyen megallapitisokkal példaul a legutobbi években megvédett doktori disszertaciokban
talalkozhatunk.

47 Lasd Simon Gyorgy: Gazdasdagi novekedés a két vilagrendszerben. Budapest: Kossuth, 1986;
Nyitrai Ferencné: Népgazdasdagunk fejlettsége — nemzetkozi tiikorben. Budapest: KSH, 1979; a ki-
vételek kozé tartoztak Brody Andras munkai, melyek rendszerint elméleti kérdésekkel foglalkoz-
tak. Lasd pl. Brody Andrés: Gazdasagi ndvekedésiink iiteme 1924-t61 1965-ig. (Kisérlet néhany
iddsor Ossezallitasara és elemzésére.) Kozgazdasagi Szemle, XIV. évt. (1967) 4. sz. 418-423; Bro-
dy Andras: Lassulo id6. A gazdasagi bajok magyardzatdhoz. Budapest: KIK, 1984.

48 Oblath Gabor-Szorfi Béla: Makrogazdasagi konvergencia az EU 0] tagorszagaiban. In: Kolo-
si Tamés—T6th Istvan Gyorgy (szerk.): Tdarsadalmi riport. 2008. Budapest: TARKI, 2008, 204-225;
Halmai Péter: Felzarkozas és konvergencia az Europai Unidban. Statisztikai Szemle, 87. évf. (2009)
1. sz. 46; a kivételek koz¢é tartozik: Tarjan Tamas: Gazdasagi novekedésiink alakulasa Ausztridhoz
viszonyitva a 20. szazadban. Kézgazdasagi Szemle, XL. évf. (1993) 9. sz. 815-822.

4 Andrew C. Janos: East Central Europe in the Modern World: The Politics of the Borderland
from Pre- to Postcommunism. Stanford, CA.: Stanford University Press, 2000, 348—349.
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Magyarorszagra vonatkozo kalkulaciokat az elsé vilaghabora eldtti id6szakra
Nachum Gross, Richard Rudolph, John Komlos, illetve legutobb Max-Stephan
Schulze végeztek.50 A két vilaghabora kozotti periodus gazdasagi novekedését
az irodalom meglehetésen sotét szinekkel abrazolta (Doreen Warriner, Michael
C. Kaser, Derek H. Aldcroft), ugyanakkor — mint David F. Good megjegyezte —
ezeket a megallapitdsokat nem alapoztak koriiltekintd, modszeres sszehason-
litasokra.5! A masodik vilaghabort utani idészak f6 problémaja a hivatalos sta-
tisztikak korrekcidjanak elvégzése volt (Thad P. Alton, Frederic L. Pryor, Paul
Marer).52 Késziiltek az egész 20. szazadi kelet-k6zép-eurdpai fejlédésre vonatko-
z6 szamitasok is (David F. Good, Angus Maddison).53 Ezekre a munkékra és a
gazdasagi kibocsatas, illetve a gazdasagi novekedés szamitdsainak modszertani
nehézségeire ¢s forrasaira a megfeleld fejezetben még visszatériink.

Mint arra Gyani Gabor is rAmutatott, a marxista torténetirason beliil a fogyasz-
tas eleve nem valhatott jelentds kutatasi teriiletté, mivel a marxi torténelem- és
tarsadalomszemlélet mélyen termeléskozpontd.54 fgy nem meglepé, hogy jelen-
tésebb tanulmanyok csak a rendszervaltozas utdni Magyarorszagon jelentek meg
ebben a témaban. A kutatis kronologiailag egy ideig a 17-18. szazadra, vala-

30 Nachum Th. Gross: Die Stellung der Habsburgermonarchie in der Weltwirtschaft. In: Alo-
is Brusatti (Hrsg.): Die Habsburgermonarchie, 1848—1918. Bd. 1.: Die wirtschaftliche Entwick-
lung. Wien: Osterreichische Akademie der Wissenschaften, 1973, 1-28; Richard Rudolph: Banking
and Industrialization in Austria-Hungary: The Role of Banks in the industrialization of the Czech
Crownlands, 1873—1914. Cambridge: Cambridge University Press, 1976; John Komlos: Az Oszt-
rak—Magyar Monarchia mint kozés piac. Budapest: Maecenas, 1990; David Good: The economic
lag of Central and Eastern Europe: income estimates for the Habsburg successor states, 1870-1910.
Journal of Economic History, vol. 54 (1994) 869-891; Max-Stephan Schulze: Patterns of growth
and stagnation in the late nineteenth century Habsburg economy. European Review of Economic
History, vol. 4 (2000) 311-340.

31 David F. Good-Tongshu Ma: The economic growth of Central and Eastern Europe in compa-
rative perspective, 1870-1989. European Review of Economic History, vol. 2 (1999) 103-137. Az
emlitett szerz6k munkaira lasd Doreen Warriner: Economics of Peasant Farming. London: Frank
Cass, 1964; M. C. Kaser—E. A. Radice (eds.): The Economic History of Eastern Europe, 1919—
1975. Vol. 1. Economic Structure and Performance Between the Two Wars. Oxford: Clarendon
Press, 1985; D. H. Aldcroft—S. Morehead: Economic Change in Eastern Europe since 1918. Hants:
Edward Elgar, 1995.

52 Thad P. Alton et al.: Economic Growth in Eastern Europe: 1965, 1970, and 1975-1983.
New York: L. W. International Financial Research, 1984; Frederic L. Pryor: A Guidebook to the
Comparative Study of Economic Systems. Englewood Cliffs, NJ.: Prentice-Hall, 1985; Paul Marer
et al. (ed.): Historically Planned Economies: A Guide to the Data. Washington, DC.: The World
Bank, 1992.

33 Good-Ma: The economic growth of Central and Eastern Europe in comparative perspecti-
ve, 1870-1989. 104; Angus Maddison: The World Economy: Historical Statistics. Paris: OECD,
2003.

34 Gyéni: A fogyasztéas forradalmatol a fogyasztéi tarsadalomig, 13.
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mint a 19-20. szézad forduldjara koncentralodott, tematikai sulypontjait pedig a
lakaskultara és a taplalkozastorténet jelentették. Késébb a 20. szazadra vonatko-
zoOan is napvilagot lattak fontos irasok, példaul Boédy Zsombor és Gyani Gabor
jovoltabol.55 Kiilon ki kell emelni Valuch Tibor munkassagat, aki nem csupan a
20. szazad masodik felének divattorténetét irta meg, hanem a mindennapi élet

crer

kiilonb6z6 aspektusaival ebben a periodusban.>® A szazad utolsé évtizedeinek
fejleményeit azért is jobban ismerjiik, mert ezen idészakban mar a szociologia,
kozgazdasagtan és a statisztika is erdteljesebben bekapcsolodott a fogyasztas
kutatasaba.57 E pozitiv jelek — és néhany tovabbi kedvezé fejlemény, mint példa-
ul tematikus folyoiratszdmok kiadésa €s konferenciak megrendezése — ellenére
a 20. szazadi magyarorszagi fogyasztastorténet tobb teriilete maradt érintetlentiil,
mint amennyinek a feltarasahoz a tarsadalomtorténet-iras €s a tarstudomanyok
hozzakezdtek.58 Feltin az is, hogy a kutatisok csak elvétve kapcsolodnak a
nemzetkdzi tudomanyos diskurzushoz. Ennek egyik fontos jele, hogy a fogyasz-
tast érinté 0sszehasonlitd vizsgalatokrol alig tudunk, csupan néhany statisztikai
tanulmany tartozik ebbe a csoportba.>®

Bér az életmindségre vonatkozo magyarorszagi kutatasok viszonylag koran
— az 1970-es évektdl — megindultak, jo ideig meglehetdsen szorvanyosak vol-
tak. Hazankban alig volt nyoma a korabban emlitett indikatormozgalomnak,

35 Body Zsombor: Polgarok és munkasok 1929-ben. Adalékok a fogyasztés torténetéhez. Korall,
3. évf. 10. kotet. (2002) 187—199; Body Zsombor: Szervezett fogyasztas. Fogyasztasi szovetkeze-
tek Budapesten a 20. szazad els6 évtizedeiben. In: Hudi Jozsef (szerk.): A fogyasztds tarsadalom-
torténete. Budapest—Papa: Hajnal Istvan Kor—Papai Reformatus Gytjtemények, 2007, 261-266;
Body Zsombor: A fogyasztas igénye. Rétegspecifikus fogyasztasi mintak és altalanos fogyasztasi
varakozasok a két vilaghabora k6zo6tti Budapesten. In: Czoch Gabor-Klement Judit—Sonkoly Ga-
bor (szerk.): Atelier-iskola. Tanulmanyok Granasztoi Gydrgy tiszteletére. Budapest: Atelier, 2008,
371-386; Gyani Gabor: Kozéposztalyi fogyasztasi kultira és az aruhaz. Budapesti Negyed, V. évf.
(1997) 2-3. sz. 101-127; Gyéni Gabor: Budapest — tul jon s rosszon. A nagyvarosi mult mint tapasz-
talat. Budapest: Napvilag, 2008. 134—-160; Gyani Gabor: Hétkoznapi élet Horthy Miklos koraban.
Budapest: Corvina, 2006.

36 Valuch Tibor: 4 lédentl a miniszoknydig. A XX. szdzad mdsodik felének magyarorszagi
oltozkodéstorténete. Budapest: Corvina—1956-os Intézet, 2004; Valuch Tibor: Magyarorszag tar-
sadalomtorténete a XX. szazad masodik felében. Budapest: Osiris, 2001; Valuch Tibor: Metszetek.
Valogatott tanulmanyok. Budapest: Argumentum—1956-os Intézet, 2006, 202—-267.

57 Voros Miklés: Eletméd, ideologia, haztartas. A fogyasztaskutatas politikuma az allamszoci-
alizmus korszakaban. Replika, 26. kotet. (1997) 17-30.

8 A Hajnal Istvan K6r 2004-ben ,,A fogyasztas tarsadalomtorténete” cimmel rendezett konfe-
renciat, melynek anyaga megjelent: Hudi (szerk.): A fogyasztas tarsadalomtérténete; tematikus
szamot adott ki két folyoirat: Korall, 3. évf. 10. kotet. (2002) 19-199; Multunk, LIII. évf. (2008)
3. sz.4-126.

% Kovécs Ilona: Nemzetkdzi tendencidk a személyes fogyasztds alakulasaban. Statisztikai
Szemle, 62. évf. (1984) 7. sz. 702-723; Kovacs Ilona: Fogyasztasi szerkezetek nemzetk6zi 6sszeha-
sonlitasban. Statisztikai Szemle, 65. évf. (1987) 10. sz. 975-992.
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legfeljebb Andorka Rudolf, illetve munkatarsainak néhany munkéja gazdagitotta
ezen a téren a kutatast, amelyek azonban altalaban nem a sziikebben vett életmi-
néség irant érdeklddtek.60 Mas kutatok az értékek és az életmindség kapcsolatat
vizsgaltak, viszonylag kevés a torténeti elemzésben hasznosithatdé empirikus
eredménnyel.6! Tovabbi tanulmanyok gyakran a szubjektiv jolét tényezoit veszik
szamba, igy sajat kutatasi stratégianktol tavol esnek.62 Az utobbi két évtized-
ben Kopp Maria és kutatdocsoportjanak munkaja hozta a legtobb eredményt a
magyarorszagi életmindségre vonatkozo kutatasokban. Ez esetben is igen széle-
sen értelmezett életmindség fogalomrol van szo, s a kutatok kiilonos érdeklddést
tanusitanak a lakossag egészségi és lelki allapotanak jellemzdi irant. Ez a mai
magyar tarsadalom vizsgalata soran bizonyosan célravezetd, ugyanakkor az alta-
lunk kovetett célok — a torténeti elemzés — kizarjak az ilyen atfogo megkozelitést.
Az életmindség torténeti aspektusaival eddig egyediil Farag6 Tamas foglalko-
zott, aki tanulmanyaban kisérletet tesz sajat mutato kidolgozasara is. Figyelemre
méltd munkajanak felhasznalasat ehelyiitt neheziti az, hogy az altala kialakitott
Osszetett mutatd sajatos alkotorészei miatt nem alkalmazhaté nemzetkodzi 6ssze-
hasonlitasokra.03 Ez egyszersmind azt jelenti, hogy a magyarorszagi életming-
ségre vonatkozo kutatasok eredményeit alig tudjuk felhasznalni: egyrészt azért,
mert az empirikus eredmények tdbbnyire a mai Magyarorszagra érvényesek;
masrészt pedig annak kovetkeztében, hogy — mint arra mar utaltunk — a bevont
jelenségek tilnyomo része forrasok hianyaban a multban nem vizsgalhat6.64
Osszefoglaloan azt mondhatjuk tehat, hogy a nemzetkdzi tarsadalomtudo-
manyban mindinkabb teret kap az a felismerés, hogy egy orszag tarsadalmi-gaz-
dasagi fejlodésének megértése csak akkor lehetséges, ha azt a valtozasok széle-
sebb Osszefiiggéseibe agyazzuk. E tény tikrozédik az egyre nagyobb szamban
kiadott 6sszehasonlitd torténeti munkakban is. Korabban a magyar gazdasagtor-
ténet-irasban tekintélyes szamban jelentek meg olyan 6sszehasonlité munkak,
amelyek a kelet-kozép- €s a kelet-europai orszagokkal egyiitt Magyarorszagot is

60 Rudolf Andorka-Istvan Harcsa: Modernization in Hungary in the long and short run mea-
sured by social indicators. Sociological Working Papers, no. 1. Budapest: University of Economic
Sciences, 1988.

61 Hankiss Elemér—Manchin Robert: Szempontok az élet ,,min8ségének” szocioldgiai vizsga-
latdhoz. Valosag, 19. évf. (1976) 1. sz. 20-34; Hankiss Elemér—Manchin Robert—Fiistds Laszlo:
Eletmindség modellek, szempontok a tarsadalmi tervezés informdciés bazisanak kiépitéséhez. Bu-
dapest: Tomegkommunikécios Kutatokdzpont, 1978; Varga Karoly: Ertékek fénykirében. Buda-
pest: Akadémiai Kiad6, 2004.

62 Lengyel Gyorgy—Hegediis Rita: A szubjektiv jolét objektiv tényezdi nemzetkdzi dsszehasonli-
tasban. In: Lengyel Gyorgy (szerk.): Indikdtorok és elemzések. Budapest: BKAE, 2002, 87—-103; Utasi
Agnes (szerk.): Az életmindség feltételei. Budapest: MTA Politikai Tudomanyok Intézete, 2007.

3 Farag6 Tamas: Torténeti mutatoszam az ,.emberi fejlodés” dbrazolasara Magyarorszagon
(1910-2001). Elemzési kisérlet. Demogrdfia, 50. évf. (2007) 2-3. sz. 1-24.

64 Reprezentativ kotet: Kopp Méria-Kovacs Monika Erika (szerk.): 4 magyar népesség életmi-
ndsége az ezredfordulon. Budapest: Semmelweis Kiado, 2006.
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bevontak az elemzésbe. Mindazonaltal ezek a tanulmanyok az altalunk vizsgalt
terliletek koziil csak a gazdasagi ndvekedéssel foglalkoztak, s legfeljebb ebbol
az iranybol kozelitettek az életszinvonal és a fogyasztas alakulasanak probléma-
jahoz, az életmindség pedig teljesen kiviil maradt a vizsgalatok korén.

Az Osszehasonlitasokon beliil az Europan beliili gazdasagi és tarsadalmi
konvergenciak-divergenciak az utobbi évtizedek nemzetkozi torténetirdsanak és
tarsadalomtudoményi kutatasanak fontos problémajat jelentették, s a szakmai
érdeklddés az ezredfordulon inkabb megélénkiilni, mint lankadni latszik ezen a
téren. A jelenség torténeti dimenzidi mar csak azért is hangsulyosan megjelen-
nek, mert a konvergenciak eleve csak hosszabb tavon tanulmanyozhatéak meg-
feleléen. Ugyanakkor Magyarorszagot mindeddig nem vizsgaltak szisztematiku-
san ebben az Osszefiiggésben. Kivételt jelent a gazdasagi novekedés, melynek
magyar vonatkozasair6l is talalunk érdemi megallapitasokat torténeti szakmun-
kakban. Ezek azonban tobb tekintetben hianyosak, nem csupan a felhasznalt
forrasokat illetéen, hanem az elemzés modszereire nézve is. Egy szisztematiku-
sabb Osszehasonlitas — az Osszehasonlitds egységeinek stabilitdsa, a vizsgalati
szempontok allandésaga — véleménylink szerint szamottevo Uj eredményekhez
vezethet Magyarorszagra vonatkozoan ebben a tekintetben is.

1.2. A kutatas célja és menete

A nemzetkozi irodalom attekintésének szamunkra legfontosabb tanulsagai kéz¢
tartozik, hogy a gazdasagi kibocsatas és a fogyasztas mellett az ¢letmindség 6sz-
szehasonlitd vizsgalata is kimondottan kivanatos, hiszen ez nyujtja a legtelje-
sebb képet az életviszonyok alakulasarol. Az erre vonatkozo mutatok azonban
— legalabbis egyelére — nem megfeleléen kidolgozottak, s torténetileg, hosszabb
idoétavra visszamendleg eleve nem vagy csak alig allnak rendelkezésre. Emellett
sulyos modszertani nehézségek is jelentkeznek az ilyen kutatasok sordn. Minél
inkabb eltdvolodunk a gazdasagi kibocsatas elemzésétdl, s vizsgaljuk az életmi-
ndéség Osszetett jelenségeit, elvileg annal relevansabb eredményhez juthatunk az
életviszonyokat illetéen. Ugyanakkor ezzel egyiitt nének az értékpreferenciak
okozta kutatasi problémak. Egyre kevésbé alakithato ki ugyanis konszenzus arr6l,
hogy milyen tényezdket vizsgaljunk, s milyen sullyal vegyiik figyelembe azokat.
Az értékvalasztasok természetesen az életszinvonal és a fogyasztas kutatdsa so-
ran is elkeriilhetetlenek, de kozel sem olyan mértékben jelentkezik e probléma,
mint az életmindség esetében. Ezek a megfontolasok indokoljak, hogy egyfajta
,harmas perspektivat” alkalmazzunk. Ez azt jelenti, hogy az alabbiakban a gaz-
dasagi kibocsatas, majd a fogyasztas torténeti alakulasat egyarant vizsgaljuk, s
ezt harmadikként kiegészitjiik az ¢letmindség tobb jellemzdjének elemzésével.
Véleményiink szerint a hdrmas perspektiva ad teljes képet a 20. szazadi eurdpai
tarsadalmak jolétének alakulasarol.
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A nemzetkdzi szakirodalom altalanosabb tanulsdgai mellett a sziikebben
Magyarorszagra vonatkozé — a fentiekben roviden szintén attekintett — kutata-
sok is fontos kovetkeztetésekre nytjtanak alkalmat. Ezek k6zé tartozik, hogy a
Magyarorszag hosszu tava, 20. szazadi gazdasagi ndvekedését vizsgald tanulma-
nyok meglehetdsen szorvanyosak, s a meglévd eredmények sem a legkorszeriibb
modszerek €s adatok felhasznalasaval sziilettek. Emellett a nemzetk6zi 6sszeha-
sonlitas lehetOségeit eddig kozel sem hasznalta ki a kutatas. A 1étez6 6sszehason-
litasok néhany kivételtdl eltekintve egy-egy gazdasagtorténeti korszakra vonat-
koztak, s az ezek kozotti kapcsolat 1étesitése, a hosszl tava Osszevetés igy eleve
nem volt lehetséges. A hazai életszinvonallal, illetve fogyasztassal kapcsolatos
kutatasok ennél is kevésbé szisztematikusak, s alapkérdéseket sem tisztaztak. A
20. szazadi magyarorszagi fogyasztasi szinvonal és fogyasztasi mintak eurdpai
perspektivaban valo elhelyezésére kisérlet sem tortént. Az életmindség fogalma
pedig alig jelent meg a Magyarorszagra vonatkozé torténeti kutatasokban.

Mint korabban jeleztiik, tanulmanyunkban azt kivanjuk vizsgalni, hogy a
magyarorszagi gazdasagi fejlettség, fogyasztas, illetve életmindség miként viszo-
nyult a nyugat-eurdpai folyamatokhoz az elsé vildghaborat kovetd idoszakban.
A munka soran legaltaldnosabban megfogalmazva a kdvetkez6 kérdésekre keres-
stk a valaszt: kozeledett-e Magyarorszag a 20. szazadban a gazdasagi fejlettség,
a fogyasztas és az életmingség tekintetében Nyugat-Eurépahoz vagy tavolodott
téle? A szazad mely periddusaiban és a fejlédés milyen teriiletein volt jellemz6 a
konvergencia, illetve a divergencia?

A vizsgalat szempontjai szandékaink szerint:

1. tiikrozik a (nyugat-)eurdpai tarsadalmak, illetve gazdasagok kutatdsa soran
eddig felmeriilt legfontosabb szempontokat; ugyanakkor

2. lehetové teszik a torténeti elemzést, s vele a valtozasok dinamikajanak vala-
milyen formdju mérését; emellett

3. onmagukban lehetéleg nem elfogultak egyik gazdasdgi-tarsadalmi rendszer
iranyaban sem, vagyis minden rendszer vizsgalatara alkalmasak, megragad-
hatoak veliik nemcsak a 20. szdzadi nyugat-europai, hanem a magyarorszagi
—1igy az 1945 utani kommunista — rendszerek sajatossagai is.

A nemzetkdzi €s hazai kutatasok tanulsagait figyelembe véve, célunkat minde-

nekel6tt ugy valdsithatjuk meg, ha

a) felhasznaljuk a gazdasagi ndvekedés, a fogyasztas és az életmindség 20.
szazadi hazai és nemzetkozi valtozasaira vonatkozo szakirodalom legujabb
eredményeit, illetve ahol ezek Magyarorszag esetében hianyosak, ott azonos
modszertan szerint elvégezziik e szamitasokat;

b) felhasznaljuk az Osszehasonlitd mddszer kinalta lehetségeket; az Osszeha-
sonlitdsok nemcsak a gazdasagi kibocsatas (output) valamilyen mutat6janak
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alkalmazasaval torténnek, hanem mas, az életszinvonalat, a fogyasztas szer-
kezetét, az életmindséget jellemzd vonasokkal is;

¢) az 6sszehasonlitasok lehet6leg nagy idGtartamra terjednek ki; az elemzés fon-
tos — igaz nem kizarolagos — munkamodszere a kvantitativ analizis, melynek
soran a gazdasagi fejlettséget és az életszinvonalat jellemz6 adatsorokat ugy
sziikséges Osszeallitani, hogy lehetdvé tegyék a hosszu tavl vizsgalatokat;

d) a magyarorszagi gazdasagi fejlettség, életszinvonal és €életmindség fejlodé-
sének nemzetkozi dsszehasonlitasa szisztematikusan torténik mind az dssze-
hasonlitas tobbi egységének kivalasztasat illetden — vagyis ezek allanddak
hosszu idészakon keresztiil —, mind pedig annak egyéb mddszereire vonatko-
zban.

1.3. Mddszerek és forrasok.
Az elemzés statisztikai problémai

Ezen a ponton sziikségesnek tlinik néhany megjegyzés az Osszehasonlitds
a forrasokat illetéen. Az 0sszehasonlitasok tobb funkcioval is rendelkezhetnek.
Ezek koziil egyik az egyes torténelmi korszakok, jelenségek jelentdségének meg-
értése, értékelésének eldsegitése. A torténészek gyakran tudatosan igyekeznek
elkeriilni egy-egy torténelmi esemény vagy folyamat mindsitését, értékelését. A
valdsagban azonban az értékelés — még ha esetleg mell6zése kivanatos volna is
— alig elkeriilhetd. Igy van ez a 20. szazadi magyar torténelmet illetéen is, amikor
példaul szokas sikeres vagy kevésbé sikeres intézményekrol, intézkedésekrol,
fejlodési teriiletekrol, sét korszakokrol beszélni. Ha az értékelés elkeriilhetetlen,
kiilondsen fontos az, hogy megbizhaté eljarasok alapjan torténjen, amihez min-
denekel6tt az sziikséges, hogy a viszonyitasi pont megfeleld legyen. Az értékelés
ugyanis mindig az 0sszehasonlitas valamely formdjan nyugszik: a korabbi vagy
késdbbi sajat teljesitményhez, illetve a szlikebb vagy tagabb kdrnyezethez hason-
lithatunk. Ennek soran tehat az 6sszehasonlité modszer alkalmazasanak szakmai
szabalyai, illetve ezek kovetkezetes alkalmazasa nagy fontossaggal birnak.65

%5 Az Osszehasonlitdsok gazdag irodalméabol lasd pl. Adam Przeworski-Henry Teune: The
Logic of Comparative Social Inquiry. New York: Wiley, 1970; Charles Tilly: Big Strutures, Large
Processes, Huge Comparisons. New York: Russel Sage, 1984; Mattei Dogan—Ali Kazancigil (eds.):
Comparing Nations. Concepts, Strategies, Substance. Oxford: OUP, 1994, torténeti vonatkozas-
ban: Hartmut Kaelble: Der historische Vergleich. Frankfurt/M.—New York: Campus, 1999; Heinz-
Gerhard Haupt—Jiirgen Kocka (Hrsg.): Geschichte und Vergleich. Frankfurt/M.—New York: Cam-
pus, 1996; Heinz-Gerhard Haupt: Comparative History. In: Neil J. Smelser—Paul B. Baltes (eds.):
International Encyclopedia of the Social and Behavioral Sciences. Amsterdam etc.: Elsevier, 2001.
Vol. 4. 2397-2403. (Magyarul: Ranki Gyorgy: Az 6sszehasonlito torténetiras problémai. In: Ranki
Gyorgy: Mozgdsterek és kényszerpalydk. Budapest: Magvetd, 1983, 173-202).



30 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

A 20. szazadi magyarorszagi tarsadalmi fejlédés egyes szakaszairdl eddig
kialakitott kép esetében nem mondhatjuk, hogy az értékelések mindig az Ossze-
hasonlitdsok szakmai kovetelményei szerint torténtek volna. Példat jelenthetnek
erre az olykor lappang6, maskor nyiltabb formaban megjelend vitak a Horthy-,
illetve a Kadar-rendszerrel kapcsolatban, melyekkel a jovoben is szamolhatunk,
anndl is inkabb, mert a vitak eddig foként publicisztikai jellegliek voltak, a torté-
nészek maguk kevéssé vettek részt benniik. A vitak soran jellemz6 eljaras, hogy
valamilyen elvont ideal alapjan (idealis parlamentarizmus, népképviselet stb.)
fogalmaznak meg értékitéletet. Maskor egymashoz viszonyitjak a korszakokat,
vagyis a mérce a magyar torténelem egy masik szakasza, azonban mindkét elja-
ras problémakat vet fel. Egyrészt az idedlis, nem létez6 allapotokhoz hasonlitas
torténeti munkaban — hacsak nem idealtipusok tudatos alkalmazésarol van szo6
— elfogadhatatlan. Ez egyébként annyira nyilvanval6 tény, hogy az ilyen mérce
rendszerint nem is explicit, hanem implicit moédon, kimondatlanul jelenik meg.
A masodik esetben pedig egyrészt az okozhat nehézségeket, hogy az egyik kor-
szakkal kapcsolatos elfogultsdg automatikusan tiikkr6zodik a masik megitélésé-
ben. A sajat torténelem korabbi vagy késobbi szakaszaihoz vald hasonlitas azon-
ban féként azért problematikus, mert a magyar gazdasagi-tarsadalmi fejlédés a
multban is sok szallal kapcsolodott a kiilsé kdrnyezet valtozasaihoz (valsagok,
héaboruk, a gondolatok-eszmék, az aruk, a téke mozgasa stb.). Igy a kiils6 kornye-
zet kedvezo vagy kedvezbtlen alakulasa egy adott periodusban dontéen befolya-
solhatta a bels6 viszonyokat. Ezért a magyar torténelem nem a legmegfelelobb
mérce, vagy legalabbis nem lehet az egyediili. Sokkal alkalmasabb eljarasnak
tiinik, ha kiils6 mércét valasztunk: ez inkabb eleget tesz a torténetiras klasszikus
elvének, s a multban ¢lokkel szemben nem érvényesiti az utélagos bolcsességet,
ugyanakkor nem probalja elhitetni azt sem, hogy a torténész szakmai szempont-
jai értéksemlegesek volnanak, hanem nyilvanvalova teszi a megitélés alapjat.

Témankhoz kapcsolodd példaval élve: hogyan donthetjiik el, hogy Magyar-
orszagon a 20. szazad egy adott id0szakéanak gazdasagi novekedése gyors volt-e,
vagy inkabb mérsékeltnek, esetleg alacsonynak tekinthet6? Magatol értetédden
viszonyithatjuk a mutatokat a magyar gazdasag korabbi vagy kés6bbi idészaka-
nak megfeleld indikatoraihoz — s ez az eljaras valdban alkalmas lehet bizonyos
célokra, mint példaul a kortarsak teljesiilé vagy nem teljesiilé varakozasainak
megeértésére. Ugyanakkor mas, atfogdbb feladatokra nem megfelelé ez a mod-
szer: nem alkalmas példaul annak eldontésére, hogy az adott id6szak gazdasag-
politikajanak eredményeit hogyan értékeljiik. Lehetséges ugyanis, hogy nem a
gazdasagpolitika hianyai okoztak a gyengébb gazdasagi teljesitményt, hanem a
kedvezétlen kiilsé koriilmények, s forditva. Ennek megfeleléen paradox modon
egy alacsonyabb novekedési iitemi periodus is lehet kiemelkedden sikeres id6-
szaka a nemzetgazdasagnak, ha mas, a magyarorszagihoz hasonlé adottsagoknak
kitett orszagokban alacsonyabb a ndvekedés. A megfeleld viszonyitasi alap ez
esetben tehat kiilsé: egy — vagy még inkabb tobb — gazdasag adott idészakban,
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esetleg azonos fejlodési szakaszban mutatott teljesitménye. A nemzetkdzi 6ssze-
hasonlitas kovetkezésképpen rendszerint megfelelobb tampontot kinal az értéke-
léshez, mint a tisztan hazai 6sszevetések. Utobbiakat a nemzetkdzi irodalomban
nem is szokas 0sszehasonlitdsnak tekinteni a sz6 szigora értelmében.

Az 6sszehasonlitasok kiilonbozo kutatasi stratégiakat valaszthatnak, amelyek
mindegyike sajatos modszertani kovetkezményekkel jar.6¢ Egyik valasztasi lehe-
t0ség két vagy kevés szamu tarsadalom fejlédésének rovid tavu, néhany évre, eset-
leg egy-két évtizedre kiterjedd vizsgalata. Gyakran talalkozhatunk azonban olyan
kutatasokkal, amelyek sok orszag Osszehasonlitdsara vallalkoznak viszonylag
hossz, tobb évtizedet atfogd iddszakban. Mindkét valasztasnak megvan a maga
elénye és hatranya. Az elsdként emlitett stratégia, melyet a torténészek altalaban
elényben részesitenek, képes a koriilmények és a nehezebben kvantifikalhato
tényezOk alaposabb mérlegelésére. Ez a megkozelités azonban nyilvanvaléan nem
alkalmas olyan, adott esetben igen fontos kérdések megvalaszolasara, melyekhez
nagyszamu eset hosszi idészakon keresztiil torténd tanulmanyozasa sziikséges.
Ellenben azok a kutatdk, akik a masodikként emlitett megkozelitést alkalmazzak,
altalaban a kvantitativ tényezoket vizsgaljak, és altalanos fejlédési trendek utan
kutatnak. Ezzel a kutatasi stratégiaval — melyet szociologusok és mas tarsadalom-
tudosok igen elterjedten hasznalnak — hipotézisek és elméletek érvényességének
tesztelése s a kiilonbozo tényezok jelentdségének pontosabb meghatarozasa is
lehetséges. Masfel6l azonban a kvantitativ kutatasi stratégia kevésbé teszi leheto-
vé, hogy a kontextust és a szdmok valddi jelentését figyelembe vegyiik.

Az altalunk feltett — a 20. szazadi Eurdpa gazdasagi és tarsadalmi konvergen-
ciadira-divergencidira vonatkozé — kérdések megvalaszolasahoz nyilvanvaldan
nagyszamu orszag, hosszu idétartamon keresztiil torténd tanulmanyozasa sziik-
séges. Ezért meglehetdsen kiterjedten — bar kdzel sem kizardlagosan — hasznal-
juk a kvantitativ modszereket munkéank soran. Kovetkezésképpen kutatasunk
természetébol adéddan nagyobb modszertani jellegli kompromisszumokat igé-
nyel, mint egy kevésbé atfogo jellegli vizsgalat, s az Osszehasonlitasnak — a
tematikai jellegli megszoritasokon tul — korlatai vannak. Ezenkiviil 6nmagaban a
kérdésfeltevésiink is jelez hatarokat: a Magyarorszag és Nyugat-Eurdpa kozotti
konvergens és divergens vonasok elkiilonitése, mint 6 vizsgalati szempont, mas
megkozelitések hattérbe szoritasat eredményezi. Ezenkiviil a gyakorlati nehéz-
ségeket mindenekel6tt az jelentheti, hogy a kutatas soran nyilvanvaléoan nem
potolhatjuk a rendelkezésre all6 irodalom foként magyarorszagi vonatkozasban
meglévd — és részben mar jelzett — hidnyait, igy annak egyenetlenségei tiikro-
z6dnek a munkéaban. A talan legszembetindbb ilyen aranytalansag kronologiai
jellegi: a masodik vilaghaboru el6tti id6szak folyamatainak bemutatasara az

% Az 6sszehasonlitisok modszertanara lasd Else Oyen (ed.): Comparative Methodology. Lon-
don: Sage, 1990; Larry J. Griffin: Comparative-historical analysis. In: Edgar F. Borgetta—Marie L.
Borgetta (eds.): Encyclopedia of Sociology. Vol. 1. New York: Macmillan, 1992, 263-271.
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indokoltnal kisebb teriink nyilt a forrasok hianyai miatt.

Masik fontos modszertani probléma — mely minden G&sszehasonlitd tanul-
manyban megjelenik — az, hogy mit hasonlitunk mihez, vagyis mit tekintiink az
Osszehasonlitas egységének, illetve egységeinek. Magyarorszag, mint az egyik
ilyen egység adott. Osszehasonlitasa méas kozép- és kelet-eurdpai orszagokkal
nyilvanvaldan fontos tanulsagokkal jarhatna, hiszen ezeknek az orszagoknak a
fejlddése szamos azonos vonast mutat fel a magyarorszagival a 20. szdzad soran.
Azonban éppen a hasonldsagok nem teszik lehetévé az un. ,,szembeallitd” (cont-
rasting) vagy ,individualizald” (individualising) O0sszehasonlitast, ami pedig
szintén hasznos Kkutatasi stratégia.6” Ilyen modon csak akkor hasonlithatunk, ha
az dsszehasonlitds egységei kozott jelentds kiilonbségek vannak. Ez a megfon-
tolas egyben amellett szol, hogy a magyartol szamottevéen eltérd jegyekkel és
fejlodési palyaval rendelkezd tarsadalmakat — mint amilyenek a nyugat-eurdpai
tarsadalmak — valasszunk az 6sszehasonlitas tovabbi egységeinek.

Ezenkiviil Magyarorszag és mas kelet- és kdzép-eurdpai tarsadalmak 6sszeha-
sonlitasa nyilvanvaldéan a miénktdl eltérd vizsgalati szempontot igényelne. Mint
korabban jeleztiik, a gazdasagi konvergencia alakulasa kiilondsen az Eurdpai
Unid ¢s a jovendd tagorszagok viszonylataban valtott ki kiilonds érdeklddést.
Ezzel szemben a kelet- és kdozép-eurdpai orszagok kozotti konvergencia megléte
és mértéke eddig nem vonzott jelentdsebb figyelmet.

Magyarorszag mint az Gsszehasonlitas egyik targya tehat ebben az esetben
adott, de az mar kevésbé magéatol értetddo, hogy kiket sorolunk a nyugat-eurdpai
tarsadalmak kozé. Az Osszehasonlitds sordn a nyugat-eurdpai minta kivalasz-
tasakor célunk az, hogy a 20. szdzadban hasonl6 szociodkonomiai és politikai
fejlédésii orszagok keriiljenek e csoportba. Igy a tanulmanyozott orszagok kozé
a jelenlegi EU-tagallamok keriiltek — Spanyolorszag, Gorogorszag, Portugalia
kivételével, de Norvégia és Svajc felvételével. Mindazonaltal nem allithatjuk,
hogy a 13 orszag mellé tovabbiak felvétele indokolatlan lenne: ezt néhany eset-
ben egyszerii praktikus okok — a forrdsok hozzaférhet6ségének hianya — akada-
lyoztak meg.

Az utdbbi évtizedekben sziiletett komparativ tanulmanyok sokszintien doku-
mentaltak, hogy Nyugat-Eurdpa gazdasagi fejlodése sem volt egységes a 20.
szazad soran, vagyis ezt a régiot egységként — az Osszehasonlitas egységeként

7 A torténeti Osszehasonlitisok tipusaira: Hartmut Kaelble: Der historische Vergleich. Frank-
furt/M., 1999, 25-36; A. A. Van den Braembussche: Historical Explanation and Comparative Met-
hod: Towards a Theory of the History of Society. History and Theory, vol. 28 (1989) 1-24; Theda
Skocpol-Margaret Somers: The uses of comparative history. Comparative Studies in Society and
History, vol. 22 (1980) 174-197; Tilly: Big Structures, Large Processes, Huge Comparisons. 82—83;
magyarul: Tomka Béla: Az 6sszehasonlité mddszer a torténetirdsban — eredmények €s kihasznalat-
lan lehetéségek. Aetas, 20. évf. (2005) 1-2. sz. 243-258; Keller Markus: A megértés lehetdsége
— az Osszehasonlitd torténetiras hasznardl. Aetas, 20. évf. (2005) 4. sz. 102-111.
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— kezelni korantsem problémamentes. Ezt a modszertani nehézséget a Nyugat-
Eurdpan beliili fejlodési folyamatok lehetéleg differencialt abrazolasaval részben
ellensulyozhatjuk. Ezenkiviil az egyes tarsadalmak kozotti kétségtelen kiilonbsé-
gek nem homalyosithatjak el azt a tényt, hogy a 20. szazadi modern ipari allamok,
s kiiléndsen azok nyugat-europai valtozatai mutatnak bizonyos azonossagokat a
gazdasagi problémaék kezelése terén. A région beliili eltérések korrekt abrazolasa
mellett ezek a hasonlosagok képezhetik annak alapjat, hogy — a fenti értelemben
vett — Nyugat-Eurdpahoz hasonlitsuk Magyarorszagot. Ezenkiviil az alkalmazott
statisztikai modszerek nemcsak mérik a konvergens és divergens folyamatokat
a kontinens nyugati felén beliil is, hanem — mint késébb latni fogjuk — akkor is
lehetové teszik Magyarorszag és Nyugat-Eurdpa Osszehasonlitdsat, ha utobbi
régioban jelentdsek az eltérések, s6t az egyes tarsadalmak kozott divergencia
figyelhetd meg. Nyilvanvalé mindazonaltal, hogy &sszehasonlitasunk ,,aszim-
metrikus” lesz, ennek minden mddszertani kovetkezményével egyiitt: az egyes
nyugat-europai tarsadalmak gazdasagi fejlédését nem tudjuk olyan mélységben
abrazolni, mint Magyarorszagét.68

Tanulmanyunk az els6 vilaghaborutoél napjainkig terjedd idoszakot fogja at. E
periodust kozel sem tekintjiik egységes torténeti korszaknak: tobb fontos véalasz-
tovonal is huzhato az elmult kozel szaz évben. Ugyanakkor éppen ez a nagy ido-
tav ad lehet6séget arra, hogy elhataroljunk és szembeallitsunk kiilonb6z6 perio-
dusokat. Mindazonaltal a hangstly kétségkiviil az 1914 és 1990 k6z6tti szakaszra
esik, vagyis lényegében arra az id6szakra, amelyet a torténészek gyakran ,,rovid
20. szdzad”-nak neveznek. Az els6 vilaghaboru vége és a kommunista rendszerek
bukésa Eurodpa és a vilag szamara nyilvanvaldan fontos torténelmi fordulopon-
tokat jelentettek. Bar szolnak érvek amellett, hogy az Eurdpan beliili haboruk
és éles belsd szembenallasok belsé egységet is adnak ennek a periddusnak, a
magunk részérdl sokkal inkabb a szazad kézepének valasztovonal szerepét hang-
sulyozzuk majd mind az europai, mind pedig a magyar torténelemben — utdb-
bi esetében kiegésziilve a rendszervaltozas évével mint Gjabb markans torténeti
korszakhatarral. A nagy politikai valtozasok mindazonaltal nem sziikségszertien
jelentenek egyben gazdasagi valtozasokat is. Igy ha az sziikségesnek bizonyul,
az els6 vilaghaboru eldtti iddszak fejleményeivel is foglalkozunk, vagyis a jelzett
kezd6épont inkabb jelzésszert hatarnak tekinthetd.

Ami a kutatds modszereit illeti, statisztikai eszkozokkel is vizsgaljuk a
magyarorszagi folyamatok nyugat-europaiakhoz viszonyitott alakulasat — a
konvergencia vagy divergencia meglétét —, bar a rendelkezésre allo adatok
Osszehasonlithatosaga terén gyakran nyilvanvalo nehézségek jelentkeznek, s a
formai (mérhetd) hasonlosagok/eltérések gyakran eleve félrevezetdek lehetnek a

%8 Az aszimmetrikus &sszehasonlitasokrol lasd Jirgen Kocka: Asymmetrical Historical Com-
parison: The Case of the German Sonderweg. History and Theory, vol. 38 (1999) 40-50.
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funkcionalitast illetden. A statisztikai modszerek részleteit a Fiiggelék tartalmaz-
za, mivel azok feltételezhetden csak az olvasok kisebb részének érdeklodésére
tarthatnak szamot.

Tobb olyan tanulmany és adatgytijtemény is a kutatds rendelkezésére all,
amely a kiilonboz6 orszagok 20. szazadi gazdasagi fejlodésére, valamint a fo-
gyasztasra ¢és az életmindség alakuldsara vonatkozé adatokat tartalmaz.®® Ezek
koziil azonban egyik sem fedi le egészen az altalunk vizsgalt teriileteket, a vizs-
galt idészakot s a tanulmanyunkban szerepld 0sszes orszagot. Ezért kiilonbozo
forrasokat felhasznalva magunk készitettiink egy adatbazist, amely a gazdasag és
a fogyasztas szamos indikatorat tartalmazza. Ugyanakkor ennek a gylijtemény-
nek szintén megvannak a maga korlatai. Bizonyos iddszakokra (két vilaghabort
kozotti évek) és gazdasagi-tarsadalmi teriiletekre (fogyasztas, ¢letmindség) vo-
natkozoan nem jutottunk adatokhoz, s néhany esetben a rendelkezésre 4ll6 infor-
maciok mindsége sem kifogastalan.

Azt gondoljuk, hogy a jelzett problémak nem jelentenek igazi korlatot a
tervezett Osszehasonlitas szamara. Az ugyan kétségkiviil tobb szempontbol is
nehéz feladat, hiszen az atfogott id6szak igen hosszl, kozel egy évszazad, s
— bér figyelmiink els0sorban a magyarorszagi fejlédésre iranyul — az analizis-
be bevont orszagok szama magas. Ezek a korlilmények mar énmagukban is
bizonyos leegyszerUsitéseket tesznek sziikségessé a gazdasag, a fogyasztas és
az életmindség vizsgalt teriileteinek szamat ¢és a vizsgalat mélységét illetden. A
nehézségek azonban nem indokolhatjak, hogy lemondjunk az 6sszehasonlitasrol
mint a torténetirds fontos eszk6zérdl, mely fontos 1) szempontokat kinalhat a
tovabbi kutatasokhoz.

1.4. A kotet felépitése

Az elézéekben megadott vizsgalati szempontok lényegében meghatirozzak
munkank tovabbi szerkezetét is. A kovetkezokben elsdként (2. fejezet) a gazda-
sagi kibocsatas alakulasat mutatjuk be a 20. szazad soran, kiilonb6z6 definici-
ok alkalmazasaval. Ezutan (3. fejezet) a fogyasztas fejlodését kdvetjiilk nyomon,

% Bairoch: Europe’s Gross National Product: 1800-1975, Paul Bairoch: The Main Trends in
National Economic Disparities since the Industrial Revolution. In: Paul Bairoch—-Maurice Lévy-
Leboyer (eds.): Disparities in Economic Development since the Industrial Revolution. London:
Macmillan Press, 1981, 3—17; Brian R. Mitchell: European Historical Statistics, 1750—1975. Lon-
don: Macmillan, 1981; Angus Maddison: The World Economy in the 20th Century. Paris: OECD,
1989; Angus Maddison: Dynamic Forces in Capitalist Development. A Long-Run Comparative
View. Oxford: Oxford University Press, 1991; Angus Maddison: Monitoring the World Economy,
1820-1992. Paris: OECD, 1995; Angus Maddison: The World Economy: Historical Statistics. Pa-
ris: OECD, 2003.
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egyebek kozott kitérve olyan teriiletekre, mint a munkaidd hossza és a fogyasztas
aranyainak alakuldsa. A kovetkez6 részben (4. fejezet) az életmindség valtoza-
sait vessziik szemiigyre. E harom fejezet felépitése hasonlo: elészor a 20. sza-
zadi nyugat-eurdpai folyamatokat igyeksziink bemutatni kiilénb6z6 szempontok
érvényesitésével, kiilon kiemelve a konvergens, illetve divergens tendenciakat.
Ezutan a magyarorszagi fejlddés abrazolasa kovetkezik lehetdség szerint ugyan-
azon elemzési elvek alkalmazasaval. Ennek a résznek a végén kiemeljiik a ma-
gyarorszagi és a nyugat-europai fejlédés konvergens és divergens trendjeit. Az
5. fejezetben a hosszh tavi gazdasagi ndvekedés meghatarozoit s a kozeledések
¢és tavolodasok mogott rejlé f6 okokat vizsgaljuk. Bar munkank fokusza a Ma-
gyarorszag és Nyugat-Eurdpa kozotti konvergencidk és divergenciak vizsgalata
az 1914-t6l 1990-ig terjedd id6szakban, a legfontosabb valtozok dsszehasonlitd
torténeti elemzése utan nem keriilhetjiik meg, hogy egy kdovetkezd részben (6.
fejezet) Nyugat-Eurdpa és Magyarorszag ezredfordulds fejlédésével foglalkoz-
zunk. Végiil 6sszefoglaljuk eredményeinket, s bemutatjuk, hogy a ,,harmas pers-
pektiva” alkalmazasa milyen fontosabb tanulsagokkal jart (7. fejezet). A Fiigge-
lék adatsorok kozlése mellett néhany olyan modszertani kérdéssel is foglalkozik,
amelyek ,,technikai” jellegiiknél fogva tulsagosan megterhelték volna a szoveget,
ugyanakkor kifejtésiik az adatok és modszerek ellendrizhetdsége €s megértése
végett mégis sziikségesnek tlinik.



2. A GAZDASAGI NOVEKEDES FOLYAMATA

A gazdasagi kibocsatds novekedésének vizsgalata kiemelt szerephez jutott
— mondhatjuk, uralkod6 paradigmava valt — az utdbbi évtizedek koézgazdasagi
és gazdasagtorténeti irodalméaban.”® A kutatds abbél indul ki, hogy a gazdasagi
tevékenység szinvonalat legatfogobban a gazdasagi kibocsatas — és ennek mu-
tatoi, mint példaul a bruttd hazai termék — jellemzi. Természetesen léteznek a
gazdasagi fejlodésnek mas fontos aspektusai is, amelyek magukban foglaljak a
szerkezeti valtozasokat vagy a technologiai atalakulast, de a novekedés és ezzel
Osszefliggésben a konjunktira az 6sszgazdasagi fejlodés legfontosabb megjele-
nési forméja.”! A gazdasagi ndvekedés tehat a makrodkonomiai és a gazdasagtor-
téneti analizis kdzponti eleme lett, ami indokolja azt, hogy mi is kiemelten kezel-
jik Eurépa 20. szazadi gazdasagi atalakulasanak s a gazdasagi konvergenciak és
divergenciak vizsgalata soran.

Ily médon az sem meglepd, hogy a gazdasagi kibocsatas mérésének és nem-
zetk0zi Osszehasonlitasanak nagy tudomanyos és kozvetlen gyakorlati jelentdsé-
ge van. A kozgazdasagtan klasszikus kutatasi teriilete a — gazdasagi novekedés
feltételeivel és folyamatanak elméleti problémaival foglalkoz6 — névekedésel-
mélet, melynek eredményeit lehetetlen volna ellendrizni, sét akarcsak megfo-
galmazni is a gazdasagi kibocsatas fogalma és mérése nélkiil. A politika szamara
szintén fontos visszajelzést jelentenek a novekedés iitemét jelz6 adatok: orsza-
gok és kormanyok sikerességét szokas megitélni ezek dinamikéja szerint. S6t,
a masodik vilaghdbort utan egész tarsadalmi rendszerek — kapitalizmus versus
szocializmus, illetve kommunizmus — versenyének allasardl alkottak itéletet a
gazdasagi kibocsatas és a novekedés szintjének alakuldsat 6sszehasonlitva. Ezen-
kiviil gyakran a gazdasagi kibocsatas szinvonalan alapul az egyes orszagoknak a
nemzetkdzi szervezetek mitkddési koltségeihez vald hozzajarulasa, s a kiilonféle
pénziigyi és mas intézmények altal nyujtott tAmogatasokbol, segélyekbdl, ked-

70 Adam Szirmai: The Dynamics of Socio-Economic Development. Cambridge: Cambridge
University Press, 2005, 7-16., 68—116; J. L. Anderson: Explaining Long-Term Economic Change.
London: Macmillan, 1991, 8-17.

71 Reinhard Spree: Wachstum. In: Gerold Ambrosius—Dietmar Petzina—Werner Plumpe (Hrsg.):
Moderne Wirtschaftsgeschichte. Miinchen: Oldenbourg, 1996, 137.
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vezményes hitelekb6l valo részesedés lehetosége. Mint arrdl a bevezetésben szo6
volt, azért is figyelmet érdemel a gazdasagi kibocsatas mérése és elemzése, mert
a szakirodalomban s kiilondsen a politikai gyakorlatban és kozbeszédben sok-
szor nem egyszeriien a gazdasagi tevékenységet, hanem — leegyszerlisitben — az
életszinvonal alakulésat is jellemzik vele. E két jelenség kozott ugyan altalaban
szoros kapcsolat lathatd, de nem minden esetben van igy, kdvetkezésképpen azo-
nositasuk félrevezetd lehet. Ugyanigy el lehet hatarolni a gazdasagi ndvekedés
és a gazdasagi fejlodés fogalmat, ami azonban a gyakorlatban szintén sokszor
elmarad. Mig a ndvekedés a kibocsatas mennyiségére vonatkozik, a gazdasagi
fejlodés a termelés emelkedése mellett a gazdasagi viszonyok mindségi atalaku-
lasat is magéban foglalja, kiilonosen az emlitett szerkezeti moédosulasokat és az
elosztds megvaltozasat. llyen modon a fejlédés kapesolatban 4ll az életszinvonal,
illetve az életmindség jelenségével is, melyekkel — mint jeleztiik — késobb 6nalld
fejezetekben foglalkozunk.”?

2.1. A gazdasagi kibocsatas és novekedés kalkulacioja

2.1.1. A szamitasi médszerek és a forrasok altalanos jellemzéi

A gazdasagi kibocsatas hosszi tavi Osszehasonlitasara vallalkozé munkaknak
jelentdés modszertani és gyakorlati nehézségekkel kell szembenéznitik. Egyrészt
a gazdasagi novekedésre vonatkoz6 adatok mindsége gyakran kiilonb6zo, illet-
ve nem megfeleld, ezenkiviil az 6sszehasonlitasokat lehetové tevé nemzetkozi
adatbazisok altal lefedett iddszak esetenként szintén rovid. A kutatasi problémak
egyik része arra vezethetd vissza, hogy a kibocsatasnak nincs és a multban sem
volt teljes korlien elfogadott mérési eljarasa.

Az ENSZ kezdeményezésére 1949-ben vezették be a gazdasagi kibocsatas
azota is széleskorlien hasznalt rendszerét (System of National Accounts, SNA).
Az SNA keresztiilment valtozasokon, de ezek a 1ényegét nem érintették. Hagyo-
manyosan két alternativ és egymastol csak némileg eltéré mutatot alkalmaz — a
GDP-t (Gross Domestic Product, brutto hazai termék) és a GNP-t (Gross Natio-
nal Product, bruttd nemzeti termék) —, valamint tjabban ehhez tarsul a GNP-vel
lényegében megegyez6 GNI (Gross National Income). Mindegyik egy adott or-
szagban — esetleg régidoban, vagy mas gazdasagi egységben — bizonyos idészak
(altaldban egy év) soran eléallitott végso javak és szolgaltatasok értékét tartal-

2 E. Wayne Nafzinger: Economic Development. Cambridge: Cambridge University Press,
2006, 15.
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mazza.”> A kiilonbség a mutatok kozott az, hogy a GNP — és ugyanigy a GNI
— figyelembe veszi a kiilfoldrél szarmazo és a kiilfoldre transzferalt faktorjove-
delmek nettod dsszegét is. Az indikatorok kozotti eltérés mértéke a gyakorlatban
altaldban nem szamottevo. Kivételt a nagy tékeexportot vagy tékeimportot lebo-
nyolité orszagok jelentenek, melyek esetében jelentdsen mas lehet a GDP és a
GNP (GNI) dsszege.”*

Bar az SNA megteremtésének egyik legfontosabb szandéka éppen a nemzet-
kozi 6sszehasonlitasok eldsegitése volt, az SNA-n alapulé mutatok ilyen célu al-
kalmazasa modszertani nehézségekkel jar. A valdsziniileg legsulyosabb probléma
azzal fiigg 6ssze, hogy ha megfeleld modszertan alapjan kiszamitjuk a GDP-t, azt
nemzeti valutdban kapjuk meg.”> A kiilénb6z6 orszagok adatait aztan az dsszeha-
sonlithatosag érdekében at kell szdmitanunk kozos mértékegységre, vagyis vala-
milyen valutara. Kozel sem problémamentes eljarasrol van szo, mivel az egyes
nemzeti valutaknak mas és mas a vasarloerejiik, ami nem feltétleniil tiikkr6zodik
a valutaarfolyamokban. A nehézség athidalasara tobb eltérd eljaras alakult ki. A
bruttd hazai termék nemzetkdzi 6sszehasonlitidsokat lehetdvé tenni kivano szami-
tasi modszerei koziil a legfontosabbnak az alabbiak tekinthetdk (2. 1. tdblazat).”®

2.1. tablazat. A gazdaségi kibocsatas fobb szamitasi modszereinek jellemzdi

A moédszer Az eljaras Elényok (+) Felhasznalhaté- | Példak
megnevezése lényege és hatranyok (-) |sag, dsszehason-
lithatésag
Nemzeti jovede- |+ az anyagi terme- | ¢ a szolgaltatasok |e nemzetkdzi 6sz- | * kozpontilag
lemszamitas 1és és az ehhez jelentos részének | szehasonlitdsok- | irdnyitott
kozvetleniil kap- | figyelmen kiviil | ra kevéssé alkal- | gazdasagok
csoldodo szolgal- | hagyasa miatt mas statisztikdja

tatasok altal eld- | nem reprezen- |« akozpontilag ira-

allitott 01j érték tativ (-) nyitott gazdasa-
alapjan végzik a |+ el6bbi vonasa a gokban hianyzo
szamitasokat, a szolgaltatasok valds arak miatt

termeldeszkozok | fejlodésével a SNA-alapu kor-
értékcsokkené- 20. szazad soran | rekcidja nehéz
sének figyelem- egyre hangstlyo-

bevételével sabba valt (-)

73 Megallapitasaink a kovetkezkben — vizsgalatunk céljanak megfelelden — a nemzetgazdasa-
gok gazdasagi kibocsatasanak szamitasaira vonatkoznak, de jorészt érvényesek mas egységek, mint
példaul régiok, agazatok stb. esetében is.

™ fgy példaul a nagy tékeimportér frorszag esetében az 1990-es években a GDP lényegesen
meghaladta a GNP-t.

75 A kovetkezokben érvelésiinkben altalaban a bruttd hazai termék szerepel, de — ha kiilén nem
jelezziik az ellenkezdjét — megallapitasaink a bruttd nemzeti termékre egyarant vonatkoznak.

76 A kiilonbdz6 modszerek attekintésére 14sd Economic Commission for Europe: Economic
Survey of Europe, 2000. Geneva—New York: UN Economic Commission for Europe, 2000, 172.
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2.1. tablazat folytatisa

A mddszer Az eljaras Elényok (+) Felhasznalhaté- | Példak

megnevezése lényege és hatranyok (-) |sag, 6sszehason-
lithatésag

Foly6 éron * a nemzeti * egyszeriiség (+) |+ Osszehasonlita-

folytatott GDP-adatokat * a valutaarfolya- sokra Iényegé-

GDP-szamitasok

atvaltjak kozos
valutéra a hiva-
talos (esetleg
kereskedelmi
vagy feketepiaci)
arfolyamon

mok nem feltét-
lentiil tiikrozik a
tényleges vasar-
16erédt (—)

* a valutaarfolya-
mok ingadozhat-
nak, s ezzel a
GDP értéke is
ezt teszi (—)

ben nem alkal-
mas

Vasarloerd-pari-
tason (PPP) sza-
mitott GDP

az eléallitott ter-
mékek és szolgal-
tatasok értéket
ujradrazzak

a vizsgalatban
részt vevo orsza-
gokban megalla-
pitott araranyok
felhasznalasaval

« figyelembe veszi
a valutaarfolya-
mok torzitasait
(+) és ingadoza-
sat (+)

* rendkiviil munka-
igényes (-)

* gyakran hianyoz-
nak a sziikséges
adatok (-)

* csak néhany
évre és az
orszagok nem
teljes korére all

» nemzetkozi
Osszehasonlita-
sokra alkalmas

* International
Comparison
Programme
CP)

» European
Comparison
Programme
(ECP)

rendelkezésre

©)
Naturalis mutatok | « a megbizhato * viszonylag kis | » Gsszehasonlita- | Peter Havlik
modszere (PIM) GDP-adatokkal er6forrasokat sokra kevéssé (1991)

rendelkezd orsza-
gokban megalla-
pitjék a termé-
szetben mért
termelési adatok
¢és a gazdasagi
kibocsatas viszo-
nyat, majd az igy
kapott aranyok
alkalmazasaval
mas orszagok
esetében a mate-
rilis termelési
szintekbdl kovet-
keztetnek

a GDP értékére

igényel (+)

« feltételezi, hogy
az arardnyok
stb. azonosak a
kiilonb6z6 orsza-
gokban (-)

« alabecsiili a
javak mindségi
eltérseinek jelen-
téségét (—)

alkalmas, kiilo-
ndsen a kozpon-
tilag iranyitott
gazdasagok
esetében ad félre-
vezetd értékeket

« Ehrlich Eva
(1991)
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2.1. tablazat folytatisa

A moédszer Az eljaras Elényok (+) Felhasznalhaté- | Példak
megnevezése lényege és hatranyok (-) |sag, dsszehason-

lithatésag
,Kétlépcsds” * az elsO Iépcsd- |« képes korrigalni | kiilondsen a * Paul Marer

szamitas (1étez6
szamitasok ujra-
értékelése; GDP)

ben Gjraértékelik
a 1étez6 output-
szamitasokat az
SNA szerint (pl.
a kommunista
orszagok hivata-
los adatait), majd
az igy kapott ada-
tokat atvaltjak
kozos valutara
(altalaban dol-
larra)

a kommunista
orszagok hiva-
talos adatainak
legsulyosabb
hianyossagait
)
* az elso 1épcsd
soran alkalma-
zott jraértéke-
1és elvei gyakran
hibasnak bizo-
nyultak, ujra-
szamitasra van
sziikség (-)
a masodik
szakasz soran
megmaradnak a
ko6z0s valutara
szamitas mod-
szertani nehéz-
ségei (-)
munkaigényes
eljaras (-)

kozpontilag
irdnyitott gazda-
sagok esetében
alkalmazzak

(1986)

* CIA (1990)

* Thad P. Alton
(1981)

* Vilagbank

Vegyes vagy hib-
rid modszerek

* valtozo6 eljarasok
» altaldban az ICP
vasarloerd-parita-
son alapul6 sza-
mitasai jelentik a
kiindulépontot
az ICP-ben
hianyz6 évekre
gyakran extrapo-
lacioval nyerik
az adatokat
egyik megoldas-
ként a nemzeti
arak (deflatorok)
alapjan végzik az
extrapolaciot

* avasarloerd-pari-
tason alapuld
szamitasok el6-
nyei itt is jelent-
keznek (+)

* lehetdséget ad
hosszu tavi id6-
sorok Osszealli-
tasara (+)

* esetenként nem
atlathatoak a
korrekcioseljara-
sok (-)

* a nemzeti adatok
hianyossagai
torzitasokhoz
vezethetnek ()

» altalaban jo
Oszszehasonlitha-
tosag

* hosszu tava
vizsgalatokra
alkalmas

* Penn World
Table

* Angus
Maddison
(2003)

Forrds: Sajat 6sszedllitas.

1. ,,Folyo aron”, illetve valutadarfolyamon torténd szamitas. Ez a tipus a leg-
egyszeriibb modszertant alkalmazza, hiszen a mindenkori hivatalos devizaarfo-
lyamon — esetleg kereskedelmi vagy feketepiaci arfolyamok felhasznalasaval
— minddssze atvaltja a nemzeti GDP-adatokat k6zos valutara — rendszerint ameri-
kai dollarra. Az eljaras azonban kétséges értékii végeredménnyel jar. Az atvaltasi
arfolyam megallapitasa gyakran nem egyszerd, mivel a valutak arfolyamai ero-
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sen ingadozhatnak, példaul a tékemozgasok kdvetkeztében. Ezenkiviil a valutak
lehetnek alul- vagy feliilértékeltek piaci folyamatok nyoman, illetve kormanyzati
torekvések kovetkeztében. A szegényebb orszagokban a bérek alacsonyabbak,
igy a nemzetkozi kereskedelembe nem kertiil6 szolgaltatasok és termékek (példa-
ul szallitas, korményzati tevékenységek, oktatds) altalaban olcsobbak, mint a ma-
gasabb jovedelmii orszagokban, vagyis a jovedelmek egyszerti foly6 arfolyamon
valo atszamitéasa alulértékeli a vasarloerdt.”” A valutaarfolyamok korméanyzati be-
folyasolasara példa lehet a masodik vilaghabort utan a kommunista orszagokban
altalanos kett6s arfolyamrendszer. Ezek a tényezOk egyarant hathatnak a GDP-
adatokra, eltéritve azokat a realgazdasagban bekovetkezett valtozasoktol. Elkép-
zelhetd tehat az a helyzet, hogy egy orszag gazdasagi teljesitménye nd, mivel
azonban valutaja valamilyen ok miatt leértékelddik az amerikai dollarhoz képest,
a folyo6 arfolyamon folytatott atszamitason alapuldé GDP-statisztikak gazdasagi
visszaesést jeleznek. Az ilyen moédszertannal késziilt outputstatisztikak ebbol
adodoan nemzetkdzi Osszehasonlitasokra alig alkalmasak. Talan legfontosabb
gyakorlati alkalmazasuk az, hogy megmutatjak a kiilonb6z6 orszagok piacanak,
illetve exporttermékek iranti keresletének lehetséges nagysagat.

2. Vasarloerd-paritason alapulo szamitas. Ezen kalkulacio alapelve az, hogy
megallapitja az adott orszagban eldallitott aruk és szolgaltatasok értékét egy k6zos
valutaban, vagyis tulajdonképpen Ojraarazza azokat. Jol érzékelteti az eljaras logi-
kajat az International Comparison Project (ICP) munkamodszere, mely az ENSZ
programja keretében folyt az 1970-es évektdl tobb hulldmban. Az ICP keretében a
vasarloero-paritas (Purchasing Power Parity, PPP) kiszamitasa érdekében el6szor
minden részt vevo orszagban szamos homogén arucsoportra osztjak fel a termelést,
illetve az eldallitott szolgaltatasokat —az 1980-as évek végén mintegy 300 ilyen 1é-
tezett. Ezutan az arucsoportok mindegyikében feljegyzik a kivalasztott javak arait,
és megallapitjak az arak atlagos eltéréseit az egyes orszagok kozott. A kovetkezo 1é-
pés soran a megallapitott arardnyok felhasznalasaval nemzetkozileg is 6sszehason-
lithato értékekké alakitjak at az egyes orszagok termelésének értékét az egyes aru-,
illetve szolgaltatascsoportokban. A teljes GDP-hez az egyes arucsoportok terme-
1ési értékének Gsszegzésével jutnak, s ezt un. ,,nemzetkozi” valutaban, rendszerint
,,nemzetkdzi dollar”-ban fejezik ki.”®

Modszertani problémak mindazonaltal itt is jelentkeznek, példaul a javak mi-
néségi eltérései miatt vagy a kereskedelmi forgalomba nem hozhaté termékek
és szolgaltatasok esetében, ahol feltételezésekre kell hagyatkozni a kormanyzati
szektor vagy az oktatas hatékonysagat — vagyis ezen szolgaltatasok értékét — ille-
tden. Szintén nehézséget eredményez — az esetenként nagyon eltéré fogyasztasi

77 Angus Maddison: Monitoring the World Economy, 1820—1992. Paris: OECD, 1995, 162.
78 Havlik: East-West GDP Comparisons: Problems, Methods and Results. 11.
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szerkezetek kovetkeztében — a fogyasztdi kosarak sszeallitasa. Osszességében
mégis ezek a kalkulaciok tekinthet6k a legmegbizhatobbaknak, s nemzetkdzi
Osszehasonlitasokra leginkabb alkalmasnak. E vizsgalatokat Gigy tervezik meg,
hogy lehet6ség szerint figyelembe vegyék a jelzett mindségi eltéréseket és ar-
kiilonbségeket. Emellett ez a modszer megoldast jelent a valutak atvaltasabol,
pontosabban a valutaarfolyamok ingadozasabol és a valutak feliil- vagy alulérté-
keltségébol adodo nehézségekre is.

Ugyanakkor az ilyen tipusti szamitasok igen nagy eréforrasok mozgdsitasat
igénylik, hiszen rengeteg adat beszerzésére és feldolgozasara van sziikség. igy
a nemzeti statisztikai hivatalok bevonasa is elengedhetetlen a munkalatokhoz. A
szervezési feladatok Osszetettsége nagyban hozzajarult ahhoz, hogy bar az ENSZ
mar 1968-ban kezdeményezte az emlitett ICP-t, a vasarloer6-paritason nyugvo
nemzetkdzi gazdasagi kibocsatasszamitasi programot, de az csak az 1970-es
évek végén indult be. Az elsé European Comparison Programme (ECP) az ICP
keretében 17 eurdpai orszagot foglalt magaban — koztilk Magyarorszagot is —,
s 1980-ra szolgaltatott eldszor adatokat. Késébb négy tovabbi évre — ebbdl az
altalunk vizsgalt periodusban kettdre — szamitottak: 1985-re, 1990-re, 1993-ra
¢és 1996-ra. Az ilyen adatok altal lefedett id6szak tehat viszonylag rovid. S6t, a
tulajdonképpeni szamitasok néhany kivalasztott évre vonatkoznak (benchmark
years), s a kozbiilsé évekre intrapolacidval képezték az értékeket.”

3. A naturdlis gazdasdagi mutatok modszere. Mivel a PPP-alapu kalkulacio
esetében az arak megallapitasa, illetve a valutak atszamitasa nagy gyakorlati ne-
hézségeket okoz és jelentds er6forrasokat igényel, ezért szdmos kutatd hasznalta
a naturalis gazdasagi mutatok (Physical Indicators, PI) modszerét a nemzetko-
zi dsszehasonlitasokra alkalmas GDP-adatok szamitasara.®? Kiilondsen a koz-
pontilag iranyitott gazdasagok esetében kezdeményezték alkalmazasat a mester-
séges, nem piaci arak okozta problémak kikiiszobolésére.

Ez a mddszer azon a feltételezésen nyugszik, hogy a gazdasagi kibocsatas
¢és bizonyos nagy fontossagu termékek eldallitasanak szintje kdzott szoros Osz-
szefiiggés van. Igy a javak természetben (tonnaban, hektoliterben, kbméterben,
méterben, darabban stb.) mért termelési adatainak segitségével becsiilik meg a
GDP szintjét, olyan mdédon, hogy a megbizhato adatokkal rendelkez6 piacgaz-
dasagokban a megfeleld termelési szinthez tartozé GDP-adatokat veszik alapul.
El6szor megallapitjak az egyes termékek eldallitott mennyisége esetében a GDP-
szinthez valo viszonyt egy-egy ilyen piacgazdasadgban, majd ugyanezt 6sszesitik
a vizsgalt orszagok esetében. A kapott Osszefiiggések segitségével aztan extrapo-
laljak a mintaban nem szerepl6 orszagok GDP-jét.

7 Angus Maddison: The World Economy: Historical Statistics. Paris: OECD, 2003. 228.
80 Lasd pl. Janossy Ferenc: A gazdasdgi fejlettség mérhetdsége és uj mérési médszere. Buda-
pest: KJK, 1963, 119-211; Ehrlich Eva: Orszdgok versenye, 1937—1986. Budapest: KJK, 1991.
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Az alapfeltétel tehat az, hogy a vizsgalt termékek eldallitasi adataiban ne je-
lentkezzenek olyan torzitasok, amelyek a pénziigyi adatokban az arak sajatossagai
révén kialakulnak. Azonban még ha ez megvaldsulna is, a kommunista orszagok
esetében a PI-moddszer — mint egy elemzés megallapitotta — ,,szisztematikusan
talbecsiili az értékeket. Ennek okai tobbrétiiek: nem veszi figyelembe a mindségi
kiilonbségeket; kimondatlanul feltételezi, hogy a (korabbi) kozpontilag iranyitott
gazdasagok és a piacgazdasagok hatékonysaga azonos (a korabban kozpontilag
iranyitott gazdasagok GDP-szintjének megallapitasahoz hasznalt statisztikai ha-
nyadosokat a piacgazdasagok adataibol szamitottak); feltételezi, hogy azonosak
az arszerkezetek; stb.”8! Vagyis a Physical Indicator-megkdzelités hivei éppen
az 0sszehasonlitasok legfontosabb probléméajat nem tudjék kikiiszobdlni: a fizi-
kai mennyiségekben kifejezett javak jellegét képtelenek figyelembe venni sza-
mitasaikban, ami kiilonosen érvényes az aruk és szolgaltatasok mindségére és
valasztékara. Masrészt nem tudjak bizonyitani azt, hogy a fejlett piacgazdasagok
viszonyainak figyelembevételével kialakitott modell (vagyis a termelési szintek
és a GDP kozotti 6sszefliggés) érvényes ezen orszagok korén kiviil is.

A moédszer kidolgozasaban hazai kutatok kezdeményezo szerepet jatszottak, s
még a legutobbi idékben is hasznaltak azt Magyarorszagon.®? Egy ideig szintén
alkalmazta ezt a metddust az UN Economic Commission for Europe és a Wiener
Institut fiir Internationale Wirtschaftsvergleiche is.33 Belatva azonban a naturalis
gazdasagi mutatok sulyos hatranyait, utobb mar a modszer egy ismert korabbi
kovetdje is csak a vasarlderdparitas-szamitasok nagy koltségei miatt tartotta ezt
az eljarast versenyképesnek.3*

4. A, kétlépcsds” szamitasnak nevezett eljaras. A GDP-kalkulacidk e szintén
fontos modszere soran az elsé 1épcsd vagy szakasz a létezé outputszamitasok
Gjraértékelése kiilonbozd stratégiak alkalmazasaval.®®> Ez a metodus elsésorban
a tervutasitasos gazdasagok hivatalos adatait probalja hasznositani olyan mddon,
hogy igyekszik kikiiszobdlni azok belsé ellentmondasait: példaul a csak az anya-

81 Economic Commission for EBurope: Economic Survey of Europe. Geneva—New York: UN
Economic Commission for Europe, 2000, 137.

8 Eva Ehrlich: An Examination of the Inter-Relation Between Consumption Indicators Ex-
pressed in Physical Units and Per Capita National Income. Czechoslovak Economic Papers
(Prague), vol. 7 (1966) 109-136; F. Janossy—E. Ehrlich: Structural Trends and Prospects in the Eu-
ropean Economy. Economic Survey of Europe in 1969. New York: United Nations, 1970; Ehrlich:
Orszdgok versenye, 1937-1986. 88—151; Eva Ehrlich: Economic Growth in Eastern Central Europe
after World War IIL. In: A. Szirmai-B. van Ark-D. Pilat (eds.): Explaining Economic Growth. Am-
sterdam: North-Holland, 1993, 301-325.

8 Israel Borenstein: Comparative GDP Levels: Physical Indicators. Phase 1II. New York: UN
Economic Commission for Europe, 1993.

84 Havlik: East-West GDP Comparisons: Problems, Methods and Results. 36.

85 Elio Lancieri: Dollar GNP Estimates for Central and Eastern Europe 1970-90: a Survey and
a Comparison with Western Countries. World Development, vol. 21 (1993) no. 1. 162.
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gi agak kibocsatasat figyelembe vevd nemzetijovedelem-szamitasokat atalakitja
a piacgazdasagokban alkalmazott SNA szerint, vagy megfelel6 deflaciot, illetve
mas arstrukturat hasznal. Ennek révén azonban olyan GDP-adatokhoz jut, me-
lyek nemzeti valutaban vannak kifejezve. Az igy kapott adatokat aztdn — a maso-
dik 1épcsOben — az 6sszehasonlithatosag érdekében ez esetben is at kell szamitani
valamilyen kozos valutara (dollarra), vagyis az ezzel dsszefiiggd problémaék to-
vabbra is fennmaradnak. Mindenesetre a valutaatvaltasi arfolyamokat ugy ala-
kitjak ki, hogy azok lehetéleg titkrozzék az adott orszag és az Egyesiilt Allamok
arai kozotti valodi aranyokat, s nem a kiilkereskedelemben alkalmazott valuta-
arfolyamokat hasznaljak. A legismertebb ilyen médszert alkalmaz6é munka Paul
Marer nevéhez fiizddik, aki azonban csak 1980-ra kozolt adatokat.3¢ Szintén ezt
az eljarast alkalmazta a CIA is sajat adatsorainak kiszamitasanal,®’ felhasznalva
Thad P. Alton és csoportja kutatésait is.®®

Ennek a modszernek a kovetkezetes alkalmazasa legalabb olyan munkaigé-
nyes lehet, mint a vasarloer6-paritas igénybevétele. A nem megfelel6 koordina-
cio, a munka soran alkalmazott tilzott leegyszeriisitések €s hasonlo tényezok
kovetkezményeként tobb ebbe a csoportba tartozo szamitas nem eredményezett
idotallo adatokat. A Vilagbank az 1977-1980 kozotti periddusra példaul a ke-
let-eurépai gazdasagok hivatalos NMP-adatait (Net Material Product, nemzeti
jovedelem) felhasznalva ugy szamitotta ki azok GDP-jét, hogy a fejlett piacgaz-
dasagokban kalkulalt NMP—-GDP-aranyt vette alapul. Ennek az eljarasnak az
eltérd agazati statisztikak miatti tarthatatlansdgat hamarosan maga a Vilagbank
is belatta. Késobb, az 1980-as évek végén ellenben a Vilagbank a hivatalos va-
lutadrfolyamokat alkalmazta a nemzeti GDP-adatok kozos nevezére hozésara,
ami — az el6zéekben elmondottak alapjan sziikségtelen hangsulyozni — a legtobb
kelet-eurdpai orszag esetében a korabbiakhoz képest rendkiviil alacsony GDP-
szinthez vezetett. Késobb az tjraértékelést folytatd kutatok mar torekedtek arra,
hogy valamilyen modon a vasarloeré-paritast is figyelembe vegyék. Ezek a kisér-
letek a széles statisztikai hattér igénye miatt csak nagyon korlatozottak lehettek,

86 Paul Marer: Alternative Estimates of the Dollar GNP and Growth Rates of the CMEA Coun-
tries. In: East European Economies: Slow Growth in the 1980s. Washington, DC.: U.S. Govern-
ment Printing Office, 1985, 133-193; Paul Marer: Dollar GNPs of the USSR and Eastern Europe.
Baltimore: John Hopkins University Press, 1986.

87 Handbook of Economic Statistics, 1990. CIA. Washington, D.C.: U.S. Government Printing
Office, 1990.

8 Thad P. Alton et al.: Economic Growth in Eastern Europe, 1965, 1970, and 1975-1980. Occa-
sional Paper, no. 65. New York: L. W. International Financial Research, Inc., 1981; Thad P. Alton et
al.: Economic Growth in Eastern Europe, 1975—1989. Research Project on National income in East
Central Europe. Occcasional Paper, no. 110. New York: L. W. International Financial Research,
Inc., 1990; Thad P. Alton et al.: Selected Charts of Economic Performance in Eastern Europe. Oc-
ccasional Paper, no. 114. New York: L. W. International Financial Research, Inc., 1990.
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s példaul Paul Marer a vasarloerd-paritas eltéréseit ismét a valutaarfolyamok el-
téréseinek becslésével igyekezett megallapitani.®

Jellemzo e mddszer hibaira, hogy a CIA 1991-ben minden érdemi magyarazat
nélkiil visszamendleg — példaul 1989-re — jelentdsen leszallitotta sajat adatait a
kelet-kozép-eurdpai orszagokra vonatkozoan: Magyarorszag esetében ez 27%-os
csokkenést jelentett. A Plan Econ kutatointézet ugyanezt tette 1990-ben — itt a
csokkentés mértéke a magyarorszagi GNP-nél még nagyobb, 32,3% volt (2.2.
tablazat).””

2.2. tablazat. Magyarorszag bruttd hazai termékére vonatkozé néhany szamitas eltérései, 1950—
1990 (egy fore jutd bruttd hazai termék; Maddison=100)

1950 | 1955 | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1985 | 1990
Valutaarfolyam 51,9
European Comparison 11,7/1103,1 | 98,2
Programme
ECP ’96 131,9
Physical Indicators 108,8 | 102,5 | 102,4 | 116,8 | 116,3 | 120,9 | 133,3 | 135,6
Havlik 183.,9
Penn World Table 135,1 | 132,9 | 134,0 | 133,3 | 137,2 | 140,0 | 141,2 | 142,4
Maddison 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
World Bank 95,6 | 96,4 | 107,6
Marer 112,9
Plan Econ 95,9 | 96,6 | 954
CIA 127,2 | 130,6 | 133,0 | 139,6
Alton 99,7 98,2

Megjegyzések: Sajat szamitas az alabbi forrasok kozvetett, Magyarorszagra ¢és az Egyesiilt Allamokra vonatkozo adatainak
felhasznalasaval.

Forras: Economic Commission for Europe: Economic Survey of Europe. 2000. New York—Geneva: European Commission for
Europe, 2000, 186 (a forrasokat lasd 187).

Valutaarfolyam: A Wiener Institut fiir Internationale Wirtschaftsvergleiche (WIIW) becslései, mint idézi: Peter
Havlik: East-West GDP Comparisons: Problems, Methods and Results. Wiener Institut fiir Internationale
Wirtschaftsvergleiche. Forschungsberichte, no. 174. Wien: WIIW, 1991, 37.

European Comparison Programme: Economic Commission for Europe: Economic Bulletin for Europe. Vol.
31. no. 2. New York: United Nations, 1980; International Comparison of Gross Domestic Product in Europe,
1985, 1990. New York: United Nations, 1990.

ECP °96: International Comparison of Gross Domestic Product in Europe, 1996. New York: United Nations,
1999.

89 Havlik: East-West GDP Comparisons: Problems, Methods and Results. 16.
%0 Lancieri: Dollar GNP Estimates for Central and Eastern Europe 1970-90. 167-168.
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Physical Indicators: Economic Commission for Europe: Economic Bulletin for Europe. Vol. 31. no. 2. New
York: United Nations, 1980; Israel Borenstein: Comparative GDP Levels. Physical Indicators, Phase III. New
York: United Nations, 1993.

Havlik: Peter Havlik: East-West GDP Comparisons: Problems, Methods and Results. Wiener Institut fiir
Internationale Wirtschaftsvergleiche (WIIW). Forschungsberichte, no. 174. Wien, 1991, 35-37.

Penn World Tables: Robert Summers—Alan Heston: Improved International Comparisons of Real Product
and Its Composition: 1950-80. Review of Income and Wealth, Series 30 (1984) no. 2. 207-262; Robert
Summers—Alan Heston: A New Set of International Comparisons of Real Product and Price Levels: Estimates
for 130 Countries, 1950-1985. Review of Income and Wealth, Series 34 (1988) no. 1. 1-25; Robert Summers—
Alan Heston: The Penn World Table (Mark 5): An Expanded Set of International Comparisons, 1950-1988.
Quarterly Journal of Economics, vol. 106 (1991) no. 2. 327-368.

Maddison: Angus Maddison: Monitoring the World Economy, 1820—1992. Paris: OECD, 1995.

World Bank: Elio Lancieri: Dollar GNP Estimates for Central and Eastern Europe, 1970-90: A Survey and
a Comparison with Western Countries. World Development, vol. 21 (1993) no. 1. 161-175; M. de Melo et
al.: Circumstances and Choice: The Role of Initial Conditions and Policies in Transition Economies. World
Bank Policy Research. Working Paper, no. 1866. Washington D.C.: World Bank, 1997., mint idézi Economic
Commission for Europe: Economic Survey of Europe. 2000. New York—Geneva: Economic Commission for
Europe, 2000, 187.

Marer: P. Marer: Dollar GNPs of the USSR and Eastern Europe. Baltimore: John Hopkins University Press,
1986., mint idézi Economic Commission for Europe: Economic Survey of Europe. 2000. New York—Geneva:
Economic Commission for Europe, 2000, 187.

Plan Econ: J. Vanous (ed.): How big are the Soviet and East European economies? Plan Econ Report, vol. 6. no.
52. New York: Plan Econ, 1990., mint idézi Economic Commission for Europe: Economic Survey of Europe.
2000. New York—Geneva: European Commission for Europe, 2000, 187.

CIA: Handbook of Economic Statistics, mint idézi: Economic Commission for Europe: Economic Survey of
Europe. 2000. New York—Geneva: European Commission for Europe, 2000, 187.

Alton: mint idézi Economic Commission for Europe: Economic Survey of Europe. 2000. New York—Geneva:
European Commission for Europe, 2000, 187.

5. Kiilonbozé modszerek kombindlasan alapulo szamitdas. A modszerek sza-
munkra legfontosabb csoportjat az a megkdzelités képezi, amely a kiilonb6z6
modszerek egyiittes alkalmazasan nyugszik, s ezaltal képes olyan iddszakokra és
orszagokra vonatkozdan is adatokat nyujtani, amelyek kiviil esnek a vasarloero-
paritast alkalmaz6 munkak korén. Ebbe a csoportba tartozik a Penn World Table
(PWT) és Angus Maddison adatsora is.”!

A nemzetk6zi Osszehasonlitd kutatdsok céljara egyik leggyakrabban hasznalt
adatbazis a Robert Summers és Alan Heston szerkesztette Penn World Table, mely
130 orszag GDP- és mas gazdasagi vonatkozast adatait tartalmazza részben 1950-t61
kezdBdéen, részben késébbi idépontoktdl.”> A PWT 5. valtozatanak kiinduldpontjat
a korabban ismertetett ICP vasarloerd-paritason alapuld szamitasai adjak a kovetke-

°1 Robert Summers—Alan Heston: A New Set of International Comparisons of Real Product and
Price Levels: Estimates for 130 countries, 1950—1985. Review of Income and Wealth, Series 34 (1988)
no. 1. 1-25; Angus Maddison: Monitoring the World Economy, 1820-1992. Paris: OECD, 1995.

92 Summers—Heston: 4 New Set of International Comparisons of Real Product and Price Le-
vels: Estimates for 130 countries, 1950—1985. 1-25; Robert Summers—Alan Heston: The Penn
World Table (Mark 5): An Expanded Set of International Comparisons, 1950-1988. Quarterly
Journal of Economics, vol. 106 (1991) no. 2. 327-368.
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76 évekbol: 1970, 1975, 1980, 1985. Emellett felhasznaljak az ENSZ ¢és a Vilagbank
A kiilénbozo forrasok kovetkezetlenségeit statisztikai eljarasokkal igyekeznek kikii-
szobolni. Ezt kdvetden kiterjesztik a vizsgalatot az ICP-ben részt nem vevo orsza-
gokra, s az ICP altal le nem fedett, korabbi évtizedekre is. A kutatok ugy jarnak el,
hogy egy orszagcsoport esetében meghatarozzak a PPP és a valutaarfolyam kozotti
Osszefliggést, amit aztan felhasznalnak olyan orszagok esetében, ahol az adatok csak
hidnyosan allnak rendelkezésre. Az 1985 el6tti id6szakra a GDP kiilénb6z6 kompo-
nenseinek értékét a nemzeti termék dszszehasonlitd aron szamitott ndvekedési iite-
meinek extrapoldlasaval kapjak.

A korabbiak alapjan sziikségtelen hangsulyozni, hogy a GDP-becslés e mod-
szerének utobbi elemei kritikus pontokat jelentenek, de a kovetett eljards mas
tekintetben sem tlinik megbizhatonak. Példaul a vasarloerd-paritas szamitasanak
alapjat az ENSZ, egy amerikai kormanyhivatal és egy magancég alkalmazottai-
nak kiilonb6z6 févarosokban megallapitott megélhetési koltségei képezik, ame-
lyek sok esetlegességet tartalmazhatnak.”?

Ez az oka annak, hogy — bar kiterjedt és folyamatosan bovitett adatbazisrol
van sz6 — 0sszességében azt sokan kevéssé megbizhatonak tekintik a nemzetkozi
irodalomban. Kiilondsen a kommunista orszagok gazdasagainak vonatkozasaban
van ez igy. Ezek koziil bizonyos id6északokban Kina, Magyarorszag, Lengyelor-
szag és Jugoszlavia szolgaltatott adatokat az SNA elveinek megfelelden, igy ese-
tiikben a tobbiekénél jobb mindéségiinek tartjak sajat adataikat a szerzék.** Mégis
azt mondhatjuk, hogy a kommunista orszagok gazdasagainak teljesitményét — a
PI-mddszerhez hasonldéan — a PWT is talbecsiili.”?

Tobb tekintetben Summers €s Heston eljarasahoz hasonlé modon dolgozik An-
gus Maddison is. O szintén felhasznalja az ICP vasarloeré-paritison alapuld sza-
mitasat, s a hianyzo6 évekre elsdsorban extrapolacioval kapja adatait. Tobb fontos
statisztikai-mddszertani eltérést is megallapithatunk azonban Maddison szamitésai
és a PWT kozott. Igy példaul Maddison ellenzi a Summers és Heston altal alkal-
mazott harmonizaciods eljarast (consistentising) — vagyis az ICP vizsgalati évei ko-
z6tti ellentmondasok statisztikai kisziirését — mivel az csokkenti a transzparenciat
¢és fokozza a mérési célok ellentmondasait. Summers és Heston ezen modszere
magaban foglalta a nemzeti arakon szamitott névekedési ratak modositasat, amit
Maddison elutasit, mégpedig abbdl a megfontolasbol, hogy utobbiak kevesebb
hibat tartalmazhatnak, mint az egymast kovetd ICP-k adatai. Maddison azért is
biralja Summers és Heston eljarasat, mert az aszimmetrikus: csak azon orszagok
esetében modositja a ndvekedési ratakat, amelyekre tobb ICP benchmarkszamitas

3 Summers—Heston: The Penn World Table (Mark 5). 341.
% Summers—Heston: The Penn World Table (Mark 5). 342.
%5 Economic Commission for Europe: Economic Survey of Europe, 2000. 174.
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késziilt.”® Maddison inkabb valtozatlanul elfogadja az ICP ,, benchmark "-szamait,
¢és a nemzeti deflatorok felhasznalasaval végez extrapolaciot.

Maddison az R. S. Geary altal 1958-ban kezdeményezett és S. H. Khamis altal
1970-t6l kifejlesztett eljarast hasznalja (Geary—Khamis-modszer). Ennek alap-
ja a valutdk vasarléerd-paritasanak és a termékek nemzetkozi aranak egyiittes
hasznalata. A modszer szintén fontos jellemzdje, hogy multilateralis, vagyis nem
binaris moédon végzi az dsszehasonlitasokat. Ez annyit tesz, hogy mig masok a
szamitasok soran egy un. csillagorszagot — altaldban az Egyesiilt Allamokat —
valasztanak ki, s ezen keresztiil kapcsoljak Gssze a tobbi orszag adatait, addig e
modszer alkalmazoi tobbszords 6sszehasonlitdssal végzik szamitasaikat.?”

Maddison azért is figyelmet érdemel, mert a PWT-nél is nagyobb id6tavval
dolgozik — s egyben az emlitett kutatok koziil maga is valdszintileg a leghosz-
szabb ideje foglalkozik torténeti GDP-szamitasokkal.”® A korszakokon atnytld
vizsgalat lehetdvé teszi szamara, hogy mas szamitasoknal jobban kikiiszobolje
az inkonzisztenciakat. Ugyancsak Maddison javara irhatjuk, hogy tobb kevésbé
atfogo, kisebb id6tavra szo6l6 és kevesebb — esetenként csak két — orszagot vizs-
gald tanulmény — ha gy tetszik esettanulmany — korrigalta, illetve megerdsitette
adatait az egyes orszagok kozotti helyes GDP-ardanyok megallapitasaval.”® Mad-
dison emellett egy sor elemz6 munkéban is bizonyitotta adatbazisanak gyakorlati
alkalmazhatosagat.!00

Végiil 1éteznek olyan kutatasok is, amelyek modszertanardl keveset tudunk.
A mar emlitett Paul Bairoch a 16. szdzadt6l az 1970-es évek kozepéig terjedden
kozolt GNP-iddsorokat. Ezek kiilondsen a 19. szazad el6tti periodus Eurdpan
kiviili vilaganak gazdasagi szinvonalat illet6en kiilonboznek Maddison adataitdl,
mivel az azsiai, afrikai és latin-amerikai orszagokat 1ényegében Nyugat-Euro-

9 Maddison: Monitoring the World Economy, 1820—1992. 164.

97 Angus Maddison: The World Economy: Historical Statistics. Paris: OECD, 2003, 227-229; a
modszer kritikdjara lasd Leonardo Prados de la Escosura: International Comparison of Real Product,
1820-1990: An alternative Data Set. Explorations in Economic History, vol. 37 (2000) no. 3. 1-41.

8 Egy a korai munkai koziil: Angus Maddison: A Comparison of Levels of GDP per Capita in
Developed and Developing Countries, 1700-1980. Journal of Economic History, vol. XLIII (1983)
27-41.

% A maga Maddison altal legfontosabbnak tartott példak: Stephen N. Broadberry: Forging
Ahead, Falling Behind and Catching-up: A Sectoral Analysis of Anglo-American Productivity Dif-
ferences, 1870-1990. Research in Economic History, vol. 17 (1997) 1-37; Stephen N. Broadberry:
Anglo-German Productivity Differences 1870-1990: A Sectoral Analysis. Furopean Review of
Economic History, vol. 1 (1997) 247-267; Stephen N. Broadberry: How Did the United States and
Germany Overtake Britain? A Sectoral Analysis of Comparative Productivity Levels, 1870-1990.
Journal of Economic History, vol. 58 (1998) no. 2. 345-407.

100 Angus Maddison: The World Economy in the 20th Century. Paris: OECD, 1989; Angus Maddison:
Dynamic Forces in Capitalist Development. A Long-Run Comparative View. Oxford: Oxford University
Press, 1991; Angus Maddison: Monitoring the World Economy, 1820—1992. Paris: OECD, 1995.
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paval azonos vagy azt meghalado fejlettséglinek tekinti ebben az idGszakban.
Ami az altalunk vizsgalt 20. szazadot és Europat illeti, Bairoch szamitasainak
kovetkezetlenségeire tobben ramutattak.!?! Példa ezekre a kelet-eurépai kommu-
nista orszdgok adatainak kétes mindsége: ezek szerint 1973-ban Magyarorszag
nagyobb egy fore jutd GNP-vel rendelkezett, mint Olaszorszag, Romania lénye-
gesen megeldzte Spanyolorszagot, az NDK pedig Hollandiat.!%? Bairoch azzal is
kitlint, hogy vonatkozé munkait szokatlanul hidnyosan dokumentalta, gyakran
hivatkozott ,,személyes becslések™-re, s igy szamitasainak modszerei €s forrasai
jorészt homalyban maradnak. Ezért is mondhatjuk, hogy Bairoch kalkulacioi a
tobbi rendelkezésre allo adatsorhoz képest kevésbé megbizhaténak szamitanak
vagy masként meghaladottnak tekinthetdk.

2.1.2. A Magyarorszagra vonatkozo forrasok sajatossagai

A szamitasok bemutatott altalanos jellegli problémai mellett a Magyarorszagra
iranyul6 kutatasoknak sajatos nehézségei is vannak. A szakirodalom egyontetii
megallapitasa szerint a kelet-ko6zép-eurdpai orszagok multbeli gazdasagi teljesit-
ményét jellemz0 informaciok mennyisége €s mindsége elmarad a nyugat-europai
nemzetgazdasagok esetében rendelkezésre allo adatokétdl. Bar ebbdl a szem-
pontbdl Magyarorszag jobb helyzetben van a térség tobb orszaganal, de az adatok
Osszehasonlithatdsaga itt is kivannivalot hagy maga utan.

A 20. szazad els6 felében mindenekel6tt a termelés szinvonalara vonatkozo
atfogd informaciok hidnyai szembeotloek. A korban Magyarorszagon — hason-
l6an a vilag mas részeihez — lényegében nem ismerték a modern GDP-nek vagy
GNP-nek megfeleld fogalmakat, s igy nem is szamitottak ilyen adatokat. Mind-
azonaltal a két vilaghabora kozotti idészakra tobb, a gazdasagi kibocsatasra vo-
natkozo kortars és késobbi kalkulacio all rendelkezésre. Fellner Frigyes nemcsak
az elso vilaghabort eldtti idszakra végzett Gttord jelentdségli nemzetijovede-
lem-szamitasokat, hanem késdébb a trianoni teriiletekre is konvertalta 1911-1913-
as adatait. Ezenkiviil az els6 vilaghaborat kdvetd évekre — 1926—1928-ra — is
szamsorokat publikalt. Fellner a nemzeti jovedelembe az anyagi termelés mellett
csak az anyagi jellegli szolgaltatasokat foglalta bele, mint példaul a kereskede-
lem és a kozlekedés. Ugyan elismerte, hogy tobb mds szolgaltatds — pl. a koz-
igazgatas vagy a kormanyzat — hasznos, s6t nélkiilozhetetlen funkcidt tolt be az

1017 4sd pl. Michael Kaser: Economic Continuities in Albania’s Turbulent History. Europe-Asia
Studies, vol. 53 (2001) no. 4. 629.

102 Paul Bairoch: Europe’s Gross National Product: 1800-1975. Journal of European Economic
History, vol. 5 (1976) 307; Paul Bairoch: The Main Trends in National Economic Disparities since
the Industrial Revolution. In: Paul Bairoch—-Maurice Lévy-Leboyer (eds.): Disparities in Economic
Development since the Industrial Revolution. London: Macmillan Press, 1981, 3—17.
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anyagi termelés szempontjabol is, de mivel ezek nem vesznek részt kdzvetlenil
a termelésben, s ezaltal felfogasa szerint nem eredményeznek 1j értéket, kihagyta
6ket a nemzeti jovedelem fogalmabol. fgy tehat kalkulacioiba a mezGgazdasag,
erdégazdasag, halaszat, banyaszat, ipar, kisipar, kozlekedés és kereskedelem altal
eléallitott aruk és szolgaltatasok értéke keriilt.!3 Fellner modszere egészen az
1930-as évek végéig dominalt a magyar szamitasokban.!04

A GDP-kalkulaciok modern modszertanat a korban Magyarorszagon legin-
kabb Matolcsy Matyas — részben Varga Istvannal kdzos — munkai kozelitették
meg. Bar Matolcsy és Varga is a nemzeti jovedelem fogalmat hasznalta, ez az 6
esetilkkben jobban megfelelt a GDP modern jelentésének, hiszen szamos szolgal-
tatast is tartalmaztak szamitsaik.!> Munkajukat bevallottan nagyban befoly4-
solta Colin Clark ttdré tanulménya.'% Mindazonaltal Matolcsyék is tudatosan
mell6zték definicidjukban a Clark altal a gazdasagi kibocsatas részének tekintett
szolgaltatasok egy részét. A kormanyzati és kdzigazgatasi tevékenységet példaul
a kovetkez6 indokkal hagytak el: ezek ,,nem teremtenek hozzaadott értéket a fo-
gyasztasi javak forgalmahoz képest, hanem csupan biztositjak a jelenlegi gazda-
sagi és tarsadalmi rend fenntartdsat és a jelenlegi termelés fenntartésat.”!07 Ma-
tolcsy és Varga hasonloképpen szdmos mas fontos szolgaltatas — példaul egész-
ségiigy, oktatas — értékét sem vették tekintetbe, ugyanakkor bevontak szamitasa-
ikba a kereskedelem és a szinhazak-mozik szolgaltatasait. Ezenkiviil szdmsze-
rlsitették a haztartasi munka értékét is, fiiggetlenil attol, hogy fizetett vagy nem
fizetett tevékenység volt. Ez meglehetdsen szokatlan és eléremutat6 eljaras volt
a kor nemzetkozi irodalmaban, hiszen csak a legutobbi évtizedekben terjedt el a
gondolat, hogy a haztartasi munka értékének figyelembevétele is sziikséges lenne
a gazdasagi kibocsatas szamitasa soran.

Nyilvanvaléan nehezen indokolhat6 az, hogy Matolcsyék a szinhazak és mo-
zik miikdését, valamint a haztartasban végzett munkat elismerik a nemzeti jo-

103 Fellner Frigyes: 4 nemzeti jovedelem becslése. Budapest: Pesti Nyomda, 1903; Fellner Fri-
gyes: Ausztria és Magyarorszag nemzeti jovedelme. Budapest: Magyar Tudomanyos Akadémia,
1916; Fellner Frigyes: Csonka-Magyarorszag nemzeti jévedelme. Budapest: Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1930.

104 Egy kéziratos forméban fennmaradt 1921-es nemzetijovedelem-szamitasrol, mely szintén a
Fellner-modszert hasznalja: Ferber Katalin: Egy nemzeti jovedelem- és vagyonszamitas 1921-bol.
Torténelmi Szemle, 25 évt. (1989) 380—414; egy a Fellner-modszert hasznalé6 munka az 1930-as
évekbdl: Szigeti Gyula: Nemzeti jovedelem, nemzeti vagyon és fizetési mérleg. Magyar Statisztikai
Szemle, XVI. évf. (1938) 4. sz. 492-499.

105 Matolcsy Matyas—Varga Istvan: Magyarorszdg nemzeti jovedelme. 1924/25-1934/35. Bu-
dapest: Magyar Gazdasagkutat6 Intézet, 1936; elobbi munka atdolgozott valtozata: Matthias Ma-
tolcsy—Stephen Varga: The National Income of Hungary, 1924/25-1936/37. London: P.S. King and
Son, 1938.

106 Colin Clark: The National Income, 1924—1931. London: Macmillan, 1932.

197 Matolcsy—Varga: The National Income of Hungary, 1924/25-1936/37. 7.
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vedelmet noveld tényezoknek, de egyéb szolgaltatasokat — egészségiigy, okta-
tas — nem. Emellett mas jellegli modszertani kovetkezetlenségeket is lathatunk
naluk. fgy példaul a kiilonboz6 tevékenységeket piaci aron, vagyis a kozvetett
adokkal egyiitt kalkulaljak. Ezt azért teszik, mert ezek az adok a kormanyzat mii-
kodésének finanszirozasara szolgalnak. Ugyanakkor korabban 6k maguk vontak
kétségbe azt, hogy a kormanyzati és kdzigazgatasi munkat érdemes a nemzeti
jovedelem szamitasakor tekintetbe venni. Osszességében tehat azt mondhatjuk,
hogy az el6zményekhez képest Matolcsy €s Varga munkainak szemlélete a mai
olvaso szamara is tobb tekintetben korszerii, de elveiket nem megfeleld kdvet-
kezetességgel alkalmaztak. Problémat jelent az is, hogy adataik az 1924/1925 és
az 1936/1937 kozotti periddusra vonatkoznak, s nehezen teremthetd kapcsolat e
szamok, valamint a megel6z0 ¢és a késobbi iddszak adatai kozott. A Magyar Gaz-
dasagkutato Intézet ugyan a masodik vilaghdborut kdvetden egy ideig folytatta
a szamitasokat, de olyan mdodon valtoztatott a Matolcsy—Varga-féle modszeren,
ami rontotta a kalkulaciok konzisztenciajat.!%3

Mind Fellner, mind pedig Matolcsy és Varga adatainak esetében a nemzetkdzi
Osszehasonlitasokra vald felhasznalas lehetdségét az is csokkenti, hogy ehhez
azokat at kell valtani valamilyen k6z6s valutara. Ez pedig — mint lattuk — rend-
kiviil problémas eljaras. Igy a két vilaghabort kozotti Magyarorszag esetében is
ra vagyunk utalva a retrospektiv szamitasokra, amelyek azonban felhasznaljak
a kortars munkalatokat is. A 20. szazad els6 felének magyarorszagi gazdasagi
kibocsatasara vonatkozoan végzett vizsgalatokat Alexander Eckstein az 1950-es
években, melyek az eddig ismertetetteknél hosszabb tavot fogtak at, s igyekeztek
kapcsolatot teremteni az els6 vilaghaboru el6tti, a két vilaghabora kozotti és a
masodik vilaghabort utani évek id6sorai kozott. Eckstein tdmaszkodik Fellner
és Matolcsy—Varga munkaira, de szandéka az inkonzisztencidk kikiiszobolése
mindenekel6tt a modernebb GDP-definicio alkalmazasa révén. Ami Matolcsy,
Varga és a Magyar Gazdasagkutato Intézet két vildghaboru kozotti és masodik
vilaghaboru utani évekre vonatkozo adatait illeti, Eckstein a kdvetkezd f6bb kor-
rekciokat hajtja végre: bevonja a szdmitasokba a kormanyzati, kdzigazgatasi és
mas — nem csupan Fellner, de Matolcsy és Varga altal is kihagyott — szolgalta-
tasokat; kikiiszoboli bizonyos szolgaltatasok (szallitas) kétszeres szambavételét;
kovetkezetesebbé teszi az arak megallapitasanak modszerét; figyelembe veszi a
kiilkereskedelmi forgalmat; s atalakitja a becsléseket a termelési tényezok koltsé-
ge (factor costs) alapjan.'® Eckstein Magyarorszagra vonatkozé adatait felhasz-
naljak a legmodernebb nemzetkozi torténeti GDP-szamitasok is.

198 Erre és mas idézett szamitdsok modszertani problémaira: Eckstein: National Income and
Capital Formation in Hungary, 1900-1950. In: Kuznets (ed.): Income and Wealth. Series V. 158.

109 Eckstein: National Income and Capital Formation in Hungary, 1900-1950. In: Kuznets (ed.):
Income and Wealth. Series V. 162.
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Ettol eltéro jelleglick a masodik vilaghaborti utani idészak magyarorszagi
adataira vonatkozo problémak. Az ekkor mar 1étez6 hivatalos kibocsatasi statisz-
tikak felhasznalasat akadalyozza, hogy ezek a kommunista orszagokban rend-
szerint felfelé torzitottak, azaz eltiloztak a gazdasagi teljesitményt, illetve annak
novekedését.!? Nem zarhat6 ki ennek legkézenfekvébbnek tiing oka, vagyis a
termelési adatok tudatos meghamisitdsa. A vallalatvezetok nyilvanvaloan érde-
keltek voltak abban, hogy megszépitsék vallalatuk teljesitményét, s a kdzponti
gazdasagi, illetve partbiirokracia is igyekezett minél kedvezébb szinben feltiin-
tetni a gazdasagi helyzetet. Magyarorszag esetében azonban ez a fajta hibaforras
viszonylag kis jelentéségli lehetett, s az is inkabb a tervgazdalkodas korai peri-
6dusaban fordulhatott elé.!!! Ennél fontosabbak azok az akadalyok, amelyek a
statisztikai adatszolgaltatds modszerének és maganak a gazdasagi rendszernek a
sajatossagaibol adddnak, s igy kiilondsen nehezitik a hivatalos statisztikak kor-
rekciojat, és ily modon az 6sszehasonlitast.

Utobbi nehézségek bemutatasa soran kiindulopontunk az lehet, hogy a maso-
dik vilaghdbort utani évtizedekben a gazdasagi kibocsatds mérésére a kommu-
nista orszdgokban alkalmazott rendszer — mely a nemzetkozi irodalomban a Ma-
terial Product System (MPS) nevet viseli — alapvetden eltért a piacgazdasagok-
ban elterjedt SNA-t6l (System of National Accounts). Az SNA-n alapuld modszer
— mint lattuk — minden a piacon értékesitett arut és szolgaltatast, valamint kiilon-
b6z6 nem piaci szolgaltatasokat (rendorség tevékenysége, kozigazgatas stb.) is
az output részének tekintett és tekint. Igy van ez a két leggyakrabban alkalmazott
mutatd, a GDP és a GNP esetében egyarant. Ezzel szemben az MPS-en alapul6
indikator, az NMP, illetve nemzeti jovedelem csak az anyagi termelést és az eh-
hez kdzvetleniil kapcsolodo szolgaltatasokat (pl. szallitas, kereskedelem) foglal-
ta magaban, de a szolgaltatasok tovabbi széles korét (pl. egészségiigy, oktatas,
kozigazgatas) kirekesztette a szamitasokbol. Tovabbi sajatossagként a nemzeti
jovedelem figyelembe vette a termeldeszkdzok értékcsdkkenését is.!12

A kommunista modszertan szelektivitasa a marxista gazdasagi filozofiabol ko-
vetkezett, mely egyes tevékenységeket, illetve szektorokat (ipar, mezdgazdasag,
anyagi jellegli szolgaltatasok) produktivnak, mig mas tevékenységeket és dgaza-

110 paul Marer et al.: Historically Planned Economies: A Guide to the Data. Washington, DC:
World Bank, 1992; Havlik: East-West GDP Comparisons: Problems, Methods and Results. 2.

1A tervutasitasos gazdasagok ndvekedési adataival kapcsolatos problémaék klasszikus leirasa
a SZU példajan: Alec Nove: An Economic History of the U.S.S.R. London: Penguin Books, 1969,
392-399.

12 Havlik: East-West GDP Comparisons: Problems, Methods and Results. 2—4; 14sd még Marer
et al.: Historically Planned Economies. 3—4; Thad P. Alton et al.: Economic Growth in Eastern
Europe: 1965, 1970, and 1975-1983. New York: L. W. International Financial Research, 1984;
Frederic L. Pryor: 4 Guidebook to the Comparative Study of Economic Systems. Englewood Cliffs,
NIJ.: Prentice-Hall, 1985.
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tokat (pl. az emlitett egészségiigy, oktatas) improduktivnak és végeredményben
kevésbé hasznosnak tekintett. Mivel a GDP — valamint az ebben a tekintetben tdle
nem kiilénb6z6 GNP és GNI —, valamint az NMP bizonyos alkotorészei atfedik
egymast (példaul az ,,improduktiv szektorok™ anyagi fogyasztasa révén), ezért
az NMP atszamitdsa GDP-vé, vagy forditva, nem torténhet egyszeriien a nem
anyagi jellegti, ,,improduktiv” szolgaltatasok értékének hozzaadasaval, illetve le-
vonasaval.!!® Raadasul a GDP és az NMP kozétti kiilonbség valtozé mértékii: a
nagyobb szolgaltatdé szektorral rendelkez6 orszagokban nyilvanvaléan nagyobb
az eltérés a két érték kozott. Mivel a szolgaltatd szektor a gazdasagi fejlodéssel
rendszerint boviil, ezért a fejlettség szintjével €s egyazon gazdasagban idoben
elérehaladva is nd a két mutaté kozotti kiilonbség.!'* Az NMP szamitdsa és igy
érteke ugyancsak valtozott valamelyest az értékcsokkenési leirasok szabalyainak
modosulasai kovetkeztében. !

Ezen a ponton csupan jelezziik, hogy az NMP alapjat képezo, a szolgaltata-
sok széles korét improduktivnak tekint6é gazdasagszemlélet alapjaiban tévesnek
bizonyult, s ezaltal maga is hozzajarult a szovjet tipusti gazdasagi rendszerek
alacsony hatékonysagéahoz s végiil csddjéhez.

A Kozponti Statisztikai Hivatal egy id6 utan kozzétett hivatalos GDP-statisz-
tikakat, amelyek tartalmaztak retrospektiv, 1960-t6] elvégzett szamitasokat is.
Ezeknek az adatoknak az érvényessége s kiillondsen nemzetkozi 6sszehasonlit-
hatésaga azonban tobb okbol kérdéses maradt. Ha nem is ugyanilyen mértékben,
de hasonl6 mondhato el azokrol a kisérletekrdl, amelyek a masodik vilaghaboru
utdni évtizedek magyarorszagi gazdasagi kibocsatadsanak szintén utdlagos, SNA-
rendszer( rekonstrukcidjara iranyultak — mar csak azért is, mert ezek ugyancsak
mar targyalt altalanos modszertani nehézségei mellett ¢ szamitasokban kiillono-
sen a kovetkez6 tényezOok eredményezik a nehézségeket:

1. A kozpontilag iranyitott gazdasdgokban nincsenek olyan arak, melyek le-
hetévé tennék az eldallitott aruk és szolgaltatdsok mennyiségének kdzvetlen 6sz-
szehasonlitasat a piacgazdasagokkal. Az arakat biirokratikus folyamat eredmé-

113 Havlik: East-West GDP Comparisons: Problems, Methods and Results. 3.

114 A sz4zad masodik felében az ipari orszagokban a GDP éltalaban 10—50%-kal magasabb volt,
mint az NMP (nemzeti jévedelem).

115 jgy példaul 1989-ben a GDP szintje az NMP szintjét az NDK-ban 35,7%-kal, mig Magyar-
orszagon 21%-kal, Csehszlovakiaban pedig 22%-kal haladta meg. Havlik: East-West GDP Compa-
risons: Problems, Methods and Results. 3.

116 Ezekre 1asd Paul Marer: Dollar GNPs of the USSR and Eastern Europe. Baltimore: John
Hopkins University Press, 1986; Thad P. Alton et al.: Economic Growth in Eastern Europe, 1965,
1970, and 1975—1980. Occasional Paper, no. 65. New York: L. W. International Financial Research,
Inc., 1981.
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nyeként alakitjak ki, eltéréen a piacgazdasagoktdl, ahol azok dontden gazdasagi
automatizmusok eredményeként jonnek létre.

Megfelel6 arak hianyaban a kdzpontilag iranyitott gazdasagok teljesitményé-
nek megallapitasahoz altalaban naturalis mutatokkal mérik a termelést. Ezt kove-
téen egy kiinduld vagy bazisév araival bearazzak a javakat, s a ndvekedési ratdkat
azutan Ugy nyerik, hogy a hivatalos arindex felhasznalasaval deflaljak a nemzeti
jovedelmet. Az arak azonban torzitanak, kiilondsen az uj és a valtozasokon atesett
termékek esetében, mivel a termeldk abban érdekeltek, hogy az arak a valos mi-
néségjavulasnal vagy az 0j termék valds értéknovekedésénél nagyobb mértékben
emelkedjenek. Hasonlé mechanizmus érvényesiil a termékek mindségromlasa
soran is, amikor szintén nincs megfeleld mérce arra, hogy mennyivel mérsékeljék
az arakat, igy az arcsokkentésnek a termelék kdnnyen ellenallhatnak. Mindennek
kovetkezményeként az arak felfelé torzitjak a termelési adatokat.!!”

Ezt kikiiszobolend6 a kdzpontilag iranyitott gazdasagok és a piacgazdasagok
kozotti 0sszehasonlitasokat gyakran igy hajtjak végre, hogy az elébbiek termé-
keit az utdbbiakban kialakult drakon veszik figyelembe, rendszerint amerikai
dollarban kifejezve. Az ilyen szamitasok azonban megint csak torvényszeriien
a tervutasitasos gazdasagok elonyére torzitanak. Ennek oka az ugynevezett in-
dexprobléma vagy Gerschenkron-hatas (Gerschenkron-effect), amely a helyette-
sitett 4rak talbecslését eredményezi.!'® A tervutasitdsos gazdasagok altal a vilag-
piacon értékesitett termékek arainak alkalmazasa sem kielégité megoldas, mivel
az exportalt termékek mindsége gyakran jelentdsen eltért a hazai piacokra szant
arukétol — az utdbbiak hatranyara. !

2. Mindez atvezet a kovetkez6 — korabban mar érintett — problémahoz: a ter-
mékek és szolgaltatasok mindsége kozott alapvetd eltérések voltak a kdzponti-
lag iranyitott és a piacgazdasagok kozott. E tényezo figyelembevétele eddig nem
megfelelden tortént, mivel nem vilagos, hogy ezek a mindségkiilonbségek milyen
mértékiiek voltak az egyes termékcsoportok esetében. A kevés vonatkozoé kisérlet
koziil megemlitjiik Bart van Ark munkdjat, aki a csehszlovak, keletnémet és a
nyugatnémet gépkocsik mindségi eltéréseit probalta szamszerlsiteni. Véleménye
szerint ezek a tényezOk érdemben befolyasolhatjak a kibocsatasra vonatkozo sza-
mitdsokat.!20

7 Erre lasd ujabban Jaap Sleifer: Planning Ahead and Falling Behind: The East German Eco-
nomy in Comparison with West Germany, 1936-2002. Berlin: Akademie Verlag, 2006, 31-37.

118 Erre 1asd Bart van Ark: Convergence and divergence in the European periphery: productivity
in Eastern and Southern Europe in retrospect. In: Bart van Ark—Nicholas Crafts (eds.): Quantitative
aspects of post-war European economic growth. Cambridge: Cambridge University Press, 1996,
317; az index- és mas szamitasi problémakra: Nafzinger: Economic Development. 25-52.

119 van Ark: Convergence and divergence in the European periphery: productivity in Eastern
and Southern Europe in retrospect. 275.

120 Uo. 276.



A GAZDASAGI NOVEKEDES FOLYAMATA 55

3. Ezenkiviil a kibocsatas fogalmaban a piac altal és a kozpontilag iranyitott
gazdasagok kozotti kiilonbségek valtozasokon mentek keresztiil. Mint lattuk, a
kdzpontilag iranyitott gazdasagok rendszerint az MPS alapjan szamitottak kibo-
csatasukat, vagyis csak az anyagi agak termelését és az anyagi jellegli szolgaltata-
sokat vették figyelembe, s az igy kapott értéket nemzeti jovedelemnek nevezték.
Id6vel azonban fokozatosan boviilt az atfogott termékek és szolgaltatasok kore,
ami 6nmagaban is felfelé nyomta a ndvekedési adatokat. E valtozasok figyelem-
mel kisérése és értelmezése komoly akadélyt jelent a kutatds szamara.'?!

4. Az 0sszehasonlitasok alapulhatnak a bruttd kibocsatason (gross output),
vagy a hozzaadott értéket vehetik figyelembe. A kettd kdzotti kiillonbséget az tn.
kozbiilso termékek (intermediate inputs) adjak. Ezek mérése soran a tervgazda-
sagokban csak az anyagi raforditasokat veszik figyelembe a nemzetijovedelem-
szamitas hagyomanyos koncepcioja alapjan. Itt azonban az anyagi raforditasok
(material input) aranya lényegesen nagyobb, mint a piacgazdasagokban. Ennek
oka az er6forrasok pazarlasa, a nyersanyagigényesebb termelés, valamint olyan
készletek felhalmozasa, melyek egy részét késébb nem tudjak értékesiteni. Ebbol
az is kovetkezik, hogy ha a brutté kibocsatds mérése helyett hozzaadott értéken
alapulo szamitasokat végeznek, azok megfelelobben tiikrozik a tervutasitasos
gazdasagok teljesitményét.'?? Ilyen vizsgélatok azonban utolagosan csak nagy
nehézségekkel hajthatoak végre.

5. Emellett mas tényezok, mint az agynevezett tulfejlett kooperacid (overgrown
cooperation), vagyis a gazdasagi racionalitast nélkiil6z0, pusztan bizonyos terv-
mutatok teljesitését célzo termelési kapcsolatok és mas hasonlo jelenségek is fel-
fel¢é torzitottak a statisztikdkat. Ezek jelentdségének megitélése azonban ugyan-
csak problémat jelent.!?3

Az elmondottakbol az kdvetkezik, hogy a kozponti gazdasagiranyitas idosza-
kara rendelkezésre allo hivatalos statisztikak kdzvetlen felhasznalasa nem lehet-
séges, s a korrekcidra iranyuld eréfeszitések ellenére a szakirodalom eredményei
esetében is indokolt az dvatossag. Ugyanakkor a gazdasagi kibocsatasra vonatko-
z6 modszertani problémak sokasaga és az adatok Osszeallitdsdhoz igényelt mun-
ka nagysaga miatt a sajat szamitasokon, illetve becsléseken alapul6 1j adatsorok
szerkesztése meghaladna erdnket: ezekhez hatalmas er6forrasok és egy kutato-
csoport tobbéves munkéja volna sziikséges. Igy rd vagyunk utalva a mar 1étezd
adatok alapos kritika melletti felhasznalasara.

A rendelkezésre all6 idésorok jellemzodinek, modszertani sajatossagainak kri-
tikai elemzése nyoman Osszefoglaldoan megallapithatjuk, hogy a gazdasagi ki-

121 Sleifer: Planning Ahead and Falling Behind. 43-47.

122 yan Ark: Convergence and divergence in the European periphery: productivity in Eastern
and Southern Europe in retrospect. 277-279.

123 Uo. 281.
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bocsatasra vonatkozo szamitasok kozott modszertanilag jelentds eltérések talal-
hatok, melyek erételjesen kihatnak az eredményekre is. A szamitasok tobbsége
csak egy-egy évre vagy rovid idészakra vonatkozik, ami egyik oka a gyakori
inkonzisztencianak. A leginkabb hasznalhatonak A. Maddison adatsorait tekint-
hetjiik tobb szempontbol is. Egyrészt ezek joval hosszabb id6szakot 6lelnek at,
mint a hasonl6 vallalkozasok: a fejlett orszagok esetében — igy az altalunk vizs-
galt nyugat-eurdpai régié vonatkozasaban —a 19. szazad els6 felétdl az ezredfor-
duloig tartalmazzak a GDP alakulasat, de Gijjabban helyenként ennél is korabbra
visszanyulnak. Ezenkiviil Maddison szamitasai mas szerz6k munkainal megbiz-
hatobbnak tekinthetok, kiilondsen a kelet-, illetve kelet-kozép-eurdpai orszagok
— koztiik Magyarorszag — esetében. Maddison ugyanis nem egyszeriien figyelem-
be vette a fent bemutatott modszertani problémak hatasat, hanem adatsorait sok-
oldaluan ellendrizte és korrigalta két- és tobboldali 6sszehasonlitasok, esettanul-
manyok és elemz6 munkak révén, melyhez segitséget nyujtott szamara igen aktiv
¢és hosszu ideje fennalld kutatocsoportja is. Ennek megfeleléen az utobbi évek
kozgazdasagi és gazdasagtorténeti szakirodalma egyértelmiien elényben részesiti
Maddison munkait mas hasonld céli, a gazdasagi kibocsatasra vonatkozo torté-
neti adatgyfijtésekkel szemben.'?* Ezen okok miatt dsszehasonlitdsunk sordn a
tovabbiakban mi is elsdsorban Maddison legtjabb adatait hasznaljuk a gazdasagi
névekedés folyamatanak bemutatasakor. Emellett ahol sziikséges és lehetséges,
igyeksziink azokat mas jellegli forrasokkal kiegésziteni a gazdasagi novekedés
menetének meggy6z6bb abrazolasa érdekében.

2.2. Novekedési trendek
és szakaszok Nyugat-Eurépaban

A kovetkezdkben attekintjiik a gazdasagi ndvekedés alakulasat Nyugat-Europa-
ban az 1914 uténi idészak soran. Ezalatt elkiilonitjiik a folyamat fo szakaszait, s
sz6 lesz azok leglényegesebb jellemzGirdl. Az elsd nagyobb szakaszt az 1914—
1950 kozotti periodus jelenti, mig a masodikat 1950-t61 1973-ig jeldlhetjiik ki.
Végiil az 1973 utani mintegy két évtizedrol lesz szd. Az ezredfordulo idészakat
késobb kiilon fejezetben targyaljuk. A novekedés menetét meghatarozé tényezo-
ket — mint példaul a gazdasagpolitikat és a nemzetkozi kornyezetet — a dinami-
ka megértéséhez feltétleniil sziikséges mértékben abrazoljuk. Mindez egyben az

124 Lasd pl. a tanulményokat a kdvetkezd kotetekben: Nicholas Crafts—Gianni Toniolo (eds.):
Economic Growth in Europe since 1945. Cambridge: Cambridge University Press, 1996; van Ark—
Crafts (eds.): Quantitative aspects of post-war European economic growth. 1-431.
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Osszehasonlitas alapjaul is szolgal majd Magyarorszag gazdasagi fejlodésének
késébbi targyalasa alkalméval.!?

2.2.1. Ahaboruk kora
Haboru, rekonstrukcio, depresszio és ismét haboru

Célkittizésiinknek megfelelden elséként az elsé vilaghabort kezdete és a szazad
kozepe kozotti idoszak nyugat-eurdpai novekedési folyamatat abrazoljuk. E ko-
zel négy évtized novekedési dinamikéjanak 6 jellemzoi a kovetkezok voltak: a) a
gazdasag novekedését nagy politikai és gazdasagi megrazkddtatasok szakitottak
meg Nyugat-Eur6paban. Erre az id6szakra ranyomta bélyegét a két vilaghaboru
pusztitasa és a nagy depresszio negativ hatasa, de emellett a nyugat-eurdpai gaz-
dasagok mas okok — foként a gazdasagpolitikai koordinacié hidnya — miatt sem
tudtak maradéktalanul kihasznalni névekedési lehetdségeiket; b) a novekedési
dinamika Nyugat-Eurdpa-szerte jelentdsen lassult, s igy ez az id0szak éles kont-
rasztban allt a megeldzo s kiilondsen az utana kovetkez6 évtizedekkel; ¢) ennek
eredményeként Nyugat-Eurépa nemzetgazdasagainak teljesitménye jelentdsen
lemaradt az Egyesiilt Allamok mogott, ugyanakkor vannak jelei a région beliili
mérsékelt konvergencianak.

A korszak gazdasagtorténetét tobb alszakaszra oszthatjuk: ezek a hdboru, a
haborus rekonstrukcio és az ezt kovetd néhany éves zavartalan fejlodés, majd a
gazdasagi vilagvalsag id6szaka, amely ugyszolvan kozvetleniil a masodik vilag-
haboruba torkollt, végiil a haborts rekonstrukeio évei.

Bar az els6 vilaghabort okozta anyagi karok Nyugat-Eurdpaban viszonylag
kis teriiletre korlatozodtak — féként Eszak-Franciaorszagban és Belgiumban —, az
emberi ¢életben és egészségben ennél joval szélesebb korben keletkeztek tetemes
veszteségek. Szintén hosszabb tdvu hatasai voltak a haborunak kereskedelmi-
pénziigyi téren. A konfliktus alatt a vilagkereskedelemben, a befektetések nemzet-
kozi halozataban nagy zavarok tdmadtak, s a pénziigyi rendszert is megterhelték
a hadi kiadasok és a karok elharitasara tett eréfeszitések. A nemzetkdzi arucse-
re volumene csokkent, a tokemozgas lelassult, vagy helyenként teljesen leallt, s

125 A korszak gazdasagtorténetére hatalmas irodalom all rendelkezésre. Elljaroban csupan né-
hany fontos, magyarul megjelent munkara utalunk: David S. Landes: 4z elszabadult Prométheusz.
Budapest: Gondolat, 1986; Berend T. Ivan—Knut Borchardt (szerk.): Valsag, recesszio, tarsadalom.
Budapest: KJK, 1987; Herman van der Wee: A lefékezett jolét. Ujjaépités, novekedés és struktira-
valtas a vilaggazdasagban (1945—1980). Budapest: KIK, 1986; Berend T. Ivan: Terelduton. Szo-
cialista modernizacios kisérlet Kozép- és Kelet-Europaban, 1944—1990. Budapest: Vince Kiadd,
1999; Kaposi Zoltan: A 20. szdzad gazdasagtirténete. Budapest—Pécs: Dialog Campus, 2004.
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az aranystandard rendszert feladtak. Szintén jelentds valtozasok kovetkeztek be
az egyes kormanyok gazdasagi filozofiajaban és gazdasagpolitikajaban, kiillono-
sen ami a hadviseld orszagokat illeti. Altalanos tendenciaként a gazdasagi libe-
ralizmus doktrindjat felvéltotta az dllam fokozott gazdasagi beavatkozasa.!? Ez
megmutatkozott a pénziigyi és koltségvetési politika fellazulasaban is: a fegyver-
kezés finanszirozésa céljabol a hadviseld kormanyok hatalmas kolcsonoket vettek
fel kiilf61don €s otthon egyarant. Ezenkiviil nyomast gyakoroltak a jegybankokra,
a fokozott papirpénz-kibocsatas érdekében. A haborus finanszirozas nyoman kiala-
kult hatalmas pénzb6ség eredményeként mar a haboru alatt, de kiilondsen azt kdve-
téen tobb orszagban korabban soha nem latott méretii inflacié kdvetkezett be.!?’

A haboru emellett jelentds valtozast okozott az orszdgok egymashoz viszo-
nyitott politikai és gazdasagi sulyaban is. A konfliktus idején az eurdpai konku-
renciatol belsd piacan jorészt megszabaduld s a kiilfoldi piacokon is eldretord
Egyesiilt Allamok és Japan helyzete javult. Raadasul az Egyesiilt Allamok Euré-
pa nagy hitelez6jévé valt. Ezzel szemben Nyugat-Europa orszagainak vilagpiaci
részesedése — kiilonbozé mértékben — romlott. Kiilondsen a haborus vesztes Né-
metorszag pozicioi gyengiiltek gazdasagi téren is.

A héborut kovetd forradalmak és békeszerzodések nyoman korabbi birodal-
mak sziintek meg, s 1j orszagok jottek létre Europaban. A békekdtések rendelke-
zései — jovatételek, gazdasagi korlatozasok — stlyosbitottak a vesztes orszagok
gazdasagi helyzetét. Nemcsak a hatarok hossza ndtt meg, hanem ezzel egyiitt a
vamhataroké is, s a nacionalizmus 4j hulldma kimondottan karosan érintette a
kiilkereskedelmet. A teriileti valtozasok megzavartak hagyomanyos kereskedelmi
kapcsolatokat, s az (ij helyzethez valo alkalmazkodas nagy koltségekkel jart.!?8

A nemzetkdzi pénziigyi és gazdasagi kapcsolatok korabbi, viszonylag szi-
lardnak bizonyult rendszerét az aranystandard 1920-as évekbeli helyreallitasaval
— tobb orszagban eleve le sem tértek réla — onmagaban nem sikeriilt visszahoz-
ni. Mig az els6é vilaghaboru el6tt Nagy-Britannia betoltotte a ,,vilag bankara”

126 Herman van der Wee: The twentieth century: an economic perspective. European Review,
vol. 8 (2000) no. 1. 21.

127 Stephen Broadberry—Mark Harrison: The economics of World War I: an overview. In: Ste-
phen Broadberry—Mark Harrison (eds.): The Economics of World War I. New York: Cambridge
University Press, 2005, 22-34; F. H. Capie: Inflation in the twentieth century. In: Michael J. Oli-
ver—Derek H. Aldcroft (eds.): Economic Disasters of the Twentieth Century. Cheltenham: Edward
Elgar, 2007, 164—166; Gijabban: Jari Eloranta—Mark Harrison: War and disintegration, 1914-1950.
In: Stephen Broadberry—Kevin O’Rourke (eds.): The Cambridge Economic History of Europe. Vol.
2: 1870 to Present. Cambridge: Cambridge University Press, 2010, 133-155.

128 Derek H. Aldcroft: From Versailles to Wall Street, 1919-1929. Berkeley: University of Ca-
lifornia Press, 1981, 11-77; Charles Kindleberger: Commercial policy between the wars. In: Peter
Mathias—Sidney Pollard (eds.): The Cambridge Economic History of Europe. Vol. VIII. The Indust-
rial Economies. Cambridge: Cambridge University Press, 1989, 170-172.
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szerepkort, s forrasaira stabilan lehetett szamitani pénziigyi problémak esetén,
addig a két vilaghabort kozott hianyzott az egyértelmii kozponti banki vezetés.
A kialakult helyzetet Charles Kindleberger a ,,London mar nem, Washington
még nem” formulaval irta le.!2° A Nagy-Britannia mellé 1épé Egyesiilt Allamok
¢és Franciaorszag ugyanis nem toltotték be megfelelden a vezetd szerepet: nagy
kereskedelmi tobbletiik ellenére nem hajlottak pénzpolitikajuk lazitasara, hogy
ezzel noveljék belso keresletiiket és versenyképességiik mérséklésével piacot ki-
naljanak masoknak, s egyben kiegyensulyozottabba tegyék az arany aramlasat a
vilaggazdasagban. Egyes valutak — mint a frank — alulértékeltsége és mas valutak
—kiilonosen a font sterling — feliilértékeltsége kiegyenstilyozatlanna tette a keres-
kedelmet, s protekcionista intézkedésekre 6sztonzott. Ugyancsak megzavartdk a
kapcsolatokat a nagy volumenii bizonytalan nemzetkozi pénziigyi kovetelések
— mindenekeldtt a német jovatétel, de bizonyos mértékig ide tartoztak a haborus
adossagok is.'30 Emellett j6 néhany kutaté a legnagyobb hatalmak — az Egyesiilt
Allamok, az Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag, Németorszag — kozotti megfeleld
kooperacid hidnyat is felelossé teszi a két vilaghaboru kozotti gazdasagi problé-
makeért. Ez példaul megmutatkozott a korlatozottan rendelkezésre all6 aranykész-
letek aranytalanul nagy részének megszerzésére iranyuld tdrekvésekben, jollehet
a korlilmények bizonytalansagai, s tobb kézpont parhuzamos létezése eleve 1¢-
nyegesen nagyobb aranytartalékokat igényelt, mint a régi, els6 vilaghaboru elotti
rendszer, s igy fokozta az e fém iranti keresletet.!3!

A rekonstrukciods erdfeszitések igy éveket vettek igénybe, de végiil a pénziigyi
rendszereket sikeriilt stabilizalni, és hozzavet6legesen 1924-re a nyugat-eurdpai
orszagok ismét elérték a gazdasagi kibocsatas haboru eldtti szintjét. A gazdasagi
ndvekedés ezt kdvetden 1929-ig atlagosan évi 3,5%-os volt e régioban.!32 Ami az
egyes orszagok fejlodési palyajat illeti, Franciaorszagot, Belgiumot és — a pénz-
ligyi stabilizacid alatti és utani restrikcios szakaszt kdvetéen — Németorszagot
expanziv monetaris ¢és fiskalis politika jellemezte, s meglehetésen gyors GDP-
novekedést produkaltak az 1920-as években.!3? Németorszagban magas volt a
beruhazasok aranya is. A skandinav orszagok gazdasagi kibocsatasa szintén je-

129 Charles Kindleberger: The World in Depression, 1919-1939. London: Allen Lane, 1973.

130 Maddison: The World Economy in the 20th Century. 52; Frangois Crouzet: A History of the
European Economy, 1000-2000. Charlottesville-London: University Press of Virginia, 2001, 174.

131 Barry Eichengreen: Golden Fetters: The Gold Standard and the Great Depression, 1919~
1939. Oxford: Oxford University Press, 1992; D. E. Moggridge: The gold standard and the national
financial policies, 1913—1939. In: Postan—Pollard (eds.): The Cambridge Economic History of Eu-
rope. Vol. VIIIL. 257-295.

132 Maddison: Monitoring the World Economy, 1820—-1992. 68; a két vilaghabora kozotti id6-
szakra lasd még Derek H. Aldcroft: The European Economy, 1914—2000. London: Routledge,
2001, 30-93.

133 Angus Maddison: The World Economy in the 20th Century. Paris: OECD, 1989, 52.
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lentésen emelkedett. Nagy-Britannia ellenben deflacios gazdasagpolitikara kény-
szeriilt, s novekedése igen csekély iitemet ért el (2.3. tabldazat).!3*

Az 1920-as évek masodik felében ezen az alapon alakult ki erés beruhazasi és
t6zsdei spekulaciods 1az, mindenekelétt az Egyesiilt Allamokban, de ez szamotte-
voen kihatott Nyugat-Eurdpara is. A nemzetkodzi pénziigyi rendszer ingatagsaga
hamar megmutatkozott. A Federal Reserve System 1928 januarjatol restriktiv mo-
netaris politikat folytatott, ami a tézsdei arfolyamok esését s az Eurdpaba iranyu-
16 amerikai tokekivitel csokkenését eredményezte. Az 1929. oktoberi New York-i
tézsdekrach felgyorsitotta e folyamatokat, s azok egyben atterjedtek Europara
is, kiilonosen Kozép-Eurdpat veszélyeztetve, ahol a nyomas ala kertilt amerikai
bankok sorra mondtak fel kihelyezett hiteleiket, ami ellenben az osztrak és német
pénzintézetek szamara jelentett elviselhetetlen terhet.!33 A valsag — és altalaban a
két vilaghabora kozotti gazdasagi nehézségek — mogott meghuzodo alapveto té-
nyezOnek hagyomanyosan a nemzetgazdasagokon beliil és azok kozott kialakult
szerkezeti egyensulytalansagokat tartjak. Ezek jelent6s részben a habort alatt
keletkeztek, s az 1920-as években sem oldodtak meg. Mindenesetre a pénziigyi
rendszer 0sszeomlésa felerdsitette és akutta tette ezeket a problémakat.

A valsag nagyobb mértékben hatott a GDP-szintekre, mint a vilaghéboru:
1929-1932 kozott a bruttd hazai termék a legfejlettebb — a késébbi OECD- — or-
szagokban Osszességében 18%-kal esett vissza. Ezen beliil azonban szamottevo-
ek voltak az eltérések. A legjelentdsebb visszaesést — az Egyesiilt Allamok mel-
lett (—28,5%) — Németorszagban (—24,5%) és Ausztridban (—22,5%) lathatjuk,
de a valsag Franciaorszagot is szamottevden érintette (—14,7%). A legkevésbé
Déniaban (-3,6%) és Finnorszagban (—4,0%), valamint Olaszorszagban (-5,5%)
csdkkent a GDP a korabbi csticsértékhez képest (2.3. tabldzat).'3°

134 Charles H. Feinstein—Peter Temin—Gianni Toniolo (eds.): The World Economy between the
World Wars. New York—Oxford: Oxford University Press, 2008, 39-92.

135 Joost Jonker—Jan Luiten van Zanden: Method in the Madness? Banking Crises between the
Wars: An International Comparison. In: Charles H. Feinstein (ed.): Banking, Currency, and Finance
in Europe between the Wars. Oxford: Clarendon Press, 1995, 77-93.

136 Maddison: Monitoring the World Economy, 1820—-1992. 69.
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A valsag ismét megrazta az éppen csak regeneralodott nemzetkozi gazdasagi
rendszert.!37 A nemzetkdzi t8kepiac gyakorlatilag megsziint miikddni, s az 4ru-
csere is stlyosan karosodott: a vilagkereskedelem volumene tobb mint egyne-
gyedével esett vissza — 1929-1932 kozott az import mennyisége a legfejlettebb
orszagokban szintén mintegy egynegyedével csokkent — s az 1929-es csucsot
nem is érte el ismét 1950-ig.!3® A legtobb nemzet Ujra letért az aranystandardrol.
Elsoként 1931-ben Nagy-Britannia tette ezt, amivel megsziint a font szabad at-
valthatosaga aranyra, s a font arfolyamat immar nem a mogotte allo aranykészlet
mennyisége, hanem az iranyitott lebegtetés hatarozta meg, vagyis lehetdvé tették
a kereslet-kinalat érvényesiilését, de a brit pénziigyi hatésagok beavatkoztak, ami-
kor az arfolyam messze keriilt a megfelelonek tartott szinttdl. Franciaorszag és
Belgium néhany évig még kitartott az aranystandard mellett (,,aranyblokk’), ami
az orszagok csak importvamokkal és korlatozasokkal védhették ki az aranytalanul
erds valutajuk okozta kiilkereskedelmi deficitet. Vamok és kereskedelmi kvotak,
illetve korlatozasok egész haldzata jott 1étre. A liberalis kereskedelmi rendszer
helyetti uj protekcionista kdrnyezet kialakuldsdhoz dontden hozzajarult, hogy az
Egyesiilt Allamok 1929-1930-ban magas vamokat vezetett be (Hawley—Smoot-
féle vamtorvények), melyre valaszul mas orszagok is hasonloan cselekedtek. A
vamok mellett mennyiségi korldtozasok is megjelentek (2.5. és 2.11. tabldzat).'3°

A valsag nyoman ugyancsak mélyrehatd valtozasok mentek végbe a nemzeti
gazdasagpolitikakban. A kormanyok a legtobb orszadgban a korabbinal sokkal in-
kabb beavatkoztak a gazdasagi folyamatokba, amit az akut pénziigyi nehézségek
mellett a sulyos tarsadalmi problémak — elsdsorban a tomeges munkanélkiiliség
— jelentkezése is kikényszeritett (2.6. tablazat). Az intervenciok egy része ad hoc
jellegii volt — példaul fizetési moratoriumok elrendelése —, de tobb orszagban a
szisztematikus és a tapasztalatok mellett egyre inkabb elméleti megfontolasokon
nyugvo allami beavatkozas is teret nyert. A valsag mérséklése érdekében a keres-
leti oldal befolyasolasara torekedtek nagyszabasu kézmunkakkal, allami megren-
delésekkel ¢s hasonlo modon. Bér a keresletosztonzé gazdasagpolitika elméleti
megalapozasat egy brit kdzgazdasz — John Maynard Keynes — hajtotta végre,
Eurépaban a legszisztematikusabb ¢s legnagyobb mértékii ilyen intervencio Né-

37 A. G. Kenwood-A. L. Lougheed: The Growth of the International Economy, 1820-2000.
London—New York: Routledge, 1999. 193-225; Albrecht Ritschl-Tobias Straumann: Business
cycles and economic policy, 1914-1945. In: Broadberry—O’Rourke (eds.): The Cambridge Econo-
mic History of Modern Europe. Vol. 2. 156—180; a nagy vilagvalsagra magyarul: Knut Borchardt:
Az 1930-as évek valsdganak kovetkezményei és mai tanulsdgai. In: Berend—Borchardt (szerk.):
Valsag, recesszio, tarsadalom. 11-28.

138 Maddison: Monitoring the World Economy, 1820—-1992. 68.

139 Kindleberger: Commercial policy between the wars. In: Mathias—Pollard (eds.): The Camb-
ridge Economic History of Europe. Vol. VIII. 170-172.
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metorszagban kdvetkezett be. Nem azonnal a valsag kialakulasa utan tortént ez,
hiszen a Briining-kormany szigoru koltségvetési politikajaval, bércsokkentéssel
és adoéemeléssel, azaz ortodox liberalis gazdasagpolitikdjaval még inkabb fokoz-
ta, élezte a valsagot. 1932-t6]1 azonban mar lazitas tapasztalhat6 a német pénziigy-
politikdban, ami még egyértelmiibben folytatddott a nemzetiszocializmus idején.
Ez a kezdetben inkabb intuicion és tapasztalaton, semmint stabil elméleti alapon
nyugvo gazdasagpolitika mas elemeket is tartalmazott: a hiteltorlesztések és a
jovatételi fizetések felfliggesztését, importkorlatozast és bilateralis kereskedelmi
megallapodasokat (kliringegyezmények).!40

2.5. tablazat. Az export volumenének alakulasa Magyarorszagon és Nyugat-Europaban,
1930-1993 (évi ndvekedés szazalékban)

1930-1938 1960-1973 1980-1993
Magyarorszag .. 9,8 2,8
Németorszag/NSZK -3,6 9,6 43
Egyesiilt Kirdlysag -2.9 5,5 2,9
Franciaorszag —4.,0 9,1 3,7
Hollandia -1,9 10,6 3,9
Belgium -0,5 10,8 4,0
Ausztria 2.4 9,3 4,5
Svédorszag 0,3 7,9 3,4
Dania 0,2 6,8 4,4
Finnorszag 2,5 6,5 3,5
Olaszorszag —4,1 11,9 3,6

Megjegyzések: Eltéré iddpontok: Magyarorszag 1961-1975, 1981-1990.

Forras: Angus Maddison: Phases of Capitalist Development. Oxford: Oxford University Press, 1982, 248-251
(Nyugat-Eurpa); Kiilkereskedelmi Evkényv, 1991. Budapest: KSH, 1991.

A gazdasagi depresszié mélységét és az abbdl vald kilabalas litemét szamos
tényez0 hatarozta meg. Ezek koz¢é tartoztak a gazdasag szerkezeti sajatossagai,
a kiils6 eladdsodottsag nagysaga és jellege, a megel6z6 idészak fellendiilésének
mértéke, az aranyalaprol valo letérés idopontja, de a valsag lekiizdésében az al-
lami beavatkozas is fontos szerepet jatszott. A krizis lefutdsa a kiilonbozo té-
nyezOk egymasra hatasanak eredményeként egyes orszagokban késleltetett volt,
mig mashol el6bb elérték a mélypontot, s gyorsabb volt a gyogyulas. Franciaor-

140 Charles H. Feinstein—Peter Temin—Gianni Toniolo: The European Economy between the
Wars. Oxford: Oxford University Press, 1997, 1617, 103—124.
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szagban még 1938-ban is csak az 1929-es szint 96,5%-at érte el a bruttd hazai
termék, Hollandidban 103%-at, ellenben az Egyesiilt Kiralysagban mar 118,4%-
at, Németorszagban pedig egyenesen 139,6%-4at. Hatalmas eltérések voltak az
exportaktivitasban, a beruhazasi tevékenység és a munkanélkiiliség terén is. Nyu-
gat-Eurdpa egészében 1938-ban mar 17%-kal az 1929-es szint felett volt a GDP
szintje, az egy fOre szdmitott bruttd hazai termék pedig 7,6%-kal volt magasabb
(2.3. tablazat) !

2.6. tablazat. A munkanélkiiliségi rata alakulasa nyugat-eurdpai orszagokban
és Magyarorszagon, 1920-2004 (szazalék)

1920—- | 1929- | 1950- | 1960— | 1973— | 1980- | 1988- | 2000-

1928 1938 1959 1972 1979 1987 1999 2004
Magyarorszag ... ... ... - — — 7,0 5,8
Egyesiilt 11,1 11,1 1,6 2,9 4,8 10,5 7,9 5,0
Kiralysag
Franciaorszag ... ... 1,9 4,3 8,9 11,2 9,1
Hollandia 8,3 8,0 2,0 1,3 4,7 10,0 6,0 3,2
Belgium 34 8,0 6,9 2,3 5,8 11,2 8,8 7,3
frorszag ... ... 8,2 5,2 73 13,8 11,8 4,3
Németorszag/ 8,1 8,5 6,1 0,8 2,9 6,1 6,4 8,3
NSZK
Ausztria ... 12,0 6,1 1,5 1,4 3,1 4,0 4,1
Svéjc 2,7 2,8 1,3 0,1 0,8 1,8 33 34
Svédorszag 11,5 5,3 2,2 1,4 1,6 2,3 6,9 5,5
Dania 16,1 10,6 9,5 2,0 4,1 7,0 6,7 4,9
Norvégia 15,3 7,8 8,4 2,0 1,8 2,4 4,6 4.0
Finnorszag 3,9 1,9 4,1 5,1 11,1 9,2
Olaszorszag .. . .. 3,9 4.5 6,7 9,0 8,8

Megjegyzések: A megadott évek atlaga; Egyesiilt Kiralysag 1920—1928: Nagy—Britannia; A masodik vilaghaboru el6tti adatok-
nal a definicios eltérések miatt az adatok Gsszehasonlithatosaga korlatozott; eltéré idépontok: Belgium 1921-1928, Svédorszag
1925-1928, Svajc 1950-1951, Magyarorszag 1989-1999, 2000-2003.

Forrds: Nicholas Crafts: The Great Boom: 1950-73. In: Max-Stephen Schulze (ed.): Western Europe. Economic and Social
Change since 1945. London: Longman, 1999, 49 (Németorszag, Egyesiilt Kiralysag, Hollandia, Belgium, Ausztria, Svéjc,
Svédorszag, Dania, Finnorszag, Norvégia 1929-1938); Barry Eichengreen: The European Economy since 1945. Princeton:
Princeton University Press, 2004, 264 (Nyugat-Eurdpa 1960-2004); Brian R. Mitchell: European Historical Statistics, 1750—
1975. London: Macmillan, 1980, 174 (Belgium 1921-1928, Dania 1920-1928), 175 (Németorszag 1920-1928, Hollandia
1920-1928), 196 (Norvégia 1920-1928, Svédorszag 1925-1928, Svéjc 1926-1928, Nagy-Britannia 1920-1928), 177 (Ausztria
1950-1959, Belgium 1950-1959, Dania 1950-1959), 178 (Németorszag 1950-1959, frorszag 1950-1959, Olaszorszag
1950-1959, Hollandia 1950-1959, Norvégia 1950-1959), 179 (Svédorszag 1950-1959, Svéjc 1950-1951, Nagy-Britannia
1950-1959); Csaba Laszl6: 4 folemelkedé Eurdpa. Budapest: Akadémiai Kiado, 2006, 92 (Magyarorszag 1989-2003).

141 Maddison: The World Economy in the 20th Century. 55; W. R. Garside: The Great Depres-
sion, 1929-33. In: Oliver—Aldcroft (eds.): Economic Disasters of the Twentieth Century. 51-82.
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A masodik vilaghaboru Iényegesen nagyobb karokat okozott Nyugat-Eurdopa-
ban, mint az els6. Nemcsak a német megszallas és a szarazfoldi csapatok Fran-
ciaorszagban, Németorszagban, Hollandiaban, Olaszorszagban folytatott harcai,
hanem a kozel sem csupan katonai célpontokat tdmado 1égierdk és haditengeré-
szetek okozta gazdasagi veszteségek is szdmottevoek voltak. A szovetségesek 2
millié tonna bombat dobtak le a kontinensen — jorészt Németorszagra —, a termeld
berendezések és az infrastruktira mellett a human tékét is rombolva.!#> A hdboru
alatti beruhazasi szint tobbnyire eleve alacsony volt, igy ennek potlasa késobbre
maradt. Szintén a habor( hatasa volt, hogy a korabban vezeté nemzetkdzi hite-
lezének szamitdé Nagy-Britannia kintlévéségeinél tobb kolcsont volt kénytelen
felvenni, s Franciaorszag szaldoja is nulla lett ilyen téren. A pénz forrasa ter-
mészetesen elsésorban az Egyesiilt Allamok volt. Amerika rendkiviil dinamikus
haboru alatti gazdasagi ndvekedése eleve teljesen megvaltoztatta a nemzetkdzi
pénziigyi-gazdasagi erfviszonyokat Nyugat-Eurdpa hatranyara.

A masodik vilaghabora kiillonb6z6 modon érintette a nyugat-eurdpai orszagok
gazdasagat. A bruttd hazai termék legsulyosabb visszaesése 1938—1944 kozott
Franciaorszagban (—49,7%), Hollandiaban (—46,7%), Belgiumban (-15,7%) és
Norvégiaban (—12,7%) lathato. Ugyanakkor Németorszagban (24,2%), az Egye-
stlt Kiralysagban (22,0%), Svédorszagban (20,9%) és Ausztridban (18,0%) je-
lentdsen nétt a gazdasag teljesitménye ezen idészakban,'43

A haboru utolsé szakasza mindazonaltal a legtobb hadviseld és megszallt or-
szagban évtizedekkel korabbi szintre vetette vissza a bruttd hazai termék szinvo-
nalat. Az 1945-6s nemzeti termék Ausztriaban az 1886-0s, Franciaorszagban az
1891-es, Németorszagban az 1908-as, Olaszorszagban az 1909-es, Hollandiaban
pedig az 1912-es allapotnak felelt meg. Egyediil az Egyesiilt Kiralysag kertilte
el a stilyos visszaesést, de a habora utani valsagot teljesen ez az orszag sem tud-
ta kivédeni. Annal meglepdbb volt mar a kortarsak szamara is a rekonstrukcio
gyors iliteme szerte e régidban. A vilaghdborut kozvetleniil koveto években szerte
Nyugat-Eurdpaban igen intenziv és eredményes helyreallitasi szakaszt lathatunk,
melynek eredményeként még a hdboru altal leginkabb stjtott orszagok is gyorsan
elérték a vilaghaboru eldtti fejlettségi szintet. Ez a periodus 1950 koriil zarult
le. Az emlitett orszagok koziil Hollandidban mar 1947-ben, Franciaorszagban
1949-ben, Olaszorszagban 1950-ben, mig Ausztridban és Nyugat-Németorszag-
ban 1951-ben elérték, illetve meghaladtak a haboru el6tti legmagasabb termelési
szintet. 44

142 Niall Ferguson: The Second World War as an economic disaster. In: Oliver—Aldcroft (eds.):
Economic Disasters of the Twentieth Century. 112—119.

143 Maddison: Monitoring the World Economy, 1820-1992. 70.

144 Maddison: The World Economy in the 20th Century. 60—69.
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A két vilaghabort nagy pusztitast hozott a legtobb nyugat-eurdpai orszagban
a novekedési tényezokben — mind a tékében, mind pedig a munkaeré mennyisé-
gében és mindségében —, s a gazdasagi vilagvalsag is korabban nem ismert zava-
rokat eredményezett. A hdboruk hatasat egyebek mellett abbol is lathatjuk, hogy
az egész 1913-1950 kozotti idoszakot vizsgalva a semleges orszagok — mint pél-
daul Svédorszag és Svajc — Iényegesen nagyobb ndvekedési iitemmel rendelkez-
tek, mint a hadviseldk.!*> A gazdasagi ndvekedés iiteme tehat Nyugat-Eurépaban
— ¢és Eurodpa egészében is — csokkent az els6 vilaghabort el6tti évtizedekéhez
képest. Ha azonban figyelembe vessziik azt, hogy kozben a népesség szamanak
emelkedése kisebb ilitemben haladt, akkor a gyakori vélekedés ellenére nem allit-
hatjuk, hogy a vilaghdboruk évtizedeinek teljesitménye dsszességében jelentdsen
gyengébb volna a korabbi idészakhoz viszonyitva: mig az egy fore jut6 GDP
atlagos évi ndvekedési liteme Nyugat-Europaban 1870-1913 kozott 1,3% volt,
1913-1950 ko6z6tt ettdl csak minimalisan maradt el, s 1,2%-ot tett ki. Sziikeb-
ben a két vilaghabora kozotti idészakban — 1920 és 1939 kdzott — az évi atlagos
novekedés pedig 2,2% volt (2.3. tablazat). Ha a termelékenységet — vagyis az
egy munkaorara juto kibocsatas értékét — vizsgaljuk, még kedvezdbb a kép. Bar
a munkanélkiiliség emelkedett, azok, akik allassal rendelkeztek, egységnyi id6
alatt mind tobb terméket, illetve szolgaltatast allitottak el6: mig az 1890-1913
kozotti idészakban a termelékenység javulasanak évi atlaga 1,7% volt, addig
1913-1929 kozott 2,2%-ot tett ki, s6t még az 1929—-1950 kozotti periodus is alig
marad el 1,5%-os értékével (2.7. tabldazat).

2.7. tablazat. A termelékenység ndvekedésének
alakulasa Nyugat-Eur6paban,
1890-1992 (szazalék; évi atlag)

1890-1913 1,7
1913-1929 22
1929-1950 1,5
1950-1973 4.6
1973-1992 2,1
18901992 2,5

Megjegyzések: A termelékenység az egy munkadrara jutd eldallitott GDP-t jelenti. A ndvekedési iitemek 12 orszag évi atlagat
jelzik a megadott idoszakban. Ezek az orszagok a kovetkezOk: Ausztria, Belgium, Dania, Egyesiilt Kiralysag, Finnorszag,
Franciaorszag, Hollandia, Németorszag, Norvégia, Olaszorszag, Svédorszag, Svajc.

Forrds: Angus Maddison: Dynamic Forces in Capitalist Development. Oxford: Oxford University Press, 1994.274-275; Angus
Maddison: Monitoring the World Economy, 1820-1992. Paris: OECD, 1995, 249.

145 Charles H. Feinstein—Peter Temin—Gianni Toniolo: The European Economy between the
Wars. Oxford: Oxford University Press, 1997, 9.
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Atermelékenység javulasanak hatterében az huzodott meg, hogy a szazad elso
idészaka gazdag volt miiszaki és munkaszervezési innovaciokban, s a lakossag
novekvo iskolazottsaga kedvezo feltételeket teremtett ezek befogadasahoz, illet-
ve alkalmazdsdhoz. Ugyanakkor a két vilaghaboru kozott Nyugat-Europa ezzel
egyilitt is jelent0s novekedési tartalékokat halmozott fel a ki nem hasznalt tech-
nologiai lehetdségek formajaban. Ezek foként annak kovetkeztében keletkeztek,
hogy az Egyesiilt Allamokban a korabbinal joval erételjesebben haladt a miisza-
ki fejlédés, ugyanakkor tobb tényezd egyiittes hatasanak eredményeként — mint
az Egyesiilt Allamok nemzetkozi kereskedelmének és kiilfoldi beruhdzasainak
visszaesése a depresszid idején, a vilaggazdasag zavarai miatti mérsékelt foga-
dokészség, haboruk stb. — az 1j technologiak terjedése Nyugat-Eurdpa iranyaban
kozel sem volt optimalis. Az 1950-es években Nyugat-Eurdpaban lejatszodott
gazdasagi boom nem utolsosorban az igy 1étrejott ndvekedési tartalékok kihasz-
nalasan alapult.'46

2.2.2. A nagy boom

Nem csupan a politikatorténetre koncentraldé munkakban, hanem a gazdasag-
torténeti periodizacioban is gyakori, hogy a masodik vilaghaborti végét tekintik
korszakhatarnak. Ugyanakkor fontos érvek szolnak amellett, hogy az 0jjaépités
1945-t61 1950-ig terjedd idoszaka még az el6zd, 1914-ben kezdddott szakasz-
hoz tartozik Nyugat-Eurdpaban, hiszen ennek a periddusnak a nagy politikai és
gazdasagi megrazkodtatasok belsé egységet adnak.'4” A héboris 0jjaépités utani,
hozzavetdlegesen 1950-t61 az 1973-as olajvalsagig terjedd idészak a nyugat-eu-
ropai gazdasagtorténet kovetkez6 nagy korszaka, melyet mindenekel6tt a kovet-
kezdk jellemeznek: a) Nyugat-Eurdpaban tartosan korabban nem latott s azdta
sem tapasztalt {itemli gazdasagi novekedés jatszodott le, melynek megjeldlésére
gyakran egyenesen a hoom elnevezést tartjak megfelelonek a szakirodalomban;
b) a latvanyos dinamikat a fejlettségi szintek gyors titemi région beliili kiegyen-
litédése kisérte; c) ez a folyamat egyben Nyugat-Eurdpa gazdasagi felzarkozasat
eredményezte az élenjaré Egyesiilt Allamokhoz.

Gazdasagi fellendiilés

A rekonstrukcios fazis utani évtizedeket az ipari orszagok gazdasagtorténetében
szokas egyfajta aranykornak tekinteni, maskor pedig a boom kifejezést alkalmaz-

146 Feinstein-Temin—Toniolo: The European Economy between the Wars. 12.
147 Maddison: Monitoring the World Economy, 1820-1992. 59-87.
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zak megjeldlésére.'*® Bzt az 1950 és 1973 kozotti periddust ugyanis korabban és
késébb sem tapasztalhato gyors €s tartds novekedés jellemezte, viszonylag kismér-
téki ciklikus ingadozasokkal, s mas fontos makrogazdasagi mutatok — mindenek-
elétt a munkanélkiiliségi rata — is kedvezden alakultak. Mint egy kotet cime utal
erre, ha rovid idore is, de a kortarsak szamara lehetségesnek tlint, hogy a prosperitas
orokké tartani fog.!*® Nyugat-Eurdpa egészében az egy fére jutéo GDP 19501960
kozott atlagosan évi 4,0%-kal, 1960-1973 kozott 3,8%-kal nétt.!0 A korszak ki-
magaslé gazdasagi teljesitményét mutatja a termelékenység mas torténeti perio-
dusokhoz viszonyitva gyors javuldsa. Az egy munkaorara jutdé GDP 1950 és 1973
kozott atlagosan kétszer olyan iitemben emelkedett, mint a megel6z6 vagy ra ko-
vetkezd évtizedekben. Nyolc nyugat-eurdpai orszdg nem sulyozott atlagaban ez
4,4% volt évente, mig 1922—1937 kozott 2,4%, 1979—-1988 kozott pedig 2,3%. A
kontraszt ennél is nagyobb lenne, ha példaul az 1973—1998 kozotti idészak volna a
viszonyitéasi alap.!>! Ennek nyoman a nyugat-eurdpai orszagokban az egy fére jutd
GDP 1950-1973 kozott 2—3-szorosara gyarapodott. Még gyorsabb volt a dél-euro-
pai orszagok gazdasagi novekedése: itt egyenesen 3—4-szeresére ugrott az egy fore
juté GDP ebben az id6szakban. Bar minden nyugat-eurdpai orszagra kiterjedt a
fellendiilés, a gazdasagi teljesitményiik nem volt egyforma. E periddusban Német-
orszag produkalta a legmagasabb novekedést (atlagosan évi 5%), de alig maradt
el téle Ausztria (4,9%). Egy kozepes (3,4-4,3% kozotti) iitemi csoportba tartozott
Franciaorszag, Finnorszag, Hollandia és Belgium. Egyforman 3,1-3,2%-ot ért el
Norvégia, Svéjc, Svédorszag, Dania és frorszag. A sor végén 1ényegesen lemaradva
t6liik az Egyesiilt Kiralysag taldlhato 2,5%-os 4tlagos litemmel (2.3. tablazat).'>?
A boom id6szakéban szintén torténelmi mélypontra siillyedt a munkanélkiilisé-
gi rata. Ez tizenkét nyugat-eurdpai orszag atlagaban a mélypontot az 1960-as évek
elején érte el 2% koriili értékkel, majd 1973-ban 2,9%-ot tett ki. Osszehasonlitas-
képpen a munkanélkiiliség 1929-ben még 4%, 1938-ban 5% volt — mindkét eset-
ben szlikebb definicid alapjan, azaz inkabb alabecsiilve a tényleges szintet —, 1950-
ben 4,5%-ot ért el, 1989-ben pedig mar ismét 7,4%-ot tett ki (2.6. tabldzat).'>

148 Gerold Ambrosius—Hartmut Kaelble: Einleitung: Gesellschaftliche und wirtschaftliche Fol-
gen des Booms der 1950er und 1960er Jahre. In: Hartmut Kaelble (Hrsg.): Der Boom, 1948—1973.
Gesellschaftliche und wirtschaftliche Folgen in der Bundesrepublik Deutschland und in Europa.
Opladen: Westdeutscher Verlag, 1992, 7-32.

149 Burkart Lutz: Der kurze Traum immerwdhrender Prosperitit. Frankfurt/M.—New York:
Campus, 1984.

130 Economic Commission for Europe: Economic Survey of Europe. 2000. No.1. New York—Ge-
neva: UN Economic Commission for Europe, 2000. 160.

151 Barry Eichengreen: Institutions and economic growth. Europe after World War II. In:
Crafts—Toniolo (eds.): Economic growth in Europe since 1945. 66.

152 Maddison: Monitoring the World Economy, 1820-1992. 83.

153 Nicholas Crafts—Gianni Toniolo: Postwar growth: an overview. In: Crafts—Toniolo (eds.):
Economic growth in Europe since 1945. 7.
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Az inflaci6 tekintetében a valtozas kevésbé volt latvanyos. A 19. szazad végén
az arnovekedés 1ényegesen alacsonyabb volt — az 1930-as években pedig egye-
nesen deflacio lathato a legtobb nyugat-eurdpai orszagban —, s majd a 20. szazad
végén is visszaesik a pénzromlas iiteme Nyugat-Eurdpaban. Mindazonaltal érde-
mes megkiilonboztetni az iddszak elso felét az 1960-as évek végétol, amikor mar
megnott az inflacios nyomas (2.8. tabldzat).

2.8. tablazat. Az inflacios rata alakulasa Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban, 1900-1993
(évi atlag)

1900-1913 | 1929-1938 | 1955-1973 | 1973-1983 | 1983-1993
Magyarorszag .. . 0,9 .. ..
Németorszag/NSZK 1,3 -1,9 4.0 4.9 2.4
Egyesiilt Kirdlysag 0,9 -0,7 7,5 13,5 5,2
Franciaorszag 0,9 1,4 6,7 11,2 3,7
Hollandia 1,1 -1,8 5,8 6,5 1,8
Belgium 0,9 -0,7 4,5 8,1 3,1
Ausztria 1,8 -0,7 4,6 6,0 3,1
Svajc 1,8 -1,6 4,2 43 3,2
Svédorszag 1,1 -0,2 6,0 10,2 6,4
Dania 0,6 0,6 6,9 10,7 3,7
Finnorszag 1,1 -1,3 7,8 10,5 4.6
Norvégia 1,4 0,4 5,5 9,7 5,1
Olaszorszag 1,4 -0,2 7.5 16,7 6,4

Megjegyzések: Eltérd idopont: Magyarorszag 1980-1993.

Forras: Angus Maddison: Dynamic Forces in Capitalist Development. Oxford: Oxford University Press, 1994, 300-303
(Nyugat-Europa 1929-1938), 304-307 (Nyugat-Eurépa 1955-1973); Statisztikai Evkonyv 1982. Budapest: KSH, 1983, 17
(Magyarorszag 1955-1973); Albert Carreras: The twentieth century — from break with the past to prosperity: the great stages.
In: Antonio Di Vittorio (ed.): An Economic History of Europe: From Expansion to Development. Oxford: Oxford University
Press, 2006, 349 (Nyugat-Eurdpa 1900-1913, 1973-1983, 1983-1993).

A masodik vilaghabort utani korszakban Nyugat-Eurépaban megfigyelhetd
kedvezd novekedési ratak tobb tényez0 egymast erdsitd egyiittes hatasanak tu-
lajdonithatok, melyek attekintése — s kiilonosen kolcsonhatasaik bemutatasa — itt
csak vazlatosan torténhet (2.9. tabldzat). A kétségkiviil legszembetlinébb elem
a felhalmozas — mégpedig a gépekbe és berendezésekbe torténd befektetések
— er0teljes gyarapodasa volt. Mint késdbb részletesen bemutatjuk, a beruhazasok
GDP-hez viszonyitott aranya (a lakasépitést nem szamitva) mindenditt jelentésen
emelkedett, tobb orszagban pedig megduplazodott az 1930-as évekhez képest, s
meghaladta a 20%-ot.!3* Ez azért volt a névekedés fontos forrasa, mert lehetévé
tette a technologiai fejlodés kinalta lehetdségek kihasznalasat (2.10. tablazat).

154 Angus Maddison: Dynamic Forces in Capitalist Development. Oxford: Oxford University
Press, 1991. 41.
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2.9. tablazat. A gazdasagi ndvekedés forrasai nyugat-eurdpai orszagokban, 1913-1992

(a novekedéshez vald évi atlagos hozzajarulas szazalékpontban)

Francia- | Németo./ | Hollandia | Egyesiilt
orszag NSZK Kiralysag
1913-1950
(1) GDP 1,15 1,28 2,43 1,29
(2) Termelési tényezok = (3)+(4)+(5) 0,48 1,00 2,09 0,94
(3) Munkaer6
(4) Human toke
(5) Nem lakascélu beruhazasok
(6) Teljes tényez6 termelékenység = (1)—(2) 0,67 0,28 0,34 0,35
(7) Egyéb tényezOk = (8)+(9)+(10)+(11)
(8) Felzarkozasi hatas 0,00 0,00 0,00 0,00
(9) Kiilkereskedelem hatasa 0,03 -0,13 0,15 0,01
(10) Szerkezeti hatasok 0,04 0,20 n.a. —-0,04
(11) Sorozatnagysag hatasa 0,03 0,04 0,07 0,04
(12) Magyarazott novekedés = (2)+(7) 0,58 1,11 2,31 0,95
(13) Nem magyarazott novekedés = (1)—(12) 0,57 0,17 0,12 0,35
1950-1973
(1) GDP 5,02 5,99 4,74 2,96
(2) Termelési tényezok = (3)+(4)+(5) 1,96 2,71 1,88 1,66
(3) Munkaer6 0,01 0,32 -0,05 -0,11
(4) Human téke 0,36 0,19 0,43 0,13
(5) Nem lakascéli beruhazasok 1,59 2,20 1,50 1,64
(6) Teljes tényez6 termelékenység = (1)—(2) 3,06 3,28 2,86 1,30
(7) Egyéb tényezOk = (8)+(9)+(10)+(11) 1,34 1,64 1,80 0,59
(8) Felzarkozasi hatas 0,37 0,62 0,41 0,08
(9) Kiilkereskedelem hatasa 0,37 0,48 1,32 0,32
(10) Szerkezeti hatasok 0,36 0,36 -0,07 0,10
(11) Sorozatnagysag hatasa 0,15 0,18 0,14 0,09
(12) Magyarazott novekedés = (2)+(7) 3,30 4,35 3,68 2,25
(13) Nem magyarazott névekedés = (1)—(12) 1,72 1,64 1,06 0,71
1973-1992
(1) GDP 2,26 2,30 2,14 1,59
(2) Termelési tényezok = (3)+(4)+(5) 1,63 0,78 1,34 0,95
(3) Munkaer6 -0,32 -0,27 0,05 -0,40
(4) Human téke 0,69 0,12 0,57 0,42
(5) Nem lakascélu beruhazasok 1,26 0,93 0,82 0,93
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2.9. tablazat folytatdsa

Francia- | Németo./ | Hollandia | Egyesiilt
orszag NSZK Kiralysag
1973-1992

(6) Teljes tényez6 termelékenység = (1)—(2) 0,63 1,52 0,80 0,64
(7) Egyéb tényezOk = (8)+(9)+(10)+(11) 0,65 0,70 0,50 0,31
(8) Felzarkozasi hatas 0,31 0,31 0,24 0,20
(9) Kiilkereskedelem hatasa 0,12 0,15 0,32 0,15
(10) Szerkezeti hatasok 0,15 0,17 0,12 -0,09
(11) Sorozatnagysag hatasa 0,07 0,07 0,06 0,05
(12) Magyarazott novekedés = (2) + (7) 2,28 1,48 1,84 1,26
(13) Nem magyarazott névekedés = (1)—(12) —-0,02 0,82 0,30 0,33

Megjegyzések: Sajat szamitas az alabb megjelolt forrasok alapjan; munkaerd: ledolgozott 6rak; human téke: oktatasban toltott
id6; felzarkozasi hatas: technologiai diffuzio.

Forras: Angus Maddison: Dynamic Forces in Capitalist Development: A Long-Run Comparative View. Oxford: Oxford
University Press, 1991, 158-159 (1913-1950); Bart van Ark—Nicholas Crafts: Catch-up, convergence and the sources of post-
war European growth: introduction and overview. In: Bart van Ark—Nicholas Crafts (eds.): Quantitative aspects of post-war
European economic growth. Cambridge: Cambridge University Press, 1996, 5 (1950-1973, 1973-1992); Angus Maddison:
Macroeconomic accounts for European countries. In: Bart van Ark—Nicholas Crafts (eds.): Quantitative aspects of post-war
European economic growth. Cambridge: Cambridge University Press, 1996, 59 (egyéb tényezk 19501973, 1973-1992).

2.10. tablazat. A beruhazasok aranyanak alakulasa Nyugat—Eurdpaban, 1930-1993
(nem lakascélu beruhazasok a GDP szazalékaban, évi atlag)

1930-1938 1960-1973 1980-1993
Németorszag/NSZK 9,8 19,6 16,2
Egyesiilt Kiralysag 6,0 14,6 13,7
Franciaorszag 12,1 16,3 14,8
Hollandia 14,0 19,8 14,8
Belgium 16,5 14,2
Ausztria 21,1 18,8
Svédorszag . 16,8 14,0
Dania 16,5 13,4
Finnorszag . 20,0 17,4
Olaszorszag . 16,6 14,8

Forras: OECD: Historical Statistics, 1960—1993. Paris: OECD, 1994; Nicholas Crafts: The Great Boom: 1950-73. In: Max-
Stephan Schulze (ed.): Western Europe. Economic and Social Change since 1945. London: Longman, 1999, 52.

A beruhazasok élénkiilése a miiszaki téren vezet$ Egyesiilt Allamokbol tor-
ténd technoldgiatranszferrel parosult. Mint emlitettiik, az Egyesiilt Allamok és
Nyugat-Eurdpa kozott a szazad elsé felében igen kitagult a technologiai szaka-
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dék. 1950-ben az amerikai feldolgozoiparban az egy foglalkoztatott altal eldalli-
tott érték minden korabbinal inkabb meghaladta a nyugat-eurdpai versenytarsa-
két: 2,5-sz0r annyit tett ki, mint a brit, s 3,1-szer annyit, mint a francia feldolgo-
zbiparban.!>3 Mindez egyszersmind esélyt teremtett Nyugat-Eurdpa szamaéra a
technoldgiaatvételen alapuld, gyors iitemt fejlodésre. Az innovaciok atvételének
folyamata sok elemet tartalmazott: miiszakilag élenjard amerikai vallalatok to-
kebefektetéseit, nyugat-europai szakemberek szervezett latogatasait az Egyesiilt
Allamokba, 1ij fogyasztasi szokasok és mintak atvételét stb. A jelentés tengeren-
tali hatas miatt egyes kutatok Nyugat-Eurépa amerikanizalodasarél beszélnek. !¢
A lehetéségeket azonban csak azért tudtak kihasznalni a nyugat-eurdpai orsza-
gok, mert adva voltak azok a koriilmények, amelyek révén hatékonyan voltak ké-
pesek fogadni a technoldgiai és toketranszfert. Ezek koz¢ tartoztak a tarsadalmi
képességek (social capabilities), de a human téke szintje ugyancsak magas volt,
valamint a jogi és a szélesebb értelemben vett intézményi hattér is rendelkezésre
alle. 17

A novekedés tovabbi tényez6i kozé sorolhatjuk a gazdasag strukturalis val-
tozasait. Az er6forrasok — mindenekel6tt a munkaerd — a kisebb hatékonysagt
szektorok fel6l azon agazatok felé iranyultak, amelyek magasabb hozzéaadott ér-
téket voltak képesek eldallitani. Ez a gyakorlatban a mez6gazdasagbol az iparba
és a szolgaltatasokba, illetve az iparbol a szolgaltatd szektorba valé munkaero-
atcsoportositast jelentette.!>®

A tovabbi fontos intézményi faktorok kozé tartozott a legtobb nyugat-eurdpai
orszagban jellemz6 kedvezd belpolitikai helyzet. Az ,,aranykor” kapcsan kieme-
adoi és a munkavallaloi érdekek széles korti kompromisszumat, mely egyfeldl
a bérkovetelések visszafogasaban nyilvanult meg, masfelél azonban a szocialis
juttatasok expanzidjat is magaban foglalta. A belpolitikai stabilitas kedvezo vara-
kozasokat teremtett a beruhdzasok szamara, mely aztan egyfajta onmagat erdsitd
folyamatként jotékonyan visszahatott a gazdasagi ndvekedésre és a realbérekre, s
a szocialis viszonyokra is.!>

135 Nicholas F. R. Crafts: The Great Boom, 1950-1973. In: Max-Stephan Schulze (ed.): Western
Europe: Economic and Social Change since 1945. London—New York: Longman, 1999, 43.

136 Harm G. Schréter: Americanization of the European Economy: A Compact Survey of Ame-
rican Economic Influence in Europe since the 1880s. Berlin: Springer, 2005.

157 Crafts—Toniolo: Postwar growth: An overview. In: Nicholas Crafts—Gianni Toniolo (eds.):
Economic growth in Europe since 1945, 21; Abramovitz: Catching Up, Forging Ahead and Falling
Behind. Journal of Economic History, vol. 46 (1986) 385—406.

158 Tomka Béla: Eurdpa tarsadalomiériénete a 20. szazadban. Budapest: Osiris, 2009, 153-161.

159 Barry Eichengreen: Institutions and economic growth: Europe after World War II. In:
Crafts—Toniolo (eds.): Economic growth in Europe since 1945. 45-53; Gianni Toniolo: Europe’s
golden age, 1950-1973: speculations from a long-run perspective. Economic History Review, vol.
LI(1998) no. 2. 252-267.
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Ez a munkaadok és munkavallalok kozotti ,,szocialis paktum” nem lett volna
lehetséges az allam joléti elkotelezettsége és koordinalod szerepe nélkiil. Az allam
maga is nagy szerepet jatszott a piac keresleti, de hosszl tdvon a kinalati oldala-
nak javitasaban is: egyfeldl az egyenlobb jovedelemelosztas fokozta a tdmegter-
mékek iranti igényt, masfeldl a nagyobb szocialis biztonsag és az oktatashoz valo
hozzaférés szélesedése a human téke fejlodését, azaz a munkaeréd mindségének a
javulasat is magaval hozta. !

A gazdasagpolitikanak gyakran ezen tilmenden is alapvetd szerepet tulajdo-
nitanak a kedvez0 varakozasok megteremtésében — kiilondsen a keynesianus tra-
diciot kovetd elemzok —, még akkor is, ha a keynesizmus kétségkiviil kevésbé
jellemezte példaul Németorszagot és Olaszorszagot a korszak elején, mint mas
orszagokat.!6!

Ezenkiviil a nemzetkozi gazdasagi kooperaciot és integraciot eldsegitd intéz-
mények és szervezetek sokasaga jott 1étre. Ezek esetenként kozvetlen timogatast
nyujtottak (Marshall-terv), de még inkabb kiszamithaté nemzetkdzi gazdasagi
kornyezet kialakulasat segitették eldé (Eurdpai Fizetési Unid, Eurdpai Szén- és
Acélkozosség, EFTA, OEEC, GATT, Eurépai Gazdasagi K6zosség). Ezzel a két
vilaghaboru kdzotti protekcionista hullimmal szemben ndvelték a piacok nyitott-
sagat és nagysagat, fokoztak a nemzetgazdasagok kozotti interakeiot, s igy lehe-
tové tették mind a technologidk gyors diffuzidjat, mind a komparativ eldnydk, a
méretgazdasagossag, azaz a nagyobb sorozatok (economies of scale) elényeinek
kihasznalasat.!%? A legfejlettebb orszagok nyitottsaganak fokozodasat jol mutat-
ja a vamok szintjének csokkenése (2.11. tabldzat). A nemzeti gazdasagpolitikdk
szilard alapja volt tovabba a rogzitett valutadtvaltasi arfolyamokhoz valo visz-
szatérés, amit a Bretton Woods-rendszer tett lehetévé. Ez kikiiszobolte azokat a
sokkszeri hatasokat, amelyek a két vilaghaboru kozott olyan karosnak bizonyul-
tak a nemzetkozi kereskedelemben. Az eredmény a kivitel volumenének gyors
fokozddasa volt, ami jotékonyan hatott a keresleti oldalra. Az export évi atlagos
boviilése 1950 és 1973 kdzott a GDP gyarapodasat is feliilmulta, s megkdzelitette
a két szamjegyt érteket, sot el6fordult — Ausztria, Németorszag, Olaszorszag ¢és
Hollandia esetében —, hogy meg is haladta a 10%-ot.'®3

160 Tomka Béla: 4 jéléti allam Eurdpdban és Magyarorszdagon. Budapest: Corvina, 2008, 66-74.

161 Andrea Boltho: Growth. In: Andrea Boltho (ed.): The European Economy: Growth and Cri-
sis. Oxford: Oxford University Press, 1982, 18-20.

162 Alan Milward: The Reconstruction of Western Europe, 1945-1951. Berkeley: University
of California Press, 1984; a nemzetkdzi intézmények nagy hatasa mellett érvel Barry Eichengre-
en: Mainsprings of economic recovery in post-war Europe. In: Barry Eichengreen (ed.): Europe’s
post-war recovery. Cambridge: Cambridge University Press, 1995, 3-35; a Marshall-tervre: Helge
Berger—Albrecht Ritschl: Germany and the political economy of the Marshall Plan, 1945-52: a re-
revisionist view. In: Eichengreen (ed.): Europe s post-war recovery. 199-245.

163 Maddison: Dynamic Forces in Capitalist Development. 75.
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2.11. tablazat. Feldolgozott ipari aruk vamtarifai Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban,
1902-2000 (az érték szazalékaban)

1902 | 1913 | 1925 | 1931 | 1950 | 1960-as | 1976 | 1980-as | 1990 | 2000
évek évek
eleje kozepe
Magyarorszag | (35) 18 27 | 42,6 1,7 | 7,1
Németorszag/ | (25) 13 20 | 18,3 | 26,4 13,1 9,1 7 84 | 43
NSZK
Egyesiilt 0 0 5 23,3 18,2 9,1 7 84| 43
Kiralysag
Franciaorszag | (34) 20 21 29 | 17,9 13,1 9,1 7 8,4 | 4,3
Hollandia 3) 4 6 11,2 13,1 9,1 7 84 | 43
Belgium (13) 9 15 13| 11,2 13,1 9,1 7 84| 43
Ausztria (35) 18 16 | 27,7 18 11,7 9 4,3
Svéjc 7 9 14 22 3,8 3
Svédorszag (23) 20 16 | 23,5 8,5 6,0 5 4,3
Dania (18) 14 10 34 9,1 7 84 | 43
Finnorszag 22,7 13,3 43
Norvégia (12) 10,8 8,6 6,8 | 25
Olaszorszag (27) 18 22 | 41,8 | 253 13,1 9,1 7 84 | 43

Megjegyzések: Az adatok egyszerli sulyozatlan atlagok, kivéve a zardjelben 1évé 1902-es szamokat, melyek az Egyesiilt
Kiralysag exportdsszetételének megfelelen sulyozottak; az 1950-es és 1976-os adatok ipari termékekre vonatkoznak.

Forras: Ronald Findlay—Kevin H. O’Rourke: Power and Plenty: Trade, War, and the World Economy in the Second Millenium.
Princeton: Princeton University Press, 2007, 494.

2.2.3. Stagdflacio és strukturavaltas
A novekedes lassulasa 1973 utan

A nyugat-europai gazdasag masodik vilaghaborua utani torténetének legfontosabb
korszakhatara 1973, az els6 olajvalsag kezdete lehet, jollehet mar az 1960-as évek
végétol szamos jele volt a gazdasagi klimavaltozasnak, melyek kozé tartozott
példaul az inflacio fokozodasa.'® Az 1973 utani évtizedek ndvekedési trendjei-
nek harom kiemelkedd jellemz6je emlithetd: a) a ndvekedés érezhetden lelassult
Nyugat-Eurdpéban, s6t helyenként és idoszakonként egyenesen gazdasagi visz-
szaesés kovetkezett be, annak komoly tarsadalmi hatasaival, mint a munkanél-
kiiliség ¢s a jovedelmi egyenldtlenségek fokozodasa; b) a régiod vilaggazdasagi

164 Nicholas Crafts—Gianni Toniolo: Aggregate growth, 1950-2005. In: Broadberry—O’Rourke
(eds.): The Cambridge Economic History of Modern Europe. Vol. 2. 298-303.
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szerepe mérséklodott, mégpedig nem csupan a tobbi élenjaréhoz viszonyitott,
gyakran szerényebb teljesitmény okan, hanem elsésorban az Gjonnan iparosodo
azsiai orszagok dinamizmusa kdvetkeztében; ¢) a szélesebb értelemben vett Nyu-
gat-Eurdpan beliili gazdasagi integracid ugyan tovabb haladt elére, de a fejlettsé-
gi szintek konvergencija a korabbinal mérsékeltebb iitemben folyt.

E Nyugat-Eurdpaban 1ényegében maig tartd szakaszon beliil az ezredfordulo
fejleményeivel kiilon fejezetben foglalkozunk, igy itt csak az 1990-ig terjedo pe-
riodust vizsgaljuk. Megallapithatjuk, hogy ebben az egy fore juto GDP boviilési
liteme nagyjabol a korabbi évtizedekben lathatonak a fele volt: 1973—1990 kozott
a régid egészében évi atlagban 1,9%-kal gyarapodott a GDP.!6> Az altalunk vizs-
galt nyugat-eurdpai orszagok bruttd hazai terméke ezen sziik két évtized alatt mar
csak atlagosan 40,8%-kal emelkedett (2.3. tablazat).

A leggyorsabb haladast frorszdg mutatta (72,1%) ezen id6szak soran, de alig
maradt le t6le Norvégia (64,2%). Szintén joval az atlag felett teljesitett Olaszor-
szag és Ausztria, s az atlagnal kissé jobban NSZK és Belgium. A tobbi orszag a
30-40%-o0s novekedési savba esett, egyetlen kivétellel: a korszak elején mesz-
sze a legnagyobb egy fore jutd kibocsatassal rendelkezé Svéjcban csak 18%-kal
emelkedett az egy lakosra es6 GDP, s igy korabbi elénye jorészt szertefoszlott az
ezredfordulora (2.3. tablazat).

Bar a novekedési iitemek frorszag kivételével minden esetben csokkentek, az
1973 utani idGszak csak a megel6z6 évtizedekkel 6sszevetve hozott mérsékeltebb
fejlodést. Hosszu tavii Gsszehasonlitasban a korszak teljesitménye egyaltalan
nem lebecsiilendd: példaul az egy fore juto GDP atlagos nyugat-europai boviilése
megegyezett az 1890-1913 kozott mért adattal, s szamottevoen nagyobb volt az
1890-et megel6zonél. Sot, a termelékenység javulasa [ényegesen nagyobb mérté-
ki1 volt az els6 vilaghabort elétti évtizedekénél.

Ebben a periddusban a novekedés lefékezodése mellett — és azzal Gsszefliggés-
ben — mas makrogazdasagi problémak is jelentkeztek Nyugat-Eurdopaban. %0 A gaz-
dasagi bajok kozvetlen kivaltoja az olaj aranak emelkedése volt az els6 (1973) és
masodik (1979) olajarrobbanas soran. Az 1950-es ¢és az 1970-es évek eleje kdzotti
id0szakban az energiahordozok és a nyersanyagok kinalata rugalmas volt, s araik
viszonylag alacsonyan maradtak. A nyersolaj vilagpiaci ara azonban a két olajval-
sag soran tizenotszordsére ugrott, ami valosagos sokkot jelentett a nyugat-eurdpai
gazdasagok szamara. A mar az 1960-as évek végétol novekvo inflacio felgyorsult.
Szintén fontos fejlemény volt a Bretton Woods-i régzitett arfolyamrendszer 6ssze-
omlasa 1973 marciusaban — tehat mar az olajvalsag kezdete el6tt —, amit a valutaar-
folyamok lebegtetése valtott fel. Ennek nyoman a kormanyok pénziigyi fegyelme
lazult, s némelyik tulsagosan expanziv pénziigypolitikat folytatott, aminek kovet-

165 Economic Commission for Europe: Economic Survey for Europe. 2000, 160.
166 Kaposi: 4 20. szdzad gazdasagtorténete. 260-262.
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keztében az 1970-es években jelentds eltérések alakultak ki Nyugat-Europaban a
pénzromlas iitemét illetden. Raadasul az eurdpai valutaarfolyamok igen nagy kilen-
géseket mutattak. Mivel az arfolyamokat nem mindig kapcsoltak a relativ arvalto-
zéasokhoz, nagy ingadozasok alakultak ki a versenyképesség alakulasa terén is, ami
er6sen megnehezitette a gazdasagpolitika dolgat.'®” Ezek a tényezék mérsékelték
a vallalkozok ¢és a fogyasztok varakozasait, szintén csokkentve a beruhazasi kedvet
és keresletet, valamint a szakszervezetek kompromisszumkészségét is.'8

A nyersanyagimport megdragulasa jelent6s kereskedelmi deficit kialakula-
saval is jart, amit csak az export ndvelésével lehetett ellenstlyozni, ez viszont
hosszu tavon kedvez6tleniil hatott a fogyasztasra. Az olaj aranak névekedése 6n-
magaban is jelentds szerkezeti valtozasokat tett sziikségessé a gazdasagban, ami
egyrészt szdmottevd beruhdzasokat igényelt, masrészt az ezzel jard leépitések a
munkanélkiiliséget is megnovelték. A korabbi évtizedek kedvezé munkaerd-piaci
helyzetével — néhol szinte teljes foglalkoztatasaval — szemben a munkanélkiili-
ség tomegessé valt a legtobb nyugat-eurdpai orszagban. Bar a gazdasagi helyzet
leirdsara akkoriban széles korben hasznalt ,,stagflacié” kifejezés annyiban talzo,
hogy stagnalasrol nem, hanem csak a novekedés mérséklddésérdl volt szo, azt
azonban jelzi, hogy a kortarsak a ndvekedés lelassulasat 6sszekapcsoltak az infla-
ci6 meglodulasaval, s a két jelenség egyiitt jelentett szamukra sokkot (2.6. és 2.8.
tablazat).'®® Mindez a gazdasagpolitika feladatait joval bonyolultabba tette. A
munkanélkiiliség csokkentése, az inflacid mérséklése és a fizetési mérleg javitasa
egyidejlileg aligha volt lehetséges, igy az egyes orszadgok kiilonbdzo prioritdsokat
kovettek. A masodik olajarrobbanas kevésbé sulyosan érintette a nyugat-eurdpai
gazdasagokat, s az 1980—1981-es recesszids iddszakot kdvetden mar egy folyama-
tos novekedési szakasz lathatd az évtized végéig. Részben a problémak jellege
is megvaltozott: a termelékenység javulasa Nyugat-Europa egészét tekintve az
el6z6 évtizedben tapasztaltnal kisebb volt, a munkanélkiiliség magas szinten ma-
radt, sot stlyosbodott, de a konzervativ pénziigypolitika térhoditasaval az infla-
ci6 nagyban csokkent. 1990-t61 tovabb lassult a gazdasagi novekedés. Nagyjabol
az évtized kozepétdl az ,,0j gazdasag” kialakuldsa ismét lendiiletet hozott, s ez
egyben ezt az id6pontot belsé korszakhatarra avatja Nyugat-Eurdpa 1973 uténi
gazdasagtorténetében. Ennek ellenére fejtegetéseink altalaban az 1973—1990 ko-
z6tti idészakra vonatkoznak, aminek az az oka, hogy ezaltal valik lehetévé a f6
célkitlizéslinknek szamitoé Gsszehasonlitds Magyarorszag gazdasagi fejlodésével.

167 Nicholas Woodward: The Search for Economic Stability: Western Europe since 1973. In:
Schulze (ed.): Western Europe: Economic and Social Change since 1945. 63—64.

168 Michael Beenstock: The rise, fall and rise again of the OPEC. In: Oliver—Aldcroft (eds.):
Economic Disasters of the Twentieth Century. 133—161.

169 Christopher Allsopp: Inflation. In: Boltho (ed.): The European Economy: Grawth and Crisis.
89-94.
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A nyugat-europai novekedés litemének 1973 utani mérséklédése nemcsak a
magasabb olajarak hatasara, hanem tobb hosszabb tavon hat6 tényezore is vissza-
vezethetd. Ezek kozé tartozik, hogy az Egyesiilt Allamokhoz viszonyitott miisza-
ki felzarkozas elérehaladt Nyugat-Europaban, igy a technologiai kdlcsonzés mar
nem jarhatott olyan jelentds termelékenységjavuldssal, mint korabban. Ugyanez
érvényes a tokeintenzitasra is, mely szintén olyan fokot ért el, hogy mar a csokke-
n6 hozadék elve érvényesiilt. Hasonloképpen a gyors €s nagy hatast strukturalis
valtozasok lehetésége megfogyatkozott, mert az alacsony hatékonysagu szekto-
rok — els6sorban a mezdgazdasag — relativ sulya mar eleve csekély volt. Mivel a
nemzetkozi kereskedelem el6tt 416 akadalyokat — legalabbis az ipari orszagok —
jorészt korabban leépitették, a komparativ elényok kiaknazasa sem jarhatott a
megel6z6 idészakhoz hasonld eredménnyel.!7? Raadasul a feltorekve régiok — a
gyorsan ndvekvo azsiai gazdasagok — versenye is egyre érezhetdbbé valt, kiilono-
sen az 1980-as évektol, amit mar a globalizacio — vagy reglobalizacié — idészaka-
nak is tekinthetiink.!”!

Emellett a beruhdzasok szinvonalara negativ hatassal volt, hogy a munkavalla-
16k és szervezeteik korabbi visszafogottsaga megszlint, s az 1960-as évek végén
egyfajta bérrobbanas jatszodott le, amit kiilondsen e rétegek megnovekedett po-
litikai-gazdasagi érdekérvényesitd képessége eredményezett. Utobbi kialakula-
sahoz nagyban hozzajarult az akkor Nyugat-Eurdpaban jellemzd szinte teljes fog-
lalkoztatottsag.!7?

Bar a felsorolt tényezok hatdsa kétségtelen, a novekedés lelassulasa mas véle-
mények szerint nem elsésorban ezek eredménye lehetett, hanem nagyobb pers-
pektivaban inkabb a hosszl tdva novekedési trendekhez vald visszatérésként ér-
telmezhetd. A legismertebb erre vonatkozo hipotézist Janossy Ferenc dolgozta
ki az 1960-as években.!”? Janossy ugy vélte, hogy a masodik vilaghabort utani
gyors nyugat-eurdpai névekedés magyarazata az els6 vilaghabort elétti trendek
jelezte ndvekedési potencialtol vald elmaradas a vilaghabortuk idészakaban. Ami-
kor a trendvonalhoz val6 felzarkozas megtorténik, a ndvekedési iitemek is alabb-
hagynak. Kés6bb szamitdsok bizonyitottak, hogy a boom kovetkeztében minden
nyugat-europai orszagban magasabb szintet ért el a GDP szintje, mint ami az

170 Maddison: Dynamic Forces in Capitalist Development . 131-132.

171 Ronald Findlay—Kevin H. O’Rourke: Power and Plenty. Princeton: Princeton University
Press, 2007, 496-501.

172 Bichengreen: Institutions and economic growth: Europe after World War II. 63—65.

173 Janossy Ferenc: A gazdasdgi fejlédés trendvonala és a helyreallitdsi periédusok. Budapest:
KIJK, 1966. [2. kiadasa: A gazdasagi fejlédés trendvonalarol. Budapest: Magvetd, 1975.]; Ferenc
Janossy: The End of the Economic Miracle. White Plains, NY: IASP, 1969; hasonl¢ felfogasra Né-
metorszag esetében lasd Rolf H. Dumke: Reassessing the Wirtschaftswunder: Reconstruction and
Postwar Growth in West Germany in an International Context. Oxford Bulletin of Economics and
Statistics, vol. 52 (1990) no. 2. 451-493.
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1914 elétti trendekbdl kovetkezett.'74 Igy — tehetjiik hozza — a Janossy-hipotézis
abban a korlatozott formaban lehet érvényes, hogy a trendvonalhoz valo felzar-
kozas mérsékli a novekedési iitemet.!”>

2.2.4. Konvergenciak és divergenciak Nyugat-Europaban

Mint lattuk, a kiilonb6z6 nyugat-eurdpai nemzetgazdasagok valtozatos ndveke-
dési palyakat futottak be a 20. szazad soran, s ez gyakran atrendezte fejlettségi
sorrendjiiket. A kevésbé gazdag orszagok sikeres felzarkozasa az élenjardékhoz ha-
gyomdanyosan a gazdasagtorténet-iras és a kozgazdasagtan fontos témaja, hiszen
— mint erre mar utaltunk — szdmottevd tanulsagokkal jarhat a névekedéselmélet
vagy akar a gazdasagpolitika szamara is. Szintén érdeklddésre tarthat szamot,
hogy néttek vagy csokkentek a fejlettségi kiilonbségek Nyugat-Europaban, vagy
egyes orszagcsoportokon beliil, azaz gazdasagi divergenciat vagy konvergenciat
tapasztalunk. Ez ugyanis — mint korabban szintén jeleztiik — az eurdpai integ-
raciés folyamat szempontjabol alapveto jelentdségii kérdés. A kovetkezokben a
Nyugat-Eurdpan beliili fejlettségi kiillonbségek alakulasat vessziik szemiigyre.

A szakirodalom megkiilonbdzteti az Gn. béta-konvergenciat és a szigma-kon-
vergenciat. A béta-konvergencia esetében arrol van szd, hogy a kevésbé fejlett
orszagok a tobbinél gyorsabban fejléddnek. Szigma-konvergenciardl pedig akkor
beszéliink, ha egy orszadgcsoporton beliil csokken a fejlettségi szintek (GDP/6)
relativ szorasa. {gy a béta-konvergencia Iényegében a felzarkozast, mig a szigma-
konvergencia a homogenizaciot jelenti. E tanulmany elsdsorban az utdbbit vizs-
galja, mivel Magyarorszag elhelyezése — a standardizalt aranyszam szamitasa
— szempontjabol ennek van kiilonos jelentésége (lasd Fiiggelék). Mindazonaltal
a béta-konvergencia és a szigma-konvergencia altalaban egyiitt jelentkezik.!76

Mint az egy fore jutod brutté hazai termékre vonatkozo6 adatok mutatjak, a 19.
szazad utols6 évtizedeiben jelentOs kiillonbségek voltak a nyugat-eurdpai orsza-
gok gazdasagi fejlettsége kozott, amelyek a szdzadforduldig keveset valtoztak.

174 Crafts—Toniolo: Aggregate growth, 1950-2005. In: Broadberry—O’Rourke (eds.): The
Cambridge Economic History of Modern Europe. Vol. 2. 301.

175 Optimistabb felfogésra: Tarjan Tamas: Janossy elmélete az 0j ndvekedési elmélet tiikrében.
Kézgazdasagi Szemle, XLVII. évf. (2000) 457-472.

176 A konvergenciakra vonatkozo klasszikus munka: Robert Barro—Sala-i-Martin: Convergence.
Journal of Political Economy, vol. 100 (1992) 223-251; lasd még William J. Baumol-Richard R.
Nelson—Edward N. Wolff: Introduction: The Convergence of Productivity, Its Significance, and Its
Varied Connotations. In: William J. Baumol-Richard R. Nelson—Edward N. Wolff (eds.): Conver-
gence of Productivity: Cross-National Studies and Historical Evidence. Oxford: Oxford University
Press, 1994. 3; ugyanerre atfogdéan lasd Glenn Firebaugh: The New Geography of Global Income
Inequality. Cambridge, MA: Harvard University Press, 2003.
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A tavolsagok aztan valamelyest csokkentek a 20. szazad elso évtizedében, amit
jelez, hogy a relativ szoras értéke 0,28-r6l 0,24-re esett. Ez a tendencia megfor-
dult az elsé vilaghaboru utan, és az eltérések szintje azonos maradt az 1920-as
években. A nagy valsag dominalta kdvetkezo évtizedben érdekes modon ismét
konvergaltak a nyugat-eurdpai gazdasigok, igy a masodik vilaghidbora el6tt
lényegesen kisebb eltéréseket lathatunk Nyugat-Eurdpaban, mint dtven évvel
korabban. Ezt legpontosabban megint csak a vizsgalt 13 orszagra vonatkozo
adatok szorasi egyiitthatdjanak alakulasabol lathatjuk, ami 1938-ban 0,22 volt.
Erre vonatkoz6 szamitasainkat a Fiiggelék tartalmazza részletesen (Fiiggelék I1.
tablazat). 177

A masodik vilaghaboru valtozé mértékben érintette a nyugat-europai orsza-
gokat, hiszen voltak stlyos gazdasagi karokat szenvedett allamok, és olyanok
is, amelyek teljesen kimaradtak a konfliktusbél. Igy a kiilonbségek erdteljesen
novekedtek a région beliil. Bar az ujjaépités elorehaladasaval ezek mérséklodtek,
az egy fore juté GDP szintje az 1950-es évek elején még mindig jelentdsen eltért
Nyugat-Eurdpa orszagaiban. Kalkulacidink alapjan aztan a gazdasagi boom éve-
iben a kozeledés felgyorsult. 1973-ban mar csak 0,20 volt az egy fore jutd bruttd
hazai termék région beliili szorasi egylitthatojanak értéke. Ek6zben a szigma-kon-
vergencia mellett a béta-konvergencia is érvényesiilt: er6s forditott kapcsolat lat-
hat6 a kezdeti fejlettségi szint és a gazdasagi ndvekedés sebessége kdzott, vagyis
minél fejletlenebb volt egy orszag, annal nagyobb iitemet produkalt, s forditva.
Kivételek azért mindkét tekintetben 1éteztek: az Egyesiilt Kiralysag és frorszag
alacsonyabb, Franciaorszag ¢s Németorszag nagyobb novekedéssel rendelkezett,
mint az elébbi dsszefiiggés alapjan helyzetébdl kdvetkezett volna.!’® Ez a no-
vekedési tempo ¢és a fejlettségi szint kdzotti negativ korrelacio egyébként nem
lathat6 a két vilaghabora kozott, s gyengébb 1973 utan.

Szamitasaink szerint 1973 utan a konvergencia iiteme mérséklédott, de kozel
sem allt meg, igy a 20. szazad végén a nyugat-eurdpai orszagok egy fore vetitett
gazdasagi kibocsatasa kozotti kiilonbségek mar csak toredékét tették ki annak,
amit a két vilaghabora kozotti idészakban vagy az elsd vilaghaboru el6tti peri-
6dusban lathatunk.!”® 1990-re a szoras 0,12-re esett vissza. Ami az egyes nem-
zetgazdasagokat illeti, Franciaorszag, Németorszag, valamint Norvégia a maso-

177 Economic Commission for Europe: Economic Survey of Europe. 2000. Geneva—New York:
UN Economic Commission for Europe, 2000, 169.

178 Nicholas Crafts: The Great Boom: 1950-73. In: Max-Stephan Schulze (ed.): Western Euro-
pe: Economic and Social Change since 1945. London: Longman, 1999. 48; Bart van Ark—Nicho-
las Crafts: Catch-up, convergence and the sources of post-war European growth: introduction and
overview. In: van Ark—Crafts (eds.): Quantitative aspects of post-war European economic growth.
18.

17 Economic Commission for Europe: Economic Survey of Europe. 2000. 166.



A GAZDASAGI NOVEKEDES FOLYAMATA 81

dik vilaghabort utan javitott helyzetén. A masik oldalon Svéjc, Svédorszag és
az Egyesiilt Kiralysag all, amelyek relativ pozicioja jelentésen romlott a haborut
kovet6 évtizedekben (Fiiggelék I tabldzat).

A nyugat-eurdpai gazdasagi konvergencidkra ¢és divergencidkra vonatkozoan
szamos sajat kutatasunkhoz hasonld vallalkozas 1étezik, még ha ezek rendsze-
rint més adatokkal és modszerekkel dolgoznak is.!3? Mindenesetre szamitésain-
kat megerdsitik mas orszagcsoportokra vonatkozo tanulmanyok is. Az Economic
Commission for Europe nemzetgazdasagok egy joval kisebb korét — az EGK ala-
pito tagjait— vizsgalva mar az elsd vilaghaboru el6tti mintegy masfél évtizedben
konvergenciat allapit meg.'8! Ez azonban a haborti utdni ugyancsak hozzave-
télegesen masfél évtizedben divergenciava alakult, tikrozve azt, hogy a nagy
gazdasagi vilagvalsag eltéréen érintette az orszdgokat. Osszességében azonban
az 1930-as évek fejlodésével egyiitt 1913 és 1938 kozott a kiilonbségek enyhe
mérséklodése kovetkezett be a nyugat-europai orszagok ezen sziikebb korében. A
masodik vilaghabort folyaman ez esetben is jelentds divergencia zajlott, ami nem
meglepd, hiszen a mintaban szerepld nemzetek haborus szerepe is kiilonbozott.

A konfliktus végével a helyreallitas kiilonosen ott volt gyors, ahol a haborts
karok nagyobbak voltak, igy az 1945-ben megfigyelhetd nagy kiilonbségek mint-
egy fél évtized multan ismét a haboru elotti szintre alltak vissza. A boom idGsza-
kaban az egy fore jutdo GDP konvergencidja egyértelmi, s6t [ényegesen nagyobb
titem{ volt ebben a csoportban, mint a korabbi idészakban. Az 6t orszag esetében
a konvergencia egyforman gyorsan haladt az 1950-es években és 1960-1973
kozott. Az olajvalsag utan itt is a kdzeledés tempojanak jelentds mérséklodését
tapasztalhatjuk.!8?

Ugyanez a tanulmany nemcsak az altalunk vizsgaltnal kisebb, hanem annal
nagyobb — 16 nyugat- és dél-eurdpai tagbol allo — orszagcsoport esetében is az
elébbihez hasonlé konvergenciat 1at.!3% Ez egyben azt mutatja, hogy az EGK ala-
pito tagjai — melyek kozé a négy legnagyobb eurdpai nemzetgazdasagbol harom
tartozott — nem alkottak konvergenciaklubot Nyugat-Eurdpan beliil, vagyis nem
allt el6 az a helyzet, hogy az eurdpai gazdasagok szélesebb korében divergencia

180 Klasszikus munkdk a témarol: William Baumol: Productivity Growth, Convergence, and
Welfare: What the Long-Run Data Show. American Economic Review, vol. 76 (1986) 1072—-1085;
Edward N. Wolff: Capital Formation and Productivity Convergence Over the Long Term. American
Economic Review, vol. 81 (1991) no. 3. 565-579; Stephen N. Broadberry: Manufacturing and the
Convergence Hypothesis: What the Long-Run Data Show. Journal of Economic History, vol. 53
(1993) no. 4. 772-795; Jeffrey G. Williamson: The Evolution of Global Labor Markets since 1830:
Background Evidence and Hypotheses. Explorations in Economic History, vol. 32 (1995) no. 2.
141-196.
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zajlik, de ezzel parhuzamosan egy sziikebb csoporton beliil mérséklédnek a kii-
16nbségek. Sokkal inkabb amellett érvelhetiink, hogy a nyugat-europai orszagok
— kiegésziilve a dél-eurdpai orszagokkal — maguk alkottak egy konvergenciaklu-
bot a masodik vilaghabort utan a vilag fejlett ipari orszagai kozott.!84 igy volt ez
annak ellenére, hogy voltak l1ényegesen eltéré novekedési palyak. Mig az NSZK
esetében egyenesen a Wirtschafiswunder kifejezést alkalmazzak a latvanyos no-
vekedés jellemzésére, addig Nagy-Britannia esetében a masodik vilaghaboru uta-
ni két-harom évtizedben British disease-r6l beszélnek a csalddast kelto fejlodési
palya kapcsan. Természetesen lehetséges egy olyan csoport elhatarolasa, ame-
lyen beliil a kdzeledés még nagyobb mértékii volt: ebbe 9 orszag tartozott nagyon
hasonl6 gazdasagi fejlettséggel — a mediantol +/—8%-os eltérést mutatva az egy
fére juté GDP terén. 83

Bart van Ark és Nicholas Crafts regresszios szamitasai a nyugat-eurdpai or-
szagok 0sszességére vonatkozoan szintén egyértelmiien mutatjak a konvergenciat
gazdasagi téren, kiilonosen az 1950-1973 kozotti periddusban. Ez ebben az 1d6-
szakban mindkét tekintetben, vagyis a béta- €s a szigma-konvergenciat illetéen is
lathatd: a kisebb egy fore jutd jovedelemmel rendelkezdk a tobbieknél gyorsab-
ban fejlodtek, s igy kezdtek felzarkdzni, masfeldl az orszagok egy fore jutd6 GDP-
szintjének relativ szorasa csokkent.!8¢ Csupan egyetlen tovabbi jellemzé munkat
kiemelve, Philip Epstein és tarsainak 17 OECD-orszagot vizsgald tanulmanya
sem mond ellent a nyugat-europai gazdasagi konvergenciakat illetéen formalodo
szakirodalmi konszenzusnak. Ugyanakkor valamelyest dedramatizalja a folya-
matokat, kiilondsen az els6 vilaghdboru eldtti évtizedeket illetéen, amikor alig 14t
konvergenciat, s a vildghabortk koranak évtizedeire vonatkozoan, amikor nem
allapit meg hatarozott tendenciat.!®’

184 Konvergenciaklub alatt azt értjiik, ha egy nagyobb csoportban dsszességében nem tapasz-
talunk kozeledést az egyes tagok kozott, ugyanakkor ezen beliil egy kisebb csoport tagjai kozott
kialakul konvergencia. Ertelemszeriien utobbiak alkotjik a konvergenciaklubot. Erre a gazdasag-
torténeti irodalomban lasd S. N. Broadberry: Convergence: what the historical record shows. In:
van Ark—Crafts (eds.): Quantitative aspects of post-war European economic growth. 327-346; G.
Williamson: Globalization, convergence, and history. Journal of Economic History, vol. 56 (1996)
no. 2. 277-306.

185 Crafts—Toniolo: Postwar growth: An overview. 5.

186 Bart van Ark—Nicholas Crafts: Catch-up, convergence and the sources of post-war European
growth: introduction and overview. In: van Ark—Crafts (eds.): Quantitative aspects of post-war
European economic growth. 18.

187 Philip Epstein—Peter Howlett-Max-Stephan Schulze: Distribution dynamics: stratification,
polarization, and convergence among OECD economies, 1870-1992. Explorations in Economic
History, vol. 40 (2003) 78-97; a témara vonatkozo tovabbi fontos kotetek: Wim Meusen—José
Villaverde (eds.): Convergence Issues in the European Union. Cheltenham: Edward Elgar, 2002;
Gertrude Tumpell-Gugerell-Peter Mooslechner (eds.): Economic Convergence and Divergence in
Europe. Cheltenham: Edward Elgar, 2003; Robert Leonardi: Convergence, Cohesion and Integra-
tion in the European Union. Houndmills—London: Macmillan, 1995.
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Mindebbdl lathatdan a 20. szazad soran a konvergencia akkor haladt leggyor-
sabban elére Nyugat-Eurépaban, amikor a gazdasagi fejlodés folyamatat nem
szakitottak meg kiilsé sokkhatasok. Ennek megfeleléen a szazad elso felének fo-
lyamataira j6 magyarazatot kindlnak a gazdasagot ért megrazkodtatasok, mint
a haboruk ¢és valsagok. Hasonloképpen az 1950 utani konvergencia okai kdzott
kell emliteniink az egész Nyugat-Europara kiterjedd, mintegy két és fél évtizedes
toretlen konjunktarat, amelynek soran Moses Abramovitz szerint a konvergenciat
el6segitd tényezok kozotti sajatos, egymast erdsitd interakciod is kialakult. Ez a
mar korabban megismert novekedési tényezokkel egyiitt lehetdséget nyujtott a
kevésbé fejlett nemzetgazdasagok szamara, hogy kihasznaljak a kiilkereskede-
lem és a tékemozgasok zavartalansagat, amelyek egyarant elosegitették a techno-
logiai kolcsonzést az élenjaroktol — mindenekelétt az Egyesiilt Allamoktol.!88

Hasonloan szerepet tulajdonit a sokkhatasoknak Angus Maddison is, aki a leg-
fejlettebb orszagok tapasztalataibol arra a kovetkeztetésre jut, hogy az USA és Nyu-
gat-Europa kozotti kozeledés f6 okai a tokeallomany gyorsabb eurdpai névekedése,
a kiilkereskedelem és a technoldgiai diffuzié hatdsa voltak. A konvergencia 1973
utan mérséklodott, amikor ezek a kozeledést eldsegitd tényezok kevésbé érvénye-
stiltek, mint korabban. Nem utolsosorban a tobbszori gazdasagi sokkhatassal — olaj-
ar-emelkedések — magyarazhato jelenségrol van szo, amely lefékezte a novekedést
magat, s a hosszu tdvi ndovekedési varakozasokat is negativan befolyasolta. Ez pe-
dig csokkentette a beruhazasokat, amelyek a technologiai valtozasok f6 hordozoi-
nak szamitottak.'8 A konvergenciak és divergencidk okaira késébb visszatériink.

2.3. A ndvekedés menete Magyarorszagon

A gazdasagi kibocsatas magyarorszagi alakulasanak 20. szazadi trendjei és az
egyes gazdasagtorténeti periddusok valasztdvonalai nem teljesen esnek egybe a
Nyugat-Eurdpaban kialakult fejlodési ivekkel és korszakhatarokkal. Ez elsdsor-
ban a szdzad masodik felére vonatkozik, mivel ezt megel6z6en még a konjunktu-
ralis hasonlosagok dominaltak.

Az els6 vilaghaboru el6tti évtizedeket a hazai historiografiaban altalanosan
a magyar gazdasagtorténet kiemelked6en sikeres szakaszanak tekintik.190 Ujabb

188 Moses Abramovitz: Catch-up and Convergence in the Postwar Growth Boom and After. In:
William Baumol-Richard R. Nelson—Edward N. Wolff (eds.): Convergence of Productivity: Cross-
National Studies and Historical Evidence. Oxford: Oxford University Press, 1994, 108.

189 Maddison: Dynamic Forces in Capitalist Development. 164.

190 Lasd pl. Berend T. Ivan—Ranki Gyorgy: Nemzeti jovedelem és tékefelhalmozas Magyaror-
szagon, 1867-1914. In: Berend T. Ivan—Ranki Gyorgy: Gazdasag és tarsadalom. Budapest: Mag-
vetd, 1974, 36-58; Berend T. Ivan—Szuhay Miklos: 4 t6kés gazdasag torténete Magyarorszagon,
1848—1944. Budapest: Kossuth-KJK, 1978, 117-118, 320-321.
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kutatasok szerint a dualizmus koranak magyarorszagi gazdasagi novekedése nem
volt olyan gyors, mint azt korabban tobb kutato vélte.!! Ennek mar 6nmagaban is
komoly kovetkezményei lehetnek a dualizmus és a két vilaghaboru kozotti idoszak
gazdasagi fejlodésének hagyomanyos, éles szembedllitasara nézve. Mindazonaltal
ezen eredményekkel itt nem foglalkozhatunk részletesen, csak annyit allapitunk
meg, hogy az els6 vilaghabort eldtt a magyarorszagi gazdasagi novekedés kétség-
kiviil jelentds, bar nemzetko6zi sszehasonlitasban nem kiemelkedd {itemii volt: az
egy fore jutdé GDP az 1870-es 1092 dollarrol 1913-ra 2098 dollarra nétt, vagyis
negyven év alatt mintegy megkétszerez6dott (Fiiggelék I. tabldazat).192

A gazdasagtorténetben egy sor Iényeges folyamat — mint a tdgan értelmezett
intézmények valtozasa, melyekrdl késobb még szo lesz — csak nehezen, vagy
egyaltaldn nem kothet6 évszamokhoz, s6t gyakran még évtizedekhez sem. Ha
azonban a periodusok kijelolését — kiemelten kezelve a novekedés dinamikajat
és az azt meghatarozo legfontosabb keretfeltételeket — mégis megkiséreljiik,
Magyarorszag 20. szazadi gazdasagtorténete négy f6 korszakra tagolhatd. /. Az
els6 vilaghaboru kitoréséig terjedo szitk masfél évtized egy kordbban kezdddott
szakaszhoz sorolhat6. 2. A kovetkezd periodus az elsd vilaghabort kitorésétol a
szazad kozepéig ivelt — kozelebbi hatarairdl alabb lesz szo. 3. A szazad masodik
fele — illetve abbol négy évtized — alkotja a kdvetkezd gazdasagtorténeti korsza-
kot. 4. Végiil az utolsé szakasz 1990-ben kezdddott, s csak utolag tudjuk majd
megallapitani, hogy a 2008-ban kezdddott valsag lezarta-e ezt a periddust, vagy
csupan annak részét jelentette.

A pontos szakaszhatdrok — az imént jelezett megszoritasok mellett keresve
azokat — mindazonaltal vita targyat képezhetik. Bar a hazai torténetiréi munkak-
ban gyakran az els6 vilaghaboru vége jelenti a korszakhatart, gazdasagtorténeti
szempontbdl indokoltabb a habora kezdetét tekinteni valasztovonalnak. A habora
ugyanis alapvet0 valtozasokat eredményezett a gazdasag mitkodésében: kiilono-
sen az allam szerepének eloretdrése figyelemre méltod, ami erds kontrasztot jelent
a korabbi évtizedekkel.

Sokkal inkabb kérdéses lehet, hogy a kovetkezd valasztovonalat 1945, 1948
vagy esetleg 1954 jelenti. 1945 mellett sz6l, hogy a haboru rendkiviili sokkot

191 Max-Stephan Schulze: Patterns of growth and stagnation in the late nineteenth century
Habsburg economy. European Review of Economic History, vol. 4 (2000) 314; a kutatasi problé-
mak attekintésére: Kovér: Az Osztrak—Magyar Monarchia gazdasagi teljesitménye. 44-72; Katus
Laszl6 tudomasunk szerint még nem publikalta az altalunk targyalt iddszakot megel6z6 periodusra
vonatkozé ujabb kutatasanak eredményeit.

192 A magyarorszagi egy fore juto brutto hazai termékre vonatkoz6 adataink — mint a kovetke-
z6kben mindig — mai orszagteriiletre vonatkoznak, s 1990-es Geary—Khamis nemzetkozi dollarban
vannak kifejezve. Az dsszehasonlithatosag megteremtése érdekében ugyanez érvényes a tobbi or-
szag esetében is. Kivételt Németorszag képez, ahol 1997-ig az NSZK 1949-es teriiletére érvénye-
sek az adatok.
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okozott nemcsak tarsadalmi, hanem gazdasagi értelemben is: a habori vége to-
rést eredményezett a ndvekedési folyamatban, s kezdetét jelentette a gazdasagi
rendszer gyokeres atalakulasanak is. Az 1954-es év mint egy 0j korszak kezdete
mellett pedig azzal érveltiink, hogy ekkor érte el Magyarorszagon az egy fére jutd
GDP szintje a korabbi legmagasabb értéket, vagyis Iényegében ekkor zarult le a
haborus 0jjaépités. A magunk részérdl mégis 1948-at tekintjiik valasztovonalnak.
Elsdsorban azért, mivel ekkor a tervutasitasos gazdasag levaltotta a korabbi, még
piacgazdasagi elemeket is tartalmazo rendszert, vagyis a gazdasagi koordinacio
mechanizmusai ekkor valtoztak meg alapvetéen, ami erételjesen hatott a nove-
kedési folyamatra is.

Kevésbé lehet vitatni azt, hogy meddig tartott a kovetkezd nagy gazdasagtor-
téneti id6szak Magyarorszagon. Igaz, hogy a rendszervaltozast a gyakran transz-
formacios valsagnak nevezett visszaesés kisérte, amelynek nyoman a brutt6 hazai
termék tobb éven keresztiil csokkent. 1994-t61 latunk ismét ndvekedést, ami —
alacsony szintr6l indulva — egy ideig olyan gyors volt, hogy évtizedek utan ismét
megindult a felzarkozas Eurdpa legfejlettebb régidihoz. A magyar gazdasagot
nemzetkdzi perspektivaban szemlélve tehat ez az év forduldpont volt. A brutto
hazai termék korabbi legmagasabb szintjét azonban csak 2000-ben érte el ismét
a magyar gazdasag. [gy ez is egyfajta korszakhatar, mivel okkal érvelhetiink ugy,
hogy 1990 és az ezredfordulo kozott a kdzpontilag iranyitott gazdasagi rendszer
altal okozott karok felszamolasa folyt, vagyis ez az évtized a korabbi korszakkal
alkot egységet. Osszességében azonban mégis 1990 mellett szol a legsulyosabb
érv, mivel ez a rendszervaltozas éve, ami egyben gydkeres atalakulast hozott a
gazdasag koordinacids rendszerében, mivel ekkortol a piaci mechanizmusok at-
vették a biirokratikus irdnyitas szerepét. Igy ez a tanulmény is ezt tekinti a 6
valasztovonalnak.

Mint lathato, a szakaszhatarok kijelolése szorosan kapcsolodik ahhoz, hogy
milyen nézdpontot, illetve nézdpontokat tartunk fontosnak a gazdasagtorténeti
elemzésben. A korszakolas nem csupan alkotoeleme minden atfogd abrazolas-
nak, de egyben az ilyen jellegii torténészi munka nehéz feladata: barmennyire is
indokolt egy-egy elemzési szempont — esetiinkben a gazdasagi novekedés — ér-
vényesitése, nem lehet figyelmen kiviil hagyni mas tényezdket sem, ami ellenben
csokkentheti az interpretacio koherenciajat. A veszélyt leginkabb e probléma tu-
datositasa és a gazdasagi novekedés tdgabb kontextusban valo abrazoladsa segit-
het elkeriilni.

2.3.1. Megrazkoddtatasok és stabilizaciok
Az aldbbiakban célkitlizésiinknek megfelelden elséként az 1914—1948 kozotti

id6északot tekintjiik at, mikozben a gazdasagi névekedésre s azt ezt meghatarozo
fontosabb keretfeltételekre koncentralunk. Ha ezeket a szempontokat érvényesit-
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juk, akkor e periodus {6 jellemz6i a kdvetkezok voltak: a) a gazdasagi ndvekedés
folyamatat haboruk és a nagy vilaggazdasagi valsag szakitottak meg, ugyanak-
kor ezek kozé igen erdteljes novekedési helyreallitasi periodusok ékelédtek; b)
a magyarorszagi konjunktira alakuldsa jorészt kdvette az Eurdpa mas részein
megfigyelhetd folyamatokat; ¢) a novekedés iiteme az elsd vilaghabort elétti
évekhez képest valamelyest lassult, de 1ényegében megfelelt az Eurdpa fejlettebb
térségeiben lathaté dinamikanak.

Ebben az idészakban a kdvetkezd fontosabb szakaszok kiilonithetek el:

1. A haboru és a rekonstrukcio idoszaka (1914—1925). Ennek soran megtortént
a haboru kozvetlen és kozvetett negativ kovetkezményeinek elhdritasa, s a
bruttd hazai termék egy fore szamitott értéke ismét elérte a haborat megel6zo
szintet.

2. A konjunktura szakasza (1925-1929). Ezt a rovid periodust igen gyors nove-
kedés jellemezte.

3. A nagy valsag évei (1929-1934). A vilaggazdasagi nehézségekkel parhuza-
mosan kezdetben inkdbb csak stagnalt a gazdasag, de 1931-ben mar jelent6s
volt a visszaesés, mig a mélypontot a kovetkezo év hozta. Az 1929-es szintet
1934-ben érte el ismét a kibocsatas.

4. Konszolidacio és fellendiilés (1935-1939). A valsagot koveté néhany év szin-
tén a gyors ndovekedés idoszaka.

5. A hdboru kora (1940-1945). A vilaghdboru soran a gazdasagi kibocsatas
szintje — kisebb ingadozasokkal — csdkkent.

6. A helyreadllitis kezdetei (1945—1948). Az elso békeévekben alacsony szintrdl
indulva és viszonylag nehéz kezdet utan 6sszességében gyors novekedést sike-
riilt elérni. A szakasz els6 részében még jelen voltak a piacgazdasag elemei, de
a végére mar szinte teljes egészében kiépiilt a szovjet tipust tervgazdalkodas.

A haboru és kovetkezményei

Az els6 vilaghaboru alatt és kiilondsen azutan 1ényegesen megvaltoztak a magyar
gazdasag mitkodési koriilményei.193 A haborus események kozvetlen pusztitast
ugyan nem okoztak, mivel a hadmiiveletek csak az orszag kis részén folytak,
melyek a mai — altalunk vizsgalt — orszagteriileten kiviil estek, de szamottevo
volt a human t6kében — emberéletben és egészségben — bekovetkezett kar. Az

193 A korszakra lasd Berend-Ranki: Magyarorszdg gazdasdga az elsé vilaghdbori utan. 7—
129; Max-Stephan Schulze: Austria—Hungary’s economy in World War 1. In: Broadberry—Harrison
(eds.): The Economics of World War 1. 78—111; a tagabb régiora: Derek H. Aldcroft—Steven More-
wood: Economic Change in Eastern Europe since 1918. Aldershot: Edward Elgar, 1995, 1-127.
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orszag gazdasagat a haborus eréfeszitések mas tekintetben is kimeritették. 1917-
re és kiillonosen 1918-ra stlyos flitd-, nyersanyag- és €élelmiszerhiany alakult ki,
zavarokat okozva a kozlekedésben, az ipari termelésben és a kozellatasban.194
Jellemz6 a gazdasagi dezorganizacidra, hogy a vilaghaboru utols6é iddszakaban
mar nemcsak némelyik fogyasztasi cikket eldallitdo termelési ag kibocsatasa
zuhant 60—70%-kal, hanem a kimondottan hadisziikségleteket kielégitd szekto-
rok termelése is csokkent. Az utolsd békeévhez képest 1917-ben a széntermelés
15%-kal, a vas- és acéltermelés pedig 1918-ra a felére esett vissza.l95

A habort fiskalis vonatkozasban és a valuta tekintetében is sulyos kdvetkez-
ményekkel jart. A hadi kiadasok a haboru utolsé éveiben a nemzeti termék nagy
hanyadat — mintegy felét — tették ki. Nem lehetett kétséges: a koltségvetés képte-
len lesz ezeket a hagyomanyos bevételi forrasokbol fedezni. A korméanyok nem
is torekedtek a fokozott adoztatasra, inkabb hitelek felvételéhez folyamodtak, s a
kiadasok egyre nagyobb részét papirpénz kibocsatasa révén fedezték. Az inflacio
mar a habora kitdrése utan kezdetét vette, majd a korona bels6 és kiilsé érték-
vesztési folyamata ett6l kezdve — lendiiletében néha megtorpanva, de Gsszes-
ségében inkabb gyorsulva — egy évtizeden at folytatodott, Uj kereteket adva a
magyar gazdasag fejlodésének. 1918 végén a magyar allam haborus adossagai
33-34 milliard koronat tettek ki. A habora tjszer(i finanszirozasi modszereiért
azonban kés6bb sulyos arat kellett fizetni.196

A gazdasagi dezorganizaciot stlyosbitottdk a haborut kovetd 1918-1919-es
forradalmak és tobb szomszédos orszaggal kialakult konfliktus. Ezek — kiillondsen
1919-ben az orszag roman megszallasa — mar a termeldeszkozokben is jelentds
veszteségeket okoztak.!197 A gazdasagi nehézségeket tovabb fokozta az orszag terti-
letének mintegy egyharmadara, népességének felére csokkenése, amelyet a triano-
ni békeszerzdédés 1920-ban mar csupan szentesitett, és egyebek kozott hatranyos
pénziigyi-gazdasagi intézkedésekkel — jovatételek, gazdasagi korlatozasok — egé-
szitett ki. Az antant a habora utan még jo6 ideig fenntartotta a gazdasagi blokadot.

crer

194 Szterényi Jozsef-Ladanyi Jend: A magyar ipar a vildghdboriban. Budapest: Franklin Tar-
sulat, 1934; Berend T. Ivan—Ranki Gyorgy: Ungarns wirtschaftliche Entwicklung, 1849-1919. In:
Alois Brusatti (Hrsg.): Die Habsburgermonarchie. Bd. I. Die wirtschaftliche Entwicklung. Wien:
Osterreichische Akademie der Wissenschaften, 1973, 520-527.

195 Berend—Ranki: Ungarns wirtschafiliche Entwicklung, 1849-1919. 524-525.

196 Teleszky Janos: A magyar dllam pénziigyei a habori alatt. Budapest: Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1927; Racz Tibor: Valutaiigyiink torténete a Magyar Nemzeti Bank alapitdsaig. Buda-
pest: Magyar Nemzeti Bank, 1934.

197 Varga Istvan: Csonka-Magyarorszag gazdasagi fejlédése. In: Laky Dezs6 (szerk.): Emlék-
konyv Kenéz Béla negyedszdzados professzori munkdssdaganak évforduldjara. Budapest: Statiszti-
kai Hivatal, 1932, 179-214; Péteri Gyorgy: A Magyar Tandcskoztdrsasag iparirdanyitasi rendszere.
Budapest: KJK, 1979, 177-182.
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nyos beszallitoi és kereskedelmi kapcsolatok megszakadtak. A nyersanyagforra-
sokat és feldolgozoiizemeket elvagtak egymastol az 1ij, nehezen atjarhat6 hatarok,
vagyis a korabban belkereskedelemnek mindsiilé tranzakciok koriilményesebben
és dragabban lebonyolithatd kiilkereskedelmi iigyletekké alakultak. A hatarval-
tozasok emellett bizonyos iparagakban, illetve agazatokban nagy kihasznalatlan
kapacitasokat eredményeztek, a mezdgazdasag szamara piacproblémakkal jartak,
s a kormanyzati biirokracia tulméretezettségét eredményezték.198

Az elsé vilaghabori a nemzetkdzi gazdasagi kornyezetben is — korabban bemu-
tatott — valtozasokat hozott. Ezek Magyarorszag gazdasagi kapcsolatait példaul
azaltal érintették, hogy a nemzetkdzi aranystandard rendszerének végét jelentették.
A korabbi 6 hitelpiacok (Ausztria, Németorszag, Franciaorszag) — eltéré okokbdl —
mar nem alltak rendelkezésre, s a tokeimport egykor jol miikdd6 mas formai sem
funkcionaltak.!19 Csak az angolszasz orszagok potolhattak a kiesett t6keforraso-
kat, de ebben az iranyban a kapcsolatok kiépitése lassan haladt.

Az (j adottsagok természetesen a gazdasag teljesitményében és szerkezetében
is jelentds modosulasokat okoztak. 1920-ban az egy fore juto GDP az 1913-as
szintnek csak 81,5%-at tette ki (Fiiggelék I. tablazat). Ugyanakkor figyelembe
kell venniink, hogy az ennek megfeleld arany Ausztridban 69,9% volt. Ausztria
azért jo alap az Osszehasonlitasra, mert szamos tényez0 hasonloan érintette, mint
Magyarorszagot: a haboru gazdasagi kovetkezményei, a teriileti valtozasok, a
békeszerz6dés rendelkezései. Emellett foldrajzi helyzete és mérete is hasonlo
volt (2.4. tabldzat).

A héborus adossagok, a megszallas okozta karok, a rekonstrukcios és jovaté-
teli kiadasok fedezésére, valamint a haditermelésrol a béketermelésre valo atallas
tamogatasara és a kozellatas javitasara gyakorlatilag egyetlen eszkdz maradt: a
pénzkibocsatas, hiszen az allam kiadasai messze meghaladtak bevételeit. Igy az
Osztrak—Magyar Bank folytatta a habort soran kialakult hitelezési gyakorlatat,
amelynek kovetkezménye a korona tovabbi folyamatos arfolyamcsokkenése
lett.200

Az inflaci6 ellen elsoként 1920 végén és 1921 folyamén probaltak kovetke-
zetes koncepcioval fellépni.201 Az ezt szolgald intézkedések — vagyonvaltsag, 1j

198 Buday Lészl6: Magyarorszdg kiizdelmes évei. Budapest: A szerzd kiadésa, 1923.

199 Ausztria, Németorszag és Franciaorszag szerepére a magyarorszagi tékeimportban lasd John
Komlos: Az Osztrak—Magyar Monarchia mint kézos piac. Budapest: Maecenas, 1990, 166-210;
Tomka Béla: A német t6ke Magyarorszagon az els6 vilaghaboru el6tt. Szdazadok, 135. évf. (2001) 5.
sz. 1053-1073; Ranki Gyorgy: A4 francia téke Magyarorszagon 1914-ig. (Magyar Torténeti Tanul-
manyok IX.) Debrecen: KLTE, 1976, 58-72.

200 Tomka Béla: 4 magyarorszdagi pénzintézetek rivid térténete, 1836—1947. Budapest: Aula,
2000, 88—89.

201 pogany Agnes: Az Osztrak—Magyar Bank felszamolasa. A Magyar Allami Jegyintézet tevé-
kenysége, 1920-1924. In: Bacskai Tamas (szerk.): A Magyar Nemzeti Bank térténete. 1. Budapest:
KIK, 1993. 438-444; Domany Gyula: A magyar szandlas. Budapest: Grill, 1927.
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adok bevezetése és a meglévok emelése — csak atmenetileg szilarditottak meg
a koronat, s végiil a stabilizacios kisérlet 6sszeomlott.202 Mivel a termelés meg
sem kozelitette a habora eldtti szinvonalat, a gazdasagpolitika jatéktere eleve
igen szlik volt ekkoriban. A haborus karok és veszteségek potlasa éppen csak
megkezdddott, s a hazai tokeképzodés is alig haladt még eldre, jelent6sebb kiil-
foldi kolesonok felvételére pedig szintén nem volt lehetdség.203

Az 1920 masodik felétol kialakuld mérsékelt gazdasagi élénkiilés szoros
kapcsolatban 4llt az inflacioval, hiszen a valorizalatlanul, s igy szinte ajandék-
ként adott hitelek — amelyek f6 forrasa természetesen a jegykibocsatas volt —,
a csokkend realbérek kovetkeztében a kiils6 versenyképesség fokozddasa, illetve a
rossz korona biztositotta spontan piacvédelem, mind-mind a mérsékelt konjunkturat,
az 01j toke képzodését tamogattak.204 Figyelembe kell venniink tovabba, hogy bar
a pénz romlasanak voltak negativ hatasai az allamhaztartasra is, az inflacio a jove-
delmek kozponti elvonasanak és ujraclosztasanak eszkozévé valt. A vilaghabort
idején felhalmozaddott oriasi valorizalatlan adossagoktol, a hatalmas hadikdlcsonok
visszafizetésének kotelezettségétdl az inflacid automatikusan megszabaditotta az
allamot, s igy az annak — bizonyos mértékig — maga is haszonélvez6jévé valt.205

Az inflacids finanszirozas ugyan egy ideig ilyen elonyokkel is jart, de 1923-
tol mar egyre nyilvanvalobbak lettek hatranyai, s ez mind erésebben vetette fel
a pénziigyi szanalas igényét. Egy jelentds, un. népszovetségi kdleson mellett a
koltségvetési egyensuly elérésére szolgalt még az adok emelése, valamint az
allami alkalmazottak szdmanak jelent6s csokkentése.206 A koltségvetési hiany
fokozatosan megsziint, megsziilettek a stabilizacios torvények, és a kormanynak
alarendelt Magyar Kiralyi Allami Jegyintézet helyett megalakult az autonémié-
val rendelkez6 Magyar Nemzeti Bank is.207 Utobbi 1étrejottével megallt a korona
értékesokkenése. Az immar stabil korona mellett — féként gyakorlati szempontok
miatt — hamarosan, 1925 novemberében bevezették a pengdértéket, majd 1927.

202 Hegediis Lorant: Beszamold az 1921. évi magyar valutakisérletr8l. Kozgazdasagi Szemle, 61.
évf. (1937) 11. sz. 729-740; Hegediis Lorant emlékezete. Budapest: Gazdasagi Jog, 1944, 15-18.

203 Elizabeth Boross: Inflation and Industry in Hungary, 1918-1929. Berlin: Haude und Spener,
1994, 224.

204 Varga Istvan: Téke és inflacio. Kozgazdasagi Szemle, 50. évf. (1926) 586.

205 Az ellentétes érdekekre: Imreh Béla: Az inflicids évek hitelpolitikdja. Budapest: Magyar
Mérnok és Epitész-Egylet, 1926, 8—11.

206 A népszovetségi kolesonre: Ormos Maria: Az 1924. évi magyar allamkélesén megszerzése.
Budapest: Akadémiai Kiado, 1963.

207 A szanalas részleteire: Magyarorszag pénziigyi ujjaépitése. A Nemzetek Szdvetsége magyar-
orszagi fébiztosanak els6—huszonharmadik jelentése. 1924. majus—1926. marcius. Budapest, 1924—
1926; Pogany Agnes: A Magyar Nemzeti Bank alapitasanak nemzetkozi és belfoldi elézményei.
In: Bécskai (szerk.): A Magyar Nemzeti Bank torténete. 1. 501-585; Péteri Gyorgy: Montagu Nor-
man és a magyar ,,szanalasi mii”. Az 1924-es magyar pénziigyi stabilizaciorol. Szdzadok, 119. évf.
(1985) 1. sz. 121-152.
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januar 1-jén a teljes attérés is megtortént az Gj pénznemre. Az inflacié megszint,
az allamhaztartas egyensulya mar 1924 oktoberére helyreallt, s6t az 1924-1925-
0s koltségvetési évben 90 millié aranykorona aktivum keletkezett.208 Az ujjaépi-
tési idoszakot eredetileg 1926. junius 30-ig terjedden hataroztdk meg a pénziigyi
szakértok, s a Népszovetség is 1926 juniusdban nyilvanitotta végérvényesen
stabilnak az orszag pénziigyi helyzetét, azonban a stabilizacié a gyakorlatban
ennél elébb kovetkezett be: az allamhaztartas egyensulya mar 1924 oktoberére
helyreallt, majd az 1924/1925-6s koltségvetés jelentds tobblettel zart, a Magyar
Nemzeti Bank ércfedezete pedig mar 1924 végén az elsé 6t évre eldirt 20%
helyett 54%-ot ért el. A stabilizacio sikeréhez nagyban hozzajarult az is, hogy a
gazdasagi kibocsatas 1924-ben mar megkozelitette, 1925-ben pedig 1ényegesen
meghaladta az utolsé békeév szintjét.

A fellendiilés évei

A vildghaboru kitorése, valamint a nagy valsag kozotti idészak magyarorszagi
gazdasagtorténetét tehat kettéosztja az inflaciot lezard 1924-1925-6s stabiliza-
cio. Ezzel az 1920-as évek elso felének 6 célja, a haboru kdzvetlen kovetkezmé-
nyeinek elharitasa teljesiilt. A gazdasag inflacios finanszirozasanak szinte egyik
naprol a masikra vald felszamolasa, a korona stabilizalasa, az allamhaztartas
egyensulyanak helyreallitasa, a kotott devizagazdalkodds megsziintetése €s az
1925 elején bevezetett 1j vamrendszer lehetvé tette a vilaggazdasagi konjunk-
tura kihasznaldsat. Az 0j magyar vamrendszer az ipari termékek széles korét igen
magas vamokkal védte, melyek igy lényegesen meghaladtdk a Monarchia idején
alkalmazott tételeket. Szamos, a mezOgazdasag altal hasznalt ipari termékre is
kiterjedt az emelés, amivel gyakorlatilag az agraragazattal fizettették meg a nem
versenyképes ipari termelés koltségeit. Az 1j vampolitika kiemelt célja volt a
korabban alulfejlett textilipar tamogatasa.209

A fellendiilést kiss¢ hatraltatta, hogy a stabilizaciot kdvetéen— 1926 kozepéig —
sajatos valsag bontakozott ki. Az Gn. szanalasi krizis f6 oka az volt, hogy a
Magyar Nemzeti Bank miikodésének megkezdése utan szigora deflacids pénz-
politikat folytatott. Hamarosan azonban a szanalds és a megindulé nagyaranyu
kiilfoldi tékebearamlas nyoméban a gazdasag regeneralodott.210 fgy 1926-ban az
egy fore jutdo GDP visszaesett (—5,1%), de a kdvetkezd évben lényegében helyre-
allt, 1928-ban pedig mar dinamikusan, 8%-kal nétt (Fiiggelék I. tabldzat).

208 Tomka: 4 magyarorszagi pénzintézetek rovid torténete. 88—105.

209 Buzas Jozsef-Nagy Andras: Magyarorszag kiilkereskedelme, 1919—-1945. Budapest: KJIK,
1961.

210 Berend-Ranki: Magyarorszdag gazdasaga az elsé vildghdbori utan. 172-184.



A GAZDASAGI NOVEKEDES FOLYAMATA 91

Az 1920-as évek masodik felének fellendiilése nem lebecsiilend6 eredmény-
nyel jart Magyarorszagon, mivel 1929-re az egy fére jutd bruttdé hazai termék
mintegy 18%-kal haladta meg az utols6 békeév szinvonalat. Ez igen kedvezo
arany példaul Ausztria teljesitményével 0sszevetve, ahol a névekedés minddssze
6,8%-o0s volt.211

A nagy valsag

Mint korabban lattuk, az évtized masodik felében a vilaggazdasagi helyzet
kedvezden alakult. Az 1928-1929-ig tartd vilaggazdasagi fellendiilés azonban
elsésorban az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia hiteleinek felhasznalasaval
ment végbe. Amikor a toke bdséges aramlasa megsziint, s ndttek a pénzpiaci
fesziiltségek, a felszines stabilizaci6 is 6sszeomlott. A haboru gazdasagi kovetkez-
ményei sulyosabbak voltak annal, mintsem hogy néhany év alatt teljesen fel lehe-
tett volna szamolni ket.212

A magyar gazdasagi életben az 1924 utani gyors fejlodést kovetden 1928-ban
jelentkeztek az elsd komolyabb nehézségek. A New York-i tézsde 1928—1929-es
hausse-periddusa nem csupan az amerikai tokét tartotta otthon, hanem még az
eurdpait is a tengerentulra vonzotta. A tOkebehozatal lehetdségei ezaltal Magyar-
orszagon is romlottak, jelentOs fesziiltségeket idézve el a hazai pénzpiacon.
A nemzetkdzi 0sszetevOk mellett azonban kimondottan hazai okok is kozrejat-
szottak a pénziigyi problémak kialakuldsdban, nevezetesen a kiilkereskedelmi
mérleg igen rossz alakuldsa. A jegybank érckészlete folyamatosan — az 1927
végi 317,5 millio pengdrdl 1928. szeptember végére 252,1 millié pengére —
csokkent.213

Bar a vilaggazdasagi valsag kitorését az 1929. 6szi New York-i tézsdekrach-
hoz szokés kapcsolni, maga a valsag Magyarorszagon is fokozatosan mélytilt el
a kovetkez6 években. 1929-ben még 2,5%-kal nétt az egy fore jutdé GDP, majd
1930-ban koriilbeliill ugyanennyivel csokkent (Fiiggelék I tablazat). A magyar
gazdasagot igen sulyosan érintette mar ebben a — még inkabb csak depresszids
— idészakban a mezdgazdasagi termékek folyamatos aresése, amely az export-
bevételeket jelentdsen csokkentette.214 Az igazi pénziigyi problémakat azonban
1931 hozta, amikor az év els6 felében — kiilondsen a nagy multa bécsi oriasbank,
a Creditanstalt cs6dje utan — a régio6 tobbi orszagahoz hasonléan Magyarorszagon

211 Angus Maddison: The World Economy: Historical Statistics. Paris: OECD, 2003, 60-101.

212 Derek H. Aldcroft: From Versailles to Wall Street, 1919—1929. Berkeley—Los Angeles: Uni-
versity of California Press, 1981, 11-54.

213 Tomka: 4 magyarorszagi pénzintézetek rovid torténete, 1836-1947. 115.

214 Gunst Péter: A4 mezdgazdasdgi termelés torténete Magyarorszagon, 1920—-1938. Budapest:
Akadémiai Kiado, 1970.
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is nagyaranytva valtak a kiilfoldi hitelfelmondasok.215 A kiilf61di és hazai devi-
zavasarlasok jelent6sen csokkentették a jegybank valuta- és érckészletét, mely a
kormany beavatkozasat valtotta ki.

A néhany hét utan teljesen feloldott betétkivételi korlatozadsoknal 1ényegesen
tartosabb intézkedéseknek bizonyultak azok, amelyek a kotott devizagazdalko-
das kiépitésének kezdetét jelezték.216 Emellett a kormany transzfermoratoriumot
is elrendelt, ami — a népszovetségi kdlcson kivételével — megtiltotta minden
adossag és kamatanak kiilfoldre vald utalasat.217 Magyarorszagon is sulyos volt
a pénziigyi valsag, de a magyar pénziigyi rendszer nemzetkozi dsszehasonlitas-
ban mégis viszonylag kis aldozatokkal jutott til a valsagon. Németorszagban
gyakorlatilag allamositani kényszeriiltek a harom legnagyobb bankot a meg-
mentésiik érdekében, az 6t legnagyobb bankbol pedig egy tovabbi csddbe ment.
Belgiumban két nagybank feldarabolasara s az univerzalis bankrendszer felsza-
molasara keriilt sor. Ausztridban a Creditanstalt valsagba keriilése tulajdonkép-
pen az egész 1931-es nemzetkdzi pénziigyi valsag kiindulépontja volt, s ezen
tal is bankok szlintek meg, valamint tobb nagybank a gyors ¢s hatalmas méretii
allami timogatasnak kdszonhette fennmaradasat. Magyarorszagon ellenben min-
den nehézség ellenére nagybank nem szlint meg, s nem keriilt sor kényszerti bank-
allamositasokra sem, hanem elegend6 volt szabalyozasi eszk6zok alkalmazasa,
valamint a Pénzintézeti Kozpont és a Magyar Nemzeti Bank segitségnyujtasa.
fgy az allam — példaul Ausztriatél vagy Németorszagtél eltérden — nem kény-
szerlilt mélyen a zsebébe nyulni, a torvényhozoéi intézkedések elegendének bizo-
nyultak a hitelvalsag kezelésére.2!18

Lényegesen nagyobb veszteségeket kellett elszenvednie a magyar gazdasag
tobbi agazatanak. Az ipari kibocsatas 1932/1933-ban az 1929-es cstucsponthoz
képest 19,8%-kal esett vissza. Kiilonosen sulyos volt a mezdgazdasagi termelés
értékének hanyatlasa, mely — a mez6gazdasag a legnagyobb agazat 1évén — alap-
vetden meghatarozta a valsag mértékét is. A mezdgazdasagi termelés maga
nem csokkent, s6t emelkedett, ellenben a kedvezétlen belso és kiilsé értékesi-
tési viszonyok miatt a termelés értéke zuhant, mégpedig nominalis értékben az
1928/1929-es 2,23 milliard peng6rol az 1933/1934-es mélyponton 0,98 milliard

215 A Creditanstalt dsszeomlasara lasd Dieter Stiefel: Finanzdiplomatie und Weltwirtschafis-
krise. Frankfurt/M.: Fritz Knapp Verlag, 1989; Karl Erich Born: Die deutsche Bankenkrise 1931.
Finanzen und Politik. Miinchen, 1967; A Magyar Gazdasdgkutato Intézet helyzetjelentései. 12.
szam. Budapest: Magyar Gazdasagkutato Intézet, 1931, 11.

216 Ovari Papp Zoltan: A devizaforgalom szabdlyozdsa Magyarorszdgon. Budapest: Gazdasagi
Jog, 1941, 77-82.

217 A kormany valsagintézkedéseire: A magyar hitelpolitika az 1920—1944. években. 33-36.

218 Tomka Béla: Az 1931-es német bankvélsag. Acta Universitatis Szegediensis. Sectio Oeco-
nomico-Politica, tom. XXIV. (1987) 51-67; Pogany Agnes: Valsagok és valasztisok. Pénziigyi
politika Magyarorszagon €s Ausztriaban, 1931-1936. Aetas, 15. évf. (2000) 4. sz. 32—49.
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pengbre.219 Az egy fére jutd bruttd hazai terméket nem érintette ilyen mértékben
a valsag: 1932-es mélypontjan a négy évvel korabbihoz képest a zsugorodas
11,5%-0s volt.220

Konszolidacio és konjuktura

Az 1932-es mélypont utdn azonban gyors volt a gazdasag helyreallitasa. 1935-re
az egy fore juté GDP elérte az 1929-es korabbi csticsértéket, s egy kisebb 1937-es
visszaesés utan 1939-re mar Iényegesen, 14,6%-kal meg is haladta azt (Fiiggelek
L tabldzat). A depressziobol valo kilabalds az egész régioban Magyarorszagon
volt a legsikeresebb, olyannyira, hogy az 1930-as évek végére Magyarorszag
gazdasagi teljesitménye kozel keriilt Csehszlovakidéhoz, s messze maga mogott
hagyta Lengyelorszagot.22!

Az 1930-as évek kozepét6l Magyarorszag erdteljesen megvaltozott nemzet-
kozi politikai és gazdasagi erdtérbe keriilt, amelyben Németorszag sulya jelen-
tésen felértékelodott. Magyarorszag kiilgazdasagi kapcsolataiban Németorszag
részesedése szintén szamottevéen emelkedett.>?> Emellett a kor gazdasagi nove-
kedéséhez hozzajarult a gyori programként ismeretes 1000 millio pengds 1938-as
nagy allami beruhazasi terv. Ez a fegyverkezési célokat is szem el6tt tartotta, s
nyomaban az allami befolyas tovabb novekedett a gazdasagban, hiszen az el-
képzelések megvaldsitasa egyrészt kiillonadok révén, masrészt hitelekbdl tortént,
melyek végsd forrdsa tilnyomorészt a jegybank volt.?>3 Az 1939. évi II. tc. felha-
talmazta a kormanyt, hogy honvédelmi célokbol szabalyozza a pénzforgalmat, a
jegybank és a Pénzintézeti Kozpont miikddését, s immar tag lehetdségeket nyuj-
tott allami hitelek felvételéhez. Még a maganbankoktodl felvett hitelek is tobbnyi-
re a jegybanktol szarmaztak, mert ezeket olyan kincstari valtokra folyositottak,
amelyeket aztan a kdzponti banknal visszleszamitoltattak.?2*

219 Mathias Matolcsy—Stephen Varga: The National Income of Hungary 1924/25-1936/37. Lon-
don: P. S. King and Son, 1938, 45.

220 Maddison: The World Economy. Historical Statistics. 100.

21 o

222 Réanki Gyorgy: Hitel vagy piac. In: Ranki Gydrgy: Mozgasterek, kényszerpalyak. Budapest:
Magvet6, 1983. 341-382; Ranki Gyorgy: Gazdasag és kiilpolitika. A nagyhatalmak harca a délke-
let-eurdpai gazdasagi hegemoniaért, 1919—1939. Budapest: Magvetd, 1981.

223 Lengyel Gorgy: Az irdnyitott gazdasag kilakulasanak néhany tényezdje Magyarorszagon.
In: Budapest Févaros Levéltara Kéozleményei. 1978. Budapest: Budapest Fovaros Levéltara, 1979,
290-301; Berend T. Ivan—Ranki Gyorgy: Magyarorszag gyaripara a masodik vilaghaboru eldtt
és a haboru idoszakaban, 1933—1944. Budapest: Akadémiai Kiado, 1958, 374-375; Csikds-Nagy
Béla: A XX. szazad magyar gazdasagpolitikdja. Tanulsagok az ezredfordulon. Budapest: Akadémiai
Kiado, 1996, 98-105.

224 Tomka: A magyarorszdgi pénzintézetek rovid torténete, 1836-1947. 128-129.
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A vilaghaboru

A haborus gazdalkodas pénzsziikségletét mar 1941-t61 ndvekvoen, 1944 marciu-
satol pedig szinte kizarolag fedezetlen jegykibocsatassal igyekeztek biztositani.
A bankjegyforgalom 1938 és 1944 vége kozott egy fore szamitva mintegy 12-
szeresére nott.>2> A Magyar Nemzeti Bank a maganhitelek irdnyitaséra is toreke-
dett: iizletpolitikajaban igyekezett érvényesiteni a kozponti, elsésorban haborus
célokat. Megkdvetelte a bankoktdl, hogy ne csak a megtériilést és kockazatot, ha-
nem azt is vizsgaljak, hogy hiteleik felhasznalasa megfelel-e ezeknek a céloknak.
Igaz, ellenérzése csak kozvetett volt — eltéréen majd a masodik vilaghdborut ko-
vetd évekt6].>2° 1939 j6 ideig a konjunktiira csticsat is jelentette, mert a masodik
vilaghéboru alatt — hasonléan mas hadviseld orszagokhoz — a termelés eldszor
lényegében stagnalt, majd pedig a haboru utolso idészakaban — az 1943/1944-es
Gijabb tetdzés utan — dezorganizalodott és visszaesett. 227

Helyreallitas

Magyarorszag gazdasaganak novekedési palyajat a masodik vilaghaborat kdzvet-
leniil kdvetd években alapvetden meghataroztak egyrészt a haboru altal okozott
sulyos karok, masrészt az, hogy mar ebben a korai periddusban megfigyelhetok
a gazdasag szovjet tipusu atalakitasanak, de legalabbis a kdzpontositott irdnyitas
kezd6dd kiépitésének jelei.>?8

A masodik vilaghdbort okozta veszteségek Magyarorszag esetében megha-
ladték az elsé vilaghaboru altal eredményezett karokat. Eltekintve a tobb szaz-
ezer haboruban elpusztult, illetve megsériilt polgartol, az ipari kapacitas mintegy
fele, a jarmivek és kozlekedési berendezések mintegy kétharmada megsemmisiilt
vagy megsériilt, az allatallomanynak szintén mintegy fele és a lakasallomanynak
egyotdde veszett el. A hdboras karok — 1938-as arakon — 22 milliard pengore
rugtak. Ez a nemzeti vagyon 40%-4t, vagy mas 0sszehasonlitdsban az 1938-as
bruttd hazai termék 194%-at s az 1937/1938. évi allami koltségvetési kiadasok
tizenhatszorosat tette ki.2>’

Az 0jjaépitést szamos tényez6 hatraltatta. Ezek kozé tartozott a kronikus for-
gbtoke-, nyersanyag- és élelmiszerhiany, a kozlekedési és tavkozlési rendszer

225 A magyar hitelpolitika az 1920—1944. években. Budapest: k. n., 1946, 55.

226 Honvari Janos: XX. szdzadi magyar gazdasagtorténet. Budapest: Aula, 2006, 71-72.

227 Suranyi-Unger Tivadar: Magyar nemzetgazdasdg és pénziigy. Budapest: Kir. Egyetemi
Nyomda, 1944, 153.

228 Pet6 Ivan—Szakacs Sandor: 4 hazai gazdasag négy évtizedének torténete. 1. kotet. Budapest:
KIK, 1985, 17-25; Honvari: XX. szdzadi magyar gazdasdagtorténet. 104-105.

229 Barat Maria et al.: A magyar gazdasdg vargabetiije. Budapest: Aula, 1994, 86.
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szlik keresztmetszetei. Magyarorszagnak mar ebben a korai idészakban teljesi-
tenie kellett a haborus jovatételi kotelezettségeit. Ez csak sulyosbitotta a deviza-
hianyt, amely akadalyozta a termelés Gjrainditasahoz sziikséges nyersanyagok,
alkatrészek és berendezések importjat.

A gazdasagi kozpontositas rovid tava ndvekedési hatdsait nehéz megallapitani
ebben a periodusban. Mindenesetre tény, hogy a centralizalt gazdasagiranyitas
els6 intézményei kordn megjelentek.?3? 1945 végén bevezették az dsszes nyers-
anyag és késztermék kdzpontositott elosztasat, majd allamositottak a banyakat
is. Ezeket az intézkedéseket ekkor még a haborus karokkal, az Gjjaépités igénye-
ivel indokoltak, de nyilvanvald, hogy politikai célok is meghuzodtak emogott.
A kommunista part €s szdvetségesei ugyanis koran megszerezték a gazdasag-
iranyitas kulcspozicioit, s ezeket sajat gazdasagi elképzeléseik megvalositasara
hasznaltak fel 23!

Az objektiv koriilmények mellett a gazdasagiranyitas hibai is hozzajarultak
ahhoz, hogy az allamhaztartas hianya egyre gyorsulo titemi inflaciohoz vezetett,
mely azota is a vilagtorténelem legnagyobb méretli pénzromldsanak szamit, s
amelyet 1946 nyaran tudott megallitani az 0ij valuta, a forint bevezetése.?3? Az
inflacio is hozzajarult ahhoz, hogy 1946-ban az 1939-es szintnek csupan 60,6%-
at tette ki az egy fore jutd bruttd hazai termék, s errdl a szintrdl lényegében a
kovetkezd évben sem sikeriilt elmozdulni. 1948-ban azonban mar szamottevo
volt a novekedés, hiszen a GDP az 1938-as érték haromnegyedére rugott, amihez
hozzajarult a jovatételi szallitasok részleges és ideiglenes felfiiggesztése. Tény
azonban, hogy az 1939-es év termelési szintjét csak évek mulva, 1954-ben érte el
Magyarorszag, ami nemzetkdzi viszonylatban nem szamitott jo eredménynek.

Korabban azt allapitottuk meg, hogy a gazdasagi ndvekedés iiteme a két
vilaghaboru iddszakaban — 1913 és 1950 kozott — csak mérsékelten lassult le
Nyugat-Eurdpaban az elsé vilaghabort el6tti évtizedekhez képest, sziitkebben
a két vilaghaboru kozotti periddust vizsgalva pedig egyenesen nagyobb volt a
novekedés mértéke. Hasonlot mondhatunk a magyar nemzetgazdasag noveke-
dési palyajarol, bar a konkrét adatokat ez esetben is nagyban befolyasolja, hogy
melyik évet valasztjuk kiindulasi alapként. Ha az utolsé békeévhez viszonyitunk,
akkor azt kapjuk, hogy hazankban 1913 és 1939 kozott atlagosan évi 1,2% volt
az egy fére juto GDP novekedése. Igy azonban a haborus évek okozta gazdasé-
gi karok stlyos kdvetkezményeit is tartalmazza a rata, vagyis az nem csupan a
két vilaghabort kozotti periodus gazdasagi teljesitményét jellemzi. Egy masik
kezdépont 1920 lehet: 1920 és 1939 kozott az egy fore jutd GDP évi atlagos

230 pet3—Szakacs: A hazai gazdasag négy évtizedének torténete. 1. 62-63; Lengyel Gyorgy:
Iranyitott gazdasag és tervgazdasag. In: Medvetanc. Magyar gazdasag és szociologia a nyolcvanas
években. Budapest: KJK, 1988, 9-23.

231 Peté—Szakacs: 4 hazai gazdasdg négy évtizedének torténete. 1. 62-67.

232 Varga Istvan: A magyar valutacsoda. Budapest: Magyar Gazdasagkutato Intézet, 1946, 1-12.
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novekedése 2,7% volt Magyarorszagon. Ugyanakkor ebben az esetben olyan
év a kiindulépontunk, amikor a termelés nem érte el a habort el6tti szintet, ami
jelentés novekedési tartalékokat jelentett, vagyis eredménylink nem szigordan a
két vilaghaboru kozotti gazdasagi teljesitményre vonatkozik. Elemzési céljaink-
tol fiigg tehat, hogy melyik mutatot tekinthetjiik megfelelonek.

2.3.2. Akdzpontilag irdnyitott gazdasag id6szaka

A Nyugat-Eurépaban megszokottol tobb tekintetben eltérden tagolhaté Magyar-
orszag és altaldban Kelet-Ko6zép-Eurdpa masodik vilaghaborti — pontosabban a
kozpontilag iranyitott gazdasag néhany évvel késobbi kiépiilése — utani gazda-
sagi fejlodése a novekedés és annak legfontosabb feltételei szempontjabol. Min-
denekeldtt a haborut kovetd jjaépitési szakasz utan nem lathatd egységes, tobb
évtizedes gyors fejlédés jellemezte periddus. Ehelyett a gazdasagpolitika jelentds
iranyvaltasaival kisérve a novekedés gyorsabb és lasstibb id6szakainak valtako-
zasat lathatjuk. Bar az olajvalsadg a kommunista orszdgok gazdaséagaira is hatott,
korszakhatarnak itt inkabb az 1970-es évek vége, 1980-as évek eleje tekinthetd,
amikortol allandosultak a gazdasagi valsagjelenségek. Végiil a rendszervaltozas
egy olyan ujabb, erételjes valasztovonalat huzott a régidé gazdasagtorténetében,
amely Nyugat-Eurdpa esetében hianyzik.?33

A sz4dzad masodik felének (1948—1990) magyarorszagi ndvekedését a kovet-
kez6 f6 vondsokkal jellemezhetjiik: @) viszonylag hosszu, békés id6szakrol volt
sz6, amikor nem kiils6 sokkok jelentették a ndvekedés korlatait, hanem a poli-
tikai és tarsadalmi rendszer; b) a gazdasagi konjunktura lefolyasa tekintetében
szembetlindk az eltérések Eurdpa élenjard gazdasagaihoz képest; ¢) a korszakban
ugyszolvan folyamatosan nétt a Nyugat-Eurépahoz viszonyitott tavolsag a gaz-
dasagi kibocsatas terén.

A gazdasagi szakaszok és azok 6 jellemz6i a kovetkezOképpen alakultak:

1. Az erdltetett novekedés idészaka (1948—1956). Ennek soran a kdzpontositott
tervgazdalkodas keretei kozott erbltetett iparositas zajlott, a GDP valtozd no-
vekedési litemeit eredményezve.

2. A rugalmasabb tervezés szakasza (1957-1964). Ezalatt rugalmasabb kdzpon-
tositott iranyitas mellett egy ideig viszonylag jelent6s novekedési iitem latha-
td, azonban az 1960-as évek kdzepén a novekedés gyakorlatilag megallt.

233 A korszak gazdasagtorténetére atfogoan: Peté—Szakacs: 4 hazai gazdasdag négy évtizedének
torténete. 1. 151-718; Janos Kornai: Paying the Bill for Goulash-Communism. Boulder, Co.: At-
lantic Research and Publications, 2000; Honvari Janos: XX. szdzadi magyar gazdasagtorténet. Bu-
dapest: Aula, 2006; Ungvarszki Agnes: Gazdasdagpolitikai ciklusok Magyarorszdgon, 1948—1988.
Budapest: KJK, 1989.
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3. Reformok és a lassulo novekedés periodusa (1965—1979). Ennek soran a gaz-
dasagiranyitas reformja ellenére a vilaggazdasagi tendenciaknak megfeleléen,
illetve azon tal is lelassult a novekedés, sot, egyes években mar komolyabb
valsagjeleket is lathatunk.

4. Avalsagjelenségek allandosulasanak idészaka (1979—-1990). Ebben a b egy
évtizedben mar folyamatosan jelentkeztek és stlyosbodtak a valsagjelensé-
gek: a novekedési litemek egy-két év kivételével alacsonyak voltak, s6t tobb
évben egyenesen csokkent az egy fore jutd gazdasagi kibocsatas.

Koézpontositas és erdltetett névekedes

A mar a habort alatt is tekintélyes kozponti befolyas az 0jjaépités évei soran
tovabb er6sodott a gazdasagban: 1947-ben az ipari lizemeket a kozponti hite-
lezéssel és az allami megrendelésekkel, a mezdgazdasagot a beszolgaltatasi
eldirasokkal, a fogyasztast a jegyrendszerrel volt képes vezérelni a kommunis-
ta iranyitast Gazdasagi Fotandcs. A politikai pluralizmus mind erételjesebb és
nyiltabb korlatozésaval parhuzamosan a szovjet gazdasagi és tarsadalmi modell
egyre tobb eleme valosult meg Magyarorszagon. Hamarosan napirendre keriilt a
tervgazdalkodas bevezetése is: 1947. augusztus 1-jén elindult az elsé haroméves
terv.>34 Bér a kozpontilag iranyitott gazdasag intézményeinek létrehozasa, a for-
dulat 1948-ban gyakorlatilag bekovetkezett, a rendszer teljes kiépitésének egyes
mozzanatai athtizédtak 1949-re 3

A legnagyobb jelentdségii atalakulds a tulajdonviszonyokban kdvetkezett be.
El6szor a foldreformmal a mezégazdasag tulajdonosi szerkezete alakult at gyo-
keresen, majd allamositottak a pénziigyi szektort, s 1948-ban a 100 f6nél tobbet
foglalkoztatd ipari tizemeket, 1949-ben pedig a 10 f6nél tobbet foglalkoztatd tize-
meket. Kozben megindult a mezdgazdasag kollektivizalasa is, bar ez a folyamat
lassan haladt, s a magéantulajdon még j6 ideig dominalt ebben a szektorban. Az
allami tulajdon fokozatosan szintén meghatarozova valt a kereskedelemben. A
kiilgazdasagi kapcsolatokban a szovjet tipusu atalakitast a kiilkereskedelem alla-
mi monopo6liuma mellett a nyugati orszagoktol vald fokozodo elzarkozas jelen-
tette mind az arucserében, mind pedig a tékekapcsolatokban. A KGST 1949-es
megalakuldsa és Magyarorszag csatlakozésa is jelezte az Ujraorientalodas szan-
dékat.

234 Berend T. Ivan: Gazdasdgpolitika az elsé otéves terv meginditdsakor. Budapest: KIK, 1964,
53-96.

235 Pet Ivan: A gazdasag ,.atpolitizalasa”. In: Standeisky Eva et. al (szerk.): 4 fordulat évei,
1947-1949. Politika, képzémiivészet, épitészet. Budapest: 1956-os Intézet, 1998, 95-112.
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Az 1950-es évek elso felét a sz€éls6ségesen centralizalt tervgazdalkodas ke-
retei kozott végbement erdltetett iparositas jellemezte.?3¢ Egyes években a GDP
névekedése magas volt (1950: 5,4%, 1951: 8,7%), mig maskor alacsony (1953:
0,1%). A novekedés nemcsak évrol évre ingadozott, hanem igen nagy szektora-
lis és egyéb aranytalansagok kialakulasdnak kozepette zajlott. Mindenekelott a
fogyasztas és a felhalmozas megoszlasa tolodott el az utobbi javara. Sot, ezen
beliil a nehézipar kiemelten részesiilt az er6forrasokbol — a beruhazasok mellett
mindenekel6tt a munkaerdbol —, igy itt a ndvekedés iliteme 1ényegesen meghalad-
ta az atlagot. A konnytipar fejlesztése ellenben hattérbe szorult, s a nem termeld
infrastruktara, valamint a mez8gazdasag még inkabb (Fiiggelék I. tabldzat).?3’

A gazdasagiranyitas tobb éles fordulatot is végrehajtott ezekben az években.
Az 1. otéves terv eleve irredlis eldiranyzatait 1951-ben felemelték — példaul az
ipari termelés évi 25,4%-o0s novelését célul tiizve —, ami az egyenstlytalansago-
kat elviselhetetlen mértékiivé fokozta. Ezt érzékelve 1953-ban 1j kormanyprog-
rammal mérsékelték a tervet.?38

Az 1j korméanyprogram eldiranyozta a beruhazasok jelentds csokkentését €s
a fogyasztas novelését, s ezzel mérsékelte az ipari termelés fejlesztési litemét.
Modosult a beruhdzasok agazati ardnya — a mezdgazdasag javara —, engedték
a kollektiv gazdasagokbol vald kilépést, eltoroltek a kulaklistat, mérsékelték a
beszolgaltatasi kotelezettséget. Tobb iparcikk ara csokkent, s nagyobb szdmban
engedélyezték a kisipari miihelyek 1étrejottét. A lakossag mindezt Ggy élte meg,
mint a legsulyosabb gazdasagi aranytalansagok és igazsagtalansagok megsziin-
tetését. Ezért is volt varatlan az ujabb gazdasagpolitikai iranyvaltds 1955-ben,
mely jorészt a korabbi gazdasagi célokhoz — mint a nehézipar fejlesztése — valo
visszatérést jelentette.?3 A szélséségesen kdzpontositott gazdasagiranyitas és an-
nak cikkcakkjai az er6forrasok nagyfoku pazarlasat eredményezték, s ily modon
negativan hatottak a hosszu tavil névekedési lehetdségekre is. A novekedés ele-
ve extenziv jellegli volt, vagyis mindenekel6tt a fogyasztas visszafogasa révén
a felhalmozasi hanyad — a beruhdzasok — nagyaranyu emelésén és a foglalkoz-
tatottak szamanak bdvitésén alapult. Utdbbi {0 forrasat a mezdgazdasagbol az
iparba aramlott munkaerd €s a korabban haztartasban dolgozo6 nok jelentették. A
fogyasztas visszaszoritasat szolgalta az 1951-ben bevezetett un. kétszintii arrend-
szer, amelyben az arak alapja a kézpontilag meghatarozott 6nkoltség volt, ugyan-

236 A gazdasagi rendszer mitkodésének részletes bemutatasara ehelyiitt nyilvanvaldéan nincs
lehetdség. Erre vonatkozé kivalo munkak: Kornai Janos: 4 hidny. Budapest: KJIK, 1980; Kornai
Janos: A szocialista rendszer. Budapest: HVG, 1993; Bauer Tamas: Tervgazdasag, beruhdzas, cik-
lusok. Budapest: KJK, 1981.

237 Kornai Janos: 4 gazdasagi vezetés tulzott kdzpontositdsa. Budapest: KIK, 1957. 104-121;
Kornai Janos: Erdltetett vagy harmonikus névekedés. Budapest: Akadémiai, 1972, 50-57; Bogar
Laszl0: 4 fejlédés ara. Budapest: KIK, 1983, 108-125.

238 Ungvarszki: Gazdasdagpolitikai ciklusok Magyarorszdgon, 1948—1988. 28-40.

239 Kaposi: 4 20. szdzad gazdasdagtorténete. 290-291.
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akkor forgalmi ado csak a fogyasztasi cikkeket terhelte, mig a termelési eszk6zo-
ket nem. Ez lehet6vé tette a fogyasztas fokozott megadoztatasat. Ezek mellett a
lakossagot 1949-ben tn. tervkolcson, majd 1950-t61 ismételten Gn. békekdlcso-
nok jegyzésére kényszeritették az allam javara, melyeknek — kamatmentes — visz-
szafizetése gyakran csak tobb évtized multdn volt esedékes. A mezdgazdasagi
lakossag kiilondsen ki volt téve a gazdasag- és tarsadalompolitika dnkényének.
Mindenekel6tt a kollektivizalds és a mezdgazdasagi termékek kotelezé beszol-
galtatasa valtott ki nagy ellenallast. A gazdasagi problémak nagyban hozzajarul-
tak az 1956-o0s forradalom kitdréséhez, melynek nyoman ebben az évben a hazai
termék 5,3%-os visszaesése kovetkezett be (Fiiggelék I. tabldazat).>*°

Novekedes a puhulo tervgazdasagban

Az 1957-t61 kezd6do sziik egy évtized gazdasagi novekedése folyamatos és vi-
szonylag magas titemii volt. Az egy fore juto GDP 1957-ben kiemelkedd iitem-
ben, 9,1%-kal nétt, de ennek magyarazata részben az el6z6 év zsugorodasaban
rejlik. Ezt kovetden az évi ndvekedési litemek 3,5% és 6,2% kozott ingadoztak. A
gazdasagi rendszer miikddésére elonyds hatassal volt, hogy a forradalom leverése
utan a kormany — megtartva a tervutasitasos gazdasagi kereteket — szamos ponton
modositotta a gazdasagpolitika és a gazdasagiranyitas eszkozeit. Csokkentették
a kozpontilag eldirt és a szektorok, illetve vallalatok szamara lebontott tervmu-
tatok szdmat, nagyobb teret engedve a vallalatok 6nallosdganak. Az 6sztdnzés uj
eszkozeként a vallalatok a terven feliili nyereség egy részét megtarthattak, s egy-
részt fejlesztési célokra, masrészt dolgozoik 6sztonzésére fordithattak. Az dvatos
iranyvaltas tiikkr6z6dott a megvaltozott terveélokban is, melyek alacsonyabb no-
vekedési iitemet és mérsékeltebb felhalmozasi hanyadot iranyoztak eld. Utdbbi
csak részben teljesiilt, mert a GDP beruhdzasokra forditott aranya 1960-ban mar
24,7% volt.?*! A kdvetkezd id6szak szerény ndvekedési teljesitményét olyan fel-
halmozasi hanyad segitségével sikeriilt elérni, amely nemcsak a két vilaghadbora
kozotti magyar viszonyokhoz képest emelkedett meg oridsi mértékben, hanem
nyugat-europai Osszehasonlitasban is igen magasnak szamitott (2.12. tabldzat).
Mindenesetre ezen a téren jelentds szerkezeti valtozas volt, hogy a mezdgazdasag
egyre nagyobb mértékben részesedett a beruhazasokbol. Ennek f6 magyarazata
az lehet, hogy az 1950-es évek végétdl ujrainduld és 1961-re lényegében be-
fejez6dott kollektivizalas megfeleld beruhdzasok hijan eleve kudarcra lett vol-

240 Peté—Szakacs: A hazai gazdasdg négy évtizedének torténete. 273-292.

241 Barat et al.: 4 magyar gazdasdg vargabetiije. 93; Wlodzimierz Brus: 1957 to 1965: In Search
for Balanced Development. In: M. C. Kaser (ed.): The Economic History of Eastern Europe, 1919—
1975. Vol. II1. Institutional Change Within A Planned Economy. Oxford: Clarendon, 1986, 70—138.
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na itélve. Az 1956 utani idészakban nagyban hozzéjarult a novekedéshez és az
életszinvonal-emelkedéshez, hogy az orszag kiilsé er6forrasokat is igénybe vett,
mas kommunista orszagok — igy a Szovjetunio és Kina — altal nyujtott hitelek és
segélyek formdjaban. A kiilkereskedelmi mérleg 1956-1965 kozott mindvégig
jelentds passzivumot mutatott.?+?

2.12. tablazat. A bruttd hazai termék felhasznalasa Magyarorszagon és Nyugat-Europaban,
1921-1980 (aranyok a GDP/NNP/nemzeti jovedelem szazalékaban)

1921-1930 | 1931-1940 | 1951-1960 | 1961-1970 | 1971-1980

Magyarorszag
maganfogyasztas
kozosségi fogyasztas 8.8 922 80.2 719 68.4
felhalmozas 11,2 7,8 20,3 29,0 352
kiilkerkereskedelem egyenlege -0,5 -0,8 -3,6
Németorszag/NSZK
maganfogyasztas 72,6 67,5 58,6 56,1 56,3
kozosségi fogyasztas 11,2 17,3 13,7 15,4 19,7
felhalmozas 17,0 14,8 24,7 26,4 20,8
kiilkerkereskedelem egyenlege -0,8 0,5 3,0 2,1 32
Egyesiilt Kiralysag
maganfogyasztas 80,8 78,4 67,2 64,1 60,4
kozosségi fogyasztas 8,8 14,1 16,7 17,2 20,6
felhalmozas 8,6 9,6 15,8 19,1 19,4
kiilkerkereskedelem egyenlege 1,7 -2,1 0,3 -0,3 -0,4
Franciaorszag
maganfogyasztas 63,4 61,4 61,9
kozosségi fogyasztas 13,7 13,2 14,5
felhalmozas 22,7 249 22,7
kiilkerkereskedelem egyenlege 0,2 0,4 0,9
Hollandia
maganfogyasztas 91,1 92,8 60,6 58,2 59,2
kozosségi fogyasztas 12,2 14,1 14,1 15,5 17,3
felhalmozas 5,6 24,2 27,1 21,0
kiilkerkereskedelem egyenlege -8.,9 -53 1,1 -0,8 2,5

242 Barat et al.: 4 magyar gazdasag vargabetijje. F54. sz. tablazat. 404.
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2.12. tablazat folytatasa

1921-1930 | 1931-1940 | 1951-1960 | 1961-1970 | 1971-1980

Belgium
maganfogyasztas 69,9 64,4 61,4
kozosségi fogyasztas 12,2 13,3 16,6
felhalmozas 18,1 22,4 21,9
kiilkerkereskedelem egyenlege -0,2 -0,1 0,1
Ausztria
maganfogyasztas 81,8 83,9 62,6 58,9 55,8
kozosségi fogyasztas 10,2 13,2 13,2 13,8 17,4
felhalmozas 15,4 53 24,6 27,7 26,4
kiilkerkereskedelem egyenlege -7,4 -23 -0,3 -0,4 0,4
Svajc
maganfogyasztas 66,4 60,2 62,3
kozosségi fogyasztas 9,8 10,3 12,7
felhalmozas 23,5 30,7 22,7
kiilkerkereskedelem egyenlege 0,3 -1,2 2,3
frorszag
maganfogyasztas 78,3 72,0 65,0
kozosségi fogyasztas 12,4 13,3 17,7
felhalmozas 16,3 21,5 25,9
kiilkerkereskedelem egyenlege -0,7 6,7 8,6
Svédorszag
maganfogyasztas 77,6 75,0 62,6 56,8 53,2
kozosségi fogyasztas 8,2 9,4 15,2 18,6 25,9
felhalmozas 13,2 16,1 22,1 24,7 20,6
kiilkerkereskedelem egyenlege 0,9 -0,5 0,1 -0,1 0,3
Dania
maganfogyasztas 79,6 77,1 68,8 63,4 56,0
kozosségi fogyasztas 9,4 9,2 12,3 15,9 24,2
felhalmozas 10,5 11,9 18,6 22,3 22,1
kiilkerkereskedelem egyenlege 0,4 1,8 0,3 -1,6 -2.3
Finnorszag
maganfogyasztas 60,8 56,6 55,0
kozosségi fogyasztas 12,0 14,9 17,5
felhalmozas 26,1 29,3 27,2
kiilkerkereskedelem egyenlege 1,2 0,8 0,3
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2.12. tablazat folytatasa

1921-1930 | 1931-1940 | 1951-1960 | 1961-1970 | 1971-1980

Norvégia
maganfogyasztas 74,6 72,9 60,6 57,4 52,0
kozosségi fogyasztas 8,9 10,2 11,6 14,4 19,6
felhalmozas 18,8 14,9 30,1 29,4 32,9
kiilkerkereskedelem egyenlege -2.3 2,0 -23 -1,2 4.5
Olaszorszag
maganfogyasztas 74,4 68,8 67,9 63,6 62,5
kozosségi fogyasztas 11,0 15,6 11,8 13,3 15,4
felhalmozas 16,8 16,4 21,4 22,2 20,0
kiilkerkereskedelem egyenlege -2,2 -0,7 -1,1 0,9 2,1
Nyugat-Eurdpa atlaga
maganfogyasztas 79,1 77,1 65,2 61,0 58,5
kozosségi fogyasztas 11,0 12,9 13,0 14,5 18,4
felhalmozas 13,2 10,4 22,2 25,2 23,4
kiilkerkereskedelem egyenlege -2,3 -0,8 -0,3 -0,7 -0,3

Megjegyzések: Nyugat-Eurdpa: sajat szamitasok; brutté hazai termék: GDP folyo aron (Nyugat-Eurdpa 1970-ig, Magyarorszag
1961-1970); Magyarorszag 1925-1940: a Net National Product szazalékaban; Magyarorszag 1951-1960: a nemzeti jovedelem
szazalékaban; eltéré idépontok: Magyarorszag 1925-1931; Nyugat-Eurdpa 1974—1979; Németorszag 1925-1930, 1931-1938;
Egyesiilt Kiralysag 1921-1929, 1930-1939, 1950-1958; Franciaorszag 1952—-1960; Hollandia 1931-1938; Belgium 1953—
1960; Ausztria 1924-1930, 1931-1937; frorszég 1952-1960; Svédorszag 1950-1959; Dania 1921-1930, 1931-1939; Norvégia
1931-1939, 1950-1959; Olaszorszag 1950-1959; Dania 1921-1930: felhalmozas a készletek valtozasa nélkiil; Svédorszag
1921-1940: felhalmozas a készletek valtozasa nélkiil; Nyugat-Europa kiilkereskedelmi egyenlege 1974-1979: sajat szamitas
a tobbi adat felhasznalasaval.

Forras: Alexander Eckstein: National Income and Capital Formation in Hungary, 1900-1950. In: Simon Kuznets (ed.): Income
and Wealth. Series V. London: Bowes and Bowes, 1955, 219 (Magyarorszag 1925-1940); Magyarorszdag nemzeti szamlai 1991.
Budapest: KSH, 1992; Magyar Statisztikai Evkiinyv 1992. Budapest: KSH, 1993; A. S. Deaton: The Structure of Demand,
1920-1970. In: Carlo M. Cipolla (ed.): The Fontana Economic History of Europe. Vol. 5. Glasgow: Fontana, 1976, 93-94
(Egyesiilt Kiralysag, Ausztria, Svédorszag, Dania, Norvégia, Olaszorszag 1920-1970, Németorszag 1950-1970); Peter Flora
(ed.): State, Economy, and Society in Western Europe, 1815—1975. Vol. I1. Frankfurt/M.: Campus, 1987, 415-416 (Németorszag
1925-1938); OECD: Historical Statistics, 1960—1984. Paris: OECD, 1986, 62 (Németorszag, Hollandia 1973-1980, Hollandia
1960-1980), 65 (Hollandia felhalmozas 1973—1980); Gerold Ambrosius—William G. Hubbard: 4 Social and Economic History
of Twentieth-Century Europe. Cambridge, Ma.: Harvard University Press, 1989 (Egyesiilt Kiralysag, Ausztria, Svédorszag,
Dania, Norvégia, Olaszorszag 1971-1980).

Bar a gazdasagi szabalyozas tobbszor atalakult — igy példaul megvaltozott az
arrendszer —, s a vallalatok atszervezésére-Osszeolvasztasara is sor keriilt, a kitii-
z6tt gazdasagi célok csak részben valdsultak meg.2*3 A hatékonysag novekedése
az iparban a masodik otéves tervben (1958-1960) csak felerészben jarult hozza

243 Berend T. Ivan: Gazdasdgi utkeresés, 1956-1965. Budapest: Magvetd, 1983. 123-158.
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a termelés ndvekedéséhez az eltervezett kétharmad helyett, az 1960-as évek ko-
zepére pedig a ndvekedési tartalékok minden tekintetben kimeriilni latszottak.
1965-ben mar Iényegében stagnalt az egy fore jutd bruttd hazai termék értéke.

Reformok és a novekedés lassuldsa

Az 1960-as évek kozepének stagnalasa utan az évtized masodik felében ismét
gyorsult a gazdasagi novekedés, de ez csak atmeneti, két egymast kdvetd év-
ben lathat6 jelenség volt. 1968-ban mar ujra megtorpanast latunk, s ettél kezdve
az 1970-es években valtakoztak a gazdasagi stagnalas és az alacsony novekedés
iddszakai, s csak néhany évben volt magas, 4% feletti a novekedés (Fiiggelék .
tablazat).

Az 1960-as évek elso felének rossz hatékonysagi mutatoi és az évtized koze-
pének gazdasagi nehézségei a korabbinal atfogdbb reformok kidolgozasara 6sz-
tonozték a politikai dontéshozokat.>** Az elképzelések a tervgazdalkodas és a
piaci viszonyok valamiféle 0sszebékitését céloztik: a vallalatok onallésdganak
novelését, ezzel parhuzamosan pedig a kozponti iranyitas, az érdekeltségi rend-
szer javitasat irAnyoztdk el6.2*> Az 1968-as 1ij gazdasagi mechanizmus nyoman
megszlint a vallalatokra és szovetkezetekre vonatkozo tervel6irasok rendszere.
A termelbegységek szamos, a mikodésiiket alapveten érinté dontést onalldan
hozhattak meg: példaul meghatarozhattak, hogy mit termeljenek és azt kinek ér-
tékesitsék. Bizonyos Onallosagot élvezhettek alkalmazottaik bérezésében s a be-
ruhazésok terén is. Ugyanakkor a kdzponti irdnyitds megdrzott alapvetd dontési
jogokat az ar-, bér- és jovedelemszabalyozas terén, melyekkel kiilonosen a teljes
foglalkoztatottsagot és a fogyasztoi arak stabilitasat kivantak elérni. Szintén koz-
ponti hataskdrben maradt a legfontosabb beruhazasok meghatarozasa, és nem
valtozott a kiilgazdasagi kapcsolatok allami monopoliuma sem. Az ar- és bér-
rendszerrel szemben egyszerre tobb és egymasnak gyakran ellentmond6 elvarast
tamasztottak. A bérek szabalyozasanak egyrészt teljesitményre kellett 6sztondz-
nie, ugyanakkor meg kellett gatolnia a tlzottnak tartott jovedelemkiilonbségek
kialakulasat. Az atalakitott armechanizmusnak Iehetdleg tiikroznie kellett a rafor-
ditasokat, de mindezt a fogyasztdi arak stabilitisanak garantalasaval. Ezeket a
célokat bonyolult ¢és a kovetkez6 két évtizedben gyakran valtozé gazdasagi sza-
balyozok kivantak kdzvetiteni a véllalatok felé.?46

244 Gabor Révész: Perestroika in Eastern Europe: Hungary s Economic Transformation, 1945—
1988. Boulder, Co.: Westview Press, 1990, 55-83.

245 Pet6 Ivan: A gazdasagiranyitasi mechanizmus és a reform megitélésének valtozasai a hatva-
nas évek kdzepén. Medvetanc, 6. évt. (1986) 4. sz.—7. évf. (1987) 1. sz. 63—100.

246 Janos Kornai: Paying the Bill for Goulash-Communism. Boulder, Co.: Atlantic Research and
Publications, 2000, 58-75.
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A reformok nem jartak a vart eredménnyel. A szabalyozok kialakitasa és ké-
sObbi, tigyszdlvan folyamatos atalakitasa soran nagy szerep jutott a politikailag
befolyasos érdekcsoportoknak. Mig ezek korabban a terveket voltak képesek sa-
jat maguk szamara kedvezden befolyasolni, most a tervalkut felvaltotta a szaba-
lyozoalku. Sét, az egyedi elbiradldsok mellett az 1970-es évek elején az 1) adottsa-
gokhoz nehezen alkalmazkodo6 néhany tucat legnagyobb iparvallalatot teljesen ki-
vontak a gazdasagiranyitas normativ rendszerébdl, ami tovabb rontotta a rendszer
kovetkezetességét.247

Emellett az 1970-es évek elején a kiilgazdasagi kornyezetben fontos — és a
magyar gazdasadg szamara elonytelen — valtozasok kovetkeztek be. Az energia-
hordozok és mas nyersanyagok vilagpiaci aranak gyors novekedése jelentds cse-
rearanyromlast eredményezett (2.13. tablazat). Az igy el6allt veszteség mértékét
jol mutatja, hogy az 1974—1975-ben elérte az éves beruhazasok felének megfe-
leld értéket.?*3

2.13. tablazat. A kiilkereskedelmi cserearanyok valtozasa
Magyarorszagon és Nyugat-Europaban, 1971-1990
(évi atlagos novekedési litem szazalékban)

1971-1980 1981-1990
Magyarorszag 2,2 -0,6
Németorszag/NSZK -1,5 1,4
Egyesiilt Kiralysag 0,0 -0,2
Franciaorszag -0,9 1,5
Hollandia -0,9 0.4
Belgium -0,8 0,3
Ausztria -0,9 0,7
Svédorszag -0,8 1,1
Dania -1,7 0,9
Finnorszag -1,1 1,9
Olaszorszag -3,0 1,9

Forrds: Kiilkereskedelmi Statisztikai Evkényv. 1973. Budapest: KSH, 1974;
Barat Maria et al.: 4 magyar gazdasag vargabetiije. Budapest: Aula, 1994, 343.

247 Szalai Erzsébet: A reformfolyamat (1j szakasza és a nagyvallalatok. Valdsdg, 25. évf. (1982)
5. sz. 23-35; a reformfolyamatrol sok tekintetben ellentétes allaspontok: Kovacs Janos Matyas:
A reformalku stirijében. Valosag, 27. évf. (1984) 3. sz. 30-55; Berend T. Ivan: A magyar reform
sorsforduldja az 1970-es években. Valosdag, 31. évt. (1988) 1. sz. 1-26.

248 Barat et al.: A magyar gazdasdg vargabetijje. 99; Marton Adam: Vildgpiaci drvaltozdsok
— magyar cserearanyok. Budapest: Kossuth, 1981, 57-106.
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A cserearanyok folyamatos és nemzetkozi 0sszehasonlitdsban is nagymérvii
romlasa is mutatta, hogy a gazdasag innovacios és alkalmazkodoképessége gyen-
ge, raadasul a gazdasagpolitikai dontéshozok ugy vélték, hogy csak atmeneti ne-
hézségekrdl van sz6. Ennek megfeleléen a korabbi célok és iranyitadsi mechaniz-
musok alig moédosultak: az 1976-ban induld V. 6téves terv példaul a beruhazasok
és a fogyasztas dinamikus novelését tiizte ki célul. Igy a belfoldi felhasznalas je-
lent6sen meghaladta a GDP szintjét. A kiilkereskedelmi hidny jelentésen megnott,
ami felgyorsitotta az orszag eladdsodasat: mig 1973-ban Magyarorszag dollarel-
szamolasu viszonylat bruttd adossagallomanya 2,118 milliard dollar volt, addig
1978-ra ez mar 9,468 milliard dollarra nétt.>** Az orszag kozel keriilt a fizetéskép-
telenséghez. Az 1970-es évek végén kisérlet tortént a gazdasagpolitikai irdnyval-
tasra a novekedési célok mérséklésével, az import drasztikus korlatozasaval, az
életszinvonal visszafogasaval.>>? A gazdasig alkalmazkodoképességének hidnya
azonban ennél 1ényegesen mélyebben, a tulajdonviszonyok és a kozponti iranyitas
ellentmondasaiban gyokerezett, ezért szamottevo eredményt nem sikeriilt elérni.

Az 1970-es évek végével lezarult egy szakasz, amelyben a magyar gazda-
sdg ugyan mindinkabb lemaradt a nyugat-eurdpai — és dél-eurdpai — gazdasagok
mogott, de legalabb abszolut mértékben képes volt jelentdsebb novekedésre. A
kovetkezo idészakban mar ez is veszélybe kertilt, hiszen a gazdasag novekedése
rendkiviil lelassult, ami tovabb fokozta a hatranyt ezekkel a régiokkal szemben.

Valsagjelenségek

Az 1979-16] a rendszervaltozasig terjedd id6szakban allandosultak és sulyosbod-
tak a gazdasagi valsagjelenségek Magyarorszagon. Az egy fore juto GDP nove-
kedési iiteme két-harom év kivételével alacsony volt, vagy egyenesen csokkenés
lathat6. Az 1979-es ujabb olajarrobbanas tovabb élezte a kiilgazdasag egyensulyi
problémait. Ehhez jarult az a koriilmény, hogy az 1970-es évek végén és az 1980-
as évek elején dramai mértékben megemelkedtek a kamatlabak a nemzetkozi
hitelpiacon. Az adoéssagvalsag nyoman szintén nehezedtek a hitelfelvétel lehe-
téségei, s 1981-ben Magyarorszagon is stlyos fizetési valsag alakult ki. Igy az
1980-as években a magyar gazdasagpolitika elsé szamu feladata a kiils6 fizetési
egyensuly megorzése lett. Ezt szolgalta az is, hogy Magyarorszag 1982-ben belé-
pett az IMF-be 3! A gazdasagpolitikai eréfeszitések nyoman — mint a nvekedés

2 Kiilsé eladésoddas és addssagkezelés Magyarorszdgon. Magyar Nemzeti Bank Miihelytanul-
manyok, 2. Budapest: Magyar Nemzeti Bank, 1993.

250 Ungvarszki: Gazdasdgpolitikai ciklusok Magyarorszagon. 60-69.

251 Laszl6 Csaba: Hungary and the IMF: The experience of a cordial discord. Journal of Com-
parative Economics, vol. 20 (1995) no. 2. 230-231; Szamuely Laszl6 (szerk.): 4 vilaggazdasagi
nyitas: gazdasdagpolitikai fordulat és intézményi reform. Budapest: KJK, 1989.
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s kiilonosen a beruhazasok visszafogasa, a kivitel 0sztonzése — a gazdasag ex-
portteljesitménye noétt, s az 1980-as évek kdzepére javult a fizetési mérleg is. Ez-
zel parhuzamosan sor keriilt tovabbi piaci iranyu valtozasokra: a bérszabalyozas
kotottségeit lazitotta, hogy az allami cégek dolgozoi tgynevezett vallalati gaz-
dasagi munkakozosségeket (vgmk) alakithattak. A maganszféra egyre nagyobb
teret nyert, kiilondsen a kereskedelemben és a vendéglatisban. Uj tipusa ma-
ganvallalkozasok johettek 1étre, mint a kisszovetkezet, a gazdasagi munkako6zos-
ség, a polgari jogi tarsulas. 1981-tdl lehetové tették leanyvallalatok alapitasat, és
1985-t61 elindult a kétszintli bankrendszer megteremtése is. Korlatozott moédon
megjelentek a lakossagi és vallalati kotvények, kiilonféle befektetési alapokat
hoztak létre. Ersebben érvényesitették a hazai aralakulasban a vilagpiaci tenden-
cidkat.>>> Mindazonaltal j6I mutatja az igy atalakulé rendszer inkoherenciajat,
hogy a magankezdeményezések ugyan egyre nagyobb lehetdségekhez jutottak,
de mindez dontden az tigynevezett masodik gazdasag keretein belill tortént. Ezt a
szektort a miikodés hosszu tavh biztositékainak hianya, az ad6zas részleges vagy
teljes elkeriilése, a kdztulajdon magancélokra vald hasznalata, a rossz munkakd-
riilmények és az alacsony hatékonysag jellemezte.?>3

Bar a kiils6 egyensuly az 1980-as évek kozepére javult, az alacsony szintii
novekedés azonban nehezen volt vallalhato a politikai vezetés szamara, igy az
MSZMP XIII. kongresszusa 1985-ben ismét a gazdasagi gyorsitas és az életszin-
vonal emelése mellett dontott. A beruhazasok és a fogyasztas élénkiilése jelentd-
sen visszavetette az exportot, s fokozta a behozatalt. A foly6 fizetési mérleg hia-
nya ujra nott. A brutté adossagallomany harom év alatt kozel megduplazodott, s
1987-ben 19,584 milliard USD-t tett ki. A gazdasagpolitikai ciklus ismét a fékezés
szakaszahoz ért, s 1988-ban mar jelentdsen csokkentek a beruhazasok, s vissza-
esett a fogyasztas is. Az inflacio 1946 o6ta nem latott szintre ugrott: 1988-ban
15,5%-0s, 1989-ben 17,0%-0s volt. Ugyanakkor az 1980-as évek végén tovabbi
fontos piacgazdasagi reformokra is sor keriilt, mint példaul a részleges import-
liberalizalas (1989), az altalanos forgalmi adod és a személyi jovedelemado rend-
szerének bevezetése.?>

Osszefoglaloan azt mondhatjuk, hogy az egész 1950 és 1990 kozotti idészak-
ban az évi atlagos novekedés 2,4% volt Magyarorszagon. Attekintésiinkbél is
lathatd, hogy ezen peridduson beliil a gazdasagi fejlodés szakaszai jelentés mér-
tékben eltértek a Nyugat-Europaban megfigyeltekt6l. Mindazonaltal amennyiben

252 Antal Lasz16: Gazdasdgirdnyitdsi és pénziigyi rendszeriink a reform utjan. Budapest: KJK,
1985, 299-357.

253 Gabor R. Istvan: A masodik (masodlagos) gazdasag. Valdsdg, 22. évf. (1979). 1. sz. 22-36;
Gabor R. Istvan—QGalasi Péter: 4 ,, mdsodik” gazdasag. Tények és hipotézisek. Budapest: KJK,
1981, 46-106.

254 Barat et al.: 4 magyar gazdasag vargabetijje. 104-108.
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az Osszehasonlitas kedvéért a kontinens nyugati felének fontos gazdasagtorténe-
ti szakaszhatarat, az olajvalsag kezdetét valasztjuk belsé valasztévonalként, jol
kirajzolodik a kezdeti és késobbi id6szak novekedési dinamikajanak markansan
eltérd jellege: mig 1950 és 1973 kozott atlagosan évi 3,6%-0s novekedést alla-
pithatunk meg Magyarorszdgon, addig 1973 ¢és 1990 kozott ez 0,8%-ra csdkken
(Fiiggelék I. tablazat).

2.3.3. A ndvekedési Utemek eltérései Magyarorszag
és a nyugat-europai orszagok kézott

A kontinens nyugati fele és Magyarorszag 20. szazadi novekedési palyainak
attekintése lehetdséget ad arra, hogy jellemezziik hazank és a nyugat-eurdpai
orszagok kozotti gazdasagi konvergenciak €s divergenciak alakulasat. Az el6z-
ményekrdl itt annyit allapithatunk meg, hogy a 19. szazad végi Magyarorszagra
vonatkozdan csak viszonylag toredékesen allnak rendelkezésiinkre a gazdasagi
kibocsatas adatai. Az elérhetd adatok azonban azt bizonyitjak, hogy az egy fore
juté GDP Magyarorszagon — a mai teriiletet alapul véve — a nyugat-europai atlag-
nak csak alig tobb mint a felét tette ki, s minden nyugat-eurdpai orszag mogott
elmaradt. A 20. szazad elején Magyarorszag enyhén konvergalt Nyugat-Euro-
pahoz, s ez a folyamat az elsé vilaghaboru elétti években érte el cstcsat.>>> Ha
figyelembe vessziik Nyugat-Eurdpa belso eltéréseinek alakulasat is, s ebbdl a
célbol a standardizalt magyar adattal dolgozunk — melynek jellemzdit a Friggelék
ismerteti —, a dinamika kissé masként alakul, mint azt az el6bbiekben abrazoltuk:
Magyarorszag leginkabb 1890 kortil kozelitette meg Nyugat-Europat, de ezt ko-
vetden a folyamat megfordult, és 1913-ban Magyarorszag mar jobban elmaradt
Nyugat-Eurdpa mogott, mint 1890-ben (Fiiggelék I1. tabldzat).

Az els6 vilaghaboru és annak gazdasagi kovetkezményei sulyosabb vissza-
esést eredményeztek Magyarorszagon, mint a legtobb nyugat-eurdpai orszagban,
s ez megjelent a gazdasagi kibocsatas aranyainak alakulasaban is. A fellendiilés
azonban viszonylag gyorsan bekovetkezett Magyarorszagon, s igy az egy fore
jutd GDP 1929-re elérte a nyugat-eurdpai atlag 57,1%-at. Ezt a szintet a maso-
dik vilaghaboru eldestéjén kissé még meg is haladta Magyarorszag: az 1939-es
58,3%-o0s értékkel majdnem visszaallitotta az elsd vilaghaboru elétti relativ gaz-
dasagi fejlettség szintjét (2.4. tabldzat). A standardizalt magyar adat alakuldsa
ezuttal is kissé mas fejlodési palyat mutat, mivel 1920 és 1938 kozott kezdetben
inkabb kozeledés kdvetkezett be, majd a Nyugat-Eurdpan beliili fokozodo egysé-

255 Tvan T. Berend: Past Convergence within Europe: core—periphery diversity in modern eco-
nomic development. In: Gertrude Tumpel-Gugerell-Peter Mooslechner (eds.): Economic Conver-
gence and Diversity in Europe. Cheltenham: Edward Elgar, 2003, 13.
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gesiilés eredményeként ez tavolodasba fordult. Igy a periddus eleje és vége kozott
ebben a tekintetben 1ényeges elmozdulas nem tortént (Fiiggelék I1. tablazat).

JelentOsen eltérd konvergencia- és divergenciapalyakat latunk, ha Magyaror-
szagot Ausztridhoz viszonyitjuk. Egy ilyen 6sszehasonlitast indokolhat az, hogy
Magyarorszag és Ausztria torténelmileg hossza id6szakon keresztiil — valtozo
formaban és mértékben — gazdasagi egységet képezett. Masrészt, amikor ez a
szoros 0sszefonodas megszint, a két vilaghadboru kézott nagyon hasonld politikai
és gazdasagi orokséggel és adottsagokkal rendelkezett a két orszag. Raadasul ezt
a két allamot foldrajzi helyzetiik és nagysaguk is rokonitja. 1870 utan a magyar-
orszagi gazdasagi kibocsatas enyhén kozeledett az osztrdkhoz, és 1890-re egy
fore vetitve elérte annak 60,3%-at. Ezt kdvetéen nagyjabdl ezen a relativ szinten
maradt az els6 vilaghdboruig. A két szomszédos orszag kozotti kiilonbség azon-
ban jelentdsen tovabb csokkent a két vilaghaboru kdzott, aminek eredményeként
a masodik vilaghaboru el6tt Magyarorszag egy fore jutd gazdasagi kibocsatasa
az osztrak szint 74,6%-ara emelkedett. Az egész 20. szazad soran ekkor volt
Magyarorszag legkdzelebb Ausztridhoz ezen a téren (2.4. tabldzat).

Visszatérve vizsgalatunk f6 szempontjadhoz, a szazad kozepe forduldpont-
nak tekinthetd a magyar ¢és a nyugat-europai GDP-szintek viszonyat tekintve. A
haboru el6tti évtizedekben a Nyugat-Europahoz vald konvergencia és divergencia
periodusai egymast valtottak, s eredményiinket jelentésen befolyasolja nemcsak a
kiindulépontként valasztott év, hanem az is, hogy milyen vizsgalati modszert alkal-
mazunk. A konvergencia mérési modszerének az eredményre gyakorolt hatasat
lattuk a nyugat-eurdpai atlag és a magyar adat hadnyadosa, illetve a standardizalt
magyar adat két vilaghabort kozotti alakulasa esetében. A 20. szazad masodik
felében azonban — barmilyen mutatot is elemziink, s barmilyen modszert alkal-
mazunk — a nyugat-eurépai nemzetgazdasagok teljesitményéhez képest romlott
Magyarorszag helyzete, s a lemaradas mértéke egyre nétt a szazad utolso évti-
zedeiben. Ebben az esetben a trendek tanulmanyozasat az is eldsegiti, hogy egy
viszonylag hosszli olyan id6szakrol van sz6, amikor hdboruk nem szakitottdk
meg a gazdasagi fejlodést sem Nyugat-Europaban, sem Magyarorszagon. Az
egy fore jutd GDP magyarorszagi szintje 1950 és 1965 kozott a nyugat-eurdpai
atlag 45-48%-os szintjén mozgott, vagyis lényegesen alacsonyabb volt nyugat-
eurdpai Osszehasonlitasban, mint barmikor a megel6z6 kozel egy évszazadban.
Ugyanakkor wjabb jelent0s tavolodas ekkoriban nem volt tapasztalhat6. Ebben
kovetkezett be valtozas az 1960-as évek kdzepén, amikortdl megindult a magyar
szint erdzidja. Ez kezdetben csak lassan zajlott. Az 1970-es évek végétdl azonban
Magyarorszag relativ helyzetének jelentés hanyatlasa kezd6dott meg, majd az
1980-as évek végétol és az 1990-es évek elejétdl a kommunista gazdasagi rendszer
Osszeomlasa a Magyarorszag és Nyugat-Europa kozott valaha is mért legnagyobb
szakadékot eredményezte a gazdasagi fejlettség terén. Ezt kovetden — mint arrél
egy késobbi fejezetben sz6 lesz — az 1990-es évek kozepétdl ismét lassu felzarko-
zast lathatunk Magyarorszag részerdl a kdvetkezo évtized végéig (2.4. tablazat).
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A standardizalt magyar adat — amely tehat figyelembe veszi mind az egy fére
jutd bruttd hazai termék relativ, Nyugat-Europahoz viszonyitott szintjét, mind
pedig a Nyugat-Eurdpan beliili eltérések mértékét — ugyanigy Magyarorszag
folyamatos lemaradasat tiikr6zi a masodik vilaghabora utani évtizedekben. Ebben
az esetben azonban a Nyugat-Eurdpan beliili szoras jelentds mérséklodése miatt
a Nyugat-Eurdpatol valo divergencia még jelentdsebb mértékli az 1970-es évek
kozepétol kezdodoen (Fiiggeléek 11. tablazat).

Ha az osztrak szinvonalhoz hasonlitunk, a lemaradas ugyancsak folyamatos
a szazad kozepétdl. Az egy fore jutd magyarorszagi GDP 1950-ben az osztrak
szint 66,9%-4t tette ki, mig 1970-ben 51,6%-ra, az 1980-as évek végén 42,2%-ra
ragott. A Magyarorszag és Ausztria kozotti divergencia az 1950-es évek soran
volt a legnagyobb mértékii. Ekkor tiz év alatt tobb mint 10 szadzalékponttal tagult
a szakadék a két orszag relativ gazdasagi fejlettsége kozott (2.4. tablazat).

Eredményeink tobb szempontbdl kiillonbdznek a 20. szazadi magyarorszagi
gazdasagi novekedést targyald irodalom eddigi megallapitasaitdl. Az eltérések
két tekintetben kiilondsen jelentdsnek tiinnek. A vizsgalat egyik tanulsaga min-
den bizonnyal az lehet, hogy nem tarthaté a dualizmus iddszakanak és a két
vilaghéboru kozotti periodus gazdasagi teljesitményének éles szembeallitdsa. A
dualizmus éveinek gazdasagi novekedése csak akkor tlinik magasnak, ha az els6
vilaghaborus éveket is magaban foglalo periddushoz viszonyitunk, de az eltérés
még ekkor sem nevezhetd dramai mértékiinek: 1890 és 1913 kozott atlagosan
évi 1,6%, mig 1913 és 1939 kozott évi 1,2%-ot tett ki a novekedés iliteme. Ha az
1920 és 1939 kozotti periddust vizsgaljuk, ebben az esetben 1ényegesen maga-
sabb — évi atlagban 2,7%-0s — ndvekedés az eredmény. Igaz ugyanakkor az, hogy
— mint jeleztiik — 1920-ban a termelés szintje még nem érte el a haboru eldttit,
s ez magaban hordozza a torzitas lehetdségét. Eppen az ilyen, egy orszagra kor-
latoz6do elemzéssel nehezen megoldhatd modszertani problémak esetében kinal
kiutat a nemzetkdzi Osszehasonlitas. Az Osszehasonlitasok tobb valfajat, illetve
modszerét alkalmazva azt lattuk, hogy a dualizmus évtizedeinek magyarorszagi
gazdasagi teljesitménye nemzetkdzi mércével mérve legfeljebb egy arnyalattal
tekinthetd jobbnak, mint a két vilaghaboru kozotti évek ndvekedési dinamikaja.
Ennél is egyértelmiibbek eredményeink a masodik vilaghabora utani évtizedekre
vonatkozoan. Nem igazolhatéak azok a vélemények, amelyek szerint ebben a
periddusban vagy annak barmely részében megindult volna Magyarorszag fel-
zarkozasa a fejlett eurdpai ipari orszagokhoz. Ellenkezdleg: egy kezdeti, inkabb
relativ stagnalas jellemezte idszak utan folyamatos ¢és fokozodo titemi lemara-
das allapithatéo meg.
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A fogyasztas tanulméanyozésa a torténetirasban sokaig az életszinvonal vizsga-
latat jelentette. Az életszinvonalnak szdmos meghatarozasa ismert, de a fogalom
altalaban az anyagi jolétet jeloli, s ennek megfeleléen az elfogyasztott javak és
szolgéltatasok mérésével hatarozzak meg nagysagat.>>® Mindemellett egyes szer-
zO0k ma mar az életszinvonal alkotorészének tekintik példaul a varhato atlagos
¢élettartamot, a kornyezet allapotat, az iskolaztatast és a politikai demokraciat,
vagyis jo néhanyat azon jelenségek koziil, melyeket masok az életmindséghez so-
rolnak.?57 A kdvetkezékben az életszinvonal anyagi dsszetevéivel foglalkozunk
— ezt esetenként anyagi életszinvonalnak nevezik —, mikdzben a fogyasztas leg-
fontosabb 20. szdzadi valtozasait mutatjuk be, mig az életmindség kiilon fejezet
targya lesz. Ugyanakkor mara a fogyasztas torténeti tanulmanyozasa mar joval
szélesebb koriivé valt, mint az anyagi fogyasztas multbeli szintjének meghataro-
zéasa. Bar a fogyasztas novekedése kétségkiviil latvanyos volt a 20. szazad ipari
tarsadalmaiban, a fogyasztds nem csupan mennyiségi atalakulason ment keresz-
tiill. Jelentésen modosult belso dsszetétele, s a 20. szazadi transzformacidnak van-
nak tovabbi fontos vetiiletei, melyeket — jobb hijan — mindségi aspektusoknak
nevezhetiink. Ezek magukban foglaljak mindenekel6tt az egyének fogyasztdi au-
tonomiajanak alakulésat, s a fogyasztasnak az egyének és a tarsadalom életében
betoltott szerepének és funkcidjanak megvaltozasat, amit gyakran a fogyasztoi
tarsadalom kialakulasaként irnak le.?>® Ezek az aspektusok — a fogyasztas szint-
je, a fogyasztas szerkezete és a fogyasztas mindségi jellemzdi — jelentik kiemelt
vizsgalati szempontjainkat ebben a fejezetben.

256 Erre lasd pl. Norman J. G. Pounds: Standards of Living. In: Stearns (ed.): Encyclopedia of
European Social History. Vol. 5. 451; Angus Maddison: Economic Growth and Standards of Living
in the Twentieth Century. Groningen Growth and Development Centre. Research Memorandum
576 (GD-15). Groningen: Groningen Growth and Development Centre, 1994, 18.

257 Richard A. Easterlin: The Worldwide Standard of Living Since 1800. Journal of Economic
Perspectives, vol. 14 (2000) no. 1. 7-26; Wolfram Fischer: Nord und Siid—Ost und West. Wirtschafts-
systeme und Lebensstandard in Europa. In: Wolfram Fischer (Hrsg.): Lebensstandard und Wirtschafts-
systeme. Frankfurt/M.: Fritz Knapp Verlag, 1995, 213-257; Peter von der Lippe: Die Messung des
Lebensstandards. In: Fischer (Hrsg.): Lebensstandard und Wirtschaftssysteme. 57-102.

258 Heinz-Herbert Noll: Wohlstand, Lebensqualitit und Wohlbefinden in den Léndern der Eu-
ropdischen Union. In: Stefan Hradil-Stefan Immerfall (Hrsg.): Die westeuropdischen Gesellschaf-
ten im Vergleich. Opladen: Leske und Budrich, 1997, 440.
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3.1. Afogyasztas mennyiségi, szerkezeti és minéséqgi
valtozasai a nyugat-eurdpai tarsadalmakban

3.1.1. Afogyasztas szintje

A fogyasztas szintjének legfontosabb mérdszama a régebbi multban a realbér
volt. A nemzeti statisztikai hatésagok mar a 19. szazadban adatokat gytjtottek
a bérek alakulasarol, majd hamarosan a megélhetési koltségek valtozasarol is. A
béreket a megélhetés koltségeivel deflalva az életszinvonal alakulasat is mérni
tudtak. 1908 és 1912 kozott a brit Board of Trade végzett a bérekre, arakra s a
munkashaztartdsok kiadasaira vonatkozo6 adatgyiijtést tobb eurdpai orszagban a
realbérek 0sszehasonlitasanak szandékaval. A két vilaghabort kozott a Nemzet-
kozi Munkaiigyi Hivatal (ILO) még széleskoriibben szerzett be informaciokat
ezen a téren.>>’

Késobb tovabbi kutatok elemezték a jovedelmek alakulasat az anyagi élet-
szinvonal, a fogyasztas szintjének bemutatasa céljabol.?%? Az egyik legismertebb
ilyen szempontu tanulmény a keletnémet Jiirgen Kuczynski nevéhez flizédik,
utobb pedig az amerikai Jeffrey Williamson vizsgalta hosszl tdvon a bérek fejlo-
dését szamos orszagban.?0! Ezeknek a munkdknak az a legnagyobb hidnyossaguk,
hogy az orszagok korlatozott korét, s még ezekben is a népességnek, sét a bérbol
éloknek csak egy részét fogjak at. Az adatbazis toredezettsége, a reprezentativitas
hianya ezt a forrdscsoportot 6sszehasonlitasokra kevéssé teszi alkalmassa.

259 A fogyasztés szintje — az anyagi életszinvonal — alakulasanak torténeti vonatkozasaira: Po-
unds: Standards of Living. 451-460; R. Floud: Standards of Living and Industrialization. In: Anne
Digby—Charles Feinstein (eds.): New Directions in Economic and Social History. Chicago: Lyceum
Books, 1989, 117-129; H. Baudet—M. Bogucka (eds.): Tipes of Consumption, Traditional and Mo-
dern. Budapest: Akadémiai Kiado, 1982; Hannes Siegrist-Hartmut Kaelble—Jiirgen Kocka (Hrsg):
Europdische Konsumgeschichte. Zur Gesellschafis- und Kulturgeschichte des Konsums (18. bis
20. Jahrhundert). Frankfurt/M.: Campus Verlag, 1997; Gjabban: Peter N. Stearns: Consumerism in
World History: The Global Transformation of Desire. London—New York: Routledge, 2001; az élet-
szinvonal antropometrikus jellemzékkel valé mérésére: John Komlos: Nutrition and Economic De-
velopment in the Eighteenth-Century Habsburg Monarchy: An Anthropometric History. Princeton:
Princeton University Press, 1989; John Komlos—Peter Kriwy: The Biological Standard of Living in
the Two Germanies. German Economic Review, vol. 4 (2003) no. 4. 459-473.

260 Angus Maddison: Economic Growth and Standards of Living in the Twentieth Century.
Groningen Growth and Development Centre. Research Memorandum 576 (GD-15). Groningen:
Groningen Growth and Development Centre, 1994, 18.

261 Jiirgen Kuczynski: Die Geschichte der Lage der Arbeiter unter dem Kapitalismus (40 Bin-
de). Berlin: Akademie Verlag, 1960-1972; Jeffrey G. Williamson: Evolution of Global Labor Mar-
kets Since 1830: Background Evidence and Hypotheses. National Bureau of Economic Research.
Working Paper 36. Cambridge, Mass. February 1992.
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fgy nem csodalkozhatunk azon, hogy az irodalomban a fogyasztas szintjének
leggyakrabban alkalmazott indikatora a gazdasagi kibocsatas valamilyen méro-
szamanak — altalaban a brutto hazai terméknek/bruttd nemzeti terméknek vagy a
nemzeti jovedelemnek — egy fére jutd egysége.?? A bruttd hazai termék e célra
val6é hasznalata mellett fontos érvek szolnak, hiszen az tartalmazza a maganfo-
gyasztast, mely a fogyasztas legkézenfekvobb indikatora; a kdzosségi fogyasz-
tast, mely szintén az egyének jolétének novelését szolgalhatja; a beruhazasokat,
illetve a felhalmozast, melyek — kiilonosen hosszabb tavon — ugyancsak hoz-
zéjarulhatnak a fogyasztas szintjének novekedéséhez. A GDP alkalmazasa mel-
lett tovabbi fontos érvek is szolnak, melyek mindenekel6tt gyakorlati jellegiiek.
Egyrészt a kutatdsban szamitasara vonatkozoan szélesebb konszenzus alakult ki,
mint a fogyasztas és kiilondsen az életszinvonal mérésére szolgald egyéb mutatok
esetében. Masrészt — az el6bbi ténytdl nem fiiggetleniil — a torténetileg is legin-
kabb hozzaférhetd atfogd gazdasagi mutatonak tekinthetd.

Célszeriinek tiinik tehat a GDP-adatokat felhasznalni az anyagi életszinvonal
tanulmanyozésa sordn, de egyszersmind tanacsos szamolni néhany torzitd ténye-
z6vel. A bruttd hazai termék ¢€s kiilondsen a nemzeti jovedelem ugyanis eltorzit-
hatjak az altaluk elérhetd anyagi jolét mértékét, egyrészt azért, mert nem keriilnek
teljes egészében fogyasztasra (beruhazasok, készletfelhalmozas), masrészt pedig
azért, mert a kiils6 gazdasagi kapcsolatok is eltéritd hatast gyakorolhatnak. Isme-
riink eseteket a 20. szazad soran, amelyekben a gazdasagi kibocsatas nétt, de az
¢életszinvonal ennek megfeleld emelését felaldoztak mas, fontosnak tartott célok
oltaran, mint példaul az iparositas vagy a kedvezo kiilkereskedelmi mérleg.

1. Eltérit6 hatast valthat ki tehat a felhalmozas (beruhazas és készletfelhalmo-
zas), mely nyilvanvaloan csokkenti a fogyasztas szintjét. A jolét jovobeli ndvelé-
sét ugyan eldsegitheti, de ez sem torvényszerii, pontosabban nem a raforditasok-
nak megfeleld aranyban sziikségszerii, példaul a beruhazasok valtozo szerkezete
¢és hatékonysaga kdvetkeztében.

Bar minden nyugat-eurdpai orszagra vonatkozo, atfogd adatsorral nem ren-
delkeziink, a felhalmozas ¢és a fogyasztas aranyanak 1920 és 1980 kozotti valtoza-
sat jol érzékelteti a 2.12. tabldzat. Lathato, hogy a felhalmozasi ratak a két vilag-
haboru kozott alig haladtak meg az els6 vilaghaboru elétti szintet. Mindazonaltal
l1éteztek erdteljes felhalmozast véghezvivd orszagok, mint példaul az 1930-as
években ¢€lénk haborts elokésziileteket folytatdé Norvégia. A masodik vilagha-
bort utan — kiiléndsen az 1950-es és 1960-as években — jelentdsen emelkedtek a
felhalmozasi kvotak: a massziv beruhazasok a modern ipari ¢és altalaban gazda-
sagi novekedés alapvetd tényezoive valtak. Késébb, az 1970-es évek kozepétol a
novekedés lelassult, s6t tobb esetben csokkenés kovetkezett be, de a felhalmozasi

262 A tovabbiakban — amennyiben kiilon nem jelziink eltérést, tovabba természetesen a szam-
adatok kivételével — a GDP fogalmat stilisztikai okokbol a gazdasagi kibocsatas értelmében hasz-
naljuk, vagyis az alatt a bruttd nemzeti terméket és a nemzeti jovedelmet is értjiik.
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aranyok altaldban még igy is a két vilaghabor kozotti szint kétszeresét tették
ki.?03 Néhany orszag palyajat kovetve: Ausztridban az 1920-as években atlago-
san 14,4%-o0s volt a beruhazasok aranya, ami az 1960-as évtizedre kétszeresére,
27,6%-ra emelkedett, a kovetkezd tiz év atlaga pedig 29% volt; Svédorszagban és
Olaszorszagban az 1960-as évekig novekedést regisztralhattunk, majd — eleve né-
hany szézalékponttal alacsonyabb szinten —az 1970-es években kisebb visszaesés
kovetkezett be. A felhalmozasi aranyok megugrasa egyben a fogyasztasi aranyok
csokkenésével jart egyiitt, s igy hosszu tavon a fogyasztas — magan- és kdzosségi
fogyasztas egyiitt — kevésbé gyorsan nétt, mint a bruttd hazai termék.264

2. Nem lenne célszerli ehelyiitt a nemzeti szamlak &sszefiiggéseibe bonyoldd-
ni, ez ugyanis pusztan elméleti jellegii fejtegetés maradna, mivel hidnyoznak a
részletes torténeti forrasaink ezek osszetevéinek bemutatisara. Igy csak azt alla-
pitjuk meg, hogy a belso felhasznalast, s igy a fogyasztas szintjét, ugyancsak befo-
lyasolhatjak egy adott orszag kiils6 pénziigyi kapcsolatai, kiilondsen a hitelfelvéte-
lek, illetve a hitelnyujtasok. A belsé felhasznalas igy lehet nagyobb vagy kisebb a
gazdasagi kibocsatasnal, s ez megjelenik a kiilkereskedelem mérlegében. Ameny-
nyiben egy nemzetgazdasigban a kiilkereskedelmi egyenleg — illetve a fizetési
mérleg — negativ, a hianyt kénytelenek kiilfoldi forrasokbol finanszirozni. Ez a
kolcsondk és mas transzferek révén a belsé felhasznalas szintjét megemelheti.
Természetesen ennek forditottja is elképzelhetd, vagyis az, hogy az exporttobblet
révén — legalabbis atmenetileg — lemondanak az eldallitott javak egy részének
felhasznalasarol. A vizsgalt nyugat-europai orszagok atlagaban egyediil az elsé
vilaghaborut kovetd évtizedben volt jelentds a kiilkereskedelmi deficit (a GDP
2,3%-a), majd a kovetkezo évtizedekben a kiilkereskedelmi egyenleg viszonylag
mérsékelt, atlagosan évi 0,5% kozotti hianyat lathatjuk, vagyis 6sszességében 1&-
nyeges hatast nem gyakorolt a belso felhasznalasra. A kivételek két szE&ls6 polusan
Németorszag, illetve frorszag allt: az elébbi a masodik vildghabora utan viszony-
lag jelent6s kiilkereskedelmi pozitivumaval tint ki, mig az utobbit az 1960-as
évektdl folyamatosan nagymértékii kiilkereskedelmi hidny jellemezte. Mig az
elobbi csokkentette a belsd felhasznalast, addig a masodik esetében a fogyasztas
és a felhalmozas jelentOsen és tartdsan meghaladta a brutt6 hazai termék szintjét
(2.12. tablazat).

A fenti tényezok kovetekeztében a bruttd hazai termék és a fogyasztas nove-
kedési dinamikéja kozott a 20. szdzad sordn Nyugat-Europaban kialakulo kii-
l6nbség ugyan nem volt drdmai, de nem is nevezhetd jelentéktelennek. Az 1920-
as évek kozepe és az 1970-es évek kozepe kozott példaul az egy fore vetitett GDP

263 Ambrosius—Hubbard: 4 Social and Economic History of Twentieth-Century Europe. 252—
253.

264 A, S. Deaton: The Structure of Demand in Europe, 1920-1970. In: Carlo M. Cipolla (ed.):
The Fontana Economic History of Europe. The Twentieth Century. Part One. Glasgow: Collins/Fon-
tana Books, 1976, 92-94.
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érteke Németorszagban 245%-kal nétt, mig a fogyasztas 213%-kal emelkedett.
Az Egyesiilt Kiralysagban a megfelel6 adatok 130% ¢s 108% voltak. Nyugat-
Europa vizsgalt orszagai esetében az egy fore jutd bruttod hazai termék ugyanezen
id6észak soran atlagosan 225%-kal lett magasabb, ellenben a fogyasztas 177%-kal
emelkedett.?%

Ha az egész 1914—-1990 ko6zotti idészakot vessziik alapul, azt mondhatjuk, hogy
— mint az el6z0 fejezetben lattuk — az egy fore jutd6 GDP Nyugat-Eurdpaban atla-
gosan mintegy 6tszordsére emelkedett. Ez az adat jo kiindulopont lehet a fogyasz-
tas nyugat-eurdpai valtozasainak elemzése soran is, jollehet figyelembe kell venni,
hogy az atlag tobb tekintetben egyenetlen fejlodést tiikroz: egyrészt a ndvekedés
jelentds része az 1950 utani mintegy két és fél évtizedben jatszodott le, masrészt
az orszagok kozott szamottevo eltérés volt a ndvekedés litemét illetden. A vizsgalt
tényezOk egylittes hatasaként a fogyasztas szintjének alakulasa valamelyest eltért
a gazdasagi novekedés dinamikajatol. A beruhazasok aranyanak emelkedése azt
eredményezte, hogy a fogyasztas valamivel alacsonyabb iitemben nétt a 20. sza-
zad soran, mint a gazdasagi kibocsatas. A kiilkereskedelmi mérleg, illetve a hitel-
és mas pénziigyi kapcsolatok ennél mérsékeltebben hatottak az életszinvonalra. A
kiilonbség nemzetgazdasagtol fliggben valtozott, de nem jarunk tavol a valosagtol,
ha azt mondjuk, hogy a fogyasztas ndvekedési dinamikaja 1914 és 1990 kozott
mintegy 6todével volt alacsonyabb a bruttd hazai termék emelkedésének — az el6-
70 fejezetben bemutatott — {iteménél Nyugat-Eurdpaban.

Ugyanakkor a szazad soran egy sor mas tekintetben is megvaltozott a fogyasz-
tas jellege: atalakult és egyben nott az elérhetd aruk és szolgaltatasok kore, s
emellett Iényegesen csokkent a ledolgozott munkadrak szdma. Szamszerisiteni
értelemszertien nehéz, hogy ezek az alabbiakban targyalt tényezok mennyire el-
lenstlyoztak a beruhdzasi arany ndvekedését, de az anyagi életszinvonalra gya-
korolt pozitiv hatasuk akar annak kedvezétlen hatasanal nagyobb is lehetett.

3.1.2. Szerkezeti vonasok

A vizsgalt idészakban nemcsak a fogyasztas szintje nétt dinamikusan, hanem
annak szerkezete is atalakult. Az egyik legjelentésebb valtozas a magan- és a
kozdsségi fogyasztas aranyaban kovetkezett be, melyek koziil utdbbi az allami
¢és a helyi 6nkormanyzati intézmények fogyasztasat jelenti. Az 1920-as években
Nyugat-Eurépéban a maganfogyasztas még altalaban 75-80%-kal részesedett a
hazai termék felhasznalasaban. Fél évszazaddal késobb aranya mar jelentdsen

265 A7 1921-1930, illetve az 1971-1980 kozotti id6szak atlagos fogyasztasi ardnyaival szamol-
va. Sajat szamitas a 2.10. tablazat és a Fiiggelék II. tablazat adatai és Maddison: Monitoring the
World Economy, 1820-1992. 194-195. adatsorai alapjan.
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visszaesett, a GDP mintegy 55-65%-at tette ki a nyugat-eurdpai orszagokban.
Ezzel parhuzamosan a kozosségi fogyasztas aranya jelentdsen megemelkedett,
atlagos szintje a GDP-ben az 1930-as évek 12,9%-aval és az 1950-es évek 13%-
aval szemben az 1970-es években 14,5%, az 1980-as években pedig mar 18,4%
volt (2.4. tabldzat).?%° Ez az eléretdrés nyilvanvaldan dsszefiiggdtt a kormanyzati
funkciok, s kiilondsen az allam joléti tevékenységének kibdviilésével.

A kozosségi fogyasztas emelkedését jelentés részben az eredményezte, hogy
a kormanyzati tevékenységek arindexe gyorsabban nétt, mint az atlagos arszin-
vonal. 1950-1970 kozott a kormanyzati kiadasok koltségszintje évente atlagosan
5,1%-kal nétt az eur6pai OECD-orszagokban, mig a fogyasztasi javaké 3%-kal. 267
Ennek f6 oka az volt, hogy a kormanyzati tevékenységek esetében az élomunka,
igy a bérek atlagos ardnya magas, s ebben a szektorban a munkaer6 kivaltasanak,
a termelékenység javulasanak viszonylag kicsi a tere. Ezzel szemben a fogyasz-
tasi javak eldallitasa soran a termelékenység gyorsabb javulasa kedvezden hat
a relativ arszinvonalra. Igy tehat a kozosségi fogyasztas aranya nétt a nemzeti
termékben, de a legtobb orszagban a realndvekedés kisebb mérvii volt, mint amit
a kiad4sokban elfoglalt arany valtozasa jelez.2%® Szintén fontos megjegyezniink,
hogy a novekvo kozosségi kiadasok altal fedezett tevékenységek jelentds része
korabban is létezett, csak akkor még magangazdasagi keretek kozott. A 20. sza-
zad folyaman egy sor tevékenység atkeriilt a privatgazdasagbol az allami szfé-
raba. A kozosségi fogyasztas novekedése egyrészt az ilyen szolgaltatasok iranti
kereslet fokozodasanak eredménye, masrészt az allam névekvo adoztatasi képes-
ségének kovetkezménye. Az oktatas, az egészségiigy mitkodtetése, a kozlekedési
infrastruktira megteremtése ¢€s fenntartasa mind olyan tevékenységek, amelyek
az idok soran egyre jelentdsebbé valtak, s amelyek az allam kozremiikddésével
hatékonyabban lebonyolithatok. Ezért ezeken a teriileteken az allam aktivitasa
nétt. Az allam mind nagyobb bevételekhez is jutott az addztatas kiterjesztésével.
A jovedelemado a 20. szazad elején jelent meg mint allandé allami bevételi for-
ras, s ettél kezdve az adok szintje ndvekedni kezdett.

A kozosségi fogyasztas jelentdségének novekedése a maganfogyasztas ara-
nyanak mérsékldédését eredményezte, de a maganfogysztas a 20. szazad soran
mindvégig dominalt. Mennyiségi és szerkezeti atalakulasa jol tiikr6zi az élet-
szinvonal javulasat is. Hossza tavon nézve a (magan)fogyasztas szerkezetének
alakulasat, a legfeltin6bb tendencia az élelmiszerekre, a ruhazatra és a haztartasi
felszerelésekre forditott kiadasok aranyanak csokkenése.?%® Ez egyszersmind azt

266 Maddison: The World Economy the 20th Century. 55.

267 Deaton: The Structure of Demand in Europe, 1920—1970. 95.

268 {Jo.

269 A maganfogyasztas Osszetevoit a kovetkezd f6 kategoridkba sorolhatjuk: /. élelmiszerek
és élvezeti cikkek; 2. ruhazat és labbeli; 3. lakas és energia; 4. butorok, haztartasi berendezések és
felszerelések; 5. egészség; 6. kozlekedés és kommunikacio; 7. szorakozas és miivelddés; 8. egyéb.
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is jelentette, hogy a napi sziikségletek fedezésének terhei csokkentek a lakossag
szamara, s tere nyilt a differencialtabb igények kielégitésének. Ennek jele a koz-
lekedésre-kommunikaciora, valamint a szorakozasra-oktatasra-kultGrara szant
Osszegek részaranyanak novekedése, mely a tartos fogyasztasi cikkek egyre na-
gyobb aranyu birtoklasaban is megmutatkozott. Igaz, a lakéssal 6sszefliggd kolt-
ségek is mind tekintélyesebb részét kotottek le a haztartasok biidzséjének, s ez a
kozlekedésre forditott tételekkel egyiitt jorészt felemésztette az élelmiszerek és a
ruhazkodas terén elért megtakaritasokat (3.1. és 3.2. tabldzat).>’° Az alibbiakban
a fogyasztas néhany kulcsfontossagu teriiletének atalakulasat vizsgaljuk, melyek
mind a fogyasztas belsd szerkezeti, mind pedig mennyiségi valtozasait érzékel-
tetik.

Elelmiszerek

A 20. szazad els6 évtizedeiben a haztartasok élelmiszerre és élvezeti cikkekre
(szeszes italok, dohany) forditott kiadasai Norvégia kivételével mindeniitt meg-
haladtak a 40%-ot, de Olaszorszagban ezek a tételek az 1920-as évek elsd feleben
egyenesen a csaladi koltségvetésnek kétharmadat tették ki. Mar az els6 vilagha-
bort utan csokkenésnek indult az élelmiszerek relativ aranya, de az ujabb haboru
megtorte ezt a folyamatot. Az elsé békeévekben az élelmiszerekre, italokra és
dohanyérura koltott jovedelemrész magas volt, s6t még az 1960-as évek elején is
kozel 40%-os ardnyt képviselt Nyugat-Eurdpa atlagdban. Ezt kdvetéen azonban
a csokkenés mar gyorsan zajlott a régié minden orszagaban, s az 1980-as évek
végére altalaban 20% koriili szintre mérséklddott, azaz megfelezddott az élelmi-
szerekre forditott kiadasi arany, az ezredfordulon pedig az EU 15 tagorszaganak
atlaga 16,5%-ot tett ki (3.1. és 3.2. tabldazat).?"!

270 Secretariat of the United Nations Economic Commission for Europe (UNECE): Consump-
tion Trends and Prospects in the ECE Region. Economic Bulletin for Europe, vol. 39 (1987) no. 2.
249; az egyes orszagok kiadasi ardnyainak &sszehasonlitasa kapcsan meg kell jegyezniink, hogy a
kiadasi aranyok szamitasa a kiilonb6z6 orszagokban kialakult eltéré araranyok felhasznalasaval,
s nem kozos arak alapjan torténik. Ezért egyes termékcsoportok alacsonyabb arszinvonala ezen
arucsoportok alacsonyabb kiadasi aranyahoz vezethet.

27 Eurostat: Consumers in Europe. Facts and Figures. 1999-2004. Luxembourg: Eurostat,
2005, 24.
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3.1. tablazat. A maganfogyasztas szerkezete a két vilaghabort kozott
egyes nyugat-europai orszagokban (az dsszes kiadas szazalékaban)

Egyesiilt Elelmiszer Ruhézat | Lakas Nem Tartés | Szolgal-
Kiralysag tartdos | fogyasz- | tatasok
fogyaszta- |  tasi
si cikkek | cikkek
1921-1925 32,1 11,2 83 22,8 6,1 19,5
1926-1930 30,6 10,9 9,1 22,4 6,6 20,4
1931-1935 27,6 10,0 10,5 23,0 7,0 21,9
1936-1938 26,5 9,9 10,4 23,7 7,6 21,9
Hollandia Elelmiszer | Ital és | Ruhézat Tartos Egyéb
dohany fogyasz-
tasi
cikkek
1922-1925 32,5 9,3 14,6 9,0 34,6
1926-1930 30,8 9,4 14,4 91 36,3
1931-1935 28,0 8,9 13,0 8,5 41,6
1936-1939 28,9 8,7 12,9 8,1 41,4
Svédorszag | Elelmiszer Ruhazat | Lakas Egyéb
1926 32,1 10,6 13,1 43,2
1938 26,5 11,1 12,3 50,1
Norvégia Elelmiszer | Ital és | Ruhdzat | Lakbér Haztarta- Egyéb
dohany és fiités si javak
1930 32,0 6,8 13,7 13,7 5,4 25,3
1935 32,5 6,4 13,2 17,5 6,0 24,4
1939 32,1 6,6 13,6 15,6 7,7 24,4
Olaszorszag Elelmiszer, Nem Tartés | Szolgal-
ital és dohany tartos | fogyasz- | tatasok
fogyaszta- |  tasi
si cikkek | cikkek
1921-1925 65,9 16,9 1,4 15,8
1926-1930 63,2 16,4 1,7 18,7
1931-1935 58,9 14,0 1,8 25,3
1936-1940 55,6 16,9 2,3 25,2

Forras: A. S. Deaton: The Structure of Demand, 1920-1970. In: Carlo M. Cipolla (ed.): The Fontana Economic History of
Europe. Vol. 5. Glasgow: Fontana, 1976, 104.
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3.2. tablazat. A maganhaztartasok fogyasztasi szerkezetének alakulasa Magyarorszagon
¢és Nyugat-Europaban, 1960-1990 (a kiadasok szézalékaban)

1960 1970 1980 1990
Magyarorszag
élelmiszer 50,7 48,7 44,9 37,1
lakas, flités, energia 6,7 6,7 7,5 8,8
ruhazat 14,8 12,0 9,2 6,5
lakasfelszerelés 7,3 8,0 8,0 7,0
kozlekedés és kommunikaciod 43 5,6 7,6 10,5
egészség 5,2 5,2 5,9 7,8
szabadid6 8,3 10,5 12,3 15,5
Németorszag
¢lelmiszer 36 30 25 16
lakas 15 18 22 19
lakasfelszerelés 10 8 7 6
kozlekedés és kommunikécid 8 14 15 17
egészség 4 3 3 14
szabadid6 7 9 10 10
Egyesiilt Kirdlysag
¢lelmiszer 40 26 22 22
lakas 14 16 17 18
lakasfelszerelés . 12 10 8
kozlekedés és kommunikacid 11 14 15 17
egeészség 2 1 1
szabadid6 8 8
Franciaorszag
¢élelmiszer 41 27 22 19
lakas 11 9 17 20
lakasfelszerelés 11 10 9 8
kozlekedés és kommunikacio 8 12 14 16
egészség 9 10 13 10
szabadid6 7 6 6 8
Hollandia
¢lelmiszer 37 .. .. ..
lakas 14 18 18
lakasfelszerelés 14 .. 9 7
kozlekedés és kommunikécid 4 11 13
egészség 6 .. .. 13
szabadid6 5 . 10 11
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3.2. tablazat folytatasa

1960 1970 1980 1990
Belgium
¢lelmiszer 34 31 24 19
lakas 17 15 19 17
lakasfelszerelés 13 15 11 11
kozlekedés és kommunikacio 8 10 12 13
egészség 6 6 9 11
szabadid6 8 4 6 7
Ausztria
¢lelmiszer 42 32 24 20
lakas 9 11 16 18
lakasfelszerelés 11 9 7 8
kozlekedés és kommunikacid 10 13 17 17
egészség 4 3 4 5
szabadid6 8 6 6 7
Svajc
¢élelmiszer . 32 29 27
lakas .. 18 20 20
lakasfelszerelés .. 8 6 5
kozlekedés és kommunikécid oo 11 12 12
egészség .. 7 8 11
szabadid6 ... 9 10 10
frorszag
¢élelmiszer . 45 42 36
lakas . 12 11 10
lakasfelszerelés .. 8 7 8
kozlekedés és kommunikécid e 10 13 13
egeészség .. 3 3 4
szabadid6 . 8 9 11
Svédorszag
¢lelmiszer 37 30 25 21
lakas 14 22 26 29
lakasfelszerelés 10 7 7 6
kozlekedés és kommunikécid 14 14 14 17
egészség 4 2 2
szabadid6 7 9 10 9
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3.2. tablazat folytatasa

1960 1970 1980 1990
Dania
¢lelmiszer 33 30 25 21
lakas 11 19 28 28
lakasfelszerelés 10 9 7 6
kozlekedés és kommunikacio 12 15 15 16
egészség .. 2 2 2
szabadid6 .. 8 9 10
Finnorszag
¢élelmiszer 47 33 28 23
lakas 11 18 18 20
lakasfelszerelés 9 7 7 6
kozlekedés és kommunikacid 7 15 17 17
egészség 4 3 2 5
szabadid6 6 6 8 11
Norvégia
¢élelmiszer 36 33 27 26
lakas 12 14 16 20
lakasfelszerelés 12 9
kozlekedés és kommunikécid 10 13 15 13
egészség 4 4 4 5
szabadid6 7 8 9 9
Olaszorszag
¢élelmiszer 50 38 31 20
lakas 10 13 13 15
lakasfelszerelés 7 6 8 10
kozlekedés é€s kommunikécid 10 11 13 12
egeészség 5 4 4 7
szabadid6 7 . 7 9

Megjegyzések: Magyarorszag: a lakossagi fogyasztas, mely magaban foglalja a személyes fogyasztast és a természetben kapott
tarsadalmi juttatasokat is; Nyugat-Eurdpa: maganhaztartasok fogyasztasa; eltéré idopontok: 1963, 1971, 1981, 1991; Egyesiilt
Kiralysag: Nagy-Britannia; élelmiszer: élelmiszerek, italok, dohany; szabadidé Magyarorszag: oktatas, kultara, sport, tidiilés.

Forrds: Sabine Haustein: Westeuropdische Anndaherungen durch Konsum seit 1945. In: Hartmut Kaelble—Jiirgen Schriewer:
Gesellschaften im Vergleich. Frankfurt/M.: Peter Lang, 1999, 375-380 (Nyugat-Europa). 4 lakossdg jovedelme és fogyasztasa,
1960-1979. Budapest: KSH, 1981, 64—65 (Magyarorszag 1960-1970); A lakossdg jovedelme és fogyasztasa, 1970-1986.
Budapest: KSH, 1987, 72-73 (Magyarorszag 1980); A4 lakossag fogyasztasa, 1970-1990. Budapest: KSH, 1993, 24-25
(Magyarorszag 1990).
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A 20. szazad masodik felében tehat markansan érvényesiilt Nyugat-Europa-
ban az Ugynevezett Engel-torvény, mely szerint a jovedelmek emelkedésével
csokken az élelmiszerre forditott kiadasok aranya. E periddusban az élelmiszerek
jovedelmi rugalmassaga 0,5-0,7 kozott mozgott Nyugat-Eurépaban, ami annyit
jelentett, hogy egységnyi jovedelemndvekedés csupan az élelmiszerekre kiadott
Osszegek 0,5-0,7 egységnyi emelkedését hozta magaval. Mindazonaltal az élel-
miszerek jelentségét a koltségek kozott arszinvonaluk és a fogyasztoi szokasok
is befolyasoltak. frorszagban példaul hagyomanyosan a csaladi biidzsének nagy
hanyadat forditottak a szeszes italokra: 1970-ben 12%-0s részesedésiik kétszere-
sen meghaladta az utdna kdvetkezd Finnorszag és Egyesiilt Kiralysag aranyat.?’2
A lefelé iranyul6 trendhez nagyban hozzajarult az élelmiszerek aranak viszony-
lagos csokkenése — a mezdgazdasag hatékonysaganak ndvekedése €s az olcsobb
import nyoman. Meg kell emliteni, hogy az idok elérehaladtaval az élelmiszerek
ara egyre nagyobb mértékben tartalmazta a nem mezdgazdasagi jellegii tevékeny-
ségek (szallitas, csomagolas) koltségeit. E tendenciak nélkiil az élelmiszerek még
kisebb stlyt képviselnének a kiadasok kozott.

Az atalakulasok nem csupén az élelmiszerekre forditott kiadasok aranyait érin-
tették. A 20. szazad soran az ¢lelmiszerfogyasztassal 6sszefliggd legfontosabb val-
tozés az alultaplaltsag megsziinése volt.?”3 A nem megfelel kaloriabevitel még
a szazadfordulon sem volt ritkasadg. Antropometriai kutatasokbol tudjuk, hogy az
els6 vilaghabort idején Nagy-Britanniaban besorozott katonaknak csak 36%-a
érte el a 167 cm-es magassagot és az 59 kg-os testsulyt, ami elsésorban taplalko-
zasi hidnyossdgokra volt visszavezethetd. A két vildghabora kozotti idoszakban a
stlyos munkanélkiiliség és mas gazdasagi nehézségek ellenére jelentdsen javult
a taplalkozas. A szigetorszagban az 1930-as években érte el a lakossag atlagos
napi energiabevitele a 2500 kcal-t (10,5 MJ), mely szintnél a vitamin- és asvanyi-
anyag-hidnyok tobbsége mar megsziint.?’* A masodik vilaghébort rontotta az
¢élelmiszer-ellatast, de az els6 vilaghaborutol eltérdéen ekkor Nagy-Britanniaban
— csaktigy mint Németorszagban és a legtobb nyugat-eurdpai hadviseld orszag-
ban — az ellatds megorzése jorészt sikeres volt, legalabbis ami a kaloriabevitelt
illeti. Az elérhetd élelmiszerek valtozatossaga ugyan csokkent, s a hus és tej is rit-
kabba valt az asztalokon, de a varosi munkascsaladok tagjainak energiafogyasz-
tasa a haboruval csak 2300 kcal-ra esett vissza, s 1944-ben ehhez képest még
javult is az ellatds. Mindez a jegyrendszer bevezetésével valt lehetové, ami a

272 Deaton: The Structure of Demand in Europe, 1920—-1970. 107.

273 Ben Fine-Michael Heasman—Judith Wright: Consumption in the Age of Affluence: The World
of Food. London: Routledge, 1996.

274 D. J. Oddy: Food, drink and nutrition. In: F. M. L. Thompson (ed.): The Cambridge Social
History of Britain, 1750-1950. Vol. 2. Cambridge: Cambridge University Press, 1990, 276.
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haborut kovetd években is fennmaradt, sot azt a cukor és néhany mas élelmiszer
esetében csak 1953-1954-ben sziintették meg.?’>

Nyugat-Eurdpaban a szazad masodik felében folytatodott az élelmiszer-fo-
gyasztas bels6 szerkezeti atalakulasa: csokkent a kenyérfélék és a burgonya je-
lentdsége a taplalkozasban, s nott a his-, tej- és cukorfogyasztas. Mindez azon-
ban semmit sem mond arrdl, hogy az ¢lelmiszerek valasztéka, a feldolgozott, a
markas ¢élelmiszerek aranya is rendkiviill megemelkedett. A fogyasztas forrasa
mar nem a sajat termelés vagy az a piactér lett, ahol a termel6k arultak sajat porté-
kajukat, hanem mindinkabb nétt a nagy tizletekben, elére csomagolva beszerzett
aruk aranya, ahol az aruk szarmazasi helye gyakran mar nem is volt megallapit-
hat6. Az étkezésben egyre nagyobb szerephez jutottak a munkahelyi éttermek,
iskolai menzék és mas vendéglatohelyek. Ugyanakkor a haztartdsokban is mind
tobbszor készitették az ebédet vagy a vacsorat iizletben vasarolt félkész- vagy
készételekbol.

A javuld életszinvonal nyoman a masodik vilaghaboru utan nem az alacsony,
hanem mindinkéabb a tilzott kalériabevitel és cukor-, illetve zsirfogyasztas valt
népegészségiigyi problémava. Nyugat-Europaban mar az 1950-es években meg-
jelentek az els6 hiradasok a jelenség karos hatasairol, mint az elhizas és a fogszu-
vasodas a gyermekek korében, vagy a szivkoszoruér-betegségek a felnéttek eseté-
ben. Ehhez tarsult az élvezeti cikkek, kiilondsen a dohany és az alkohol fogyasz-
tasanak novekedése. Mig a dohanyzas mindenhol, az alkohol kiilonosen az észak-
és a kelet-kozép-eurdpai tarsadalmakban okozott népegészségiigyi problémakat.

Az agrarszektor javul6 hatékonysaganak f6 forrasat a gépesités mellett a vegy-
szerek (mitragyak, gyomirtd és novényveédo szerek, allatgyogyaszati készitmé-
nyek) alkalmazasa jelentette. Utobbiak széles korli elterjedése nemcsak kornye-
zeti veszélyeket hordozott (a talaj elszennyezddése, talajviz nitratosodasa, €16-
vizek karosodasa), hanem a vegyszermaradvanyok a lakossag altal fogyasztott
¢élelmiszerekbe is bekeriiltek. Az élelmiszeripar tartdsitasi és marketingmodszerei
—melyek célja a hosszl ideig raktarozhat6 és tetszetds termékek eldallitasa volt —
gyakran szintén az élelmiszerek mindségének romlasahoz vezettek. A szazad vé-
gén ezekhez mint potencialis veszélyforras a haszonndvények génmanipulacioja
is tarsult. E problémak eredményeként a taplalkozas a szazad végére ismét a tar-
sadalmi figyelem el6terébe keriilt. Tudomanyos kutatasok sora foglalkozott az
¢lemiszerekben fellelhetd karos vagy éppen hasznos anyagok kimutatdsaval. A
média alland6 témajava valtak az élelmiszerbotranyok, valamint a sokszor egy-
masnak is ellentmondo informaciok a megfelelo étekezésrol.

275 Oddy: Food, drink and nutrition. 278.
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Ruhazat

A ruhazkodasra koltott jovedelemhanyad mar a két vilaghaboru k6zott csokkent,
s ez a trend tovabb folytatodott a masodik vilaghabora utan is, kiilonosképpen
a leggazdagabb nyugat-eurdpai orszdgokban. Mindemellett a ruhazatra forditott
kiadasok aranyanak szorasa lényegesen nagyobb volt, mint az élelmiszereké. A
masodik vilaghaboru utan a legkisebb (8%) és a legnagyobb (18%) arannyal ren-
delkez6 nyugat-europai orszag kozotti eltérés tobb mint kétszeres volt. Ez rész-
ben éghajlati okokra vezethetd vissza: példaul az északi Norvégia és Svédorszag
a sokat koltok kozé tartoztak. Emellett az is feltiind, hogy bar a ruhdzkodasra
iddével viszonylag kevesebbet forditottak Nyugat-Europaban, de a csokkenés nem
volt olyan mértékii, mint az élelmiszerek esetében, s ez is jorészt az arak mérsék-
16désének kovetkezménye volt, amihez nagyban hozzajarult a szintetikus anya-
gok alkalmazasa.?’® Az 1990-es évek elején az EU-tagorszagok lakosai ruhazko-
désra jovedelmiik 4tlagosan 7%-4t forditottak.?”’

A ruhazkodas nem csupan fizikai sziikségleteket elégit ki, hanem hagyoma-
nyosan nagy — talan a fogyasztas minden mas vetiileténél fontosabb — jelentdség-
hez jut a tarsadalmi helyzet és tarsadalmi kiilonbségek kifejezésében. Ez atvezet a
divat teriiletéhez, mely a ruhazkodasban kiilondsen nagy szerepet kap. A divatot,
illetve annak valtozasat — Simmel nyoman — gyakran annak tulajdonitjak, hogy az
alsobb rétegek igyekeznek utanozni a felsébb osztalyok viseletét. Amikor azon-
ban — igy az érvelés — a vagyonosak stilusa mar széles korben elterjedt, azok el-
fordulnak attol, s masiknak kezdenek hodolni, hogy megorizzék kiilonallasukat.
A divat igy egyfajta imitacio, amely azonban bet6lti az inkluzio és a szegregacio
funkciojat: 6sszekapcsolja azokat a csoporortokat, akik kovetik a divatot, s kizar-
ja azokat, akik nem. Ezaltal a divat hasonlosagot és laza szolidaritast is teremt a
csoport tagjai kozott, anélkiil hogy azoknak ez kdzvetleniil szandékuk lenne.

Az azonban, hogy a ruhdzkodas mit és milyen mddon fejez ki, jelentOs atalaku-
lason ment keresztiil az utobbi szazadokban, s ez a valtozas a 20. szazadban is
tartott. A 18. szdzadban Périzsban vagy Londonban az utcai ruhazat alapjan meg
lehetett allapitani a lakosok tarsadalmi statuszat — els6sorban foglalkozasat —,
mivel a ruhak viselését szigori szabalyok hataroztak meg. Az 61t6zkddésben a
tarsadalmi csoportok szerinti rétegz6dés — legalabbis a kozosségi tereken — nem
engedett helyet az individudlis szempontoknak. A polgari kultara, az individua-
lizmus terjedése azonban Uj szabalyokat hozott az 6ltdzkodésben is: a ruha nem
annyira visel6jének csoport-hovatartozasat, hanem annak egyéniségét, egyedi jel-
legét kezdte hangsulyozni. Sajatos modon a 19. szazadban ez még inkabb azt je-

276 Deaton: The Structure of Demand in Europe, 1920-1970. 113-114.
277 Eurostat: Consumers in Europe. Facts and Figures. 1999-2004. Luxembourg: Eurostat,
2005, 98.
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lentette, hogy az emberek — legalabbis a kozéposztaly tagjai — meglehetdsen uni-
form moédon kezdtek 61tdzkodni. Egyrészt féltek attol, hogy a szokasos viselettdl
val6 eltérés rossz fényt vet jellemiikre. Masrészt ez az 61t6zkodési mod valdoban
a polgari individualizmust szolgalta: igényelte, hogy az egymassal kapcsolatba
keriilt emberek kutassak a masik egyéniségét, hiszen a ruha nem sokat arult el
visel6jérol.

A szazad soran az individualizmus mar sokkal kézvetlenebbiil kezdett érvé-
nyesiilni az 6ltozkddésben: bar a konvencidk nem tlntek el, azok kétségkiviil
gyengiiltek, s az egyéni stilus egyre nagyobb teret kapott a ruhak és kiegészitdik
kivéalasztasa soran.?’® Ez az 4talakulasi folyamat mar a szazad elsé évtizedeiben
is érzodott. A tarsadalmi hierarchia tovabbra is szerepet kapott az 61tozkddésben.
Az utcan viselt ruhazat stilusa, s kiilonosen mindsége tovabbra is demonstralta
tulajdonosa hovatartozasat — ha sziik foglalkozasi csoportjat nem is, de osztaly-
vagy réteghelyzetét tobbnyire igen. A szdzad végére azonban az lett e folyamat
eredménye, hogy mar az osztalyhelyzetet sem lehetett a korabbi egyértelmii-
séggel azonositani a ruhazat alapjan. Nem csupan a ruhak, hanem maés aruk ¢és
szimbolikus javak gyors valtozasa miatt nehezebben lehetett ezeket tarsadalmi
statuszhoz kotni, kiilondsen a fiatalok esetében.

A tarsadalmi hovatartozas demonstralasa nem egyszeriien a kedvezo jovedel-
mi helyzet vilag elé tarasat jelenti. A ruhazkodas emellett egy sor mast is kife-
jez. Mint egy brit szociologus megfogalmazta, a ruhazat elarulja, hogy viseldje a
férfias—ndies, elitista—demokrata, vagyonos—szegény, érzéki—szemérmes, fiatal—
id6s €s hasonlo ellentétparok mentén hol helyezkedik el. S6t, a ruhazat arrdl is
szolgaltat informaciokat, hogy viseldje milyennek kivanja lattatni magat. Utobbi
momentum arra is utal, hogy a tarsadalmi helyzet, illetve hovatartozas demonst-
ralasa nem az egyetlen tarsadalmi funkcioja a ruhdzkodasnak a 20. szazadi ipari
tarsadalmakban. A ruha — mint altalaban a fogyasztas — emellett adott esetben
arra is szolgal, hogy visel6je identitast meritsen beldle. Jol mutatja ezt a farmer
(blue jeans) elterjedése. Az eredetileg Amerikabodl szarmazo6 ruhadarab az 1960-
as években Nyugat-Eurdpaban visel6je viszonylagos szegénységét volt hivatott
mutatni, hiszen ekkoriban a jobbmodduak nem hordtdk azt. Ennek egyben poli-
tikai lizenete volt, hiszen egalitarius értékeket képviselt az elitistaval szemben.
Az ilyen tipusu jelentések viszonylag gyors valtozasanak jeleként csak 1987-ig
kellett varni arra, hogy Karl Lagerfeld a Chanel cég szamara megtervezze farmer-
anyagbol késziilt méregdraga ruhait, amivel megindult a farmer mint ruhaviselet
tartalménak 4tértelmezése.?”’

278 Peter Corrigan: The Sociology of Consumption. London: Sage, 1997, 161.
279 Corrigan: The Sociology of Consumption. 168.
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Lakas

A lakasra forditott kiadasok aranya nétt a 20. szazad soran Nyugat-Europaban,
aminek {6 oka az volt, hogy a lakasok arszinvonal-novekedése meghaladta az at-
lagot. Ebben kozrejatszott a 20. szdzadban Nyugat-Eurdpa-szerte — de legalabbis
a gazdasagilag dinamikus régiokban — szinte folyamatosan tapasztalhato lakashi-
any. Ennek gyokerei egészen az ipari forradalomig nyulnak vissza, amikor az ur-
banizaci6 felgyorsulasaval olyan igény keletkezett a varosi lakasok irant, amelyet
nem tudtak kielégiteni. A 20. szazadban a legtobb orszagban allami segitséggel
prébaltak javitani a lakasviszonyokat. A kormanyok kiillonb6z6 pénziigyi kedvez-
ményeket nyujtottak a lakésok épitéséhez: példaul az Egyesiilt Kiralysagban az
1920-as években az 1,5 milli6 1 lakas kétharmada allami segitséggel épiilt, de az
allam egyenesen kozvetlen megrendeldként is fellépett, mint szintén az Egyesiilt
Kiralysagban a masodik vilaghaboru utan tette azt. Emellett az ezen a teriileten
nem kielégitden miikodé piaci viszonyokba vald kdzponti beavatkozasnak mas
modszerei is lathatdéak: maximaltak a lakbéreket, megteremtették a térvényi ke-
reteket lakasépitd szovetkezetek alakitisahoz, stb.280 Az allami kdzremiikddés is
hozzéjarult ahhoz, hogy a lakasépités mar az 1920-as években is tobb orszagban
tekintélyes méreteket 6ltott: Hollandidban az évtized masodik felében 1000 lako-
sonként évente 6,3 lakas, mig Finnorszagban 6,6 lakas épiilt. Igaz, Olaszorszag-
ban csak évi 0,7 uj lakas jutott ugyanennyi lakosra. A legtobb orszagban a vi-
laggazdasagi valsag sem hozott visszaesést ezen a téren. A masodik vildghaboru
utan tovabb nétt a lakasépitési kedv. Az e célra forditott 6sszegek gyakran elérték
a GDP 6-7%-4at, s az 1000 lakosonként évente felépitett lakdsok szama a 10-et. A
lakasépités kiilonosen az 1970-es és 1980-as években vett nagy lendiiletet.

A koz0sségi erbfeszitések azonban csak fékezték, de nem ellensulyoztak a
haztartasok lakasokra koltott kiadasi hanyadanak ndvekedését. Kiillondsen szem-
betlind a lakasra/lakbérre forditott kiadasok aranyanak megemelkedése az 1960
utani harom évtizedben, amikor Ausztridban, Franciaorszdgban, Finnorszagban,
Svédorszagban kétszeresére, Danidban kozel haromszorosara néttek az ilyen té-
telek. A lakasok egyre tagasabbak lettek, s a csaladszerkezet valtozasai kovetkez-
tében mind tobben éltek egyediil. Az egy lakosra jutd lakas- és energiakoltségek
O6nmagaban emiatt is nottek, raadasult az 1970-es évektdl az energiaarak egyéb-
ként is az atlagot meghaladdan emelkedtek.

A 20. szdzad folyaman nemcsak a lakasallomany bdviilt, hanem a lakésok
mindsége €s felszereltsége is javult, ami szintén ndvelte a koltségeket. A mindség
egyes —példaul esztétikai — aspektusai nehezen megragadhatok, mas vonatkozasai
azonban jobban nyomon kovethetok: az alapteriilet valtozasa, a villanyarammal,
vezetékes ivovizzel €s fiirdészobaval valo ellatottsag ilyen jellemzok lehetnek

280 Deaton: The Structure of Demand in Europe, 1920-1970. 115-117.
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(3.3. tabldzat). A lakasok zsufoltsaga folyamatosan csokkent. Az egy helyiségre
jutéd lakok szama példaul Ausztridban 1939 és 1970 kozott 1,9-r61 0,9-re esett, s
hasonl6 javulas kovetkezett be Gorogorszagban, ami mutatja, hogy a gazdasagilag
kevésbé fejlett orszagokban is jelentdsen elorehaladt ez a folyamat. Ezt nemcsak
az életszinvonal javulasa tette lehet6vé, hanem a csaladoknak az intimités, az el-
kiiloniilés iranti ndvekvo igénye is fontos 6sztonzdje volt. Mindazonaltal a szdzad
végén Németorszagban, Franciaorszagban, Svédorszagban, az Egyesiilt Kiraly-
sagban tovabbra is Iényegesen nagyobb lakotér jutott egy személyre, mint az ezen
a téren lemaradt Romaniaban, Lengyelorszagban vagy Jugoszlaviaban. A két vi-
laghabort kozott Eurdpa-szerte a villanyaram bevezetése volt az egyik lakaspoliti-
kai prioritas, s néhany orszagban az elektromossag a szazad kozepére lényegében
mindenkihez elért: a masodik vilaghabort utan Svédorszagban a lakasok 94%-a,
Belgiumban 95%-a, Németorszagban 98%-a volt villamositva. Ugyanekkor azon-
ban Gorogorszagban még csupan a lakasok mintegy 15%-aban lehetett elektromos
késziiléket mikodtetni. Gorogorszag mellett Portugalia és a balkani orszagok vol-
tak azok, ahol még 1960 koriil is csak a haztartdsok mintegy fele rendelkezett vil-
lanyarammal. A vezetékes ivovizzel és fiird6szobaval valo ellatottsag novekedése
ugyancsak a lakdsok kényelmi szintjének javulasat jelzi. A vizvezetékek kiépitése
mar a szazad els6 felében is nagy iitemben folyt, és Svédorszagban, Hollandia-
ban ¢s az Egyesiilt Kiralysagban a szazad kozepére elérte a 80-90%-0s szintet. A
fiird6szobak azonban csak a masodik vilaghabort utan valtak a lakdsok magatol
értet6do tartozékava még ezekben a tarsadalmakban is (3.3. tablazat).

A szazad elején a munkaado altal biztositott bérlakas nagy jelentdségii lakhata-
si forma volt, kiilondsen azokban az orszagokban, ahol az ipari és mez6gazdasagi
bérmunka szamitott a dominans tipusnak. Ez a lakasforma fennmaradt a szazad
soran mindvégig, de fontossdga meredeken csdokkent mar a két vilaghaboru ko-
zOtt is. Szintén visszaszorultak az egyéb iizleti alapi maganbérlakasok, ellenben
mind jelent6sebbé valtak az allami vagy kommunalis bérlakasok, s a masodik vi-
laghaboru utan a legtobb orszagban nagyban nétt a sajat tulajdont lakasban él6k
aranya is.?8! Az ezredforduléon Nyugat-Eurdpéban atlagosan a hdztartasok két-
harmada sajat lakéastulajdonnal rendelkezett. igy ekkor mér csak Németorszag-
ban voltak a bérlakisok tobbségben a lakasallomanyon beliil 282 A bérlakasok
visszaszorulasa tobbnyire lassi folyamat volt, de Nagy-Britannidban az 1980-
as években atfogd program indult a kommunalis bérlakasok privatizacidjara. A
megmaradt bérlok szamara is javult a lakhatas biztonsaga, mivel a habort utani
iddszakban széles kori bérlovédelmi szabalyokat hoztak: kiilonosen a felmondas
szamukra elony0s szabalyozasa volt kiemelkedd ebbdl a szempontbol.

281 M. J. Daunton: Housing. In: Thompson (ed.): The Cambridge Social History of Britain,
1950-1950. 219.

282 Eurostat: Consumers in Europe. Facts and Figures. 1999-2004. Luxembourg: Eurostat,
2004, 112-113.
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3.3. tablazat. Lakasok felszereltsége Magyarorszagon és nyugat-eurdpai orszagokban, 1950-1990
(ellatottsag az Osszes lakas szazalékaban)

1950 1990
vizvezeték fiirdészoba vizvezeték fiirdészoba

Magyarorszag 23,5 16,0 83,6 74,7
Egyesiilt Kirdlysag 81,4 62,4 . 99,5
Franciaorszag 58,4 10,4 99,7 924
Hollandia 89,6 26,8 100,0 94,4
Belgium 48,5 8,4 99,6 87,7
Ausztria 34,2 10,6 98,7 90,4
Svédorszag 90,0 61,0 100,0 ..
Dania 63,7 39,6 97,5 90,0
Finnorszag 25,2 24,8 95,3 87,7
Norvégia 65,3 16,2 . 95,8
Olaszorszag 35,9 10,7

Megjegyzések: Eltér6 iddpontok: Egyesiilt Kiralysag 1951 (vizvezeték), Franciaorszag 1954, Hollandia 1956, 1989, Belgium
1947, 1991, Ausztria 1951, Svédorszag 1960, 1993, Dania 1955, 1991, Olaszorszag 1951, Magyarorszag 1960; Egyesiilt
Kiralysag 1951: Nagy-Britannia; Hollandia 1956 és Norvégia 1950: vizvezeték a lakasban vagy azon kiviil; Dania 1955: a
vizvezetékek esetében falusi adat; Finnorszag 1950: vizvezeték a lakasban vagy azon kiviil; kiilon épiiletben 1év6 szaunakkal
egylitt, varosi adat; Norvégia 1950: falusi lakasok.

Forrds: United Nations: Annual Bulletin of Housing and Building Statistics for Europe. 1961. Genéve: Economic Commission
for Europe, 1962, 811 (Nyugat-Europa 1950, Magyarorszag 1960); United Nations: Annual Bulletin of Housing and Building
Statistics for Europe and North America. 1996. New York—Geneva: Economic Commission for Europe, 1997, 28-29 (Nyugat-
Eurdpa 1990); Lakdsstatisztikai Evkonyv. Budapest: KSH, 1991, 158 (Magyarorszag 1990).

Tartos fogyasztasi cikkek

A tartos fogyasztasi cikkek csoportja igen sokszintl, hiszen ide tartozik példaul a
radiokésziilék és az annak akar ezerszeresébe keriilo személygépkocsi is. A nyu-
gat-eurdpai orszagok fogyasztasi szerkezetében e cikkek aranya folyamatosan
nétt a vizsgalt periddusban, ami e javak nagy keresleti rugalmassagara vezethet
vissza. E kategoriaban ugyanakkor komoly bels6é valtozasok mentek végbe: bo-
viilt az idetartozo javak kore, de ezzel parhuzamosan szerkezeti eltolddasokat is
lathatunk. A butorok, szényegek, fiit6- és f6zoberendezések mar régota fontos
kiadasi tételt jelentettek, s ezeket megvaltozott formaban maig vasaroljak a haz-
tartasok. Ugyanakkor a vizsgalt periodus elején példaul alig volt jelen a kiadasok
kozott az emlitett gépkocsi, mig a korszak végén — a kiadasokat tekintve — a
legfontosabb cikké valt. Mas tartos fogyasztasi cikkek is a szazad soran jelentek
meg: pl. radio, televizid, mosogép, szamitdgép, hiitészekrény. E termékek térho-
ditasa gyakran sajatos minta szerint tortént: megjelenésiik utan egy ideig lassan
terjedtek, majd megismerésiik, valamint a miiszaki fejlodés €s a tomegtermelés
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kovetkeztében relative csokkend aruk miatt felgyorsult eloretorésiik, egészen ad-
dig, amig a piac megkdzelitette a telitettségi szintet, s ekkor ismét lelassult a to-
vabbi terjedés. A folyamat hossza a kiilonboz6 termékek esetében eltérd lehetett.
Nagyban fliggott a fogyasztasi cikk értékétdl, de megfigyelhetd az is, hogy az 1j
termékek esetében mind rovidebb ido6 telt el azok megjelenése, illetve a piac te-
litédése kozott. A radional és a telefonndl ez példaul négy-ot évtizedet vagy még
tobbet vett igénybe (3.4. és 3.5. tablazat), a televizo esetében csupan két-harom
évtizedet. A szamitogép egy-két évtized alatt jutott el a haztartasok tobbségébe, a
DVD-lejatsz6 és a mobiltelefon pedig ennél is rovidebb 1d6 alatt futottak be ezt
a palyat (3.6. tablazat).

3.4. tablazat. Radidkésziilékek szama Magyarorszagon €s Nyugat-Eurépaban, 1930-1970
(késziilék/1000 lakos)

1930 1940 1950 1960 1970
Magyarorszag 35 46 66 222 245
Egyesiilt Kiralysag 81 182 244 289 338
Franciaorszag 33 114 165 241 313
Hollandia 54 129 195 272 247
Belgium 74 135 179 289 352
Németorszag/NSZK 50 172 180 287 324
Ausztria 76 101 190 279 290
Sviéjc 26 131 221 270 295
frorszag 9 51 100 174 200
Svédorszag 78 196 307 367 366
Dania 96 178 283 332 307
Norvégia 30 125 241 285 307
Finnorszag 31 81 180 276 388
Olaszorszag 5 23 68 162 219

Megjegyzések: Olaszorszag 1940: az engedélyek szama; egy engedély tobb késziiléket is takarhat; eltérd idopontok: Egyesiilt
Kiralysag 1931; Franciaorszag 1933, 1968; Hollandia 1968; Belgium 1934; Ausztria 1933, 1971; irorszég 1971; Svédorszag
1969; Olaszorszag 1931, 1971; Magyarorszag 1938, 1979.

Forras: Goran Therborn: European Modernity and Beyond. London: Sage, 1996, 141 (Nyugat-Europa 1938-1960); sajat sza-
mitasok: Brian R. Mitchell: European Historical Statistics, 1750—1975. London: Macmillan, 1980, 700 (Ausztria 1933, 1971,
Belgium 1934, 1970, Dania 1930, 1970, Finnorszag 1930, 1970, Franciaorszag 1933, 1968), 701. (Németorszag 1930, 1970,
irorszég 1930, 1970, Olaszorszag 1931, 1971), 702 (Hollandia 1930, 1968, Norvégia 1930, 1970), 703 (Egyesiilt Kiralysag
1931, 1970, Svédorszag 1930, 1969, Svéjc 1930, 1970); Rudolf Andorka-Istvan Harcsa: Modernization in Hungary in the long
and short run measured by social indicators. Budapest: University of Economics, 1988, 265 (Magyarorszag 1925-1975).
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3.5. tablazat. Telefonstirliség Nyugat-Eur6paban és Magyarorszagon, 1920-1990
(telefonkésziilékek szama/1000 lakos)

1920 | 1930 | 1940 | 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990
Magyarorszag 6 12 19 13 48 80 118 178
Németorszag/NSZK 29 50 53 43 104 225 464 671
Egyesiilt Kiralysag 22 41 67 102 149 251 477 434
Franciaorszag 12 26 39 56 91 172 459 482
Hollandia 22 36 52 69 132 260 581 462
Belgium 8 32 51 76 119 211 369 546
Ausztria 19 22 42 56 93 193 401 589
Sviéjc 36 68 110 184 298 482 727 905
frorszag . . 15 25 52 104 187 297
Svédorszag 65 83 134 215 339 557 796 681
Dania 80 98 117 154 224 342 641 972
Finnorszag 7 34 50 78 137 257 496 530
Norvégia 49 68 83 135 195 294 460 502
Olaszorszag 3 10 15 24 68 174 337 555

Megjegyzések: Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag, Hollandia, Svédorszag, Finnorszag, Norvégia 1990: féallomasok szama;
eltéré iddpontok: Magyarorszag és Nyugat-Eurdpa 1929, 1969, 1949.

Forrds: Wolfram Fischer (Hrsg.): Handbuch der europdischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Bd. 6. Stuttgart: Klett-Cotta,
1987. 150 (1920-1970). United Nations: Statistical Yearbook 1990/1991. New York: United Nations, 1993, 721 (1980-1990);
Hartmut Kaelble: Europdische Besonderheiten des Massenkonsums. In: Hannes Siegrist-Hartmut Kaelble-Jiirgen Kocka
(Hrsg.): Europdische Konsumgeschichte. Frankfurt/M.: Campus, 1996, 199 (Nyugat-Europa és Magyarorszag 1914).

A gépkocsit €s a televiziot gyakran tekintik a 20. szazad két legfontosabb ijon-
nan megjelent fogyasztasi cikkének, mar csak azért is, mert mindkettd alapvetden
atalakitotta az életformat, s tovabbi termékek és szolgaltatasok irant teremtett
keresletet. Mint jeleztiik, a gépkocsi €s az lizemeltetésével Osszefliggd kiadasok
a fogyasztasi szerkezet egyik legfontosabb tételévé valtak a 20. szazad végére,
mig a televizid és a nyomaban idével megjelend termékek hasznalata az infor-
macidaramlast és a szorakozasi szokasokat befolyasolta alapvetden. E két termék
terjedésére vonatkozdan a kezdetektdl jo forrasokkal rendelkeziink (3.6. és 3.7.
tablazat). A gépkocsi ugyan mar az elso vilaghdboru el6tt megjelent Eurdpaban,
de 1914-ben még a motorizacidban élenjard Franciaorszagban és Nagy-Britan-
niaban is csak 3 jarmi jutott ezer lakosra. Az 1920-as években négy-otszorosére
nétt a jarmiiallomany, s a tovabbi terjedést a valsag csupan lelassitotta, de nem
akadalyozta meg. A legkorabban indul6 Franciaorszag és Nagy-Britannia a vilag-
habortk kozotti idészakban is megdrizte elsd helyét, de ekkor mar Németorszag
¢és a skandinav orszagok is kezdtek felzarkozni. A gépkocsi tdmeges elterjedése
a masodik vilaghdboru utdn kovetkezett be, amikor egyrészt a realjovedelmek
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3.6. tablazat. Televizidkésziilékek szama Magyarorszagon és Nyugat-Eurépaban, 1950-1999
(késziilék/1000 lakos)

1950 | 1955 | 1960 | 1965 | 1970 | 1980 | 1990 | 1999
Magyarorszag - 0,05| 10 82 171 258 409 448
Egyesiilt Kiralysag 11 105,00 211 248 293 404 434 652
Franciaorszag - 6,00 41 131 201 279 402 623
Hollandia - 7,00 69 172 223 296 485 600
Belgium - 8,00| 68 163 216 298 447 523
frorszag - - 17 89 172 241 271 406
Németorszag/NSZK - 500 83 200 272 337 506 580
Ausztria - 0,20 27 98 192 296 328 516
Sviéjc - 2,00 24 104 203 361 406 518
Svédorszag - 1,00| 156 270 312 381 471 531
Dania - 2,00 119 228 266 362 528 621
Norvégia - - 13 131 220 292 423 648
Finnorszag - 0,02| 21 159 221 322 488 643
Olaszorszag - 4,00| 43 117 181 234 423 488

Megjegyzések: Eltérd idépontok: Franciaorszag 1969; Hollandia 1969, frorszag 1982, Nyugat-Eurépa 1989; 1980: engedélyek
szama (a késziilékek szama a nyugat-eurdpai orszagokban lényegesen magasabb lehet), kivéve Egyesiilt Kiralysag és Svajc
(itt keésziilékek szama).

Forras: A. S. Deaton: The Structure of Demand in Europe, 1920-1970. In: Carlo M. Cipolla (ed.): The Fontana Economic
History of Europe. The Twentieth Century. Part One. Glasgow: Fontana, 1976, 125 (Nyugat-Eurépa 1950-1970); Eurostat:
Basic Statistics of the Community. Luxembourg: Eurostat, 1992, 295 (Nyugat-Eurdpa 1989); Rudolf Andorka-Istvan Harcsa:
Modernization in Hungary in the long and short run measured by social indicators. Budapest: University of Economics,
1988, 265 (Magyarorszag 1960-1980); Albert Carreras: The twentieth century — from break with the past to prosperity:
growth and transformation of the economy. In: Antonio Di Vittorio (ed.): An Economic History of Europe: From Expansion to
Development. Oxford: Oxford University Press, 2006, 253 (Magyarorszag ¢s Nyugat-Eurdpa 1999).

jelentésen emelkedtek, masrészt pedig a tomegtermelésre vald attérés nyoman e
termék relativ ara csokkent. 1970-re mar tobb orszagban atlagosan minden haz-
tartasra jutott egy auto, 1980-ra pedig — frorszag kivételével — minden nyugat-eu-
ropai orszagban ez volt a helyzet. Ett6] kezdve a terjedés iiteme lelassult, de nem
teljesen allt meg. A televizid — és kordbban a radié — terjedése annyiban sajatos
utat kovetett, hogy a késziilék miikodtetése erdsen fiiggott a mlisorszoras fejlodé-
sétol. Az elso televizios adasokat — mint kés6bb errdl még lesz sz6 — mar a maso-
dik vilaghaboru el6tt sugaroztak az Egyesiilt Kiralysagban és Németorszagban,
de a haboru félbeszakitotta a televizidzas térhoditasat. A habora utan az Egyesiilt
Kiralysagban gyorsan, 1946-ban tjrakezdték az adasokat, s ebben az orszagban
1950-ben mar minden szazadik, 1955-ben pedig minden tizedik lakosra jutott
egy késziilék. A tobbi nyugat-eurdpai orszagban 1952-ben kezd6dott a rendszeres
misorszoras, de aztan az 1950-es évek masodik felében robbanasszeriien terjedt
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3.7. tablazat. Személygépkocsi-siiriség Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban, 1910-2000
(személygépkocsik szama/1000 lakos)

1910 | 1920 | 1930 | 1940 | 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2000

Magyarorszag 0,1 1 2 1 3 23 87 | 187 | 232
Németorszag/ 1,0 1,0 7 20 7 81 | 227 | 369 | 436 | 475
NSZK

Egyesiilt Kiralysag 3,0 7,0 21 43 42 105 | 209 | 268 | 353 | 425
Franciaorszag 3,0 5,0 23 46 37 121 | 252 | 345 | 416 | 503
Hollandia .. 3,0 8 11 11 45 | 192 | 292 | 368 | 409
Belgium . 4,0 11 18 26 82 | 213 | 312 | 393 | 456
Ausztria 0,4 1,0 3 5 6 57 | 162 | 285 | 394 | 511
Svajc 1,0 | 2,0 14 19 27 95 | 221 | 340 | 457 | 492
frorszag . . 10 18 24 62 | 134 | 203 | 235 | 348
Svédorszag .. 4,0 16 29 28 | 160 | 285 | 346 | 419 | 450
Dania 1,0 5,0 20 31 26 89 | 218 | 278 | 320 | 347
Finnorszag . 1,0 7 8 6 41 | 152 | 246 | 380 | 412
Norvégia 0,4 1,0 7 19 18 63 | 193 | 292 | 354 | 412
Olaszorszag 1,0 1,0 4 7 6 40 | 192 | 309 | 456 | 572

Megjegyzések: Eltérd idépontok: Magyarorszag és Nyugat-Europa 1914, 1922, 1929, 1939, 1949, 1979, 1990 koriil, 1999.

Forrds: Wolfram Fischer (Hrsg.): Handbuch der europdischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Bd. 6. Stuttgart: Klett-
Cotta, 1987, 143 (Nyugat-Eurdpa és Magyarorszag 1914, 1929, 1939, 1949, Nyugat-Eurdpa 1979, Ausztria, Svajc, Norvégia,
Finnorszag 1919); A. S. Deaton: The Structure of Demand in Europe, 1920-1970. In: Carlo M. Cipolla (ed.): The Fontana
Economic History of Europe. The Twentieth Century. Part One. Glasgow: Collins/Fontana Books, 1976, 124 (Nyugat-Eur6pa
1922, 1960, 1970); Wolfram Fischer (Hrsg.): Lebensstandard und Wirtschafissysteme. Frankfurt/M.: Fritz Knapp Verlag, 1995,
224 (1990 koriil); Rudolf Andorka—Istvan Harcsa: Modernization in Hungary in the long and short run measured by social
indicators. Budapest: University of Economics, 1988 (Magyarorszag 1960—1980);
http://portal.ksh.hu/pls/ksh/docs/hun/xstadat/xstadat_eves/tabl17_04_24i.html (Magyarorszag és Nyugat-Europa 1999).

a televiziozas. Svédorszagban példaul 1955-ben még ezer lakosra csak egy ké-
sziilék jutott, 1960-ban pedig mar 156 darab. Néhany éves késéssel a tobbi orszag
is kovette az élenjaro briteket és skandinavokat, s az 1970-es évek kdzepére mar
szinte minden haztartas rendelkezett televizioval Nyugat-Eurdpaban (3.6. és 3.7.
tablazat). A televizid terjedése — mint emlitettiik — azért is fontos fejlemény, mert
idovel elOsegitette mas termékek és szorakozasi formak meghonosodasat, mint a
video- és DVD-lejatszok.

A kiadasi tételek aranyainak valtozasa mindenekel6tt a keresleti rugalmassag
eltéréseire €s az arszinvonal valtozasaira vezethetd vissza. Az élelmiszerek fo-
gyasztasa — mint erre mar utaltunk — igen rugalmatlan, vagyis a fogyasztas meny-
nyisége alig valtozik az idOk soran, ami a realjovedelmek emelkedésével viszsza-
szoritja aranyat a kiadasi tételek kozott. Ezzel szemben a tartds fogyasztasi cik-
kek, s kiilonosen a szolgaltatasok iranti kereslet gyakorlatilag kielégithetetlen, ami
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folyamatosan noveli részaranyukat a haztartasok kiadasai kozott. Kozrejatszott
a leirt fejlédésben az is, hogy a lakbérek, a szolgaltatasok relativ arai megemel-
kedtek. A lakbérek esetében egyrészt az ingatlanok viszonylagos szlikdssége, a
lakasok immobilitasa okozta ezt, a szolgaltatasoknal pedig az, hogy e szektorban
a termelékenység novelésének — és az olcsobb importnak — kisebb volt a leheto-
sége, mint a mez0gazdasagban vagy az iparban.

3.1.3. Min6ségi tényezdk

A fogyasztas szintjének novekedése és szerkezeti valtozasai fontos vonasait jelen-
tik a fogyasztas 20. szazadi atalakulasanak. Ezek mellett azonban nem hagyhatok
figyelmen kiviil a mindségi jellemzok sem, melyek mindenekel6tt a fogyasztok
vélasztasi lehetéségeivel fiiggnek dssze.283 A fogyasztok szabadsiga abban az
esetben garantalt, ha a vilag kiilonb6z6 részein eldallitott aruk és szolgaltatasok
szabadon hozzaférhetOk, s ha a vasarlok ezek koziil korlatozasok nélkiil valaszt-
hatnak. Mivel a fogyasztok kiilf61don is vasarolnak — foként turistaként szolgalta-
tasokat —, a szabad utazas ¢és a valuta atvalthatosaga ugyancsak sziikséges a teljes
fogyasztdi autonémiahoz. A gazdag valasztékot John Brewer a tdmegfogyasztoi
tarsadalmak kialakulasa szempontjabdl is az egyik legfontosabb tényezonek tart-
ja, nem csupan a létfontossagl, hanem a ,,sziikségletek” mellett inkabb a ,,ki-
vansagokat” kielégité termékek esetében is.?3* A fogyasztoi tarsadalom létrejodtte
szempontjabdl szintén alapvetd jelentdségli folyamat volt a munkaval t61tott id6
csokkenése és a szabadidé menyiségének ndvekedése.

A nyugat-eur6pai orszagokban mar a két vilaghaborti kdzott is magas szinten
érvényesiiltek a fogyasztas ezen mindségi kovetelményei. Mindazonaltal az els6
vilaghaborut kdvetden az utlevelek bevezetésével az utazas némileg nehezebbé
valt, s a gazdasagi valsag nyoman tobb orszagban valutaris korlatozasokat vezet-
tek be, melyek valamelyest csokkentették a fogyasztok szabad valasztasi lehe-
toségeit. Nem csupdn a haboru alatt, hanem azt kdvetden évekig jegyrendszer
miikddott a hadviseld orszagokban, kiilondsen az alapvetd élelmiszerek esetében.
Ezek a gazdasagi korlatozasok az 1950-es évek elejéig fokozatosan megsziintek
Nyugat-Eurdpaban, s igy a fogyasztok valasztasi szabadsaga el6tt nem alltak tob-
bé ilyen akadalyok. Kétségtelen az is, hogy a vasarloeré nagymértékli ndveke-
désével és a kereskedelem boviilésével az elérhetd javak és szolgaltatasok kore

283 Erre lasd Consumption Trends and Prospects in Selected ECE Countries. In: Consumption
patterns in the ECE-region: Long-Term Trends and Policy Issues. Economic Bulletin for Europe,
vol. 39 (1987) no. 2. 284.

284 John Brewer: Was konnen wir aus der Geschichte der frithen Neuzeit fiir die moderne Kon-
sumgeschichte lernen? In: Hannes Siegrist-Hartmut Kaelble—Jiirgen Kocka (Hrsg.): Europdische
Konsumgeschichte. Frankfurt/M.: Campus, 1997, 52-53.
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jelentdsen boviilt az 1960-as évektél Nyugat-Europaban. Ezen a téren azonban
helyénvalobbnak tiinik — a habortk id6szakatol eltekintve — a folytonossagot
hangsulyozni a szazad folyaman.

A magan- és a kozosségi fogyasztas egyarant hordoz eldnyoket a fogyasztas
mindsége szempontjabol. Bizonyos aruk és szolgaltatasok a magangazdasag ke-
retei kozott hatékonyabban allithatok eld, mint az 4llami szektorban. Ugyanakkor
azonban kétségtelen az is, hogy egy sor teriileten — kdzigazgatas, kozbiztonsag,
oktatas, kornyezetvédelem, tarsadalombiztositas, infrastruktara stb. — az allam-
nak fontos feladatai vannak. Raadasul a kozosségi fogyasztas egyes részei valo-
jaban beruhazasnak is tekinthetok — példaul az oktatas, egészségiigy kiadasai —,
amelyek meghatarozzak a hosszu tavli ndvekedési és igy fogyasztasi lehetdsége-
ket is.

Korabban mar attekintettiik a kozosségi fogyasztas alakulasat a 20. szazad so-
ran, s err6l informal a 2.12. tablazat is. Ennek alapjan nyilvanvald, hogy a k6zos-
ségi fogyasztas optimalis aranya ugyan nehezen szamszertsithetd, de a nyugat-eu-
ropai orszagokban az allam mind nagyobb részét hasznalta fel a nemzeti termék-
nek a vizsgélt periddusban. Ez 6sszefligg azzal a ténnyel, hogy a maganfogyasztas
egy részéhez sziikséges a jol miikodo infrastruktira, s ez kozosségi beruhazasok
mellett kozosségi kiadasokat, azaz kdzosségi fogyasztast kivan meg. Kézenfekvo
példa erre a személygépkocsi, amelyet maganszemélyek vasarolnak ¢€s tartanak
tizemben, de a gépkocsik hasznalati értéke akkor nagy, ha kiterjedt és jol karban-
tartott ithalozat all rendelkezésre. Osszességében tehat minden szamszerisitési
nehézség ellenére nyilvanvalo a fentiek alapjan, hogy sem a til alacsony, sem a tal
magas magan-, illetve kozfogyasztas nem elonyds a fogyasztas mindsége, illetve
az életmindség szempontjabol, s emllett az optimum torténetileg is valtozik.

A fogyasztok megfelel6 tajékoztatasa és védelme szintén fontos része a fogyasz-
tas magas mindségének. Bar a fogyasztovédelem csak kiegészitheti és nem potol-
hatja a piaci mechanizmusokat, a versenyt, a masodik vilaghabort utan a fejlett pi-
acgazdasdgok egyre nagyobb figyelmet forditottak olyan térvények megalkotasara
¢és olyan intézmények létrehozasara, amelyek a piac nem megfeleld miikodését,
illetve diszfunkcio6it voltak hivatottak ellenstilyozni. A piacon elérhet6 arukrol valo
informalas ugyan mindenekelott a gyartok és a kereskedok felelossége és érdeke,
de a megbizhato tajékozodas feltételezi a fogyasztdvédelmi politika kozremiiko-
dését is olyan intézményeken keresztiil, mint a fliggetlen mindség-ellendrzé inté-
zetek, fogyasztovédelmi folydiratok, cimkézeési eldirasok, mindséget tantisitd nyi-
latkozatok. A fogyasztovédelem lehetdséget kivan adni az aruk és szolgaltatasok
fogyasztasanak kockézataival kapcsolatos informaciok megszerzésére is, s elhari-
tani a fogyasztokat érintd esetleges veszélyeket biztonsagi eléirasokkal és azok
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szankcionalasaval.?® Szintén nagy és novekvé szerephez jutottak ebbél a szem-
pontbol a civil kezdeményezések, mint nyomascsoportok, példaul az élelmiszerek
biztonsagaval kapcsolatos kampanyok szervezésével, még akkor is, ha ezek haté-
konyséaga igen valtozd volt.28¢ I1dével az EU aktiv szerepet vallalt a tagorszagok
fogyasztdvédelmi intézkedéseinek fejlesztésében és Gsszehangolasaban.

Tomegtermelés és kommercializacio

A 20. szazad soran az aruk és szolgaltatasok atalakulasdnak karakteres eleme
volt a nagy sorozatban elééllitott termékek térhoditdsa.?8” Mindez Osszefiiggott
a gyaripar mar joval kordbban megkezdddott eloretorésével, amely kiszoritotta a
kis, kézmiives technologiat alkalmazo mithelyeket. A fazekasmester altal el6alli-
tott edények vagy az asztalosnal gyartott butorok tobbé-kevésbé egyedi darabok
voltak — mar csak azért is, mert gyakran a vasarlo megrendelésére késziiltek —, s
magukon viselték a helyi ipari és miivészeti hagyomanyok nyomait. A keramia-
iizemekbdl és butorgyarakbol ellenben olyan tomegaruk kertiltek ki, amelyeknél
eltiintek az ilyen sajatossagok. A gyartas standardizalt, gyakran egyenesen nem-
zeti szinten szabvanyositott modon tortént, s igy csupan korlatozott eltérések vol-
tak lehetségesek. Nemcsak az iparban, hanem a kereskedelem és a szolgaltatasok
terén is elorehaladt a mar az el6z6 szazadban megindult standardizacio: példaul a
kereskeddk, bankok és fodraszok nyitvatartasi id6t hataroztak meg, noha korab-
ban gyakran a vevok egyedi igényeihez igazitottdk a nyitast és zarast.

A tdomegtermeléssel szorosan dsszefiiggd tendencia volt a fogyasztas kommer-
cializacioja is. A kereskedelmet hagyomanyosan a kis, csaladi iizletek uraltak,
melyekben a kozelben lakok napi sziikségleteikre vasaroltak. A kereskedelem és
a fogyasztoi kultira atalakulasanak fontos alloméasa volt az druhazak megjele-
nése, mely a 19. szazad kozepére esett, de széles korii elterjedésiik és az altaluk
kialakitott uj kereskedelmi szemlélet térhoditasa jorészt a 20. szdzadban kovet-
kezett be. Az aruhdzak nem csupan hatékonyabb eladasi szervezetet jelentettek,
azaz tobb arut tudtak értékesiteni, hanem az aruhazak nyoman — mint Michael B.
Miller a parizsi Bon Marché példajan bemutatta — a vasarlas egy merdben ujfajta
tevékenységgé valt.?8 Mig a kereskedelem hagyomanyos rendszerében az iizle-

285 Consumption Trends and Prospects in Selected ECE Countries. In: Consumption patterns
in the ECE-region: Long-Term Trends and Policy Issues. Economic Bulletin for Europe, vol. 39
(1987) no. 2. 285.

28 Ben Fine-Michael Heasman—Judith Wright: Consumption in the Age of Affluence. The World
of Food. London—New York: Routledge, 1996, 273-275.

287 Heinz-Gerhard Haupt: Konsum und Handel: Europa im 19. und 20. Jahrhundert. Gottingen:
Vandenhoeck and Ruprecht, 2003, 118.

288 Michael B. Miller: The Bon Marché: Bourgeois Culture and the Department Store, 1869-
1920. Princeton: Princeton University Press, 1981, 21-22.
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teket a nagyfoku specializacio jellemezte, addig a 19. szazad kdzepétdl terjedd
aruhazak a termékek széles korét forgalmaztak. Az arak rogzitettek voltak, alkura
nem volt lehetdség, ami kiszamithatobba tette az iizletmenetet, de a vasarlas is
tervezhetobbé valt. Ugyanakkor rendszeresen arengedményes idoszakokat hirdet-
tek bizonyos termékekre, az arakra is kiterjedd, mas hasonlo iizletekkel folytatott
verseny részeként. A belépdnek nem volt semmiféle kotelezettsége a vasarlasra,
szabadon lehetett csupan nézelddni is. Tobb torténész egyenesen ugy véli, hogy
a nagyaruhaz segitett a kozéposztaly szamara kulturalis identitasanak kialakita-
saban is: az lett kozéposztalyi, aki bizonyos aruhazakban, bizonyos termékeket
vasarolt. S6t, a mar emlitett Michael B. Miller azt is feltételezi, hogy a nem pol-
gari rétegeket is segitett integralni a fogyasztoi tirsadalomba.?8 Utébbi elkép-
zelés nem talalt egyoOntetli tAmogatésra, elsdsorban azért, mert legfeljebb egyes
idészakokban és egyes aruhazak testesithették meg ezt a kozéposztalyi idealt, s
a 20. szazad nagy részében ez mar semmiképpen sem volt igy. Amikor az alsébb
rétegek is az aruhazak torzsk6zonségévé valtak — Nyugat-Eurdpaban a 20. szazad
kdzepe utan — akkor mar az druhazak is meglehetésen rétegzettek voltak.2%0

Mint az aruhdzak terjedése is jelezte, a kereskedelem 20. szazadi atalakula-
sanak fontos tendenciaja volt a koncentracio, a kisebb csaladi kereskedelmi val-
lalkozasok kiszoruldsa a piacrol. Ez a folyamat az 1970-es évektdl vett ujabb
lendiiletet. A kereskedelem jellemz6 0j tizlettipusat ekkor az Eurépaban csak a
masodik vilaghaboru utan terjedé Onkiszolgalasra épiilé bevasarlokdzpontok
— szupermarketek vagy hipermarketek — jelentették, melyek mérete gyakran az
aruhazakéndl is nagyobb volt, s igy altalaban a lakdovezetek szélén épiiltek. Itt a
telkek olcsobbak voltak, s emellett elényben voltak — az altalaban a varosok zsu-
folt kozponti részein elhelyezkedd aruhazakkal szemben — az aruszallitas tekin-
tetében is. A bevasarlokozpontok vagy egy bizonyos termékcsoportban igyekez-
tek kiilonlegesen nagy valasztékot nyujtani (élelmiszer, bitor stb.), vagy sokféle
termék beszerzését tették lehetove egyetlen helyen.

A brit Sainsbury és a francia Carrefour az els6k kozott voltak a nagy élelmiszer-
lancok kialakitasaban. Az ezredfordulora Nagy-Britanniaban az élelmiszerek tobb
mint felét, Franciaorszagban pedig haromnegyedét szupermarketekben forgalmaz-
tak. A valaszték mellett természetesen az arak is vonzottak a vasarlokat, hiszen a
lancok nagy tételben beszerezve és hatékonyan teritve a termékeket képesek vol-
tak alakinalni a hagyomanyos kis boltoknak. Az 1980-as években a koncentracid
mas szektorokat is elért. A lakberendezési, a barkacstermékek és épitdanyagok, az
elektronikai cikkek, irodaszerek mind ezek k6z¢ tartoztak. Nem minden termék-
csoportban tortek azonban egyforman elére a szupermarketek: példaul a ruhazati
termékek terén — ahol az egyéni izlés nagyobb szerephez jutott — ez kevésbé kovet-

289 Miller: The Bon Marché: Bourgeois Culture and the Department Store, 1869—1920. 183-189.
290 Hasonl6 problémakra 1asd Gyéani Gabor: Kozéposztalyi fogyasztasi kultira és az aruhaz.
Budapesti Negyed, V. évf. (1997) 2-3. sz. 101-127.
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kezett be. Ezeket egy mas jellegii atalakulas érintette. Az 1970-es évek kdzepétol
Nyugat-Europaban terjedni kezdtek a tervszertien kialakitott kereskedelmi egyiit-
tesek (shopping center), melyek gyakran szintén a varosok perifériajan Iétesiltek.
Ezekben a nem integralt iizletkbzpontokban az tizletek megorizték dnallésagukat,
de maga az egész létesitmény kozponti igazgatés alatt allt, ami szabalyozta a nyitva
tartast, az lizletek tipusait, és kdzos reklamkampanyokat folytatott. Jellemzd, hogy
ezekben a bevasarlokdzpontokban a szabadido eltoltésére alkalmas szolgaltatasok
— mozik, éttermek, fitneszkdzpontok — is elérhetévé valtak. Példa lehet az 1976-
ban Bécstdl délre nyilt s magat Eurdpa legnagyobb ilyen 1étesitményeként hirdetd
Shopping City Siid.*®' Ezeket a kereskedelmi 1étesitményeket a kozvélemény és a
varosvédok gyakran az amerikanizacid hatdsanak tekintették, s veszélyesnek itél-
ték a hagyomanyos varosszerkezet megérzése szempontjabol.

Annal is inkabb, mert a motorizacionak kulcsfontossagu szerepe volt a ke-
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felhasznalasaval ugyanis olyan logisztikai rendszereket tudtak kialakitani, ame-
lyek jelentdsen csokkentették a raktarozas, szallitas koltségét — ez azonban nagy
befektetéseket igényelt, melyekre a kis cégek nem voltak képesek. A megmaradt
kisebb iizletek is altalaban valamilyen tokeerds kereskedelmi lanchoz tartoztak.

A koncentraciot a kereskedelmi vallalatok nemzetkozivé valasa is kisérte. E
folyamat emblematikus cége a svéd IKEA, amely aruhazait a kontinens szinte egé-
szén berendezte. A szdzad végére hasonldan sok orszagban miikodott az élelmiszer-
kereskedelemben a német Metro csoport, az Aldi vagy a Tengelmann és az emlitett
francia Carrefour. A ruhazati termékek terén példaul a brit Marks and Spencer, az
olasz Benetton, a svéd Hennes and Mauritz, a spanyol Zara tartoztak ide.

Az egyes nyugat- és dél-eurdpai orszagokban nem egyforma mértékben je-
lentkezett a kereskedelem koncentracidja. A kis vallalkozasok visszaszorulasa
leginkabb Nagy-Britannia, Franciaorszag, Németorszag élelmiszer-kereskedel-
mére volt jellemzd. A dél-eurdpai orszagokban — igy Olaszorszagban is — a kis
iizletek joval nagyobb szdmban maradtak fenn, mint Eszak- és Nyugat-Europa-
ban. Ennek oka az volt, hogy itt a vasarlok kevésbé voltak hajlanddéak lemondani
a lakohelyhez kozeli kis lizletekrdl, s a kevésbé koncentralt telepiilésszerkezet, a
torténelmi varosrészek nagy kiterjedése is segitette azok fennmaradasat.

Mindazonaltal a kiskereskedelem koncentracidja a leginkabb érintett nyugat-
eurépai orszagokban sem 6ltott olyan méreteket, mint az Egyesiilt Allamokban.
A varoskozpontokban tovabbra is béségesen megmaradtak a kisebb, specializalt
izletek, melyek kiilondsen ruhazati és specialis igényeket kielégité termékeket

291 Peter Eigner: (Detail)Handel und Konsum in Osterreich im 20. Jahrhundert: Die Geschichte
einer Wechselbeziehung. In: Susanne Breuss—Franz X. Eder (Hrsg.): Konsumieren in Osterreich:
19. und 20. Jahrhundert. Innsbruck: StudienVerlag, 2006, 65.
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forgalmaznak. A belvarosi iizleti struktira atalakulasanak fontos tendenciaja a
gyakran fold alatti vagy sétaloutcakrodl nyild, kisebb iizletek sokasagat magukban
foglalo iizletkdzpontok (plaza, mall) kialakulasa.

A nagy kereskeddcégek eléretdrése igy is szamos vitatott kovetkezménnyel
jart. E folyamat ellenzdi a belvarosi és a lakonegyedekben 1év tizleteket féltik,
mert ezek megsziinése hozzajarulhat egyes varosrészek leromlasahoz, s a nagy
bevasarlokozpontok keltette autoforgalmat ellenzik, ami jelent6s kdrnyezeti karo-
kat okoz. Ezért Belgiumban kormanyzati beavatkozas vette elejét a koncentracios
folyamat kiteljesedésének. A veszélyek miatt tobb mas kormany és helyi hatosag
is korlatozasokhoz folyamodott: Franciaorszagban példdul 1996-ban térvényt
hoztak a kis élelmiszer-keresked6k védelmére. Mashol a helyi hatésagok csak
a telepiilés bizonyos kiilsd részein engedték bevasarlokdzpontok épitését — ami
nyilvanvaldan csak a problémak egy részét oldotta meg. Norvégiaban a bevasar-
16kdzpontok terjedésének tarsadalmi és kdrnyezeti hatasait széleskoriien feltard
tanulmanyokig teljesen felfiiggesztették az épitési engedélyek kiadasat.?%?

3.1.4. Szabadidé és szérakozas. A fogyasztoi tarsadalom
A munkaidoé valtozdsa

A szabadidé mennyisége az €letszinvonalat, illetve ¢letmindséget is befolyésol-
hatja, hiszen egyrészt a szabadid6 novekedése sokak szdmara egyenértékii vagy
akar vonzobb lehet, mint valamely aru potlolagos fogyasztasa, masrészt pedig
a szabadidd hossza befolyasolja a fogyasztasi lehet6ségeket, mintakat. Ily mo-
don tehat a fogyasztoi tarsadalom kialakulasa szempontjabol 1ényeges tényezd
a munkaidd hosszanak valtozasa: nyilvanvaléan minél kevesebbet dolgozik az
aktiv lakossag, annal hosszabb a rendelkezésre all6 szabadido.

A 19. szazad végén az eurdpai munkavallalok nagy része napi 10-12 orat
dolgozott, mégpedig hetente hat napon keresztiil, s emellett ekkoriban fizetett
szabadsag sem létezett.293 A novekvd termelékenység lehetdvé tette a munkaidd

292 Robert C. Ostergren—John G. Rice: The Europeans: A Geography of People, Culture, and
Environment. New York: The Guilford Press, 2004, 334.

293 A munkaid§ véltozasanak torténeti trendjeire: Gary S. Cross: Work Time. In: Encyclopedia
of European Social History. Vol. 4. 501-511; Paul Blyton: Changes in Working Time. An Interna-
tional Review. London—Sydney: Croom Helm, 1985; Jesse H. Ausubel-Arnulf Griibler: Working
Less and Living Longer: Long-Term Trends in Working Time and Time Budgets. Technological
Forecasting and Social Change, vol. 50 (1995) 195-213; Bosch—-Dawkings—Michon: Working time
in 14 industrialised countries: An overview. 1-45; Michael Huberman—Chris Minns: The Times
they are not changin’: Days and hours of work in Old and New Worlds, 1870-2000. Explorations in
Economic History, vol. 44 (2007) 538-567; magyarul ugyanerre lasd Granaszt6i Péter: Munkaidd,
szabadidd, szorakozas. A tarsadalmi idok atalakulasa a 19. szazadban és a 20. szazad els6 felében.
In: Fejos Zoltan (szerk.): A megfoghatatlan idé. Budapest: Néprajzi Mzeum, 2000, 103—117.
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csokkentését, de e két folyamat kozel sem haladt parhuzamosan, mivel a mun-
kaadok és a kormanyok sokaig ellenalltak a munkaidd roviditésére vonatkozo
koveteléseknek. Nagy-Britannidban a tizoras munkanapért folytatott kampany az
1840-es évektdl a szdzadforduloig tartott. Ezalatt fokozatosan terjesztették ki a
napi tizoras maximumot a kiilonbdzd foglalkozasi csoportokra, illetve agazatok-
ra. Franciaorszagban 1848-ban mar maximaltak a munkaidét, de csak a gépeket
alkalmaz6 iizemekben, s ez a szabalyozas csupan 1904-ben valt altalanossa a
ndk szamara. A nyolcoras munkanap kovetelése az 1880-as évek kozepén jelent
meg Nyugat-Eurépaban.294 A , harom nyolcas” — vagyis a munka, a szorakozas
és a pihenés egyenld aranya a napon beliil — 1890-t6]1 kezd6d6en a majus 1-jei
szocialdemokrata felvonuldsok allando jelszavava valt, s ezt az igényt gyakran
munkabesziintetésekkel is nyomatékositottak.

1870-ben a munkahét Nagy-Britannidban volt a legrovidebb, de aztan a sza-
zadfordulora tobb nyugat-eurdpai orszag is felzarkozott hozza. A vilaghabora
el6tt a heti atlagos munkaidé néhany orszag kivételével mar 60 o6ra ala csokkent
Nyugat-Eurdpaban.295 A nyolcoras munkanap tekintetében attorést aztan az els6
vilaghaborat kdvetd idészak hozott. Eloszor az 1917. oktoberi orosz forradalom
deklaralta ezt, majd 1918-ban kovette a példat Finnorszag, Norvégia, Németorszag,
Lengyelorszag, Csehszlovakia és Ausztria. Franciaorszagban 1919 aprilisaban hoz-
tak meg azt a torvényt, amely a nyolcoras munkanapot €s a hatnapos munkahetet
altalanossa tette, s még ebben az évben tovabbi dél-eurdpai és nyugat-eurdpai orsza-
gok vezettek be ilyen szabalyozast. A Nemzetkdzi Munkaiigyi Hivatal (International
Labour Office, ILO) a megalakulasat jelentd nemzetkozi konferencian, 1919-ben
arra 0sztonozte tagorszagait, hogy fogadjanak el egységes hosszisagii munkana-
pot. Az ILO ezt kdvetden is egyik legfontosabb tevékenységi teriiletének tartotta
a munkaidd hosszanak — és altalaban a munkafeltételeknek — az egységesitését a
kiilonb6z6 orszagokban, hogy ezaltal a versenyképesség elvesztésétol valo félelem
ne lehessen akadalya a kedvez6bb munkakoriilmények kialakitasanak.296

Az 1920-as évek végén a heti munkaid6 mar 1ényegesen alacsonyabb volt,
mint masfél évtizeddel korabban. Emellett meglehetds uniformizaltsag lathato
ebben az évtizedben: a rendelkezésre allo adatok szerint 1929-ben a nyugat- és
dél-europai orszagokban a munkaidé mindeniitt heti 4648 o6ra kozé esett. A
masodik vilaghaboru alatt és utan a munkanapok hossza dtmenetileg ismét meg-

2% Blyton: Changes in Working Time: An International Review. 19.

295 Gary S. Cross: Work time. In: Stearns (ed.): Encyclopedia of European Social History. Vol.
4. 504-505; Michael Huberman: Working hours of the world unite? New international evidence of
worktime, 1870-1913. Journal of Economic History, vol. 64 (2004) 964-1001.

2% Bosch-Dawkins—Michon: Working time in 14 industrialised countries: An overview. In:
Bosch—-Dawkins—Michon (eds.): Times are changing: Working time in 14 industrialized countries.
1-5.
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nott, de az 0jjaépitési szakasz lezarultaval tovabb folytatodott a pénzkeresetre
forditott id6 zsugorodasa.

A heti munkaidd csokkenéséhez a napi munkaidé mérséklddése mellett a heti
szabadnapok gyarapodasa is hozzajarult. A félig szabad szombat kdvetelése a 19.
szazad végén jelent meg el6szor Angliaban, majd mas orszagokban is. A mellette
felhozott érvek kozott kitlintetett jelentdséghez jutott az, hogy ennek segitségé-
vel a csaladanyak elvégezhetik a vasarnapi eldkésziileteket, s ezzel egyrészt a
vasarnap szentsége megOrizhetd, masrészt a csaladtagok ekkor teljes egészében
egymasnak szentelhetik idejiiket, s igy fokozodik a munkascsaladok Osszetarta-
sa. A félig szabad szombat gyakorlatban az els6 vilaghdboru utan jelent meg, s az
1930-as években terjedt el. Terjedése parhuzamosan zajlott a heti két szabadnap
— szombat ¢és vasarnap — céljanak megfogalmazasaval. Utobbi gyorsan megva-
l16sult Franciaorszagban, ahol 1936-ban a népfrontkormany alatt bevezették a
40 6ras munkahetet. Két évvel késébb azonban mar meg is sziintették azzal az
indokkal, hogy akadalyozza a fegyverkezési er6feszitéseket. A legtdobb nyugat-
eurdpai orszagban csak évtizedekkel kés6bb, az 1960-as évektol valosult meg az
otnapos munkahét. fgy Gsszességében azt mondhatjuk, hogy az elsé vilaghabo-
riig a heti hatnapos, nagyjabdl a szazad kozepéig az 6t és fél napos, 1960 utan
pedig — ha nem is minden szektorban és orszagban — az dtnapos munkahét volt
jellemz6 Nyugat-Europaban.297

A 20. szézad elején a munkavallalok ritkan részesiiltek fizetett szabadsagban,
és a fizetett munkasziineti napok is alig l1éteztek. Csupan az allamapparatusban és
bizonyos fehérgalléros allasokban létezett ez a juttatds, mig a munkasok esetében
csak elvétve. A habora utan a szabadsag bevezetése, illetve hosszanak megndve-
kedése is fontos torekvéssé valt a munkavallalok és érdekképviseleteik szamara.
A szakszervezetek nyomasa és az ILO kezdeményez6 szerepe oda vezetett, hogy
a munkaadok kezdték bevezetni a fizetett innepeket és a fizetett szabadsagot. Az
1920-as években tobb kelet-kozép-eurdpai orszagban keriilt erre sor, 1936-ban
Nagy-Britanniaban szamos iparagban szintén kotelezové tették az egyhetes fizetett
tavollétet.298 Bar a fizetett szabadsag hosszanak novekedése a masodik vilaghabo-
ri utan sem volt gyors, fokozatos fejlodés eredményeként az ezredfordulon mar
tekintélyes hosszisagura nétt a munkahelytdl tavol tolthetd id6. Ehhez jarult az
tinnepnapok szamanak ndvekedése is. A 19. szazad végén a munkasziineti napok
— a vasarnapon til — altaldban hagyomanyos vallasi tinnepekhez kotodtek. Ezek
jelentds része — foként a katolikus orszdgokban — iddvel vilagi tinnepekké alakult,
szintén gyarapitva a fizetett munkasziineti napok szamat. Ennek eredményeként

297 Michael Haberman—Chris Minns: The Times they are not changin’: Days and hours of work
in Old and New Worlds, 1870-2000. Explorations in Economic History, vol. 44 (2007) 543.
298 Cross: Work time. 505.
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3.8. tablazat. A munkaid6é hossza Magyarorszagon és egyes nyugat-eurdpai orszagokban,
1870-2000 (évente ledolgozott atlagos munkadrak szdma)

1870 | 1880 | 1890 | 1900 | 1913 | 1929 | 1938 | 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2000

Magyarorszag | ... ... | 1930|1710 1795
Egyesiilt 2755|2740 | 2669 | 2656 | 2656 | 2257 | 2200 | 2112 | 2134 | 1967 | 1758 | 1698 | 1653
Kiralysag

Franciaorszag | 3168 | 3165|3119 | 3115|2933 2198|1760 | 2045 | 2025 | 1906 | 1696 | 1558 | 1443

Hollandia 327413194 | 3105 | 3037 | 2942 | 2233 | 2281 | 2156 | 2002 | 1774 | 1569 | 1414 | 1352

Belgium 3483|3344 | 3177|3064 | 2841|2229 | 2196 | 2404 | 2289 | 1916 | 1736 | 1699 | 1547

frorszag 3108 130172869 | 2795|2690 | 2182|2171 | 2437|2320 | 2149 | 1954 | 1922 | 1686

Németorszag/ | 3284 3223|3108 | 3056 | 2723 | 2128 | 2187 | 2372 | 2144 | 1887 | 1696 | 1566 | 1465
NSZK

Ausztria ... 2100|2073 | 1930 | 1755|1683 | 1527
Svéjc 3195|3083 | 2925|2834 2704 | 2281|2085 | 2011 | 1937 | 1868 | 1707 | 1608 | 1568
Svédorszag 3436 | 3187|2937 | 2745 2745|2152 | 2131|2009 | 1878 | 1710 | 1503 | 1546 | 1623
Dénia 3434 3172|2933 2742 2731|2301 2203 | 2071 | 1929 | 1960 | 1693 | 1492 | 1473
Norvégia .. 2283 ... 2040|1939 (1784|1512 1432|1379
Finnorszag ..o 12123 ... 2035|1994 1917 | 1756 | 1677 | 1637

Olaszorszag | 3000 | 3008 | 3006 | 3014 | 2953 | 2153 | 2162 | 1951|2012 | 1891 | 1724 | 1674 | 1612

Megjegyzések: Teljes munkaidében foglalkoztatottak adatai; Belgium, frorszag, Hollandia, Svéjc, Olaszorszag 1913: extrapola-
ci6 az 1870-1900 kozotti adatok alapjan; eltérs évek: frorszag 1913, Finnorszag 1930, Norvégia 1930; NSZK 1998.

Forrds: Groningen Growth and Development Centre (GGDC) and The Conference Board, Total Economy Database, August
2004, http://www.ggdc.net (Nyugat-Eurépa 1950-2000; Magyarorszag 1980-2000); Michael Huberman—Chris Minns: The
times they are not changin’: Days and hours of work in Old and New Worlds, 1870-2000. Explorations in Economic History,
vol. 44 (2007) 548 (Nyugat-Eurdpa és Dél-Europa 1870-1913, Németorszag, Egyesiilt Kiralysag, Franciaorszag, Hollandia,
Belgium, Ausztria, Svéjc, frorszag, Svédorszag, Dania, Olaszorszag, 1929); Angus Maddison: Dynamic Forces in Capitalist
Development. A Long-Run Comparative View. Oxford: Oxford University Press, 1991, 270-271 (Finnorszag 1930, Norvégia
1930).

a 20. szazad végén atlagosan 36 napot tett ki évente a fizetett szabadsag és az
tinnepnapok egylittes hossza Nyugat-Eur6pa orszagaiban.2%9

A napi, illetve heti munkaidd hosszanak csokkenése, valamint az iinnepna-
pok szamanak és a fizetett szabadsag mértékének emelkedése Gsszeadodott, s
jelentésen mérsékelte az évi ledolgozott munkaidot. A 19. szazad végén a nyu-
gat-eurdpai orszagokban évente atlagosan 2600-3100 munkaorat dolgoztak a
munkavallalok. Az alsé szintet ekkor Nagy-Britannia jelentette, de az elsd vilag-
haboru utani évtized soran a legtobb orszag felzarkozott hozza, s egyuttal ebben
a periddusban kovetkezett be a legnagyobb csokkenés Eurdpa-szerte. Ugyan-

299 Haberman—-Minns: The Times they are not changian’. 546.
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akkor a mérséklodés folyamata — a haborus évektdl és az Gjjaépités idoszakatol
eltekintve — a kovetkezd évtizedekben sem allt meg, bar alacsonyabb iitemben
haladt. igy végiil 1990-ben 1600 munkadra koriil alakult az évi atlag Nyugat-
Eurdpaban. Kitlint a mezénybdl Hollandia, ahol 2000-ben a munkavallalok mar
csak évi 1352 6rat forditottak keres6 tevékenységre. A masik poluson frorszag
helyezkedett el az ezredfordulon: itt évente atlagosan 1686 orat tett ki a munka-
id6 (3.8. tablazat). 300

Végiil a munkaval t6ltott id6 jelentdségét tovabb mérsékelte, hogy az aktiv
évek szama is fokozatosan csokkent a 20. szazad soran. Egyrészt a tanulasra for-
ditott id6 meghosszabbodasaval a munkavallalok 1ényegesen késébb 1éptek be a
munkaerdpiacra, masrészt a nyugdijak altalanos elterjedésével a munkavallalok
joval korabban kivaltak onnan, mint a szazad elején, s idokdzben az atlagéletkor
is jelentésen megnétt. Igy azt allapithatjuk meg, hogy a szazad végén az életidd
joval kisebb hanyadat toltotték munkaval az emberek, mint harom vagy négy
generacioval korabban. Nagy-Britannia esete jol illusztralja ezt a folyamatot. Itt
szamitasok szerint a 19. szdzad kozepén egy atlagos munkas életében 124 000
orat dolgozott, ami 1981-re 69 000 orara csokkent. Ez azt jelentette, hogy a 20.
szazad végi nyugat-europai tarsadalmak tagjai az alvas és mas fiziologiai élet-
sziikségletek levonasa utan rendelkezésre allo életido (disposable lifetime) fele
helyett mar csak 6todét toltotték ezzel a tevékenységgel.301

Szabadido és szorakozas

Az elézéekben bemutatott folyamat jelentette az alapjat a szorakozassal toltott
id6 megnovekedésének ¢€s az ilyen elfoglaltsagok diverzifikalodasanak. A szora-
kozas azért is figyelmet érdemel, mert ez a szolgaltatasok egyik fontos teriilete,
amely a 20. szdzad soran a fogyasztadson beliil mind jelentdsebb szerepet toltott
be. A torténeti szakirodalom altalaban a 18. szazad elejére teszi a modern érte-
lemben vett szorakozas kialakulasat Nyugat-Europaban.302 Addig ennek sem
modern fogalma, sem pedig maga az 4ltala jelzett idotoltés nem 1étezett. A dolgo-
z0k nagy tomege rendszeresen részt vett jatékos tevékenységekben a kiilonb6zo
tinnepeken, s az atlagos munkanapokon is gyakran énekeltek, beszélgettek, ita-

300 Commission of the European Communities: Employment in Europe. 1993. Luxembourg:
Office for Official Publications of the European Communities, 1993, 30-32.

301 Jesse H. Ausubel-Arnulf Griibler: Working Less and Living Longer: Long-Tern Trends in
Working Time and Time Budgets. Technological Forecasting and Social Change, vol. 50 (1995)
205.

302 Peter Burke: The Invention of Leisure in Early Modern Europe. Past and Present, vol. 146
(1995) 136-150; Charles Rearick: Consumer Leisure. In: Stearns (ed.): Encyclopedia of European

Social History. Vol. 5. 207.
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loztak, vagy akér tancoltak, de hidnyzott a munkaidd €s a szorakozasra szolgalod
szabadid¢ elkiiloniilése.

A 19. szazad végétdl — a 20. szazad utolso évtizedeiben felgyorsulva — nem-
csak mérséklodott a munkaidd hossza Eurdpa kiilonbozd orszagaiban, hanem
a munkasok és alkalmazottak ndvekvd rétege meghatarozott munkaidével ren-
delkezett, ami alapjat jelentette a munkaid6 és a szabadidd kiilonvalasanak. A
munkaidd roviditése €s rogzitése alapvetden megvaltoztatta a szorakozas mint
tevékenység jelentoségét és jellegét az eurdpai tarsadalmakban.

Az iparosodas ezen kiviil is jelentésen hatott a szabadidd eltdltésére. A 18—19.
szézad elOtt a szorakozas legaltalanosabb formai — tdnc, ének, beszélgetés — in-
gyenesek voltak, hiszen a résztvevok maguk teremtették meg azok kereteit. A
gyorsan novekvo varosokban a szorakozas uj formai kezdtek terjedni, s ezek egy-
ben a szorakozas novekvo kommercializalodasat is jelentették. Kavéhazak, ét-
termek, szinhazak, operahazak, hangversenytermek, tanctermek, panoptikumok,
valamint a tarsasagi élet és kikapcsolddas mas helyszinei 1étesiiltek. A kisebb
telepiiléseket vandorszinhazak és cirkuszok latogattak. A szérakozas iranti igény
minden tarsadalmi rétegben nagy volt, de kiillondsen a munkasok és az jjonnan
formalodo also kozéposztaly korében, mivel ezek tagjai altalaban nem tartoztak
vallasi szervezetekhez €s mas egyesiiletekhez, vagyis tarsadalmi kapcsolataik
szlikebbek voltak, mint a hagyomanyos kdzéposztaly tagjaié.

A 19. szazad végén a legnépszeriibb szorakozohelyek tovabbra is a kocsmak,
a kavéhazak és a vendéglok voltak, amelyek koziil sok zenét vagy valamilyen
miisort is szolgaltatott.3> Hamarosan azonban az idétoltés radikalisan 1j formai
is elterjedtek. A fonograf, az olcso képes ujsagok és iddszaki lapok, s kiilondsen
a mozgokép tartozott ezek kdzé. Az 1895-ben feltalalt mozgoképet kezdetleges
elddjeitol eltéréen nemcsak egy személy nézhette egy dobozba kukucskalva, ha-
nem kivetitd segitségével nagyobb kozonség is élvezhette. A mozi gyorsan nép-
szertivé valt, s mar az elso vilaghabort el6tt kezdte hattérbe szoritani a szorako-
zas mas formait.

A mozilatogatasok szama a vilaghabort utan is dinamikusan n6tt minden tar-
sadalmi rétegben. Az 1927-t6] mar hangos filmeket is vetitd mozik elsésorban
szorakoztattak, de emellett informacidkat is kozvetitettek. A filmek tovabba a
tarsas érintkezés 1j normadit, a divat, az életstilus, életmod valtozasait is kozve-
titették, és ezaltal gyorsitottak. Kiilonosen jelentds ebbdl a szempontbodl, hogy a
filmek mér az 1920-as években megjelenitették, s6t gyakran idealizaltak az 0 n6i
szerepeket, melyekben a né nemcsak a szexualitashoz viszonyult a korabbiaknal
szabadabban, hanem ugyantigy dohanyzott, ivott vagy éppen autdt vezetett, mint
a férfiak. A mozilatogatas abbdl a szempontbdl is jelentds valtozast hozott, hogy
a parok gyakran egyiitt nézték a filmeket, s ezzel elfogadottabba valt a n6k meg-
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jelenése nyilvanos szoérakozohelyeken. A filmek a tomegkultira kialakuldsanak
és egyben nemzetkdzivé valasanak kiinduldpontjava valtak. Utobbi mar az els6
vilaghaboru utan is mindenekel6tt a hollywoodi alkotasok terjedését jelentette.

A szabadidé eltoltése €s a tomegkultara térhoditasa szempontjabdl a legna-
gyobb hosszu tavu hatasa az elektronikus hirkozlés fejlodésének volt. A katonai
¢és hajozasi célu alkalmazas, valamint rovid kisérleti szakasz utan a rendszeres
radidadasok az 1920-as évek kozepétdl indultak meg Eurdpaban. Ezutan gyorsan
terjedt a radiozas: allomasok sora jott 1étre, melyek foként allami kézben voltak,
s ez igy is maradt évtizedeken keresztil. Az egyik legnagyobb és a nemzetko-
zi szinvonalat meghatarozé ad6 a BBC (British Broadcasting Corporation) lett,
amely 1923-ban sugéarzasi monopoliumot kapott Nagy-Britannidban. A kezdet-
ben a radio terjedésének sziik keresztmetszetét jelentd vevokésziilekek az 1930-
as években széles korben elterjedtek a nyugat-eurdpai haztartasokban: szamuk
1938-ra Nagy-Britanniaban mar elérte a 182 darabot ezer lakosra vetitve, s ekkor
mar a késobb indulé Németorszag sem sokkal maradt el ettdl (172 db/1000 £6).
A radio jelentdsen atalakitotta a szorakozasi szokasokat. A szorakozas kozosségi
formai helyett annak elszigetelt, individualis forméjat jelentette, annak ellenére,
hogy kezdetben a késziilékkel nem rendelkezok kozos radiozas céljabol gyakran
felkeresték a késziiléktulajdonos rokonokat, baratokat vagy szomszédokat.3%4

Az elso kisérleti televizios adasokat mar az 1930-as években meginditottak
Berlinben, de a rendszeres miisorszorasra és ezzel a televizio elterjedésére az
1940-es évek végeig kellett varni. A radidhoz hasonldéan Eurdpaban ez is els6ként
Nagy-Britanniaban terjedt el tomegesen, de néhany éves késéssel a tobbi nyugat-
eurdpai orszagban is beindultak a rendszeres programok: 1955-t61 Svédorszag,
Ausztria, Svéjc csatlakozott, s ugyanezen évben az NDK-ban és Lengyelorszagban
is beindult az adas — persze eldszér mindenhol szerény keretek kdzott.

A legtdbb orszagban évtizedeken keresztiil egy vagy két kozszolgalati TV-
csatorna kinalta a miisort. Ezek igyekeztek minden tarsadalmi réteg és korosztaly
igényeinek megfelelni, megtartani a programok valtozatossagat, és nem kiszolgal-
tatni azokat az iizleti érdekeknek. A reklamok rendszerint nagyon sziik keretek
kozott mozogtak: példaul az NSZK-ban az 1980-as években {6 miisoriddben és
hétvégeken nem sugaroztak hirdetéseket, s hétkoznapokon is napi 20 percben li-
mitaltak egylittes idGtartamukat.

Nagy-Britannidban 1955-ben létesiilt az elsé kereskedelmi tévéado, de az
iizleti alapu televiziozas terjedésének itt €s masutt is sokaig gatat szabott a ki-
oszthatd hullamséavok korlatozottsaga. Az 1980-as évektdl megjelend mitholdas
televiziozas és a kabeltévé elterjedése elharitotta a miiszaki jellegii korlatokat, s
nagyban kitagitotta — néhanyrdl akar tobb szazra — az atlagos haztartasban fog-
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hat6 csatornak korét, lendiiletet adva a kereskedelmi televiziozasnak. Franciaor-
szagban, Németorszagban, Norvégiaban és mas orszdgokban az 1980-as évektol
alakultak az elsé magancsatornak. Ezek a szorakoztatast helyezték miisorpoliti-
kajuk kdzéppontjaba, s nézettséglik ndvelése érdekében akar igénytelen miisoro-
kat is sugaroztak: kiilonféle talk-show-k, szappanoperak, biiniigyi és mas soroza-
tok alkottak a miisor gerincét, s hirmiisoraikban gyakran a kevéssé 1ényeges, de
figyelemfelkeltd események domindltak.39

A televizio megjelenése a haztartasokban tobb tekintetben hasonld hatassal
jart, mint néhany évtizeddel korabban a radioé. A hagyomanyos k6zosségi for-
makkal ellentétben a televizidzas is az egyéni szorakozast 6sztonzi. A hasonldsa-
gok mellett azonban a képerny0 hatasa Iényegesen nagyobbnak bizonyult, mint a
radioe. A televizidzassal toltott id6 gyorsan nott, s a 20. szdzad végén atlagosan
mar napi 2-3, s6t egyes orszagokban akar 4-5 orat is a képernyd elétt toltottek a
lakosok. A szazad végén — amikor a televiziokésziilékhez mar igen olcson lehe-
tett hozzajutni — kiilondsen sokat televizioztak az alacsonyabb jovedelmii csala-
dokban. Ugyancsak nagy hatdssal volt a televizidzas a gyermekek €s az iddsek
napjaira: ezek a korcsoportok az atlagosnal szintén tobb id6t toltottek képernyd
elott. Az idomeérlegek tantsaga szerint ez az id6toltés minden orszadgban kezdte
kiszoritani nemcsak a radi6zast, a moziba jarast, hanem az olvasast, a csaladi tar-
sasjatékokat, sOt a beszélgetést is. Emellett a tévénézéssel toltott idét az emberek
jelentds részben a csaladon kiviili kozosségi kapcsolatok rovasara biztositottak,
vagyis a televizidzas hozzajarult a k6zosségek bomlasahoz is.

A hirmtisorok kétségkiviil lehetové tették a nézdk szdmara, hogy a korabbi-
nal gyorsabban tajékozodjanak tavoli eseményekrdl, s a tobbi miisor egy kisebb
részében is helyet kaptak a tarsadalmi problémak. Ugyanakkor a televiziot — kii-
16n6sen annak kereskedelmi valfajat — a szdzad végén mind tobbet biraltak, mert
0sztondzte a fogyasztdi mentalitas elterjedését. A reklamok a kereskedelmi csa-
tornakon akar a miisorido harmadat is kitoltotték, de mas muiisorok hasonlo élet-
szemléletet kozvetitettek, akar rejtett modon is: a fogyasztas, a szEépség, a hirnév
ugy jelentek meg a miisorok nagy részében, mint az ember legfontosabb céljai, a
boldogsag legfobb forrasai.

Nyugat-Eurdpaban az is novekvé aggodalmat valtott ki, hogy a televizioban
bemutatott filmek kozott ugyszolvan a kezdetektdl dominaltak az amerikai al-
kotasok. Az 1970-es években a Kojak, az 1980-as években a Dallas, az 1990-es
években a Baywatch voltak a legnagyobb nézdszamot vonz6 filmsorozatok. A
tengerentuli produkciok a félelmek szerint az amerikai tdmegkultura térnyerését
eredményezhetik annak minden homogenizalo, a nemzeti kultarak 1étét fenyege-
t6 hatasaval. Ezért tobb orszagban — igy Franciaorszagban — kozponti szabalyo-
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zassal igyekeztek egyensulyt teremteni egyfeldl a hazai, illetve eurdpai, masfeldl
az amerikai gyartasi miisorok kozott.

Végiil a turizmus fejlédésére érdemes felhivni a figyelmet, amely a 20. szazad
soran tovabbi fontos teriilete lett a szabadidod eltoltésének, s egyben a fogyasz-
t6i szokdsok atalakulsat is jelzi.’%® A tdmeges turizmus kezdetei a 19. szazad
végére tehetok Europaban, s ezen belill els6ként Nagy-Britanniaban. Mindenek-
el6tt olyan célok felé iranyult, melyek a varosi lakossag széles kore szamarara
nyujtottak kikapcsolodast. Kiilonosen fontosak voltak a tengerparti iidiil6helyek,
amelyek a nagyvarosokbol, ipari kozpontokbol konnyen megkozelithetdvé valtak
a vasut és a hajoézas fejlodésével. Ezek kozé a célpontok kozé tartoztak példaul
Kent fiird6helyei, a csatorna partjan a legismertebb célpont Brighton lett, mig
¢északon a Midland kozonségét Blackpool vonzotta. Franciaorszagban Trouville,
Belgiumban Ostende, Hollandidban Scheveningen voltak hasonloan divatos fiir-
dohelyek — a két utobbi népszeriiségéhez hozzajarult az, hogy kiralyi csaladok is
gyakran latogattak 6ket.3

A tomegturizmus 19. szdzad végi kialakulasatol kezd6dden a 20. szdzad ma-
sodik feléig mindenekeldtt belfoldi turizmust jelentett. A nemzetkozi turizmus
természetesen létezett, de nem 6ltott nagy méreteket, s tobbnyire az elitre korla-
tozodott. Az 1960-as évektdl azonban mindez gyorsan megvaltozott. A tdmeg-
turizmus nemzetkozivé valt, s Eurépaban kiilonosen a Mediterraneumra kezdett
kiterjedni, majd valamivel késobb az Alpok térségét is meghoditotta. A folya-
mat mogott természetesen elsdsorban a jovedelmek gyors emelkedése allt, amit
azonban kiegészitett a szabadidd, s kiilonosen a fizetett szabadsagok hosszanak
bemutatott ndvekedése. Szintén fontos tényez6 volt a légikozlekedeés fejlddése,
amely nagy tomegek szallitasat tette lehetové elfogadhatd aron. Az utazasok
szervezésében is jelentds mindségi valtozasok kovetkeztek be. Az utazasi irodak
olyan ,,csomagokat” kinaltak, amelyek magukban foglaltak az utazast, szallast,
étkezést, idegenvezetést €s mas szolgaltatasokat. Mivel 6k ezeket nagy tdmegben
vasaroltak, jelentds arengedményt tudtak elérni, s igy maguk is kedvezd aron tud-
tak kinalni utazasaikat. Kiilonosen a Foldkozi-tenger partvidékén fekvo iidiilohe-
lyeken az irodak igényeire alapozva nagy idegenforgalmi fejlesztéseket hajtottak
végre, amelyek azonban gyakran zstfolt kornyezetet eredményeztek. A tomeges
turizmus célpontjava valt idiiléhelyek arculata jelentésen megvaltozott: a turis-
takat kiszolgald szallodak, éttermek, lizletek kovették egymast, s a telepiilések
kezdték elvesziteni sajatos jellegiiket, vagyis a turizmus részben megsemmisi-
tette azt, ami kialakulasanak kiindul6pontja volt. Mindez legeldszor Spanyolor-
szagban (Costa del Sol, Costa Blanca, Costa Brava, Mallorca, Ibiza, Kanari-szi-
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getek), Franciaorszagban a foldkozi-tengeri partvidék szinte teljes hosszaban és
Olaszorszagban (Rimini) jatszodott le. Gorogorszagban és Jugoszlavidban vala-
mivel kés6bb indult meg ez a folyamat, s végiil Térokorszag, Ciprus, Portugalia
(Algarve), majd Tunézia csatlakozott a sorhoz. Az 1990-es években mar évente
mintegy 140 milli6 turista fordult meg a Foldkozi-tenger eurdpai partvidékén.
Hasonl6 folyamatok indultak meg az Alpok iidiil6helyein. Bar ide lényegesen
kevesebb szamu turista latogatott, mint a tengeri fiirddhelyekre, de itt is tdmeges
turizmusrol beszélhetiink, kiilondsen siszezonban.3%8

fgy a turizmus a szabadidé eltoltésének egyik legfontosabb formajava valt
Eurdpaban. A kiilfoldi tdiilés divatta is lett, s egyben a tarsadalmi helyzet meg-
hatarozasara €s demonstralasara is szolgalt. Europa a vilag els6 szdmu turisztikai
piacava valt, s a vilag 0sszes turisztikai célil utazasanak 58%-a az eurdpai orsza-
gokba iranyult az ezredfordulon, mig a kiilf6ldre utazok 64%-a eurdpai orszag-
bol érkezett. Ugyanekkor az EU-15 orszagok egyiittes bruttd hazai termékének
14%-at adta a turizmus, s kozvetleniil 19 millié fét foglalkoztatott az agazat. Vi-
lagviszonylatban is Franciaorszag szamitott a legfontosabb turisztikai célpontnak
70 millié latogatoval, de Spanyolorszag (42 millid) és Olaszorszag (29 millio)
szintén a turistak korében legnépszeriibb orszagok kozé tartoztak. Az Eurdpan
beliili turizmus elsésorban északrol délre iranyult, s a legnépszeriibb orszag Spa-
nyolorszag lett, kiiléndsen a német és a brit kozonség korében.3%

A szazad utolsd két évtizedében a turizmusnak néhany 0 aga is kialakult,
illetve megerdsodott, amelyek nem valtottak fel a hagyomanyos tengerparti és
siturizmust, de kiegészitették azokat. Ezek kozill az 1j agak koziil az egyik a
falusi turizmus, amely elsésorban belfoldi vendégekre specializalodott, s egyes
becslések szerint az ezredforduléra az EU-n beliili idegenforgalom negyede a
fejlédo aga a varoslatogatas lett. Az eurdpai nagyvarosok mindig is fontos turisz-
tikai célpontok voltak, de a szazad utolsé évtizedében tovabb nétt népszertiségiik.
Ehhez dontéen hozzajarult, hogy az 1990-es években az eurdpai légikozlekedés
atalakult. Az Eur6pai Uni6 1992-t6l Gjraszabélyozta a 1égi piacot, s ennek nyo-
man uj, ugynevezett diszkont vagy fapados légitarsasagok jottek 1étre, amelyek a
korabbinal 1ényegesen olcsobb jegyeket arultak — igaz, alacsonyabb szolgaltatasi
szinvonal mellett. Az ir Ryanair vagy a brit EasyJet a legnagyobb ilyen cégek
kozé tartoztak. Igy a repiilés tomegek szaméra valt elérhetdvé, akar néhany napos
véroslatogatasok céljara is.310

A szabadido eltoltésének 20. szazadban elterjed6 0j formai gyakran egymas-
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nak ellentmond6 véleményeket valtottak ki a megfigyelokbol. Kritikusok szerint
a lakossag 20. szazadban kétségkiviil novekvo szabadideje nem eredményezte a
vart hatast: a pihenés, az dnfejlesztés varatlanul kis teret kapott, mivel az tizleti
érdekek nyomasztdan érvényesiiltek ezen a teriileten. A szabadid6é novekmény¢-
nek jelentds részét a képernyo elott toltik a lakosok, a tévénézéssel jaro reklamok
0zonében. Masok kiemelték, hogy a szorakoztatodipar sematikus és silany arut ad
el, tizleti érdekbol gyakran meghamisitja a valosagot. Az 0j tdomegkommunikaci-
0s eszkdzok viszonylag kevés vallalkozas kezében 0sszpontosulnak, s lehetové
teszik a kozonség befolyasolasat, s6t manipulalasat is. Ehhez egyre kifinomul-
tabb marketing- és technikai eszkdzok allnak rendelkezésre.!!

Masok szerint a tdmegkommunikacio fejlodése egyben demokratizalodast is
jelent abban az értelemben, hogy az informaciok mind szélesebb rétegekhez jut-
nak el. A mozi és késGbb a televizio a kevésbé tehetds rétegek szamara is elérhe-
tové tette a miivészi alkotasokat, Ok is élvezhették ugyanazokat az alakitasokat,
amelyek korabban csak a tehetdsebb nagyvarosi lakossag szamara voltak elér-
hetéek. Az optimista nézOpont szerint a kézonség manipulacidjanak egyébként
is hatdrai vannak: a nézok tobbsége képes szelektalni a rendelkezésre allo tévé-
csatorndk vagy mas kulturalis termékek kozott. Tovabba a helyi televiziok vagy
radidadok nem tdrvényszertien romboljak, hanem épithetik is a kozdsségeket, s
hasonl6 hatassal jarhat az internet. A fogyasztas és a tomegkultara terjedése ki-
valtotta kritikakkal mas munkéankban foglalkoztunk részletesebben.3!2

A fogyasztoi tarsadalom

Az elézoekben lattuk, hogy a fogyasztas és a szabadido ndvekedése és diverzifika-
cidja milyen markans fejlédési tendenciat jelentett a 20. szdzad soran a kontinens
nyugati részén. Ez adta az alapjat annak, hogy az utdbbi néhany évtizedben Nyu-
gat-Eurdpa, valamint Eszak-Amerika és néhany mas fejlett régié tarsadalmainak
megjelolésére széles korben elterjedt a fogyasztoi tarsadalom — vagy a gyakran ha-
sonlo értelemben hasznalt fogyasztoi kultiira — fogalma. A fogyasztoi tarsadalom
kifejezést hétkdznapi hasznalata soran gyakran a magas életszinvonallal azonosit-
jék, amely ugyan elvalaszthatatlan t6le, de tudomanyos értelemben jelentése ennél
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komplexebb: olyan tarsadalmi formaciot jelol, amely nem a javak és szolgaltata-
sok termelése, hanem azok fogyasztasa koriil szervezddik. Eszerint a 19. szazadi
»termeld” tarsadalombol a 20. szazad végi fogyasztoi tarsadalomba valod atalaku-
las nem csupén a kifinomult javak széles koru elterjedését jelenti, hanem egy sor
mas — kiilondsen kulturlis jellegli — valtozast is magaban hordoz. Mésként fogal-
mazva a modern tarsadalmak mitkddésének kdzponti elemét jelenti a fogyasztas
¢és a hozza kapcsolodo attitiidok és értékek rendszere. A kifejezést latszolagos egy-
szeriisége ellenére szamos ellentmondas jellemzi. Ugyanis megjelenésétdl kezdve
sokkal kevésbé elemzési céllal, mint inkabb kritikai éllel hasznaltak a fejlett ipari
tarsadalmakban elterjedt azon nézetekkel és beallitddasokkal szemben, amelyek a
magas szintll fogyasztast a tarsadalmi sikerrel azonositjak, és a személyes boldog-
sag legfobb forrasanak tartjak. A kdvetkezokben a fogyasztoi tarsadalom fogalma-
161, kialakuldsarol és fejlédésérdl lesz sz6 Nyugat-Eurdpaban.313

A fogyasztoi tarsadalom kialakulasi folyamatanak leirasa s e tarsadalom fobb
jellemzéinek meghatarozasa vitakhoz vezetett a torténeti és szocioldgiai iroda-
lomban. A kutatasok sokdig az iparosodas szerepét hangsulyoztdk a fogyasztas
atalakulasaban, s ennek megfelel6en a 20. szazad elejére tették a fogyasztoi tar-
sadalom, a fogyasztoi kultira kezdeteit. Ez a felfogas altalaban ugy tekintett e
jelenségre, mint amely a 18—19. szdzadban megindult gyors gazdasagi ndvekedés
terméke volt, s amely a tomegtermelés nyoman hatotta at a tarsadalom széles
rétegeit. Ujabban azonban szamos szerzé éppen forditva érvel, s a fogyasztasnak
fontos szerepet tulajdonit maganak a kapitalizmusnak — ha ugy tetszik az ipari
forradalomnak — a kialakuldséban is. Erre az nyujt szamukra lehet6séget, hogy a
fogyasztas torténeti alakuldsa soran nemcsak a kinalat boviilését, hanem a keres-
let atalakulasat is vizsgaljak, hiszen e két tényez6 egyarant befolyasolhatja a gaz-
dasagi fejlodést. Jean De Vries, Colin Campbell, Neil McKendrick €s mas szer-
z6k mar a 17. szazadi Hollandiaban és a 18. szazadi Anglidban megtalalni vélnek
a fogyasztas atalakulasa szempontjabol 11j €és fontos jelenségeket és trendeket,
melyeket korabban csak joval késobbre dataltak. Ezek kozé tartoznak a hirdeté-
sek és a kifinomult eladasi technikak, a kereskedelem diverzifikacioja vagy a fo-
gyasztoi, hedonista attitlidok a javak hasznalata soran.3'* Tébb tjabb munkéaban
a fogyasztdi kultira szempontjabol donté jelent6ségli az elit fogyasztasa, mely-
nek mintai leszivarogtak az alsobb rétegekbe. Szintén fontos szerepet kapnak a

313 Sassatelli: Consumer Culture: History, Theory and Politics. 2.

314 Jan De Vries: Between purchasing power and the world of goods. In: J. Brewer—R. Porter
(eds.): Consumption and the World of Goods. London: Routledge, 1993, 85-132; Colin Camp-
bell: The Romantic Ethic and the Spirit of Modern Consumerism. Oxford: Blackwell, 1987; Neil
McKendrick: Die Urspriinge der Konsumgesellschaft: Luxus, Neid und soziale Nachahmung in
der englischen Literatur des 18. Jahrhunderts. In: Siegrist-Kaelble-Kocka (Hrsg.): Europdische
Konsumgeschichte. 75-107.
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nagy kereskedelmi kdzpontok, amelyek a felsébb rétegek életstilusat lathatova
tették, tovabba a 19. szazadi polgari otthonok, amelyek nagy hangsulyt fektet-
tek a kényelemre és a fogyasztas terén is kifinomultsagra torekedtek.>!> Mindez
bizonyos tekintetben visszatérést jelent Werner Sombart klasszikus munkajanak
gondolatdhoz, mely szerint a luxustermékek és a gyarmataruk — az 1j tarsadalmi
értékek és szocialis viszonyok létrejottével egyiitt — nagyban eldsegitették egy 1)
¢életmad kialakulasat.

A 19. szazaddal és a 20. szazad elejével foglalkoz6 tanulmanyok az aruhazak
1étrejGttét, s altalaban a kereskedelem atalakulasat, a modern hirdetési rendszer
kialakulasat helyezik a fokuszba, mint amelyek dontéen hozzajarultak a fogyasz-
tas atalakulasahoz. A két vilaghaboru kozott Europaban — foként amerikai példak
alapjan — rendkiviil elérehaladt a kereskedelemhez és a marketinghez kapcsolodo
foglalkozasok professzionalizalodasa: hirdetési szakemberek, eladok, raktarosok,
divattervezok és divatszakirok egyarant e sorba tartoztak. A hirdetések szerepé-
nek valtozasa jol példazza, hogy a fogyasztasrol folytatott diskurzus alapvetéen
atalakult a 20. szazad soran. Uj médiumok terjedtek el — a szazad elején a képes
magazinok, a film, illetve a mozi, majd a radio, késobb a televizid, végiil pedig az
internet —, amelyek megsokszoroztak a hirdetések altal elérhetd kozonséget. Mig
korabban a reklamok nemek és tarsadalmi rétegek szerint is erésen elkiiloniiltek,
addig az 0j, nagy tomegeket megcélzé médiumok megjelenésével csokkent a rek-
lamok ilyen specializacidja. Ehhez hozzajarult az is, hogy a nemi szerepek hal-
vanyultak, s a tomegfogyasztas koraban a legtobb termék esetében széles rétegek
szamitottak potencialis vasarlonak. A kereskedelem és a média mar nem csupan
meghatarozott javak beszerzésére 0sztonzott, hanem folyamatos vagyat alakitott
ki a kivanatos javak megszerzése irant.

A szazad kozéps6 harmadaval foglalkoz6é munkak elsdsorban a mindennapi
életben elterjedd technikai vivmanyokat hangstlyozzak, amelyek — mint korab-
ban megismertiik — foként a tartos fogyasztasi cikkek koziil kertiltek ki (telefon,
hiitészekrény, televizio stb.). A gazdasagi boom iddszaka kiilonleges jelentdséget
kap azaltal, hogy a fogyasztas szinvonalanak ndvekedése korabban soha nem
latott iitemii volt Nyugat-Eurdpaban.

fgy tehat ma maér a torténészek és mas tarsadalomkutatok a fogyasztoi tarsada-
lom kialakulasat tobb tényezdvel magyarazzak, s nem csak az iparosodas kdvet-
keztében megindult tdmegtermeléssel hozzak azt dsszefliggésbe. Az utdbbi két-
harom évszdzad soran tobb olyan fejleményt kimutattak, amelyek hozzajarultak a
fogyasztdi tarsadalom kialakulasahoz, igy nehéz volna egyetlen olyan idépontot
meghatarozni, amikor ennek sziiletésérdl beszélhetiink. Inkabb az mondhatjuk,
hogy a fogyasztoi tarsadalom fokozatosan — bar nem egyenes vonaluan — jott 1ét-
re egy sor tényez6 hatasanak eredményeként. A fogyasztdi tarsadalmat eléidézték

315 Paul Glennie: Consumption within historical studies. In: Daniel Miller (ed.): Acknowledging
Consumption. London: Routledge, 1995, 167.



150 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

atfogo tarsadalmi trendek, mint az urbanizacio, a tarsadalmi mobilitas novekedé-
se, a nemek kozotti egyenldség fokozodasa. Gazdasagi tényezok szintén hozzaja-
rultak kialakulasahoz, mint a fogyasztas novekedése, a kommercializacio, a for-
dista tomegtermelés térhoditasa, késobb pedig az egyéni igények posztfordista
hangstilyozésa, a fogyasztasi hitelezés terjedése. Ezeket kisérte a termeléshez és
a fogyasztashoz kapcsolodo normak €s mentalitas megvaltozasa.

A sokrétli elézményektol fiiggetleniil vitathatatlan azonban az, hogy a 20. sza-
zad végére a fogyasztoi tarsadalom sajatos formaja keletkezett Nyugat-Europa-
ban. Ebben a fejezet korabbi részében abrazolt folyamatok mindegyikének fontos
szerep jutott. Ahhoz, hogy a fogyasztoi tarsadalomrol beszélhessiink, nyilvanva-
l6an elengedhetetlen a fogyasztas €s a szabadidé magas szintje, melynek elérése
utan mar nem a munka, hanem a fogyasztas és annak megszervezése tolti ki a
polgarok idejének nagyobbik részét. Egyetérthetiink azzal a véleménnyel, mely
szerint a fogyasztoi tarsadalomban a tarsadalmi valtozasok és a tarsadalmi iden-
titas forrasa mar nem elsdsorban a termelés, illetve az abban elfoglalt hely és az
abbol szarmazd jovedelem, hanem az életstilus €s az a mod, amit az emberek va-
lasztanak, hogy demonstraljak é€letszinvonalukat, vagy éppen szembenallasukat
a fogyasztoi attitlidokkel.31¢ A javak gyakran szimbolikus jelentéségiivé valnak,
s a tarsadalmi helyzet jelzésére szolgélnak. Beszerzésiiket mar nem annyira a
sziikségletek iranyitjak, mint inkabb a — nagyrészt a média altal keltett — vagyak
0sztonzik. Ebbol az kovetkezik, hogy szintén fontosak a fogyasztas szerkezeti sa-
jatossagai, melyek — mint lattuk — tigy alakultak at, hogy az élelmiszerekre fordi-
tott és mds, a kozvetlen létfenntartdshoz sziikséges kiadasok aranya drasztikusan
csokkent.3'7 Nem beszélhetiink fogyasztoi tirsadalomrol a fogyasztds magas mi-
ndsége nélkiil sem, mely garantalja a széles valasztasi lehetdségeket a fogyasztas
soran a tarsadalom tagjai szamara. Megfogalmazodott az is, hogy a fogyasztoi
tarsadalomban a fogyasztok ereje n6 a termeldkkel és szolgaltatokkal szemben.
Masok azt hangsulyozzak, hogy a mindennapi élet egyre tobb aspektusa aruvi-
szonyt Olt, eladasra kertil, a piac betdr az élet széles teriileteire. Az igy kialakult
rendszer tobb eleme jelentds vitdkat generalt, melyekre korabban utaltunk.

3.1.5. Homogenizacio és sokszinliség Nyugat-Eurépaban

Jollehet a nemzetk6zi arucsere névekedése mar a 19. szazadban is lehetdvé tette,
hogy szamos fogyasztasi cikket és élelmiszert a kontinens egészén beszerezhes-
senek a fogyasztok, ez azonban ekkor inkabb csak a felsd és a kozéposztaly sza-

316 peter Kramper: From Economic Convergence to Convergence in Affluence? LSE Working
Paper no. 56/00. London: LSE, 2000. 4.
317 Yo,
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mara volt realis lehet0ség, a lakossag nagy része nem engedhette meg maganak —
talan a tea és egyes fiiszerek kivételével — az importcikkek rendszeres vasarlasat.
A fogyasztas Osszetétele, szerkezete terén tehat jelentds regiondlis kiilonbségek
léteztek a szazadfordulon Europaban, amit jol mutat a felhasznalt élelmiszerek
korének alakuldsa. Mivel a gyorsan romlo aruk szallitasa nehézségekbe {itkozott,
a fogyasztott élelmiszerek jellegét dontden az hatarozta meg, hogy mit termeltek
helyben, ami viszont elsésorban az éghajlattol és a talajviszonyoktél fiiggott. 318
A szazad soran — kiilonésen annak masodik felében — azonban jelentdsen eldre-
haladt Eur6paban a fogyasztasi mintak kiegyenlitddése.

A homogenizaciés folyamatot a fogyasztasi szerkezet fontos mutatoi is jel-
zik. Az atlagos haztartasok élelmiszerre, ruhazatra, lakasra és mas fontos téte-
lekre forditott kiadasainak aranyai kozotti eltérések 1ényegesen kisebbek voltak
az 1980-as években, mint egy fél évszazaddal kordbban. Ezt Franciaorszag és
Németorszag Osszehasonlitasa éppugy példazza, mint F. Gardes négy orszagra
(Franciaorszag, NSZK, Hollandia, Egyesiilt Kiralysag) vonatkoz6 vizsgalata,
amely szerint a fogyasztasi szerkezet eltérései évente 2—4%-os iitemben csok-
kentek 1960-1978 kozott.3!° Egy bévebb, 14 nyugat-eurdpai orszagra kiterjedd
minta elemzése szintén évi 1-3% kozotti konvergenciat jelzett 1960—1982 kozott
ugy, hogy 1973 utan néhany évig megszakadt ez a trend, s divergaltak az orsza-
gok 320 Mas kutatok a fogyasztasszerkezet, s kiilondsen az élelmiszer-fogyasztas
belsé aranyai tekintetében érvelnek a Nyugat-Eurdpan beliili konvergencia mel-
lett az 1960 utani harom évtizedben.>?!

Szamos élelmiszer, illetve élvezeti cikk fogyasztasdnak alakuldsa is jelzi a
homogenizaciot. Az alkoholfogyasztas a 20. szazad els6 hat évtizedében csak ke-
veset valtozott Europaban — eltekintve attol, hogy a legtdbb régioban az idoszak
végén kevesebb alkoholt ittak az emberek, mint korabban. Eurdpa a szazad ezen
periddusaban harom fogyasztasi 6vezetre oszlott: Skandinaviaban a tdmény italo-
kat részesitették elonyben, a kontinens k6zépsé részén (Brit-szigetek, Hollandia,

318 Peter Scholliers: The Transformation from Traditional to Modern Patterns of Demand in
Belgium (19th and 20th Centuries). In: H. Baudet-M. Bogucka (eds.): Types of Consumption, Tra-
ditional and Modern. Budapest: Akadémiai Kiado, 1982, 58.

319 A fogyasztasi arucsoportok szdzalékos ardnyai kozotti multilateralis tavolsagok atlaga
alapjan.

320 Hartmut Kaelble: Nachbarn am Rhein. Entfremdung und Anniherung der franzozischen
und deutschen Gesellschaft seit 1880. Miinchen: C. H. Beck, 1991, 164-166; Sabine Haustein:
Westeuropdische Anndherungen durch Konsum seit 1945. In: Hartmut Kaelble—Jiirgen Schriewer
(Hrsg.): Gesellschaften im Vergleich. Frankfurt/M.: Peter Lang, 1999, 353-390; F. Gardes: Inter-
national convergence of consumption patterns. Economic Bulletin for Europe, vol. 39 (1987) no.
2.280-282.

321 Sabine Haustein: Westeuropéische Anniherungen durch Konsum seit 1945. In: Hartmut
Kaelble-Jiirgen Schriewer (Hrsg.): Gesellschaften im Vergleich. Frankfurt/M.: Peter Lang, 1999,
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Németorszag, Kelet-Kozép-Europa északi része) a sort kedvelték, mig Dél-Eu-
ropaban a bor volt a legnépszeriibb szeszes ital. A legtobb orszagban az 1960-as
évektol a szeszes ital-fogyasztas jellege erdsen atalakult, mégpedig mérséklédott
a tradicionalisan fogyasztott alkoholtipus jelentdsége. A hagyomanyosan sorivo
nemzetek mind tobb bort fogyasztottak — ami példaul Nagy-Britannidban kiza-
rélag importbol szarmazott —, mig a borivasban ¢élenjard déliek kdrében terjedt a
sor. Hasonlo folyamat jatszodott le a fozéshez hasznalt zsiradékok tekintetében
is. Mig a szazad elején a mediterran teriileteken szinte kizarolag olivaolajat alkal-
maztak e célra, addig Eurdpa mas részein vajat vagy sertészsirt, esetleg északon
halolajat. Az erds €szak—déli megosztottsag ezen a téren egyrészt annak kovet-
keztében oldddott, hogy napraforgobol és repcébdl kezdtek mind nagyobb mér-
tékben olajat iitni. Ezek a novények egyarant terjedtek Dél- és Eszak-Eurépaban,
bar csak az 1970-es évektdl valtak a hagyomanyos f6z0zsiradékok igazi vetély-
tarsaiva. Szintén hozzajarult a kiegyenlitddéshez, hogy Eurdpa kdzépso és északi
részein egyre tobb haztartasban hasznaltak rendszeresen olivaolajat. Végiil rokon
tendencidk zajlottak a husfogyasztas terén ugyancsak az 1970-es évektdl kezdo-
dden: a sertéshus €s baromfihtis — kevésbé a hal és a marhahts — fogyasztisa
mindinkabb kiegyenlitddott Eurdpa kiilonbozo régidi kozott. A hagyomanyosan
nagy marhahusfogyasztd Egyesiilt Kiralysagban 1965 és 1985 kozott e husfajta
egy fore jutd fogyasztasa 20,9 kg-rol 18,9 kg-ra csokkent, mig a baromfihusé 8,8
kg-r6l 17,2 kg-ra emelkedett.3??

Az ¢lelmiszerek mellett a haztartasok kiaddsainak mind nagyobb hanyadat ki-
tevo tartos fogyasztasi cikkek piacan is novekvo hasonlosagokat lathatunk. Fon-
tos fogyasztasi javak tekintetében a nyugat- és dél-eurdpai tarsadalmak kozatti,
még az 1950-es években is jelentds eltérések a korszak végére egyértelmiien mér-
séklodtek, nemcsak a fogyasztas szerkezete, hanem az aruk megjelenése, jellege
tekintetében is. fgy a gépkocsik, szamitogépek, mosogépek, televiziok vagy mo-
biltelefonok egyes orszdgokban forgalmazott tipusai ma mar jorészt azonosak.
Ezen a téren nem annyira az izlésbeli eltérések jutnak szerephez, mint inkabb a
vasarloerd nagysaga eredményezi a meglévo kiilonbségeket.

A fogyasztasi mintak egységesiilése szamos tényezd kovetkezményének tu-
lajdonithato. A folyamat alapjat mindenképpen a gazdasagi kibocsatas szintjének
— korabban bemutatott — kozeledése, s ezzel a jovedelmek szintjének hasonlob-
ba valasa jelentette. Konvergenciat lathatunk a fogyasztas szintjét meghatarozo
tovabbi fontos tényezok terén, mint a beruhdzasok és a munkaidd hossza. A fo-
gyasztasi szerkezet fontos indikatorai szintén a kozeledést mutatjak. A kdzosségi
fogyasztas aranyaban a két vilaghabort kozott még jelentsek voltak az eltére-
sek, de az 1950-es évektdl ezek mérséklddtek. Szintén ide sorolhaté a mezdgaz-
dasag termelékenységének és exportképességének fokozodasa, a szallitas, vala-

322 Fine-Heasman-Wright: Consumption in the Age of Affluence. 205.
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mint a romlandé aruk tartositasi lehetoségeinek javuldsa, s az Europan kiviilrdl
szarmazo ¢lelmiszerimport ndvekedése. Raadasul az iparszerkezet és altalaban
a gazdasagszerkezet konvergenciaja is végbement, ami hasonlobb keresleti és
kinalati viszonyokat eredményezett. A nemzetk6zi munkamegosztas és kereske-
delem fejlédése és a gazdasagpolitikdk harmonizacidja — pl. az EGK vagy az
EFTA keretein beliil — elosegitette a relativ arak egységesiilését, ami tovabb 6sz-
tonodzte a hasonlobb kinalatot és keresletet. A szdzad utolso évtizedeiben az EGK
és utoédintézményei is jelentdsen hozzajarultak a fogyasztas terén megfigyelhetd
konvergencidhoz, mindenekel6tt azaltal, hogy elényos feltételeket teremtettek az
aruk aramlasa, a kiilkereskedelem szamara. Ezenkiviil az EGK tobb teriileten ko-
z0s szabvanyokat vezetett be, amelyek szintén egységesitették a termékeket.
Nem hagyhat6 figyelmen kiviil az sem, hogy a fogyasztds homogenizacidjat
eldsegitette a normak diffazidja, amiben kozrejatszott a nyugat-eurdpai atlagpolgar
foldrajzi horizontjanak kiszélesedése, mindenekel6tt a mas eurdpai orszagokban
tett mind gyakoribb turista vagy tizleti céli utazasok révén. E tényezok koziil — mint
H. Kaelble kiemeli — tobb a masodik vilaghdborti utdni nyugat-europai ,,boom”
(1950-1973) iddszakaban hatott leginkabb: ekkor valt hasonlébba a gazdasag- és
telepiilésszerkezet, a csalad- és haztartasszerkezet, ekkor kapott lendiiletet a gazda-

cres

s egyben magyarazatot adnak az egységesiilés idézitésére és dinamikajara.323

Ugyanakkor a homogenizacionak kitapinthatok a korlatai is. A nemzeti ha-
gyomanyok, st egyes kisebb régiok tradicidi maig jelen vannak az élelmiszer-fo-
gyasztasban, az épitkezésben, lakberendezésben €s mas teriileteken. Az egysége-
stilés ellen hatott az Eurdpan kiviilrl érkez6 migracio fokozodasa és koncentralt
megjelenése, hiszen a bevandorlok magukkal hoztak étkezési és mas fogyasztasi
szokasaikat. Azt is sziikséges hangstlyozni, hogy a Nyugat-Europan beliili kii-
16nbségek csokkenése a fogyasztasi mintak globalis atalakulasaba is illeszkedett,
vagyis nem tisztan eurdpai jelenségrol van sz6. Vannak, akik ezt a folyamatot
egyenesen amerikanizalodasként irjak le. A mar emlitett F. Gardes szerint a k6zds
modell felé valo kozeledés nem eurdpai sajatossag volt, hanem egyben az Egye-
sillt Allamok fogyasztasi szerkezete felé vald elmozdulast jelentette.32* Ezzel
szemben masok — elismerve az amerikai fogyasztasi szokasok terjedését — ugy
vélik, hogy kialakult egy csak Nyugat-Eurdpara jellemz6 fogyasztasi modell.
Egyrészt az eltérések a fejlett piacgazdasagokon beliil a nyugat-eurdpai orszagok

323 Hartmut Kaelble: Europiische Besonderheiten des Massenkonsums, 1950-1990. In: Han-
nes Siegrist-Hartmut Kaelble—Jiirgen Kocka (Hrsg): Europdische Konsumgeschichte. Zur Ge-
sellschafts- und Kulturgeschichte des Konsums (18. bis 20. Jahrhundert). Frankfurt/M.: Campus
Verlag, 1997, 188—-189.

324 F. Gardes: International convergence of consumption patterns. Economic Bulletin for Eu-
rope, vol. 39 (1987) no. 2. 276-277.
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kozott kiilondsen lecsokkentek. Masrészt nem egyszeriien hasonlobbakka valtak
a fogyasztasi javak, hanem megfigyelheté azok eurdpaizalodasa a masodik vi-
laghabora utani Nyugat-Eurdpaban. A régioban értékesitett butorok, gépkocsik,
televiziokésziilékek egyre nagyobb hanyada szarmazott mas nyugat-eurépai or-
szagokbol, s ezeknek a termékeknek kialakult egy sajatos eurdpai izlés- és for-
mavilaga.3?

3.2. Afogyasztasi mintak alakulasa Magyarorszagon

3.2.1. Afogyasztas szintje

Mint az el6z6 fejezetben lattuk, a bruttd hazai termék Magyarorszagon is meg-
tobbszoroz6dott a vizsgalt évtizedek soran. Ezzel egyidejlileg annak felhaszna-
lasaban, ezen beliil a fogyasztasban is jelentOs valtozasok mentek végbe, melyek
iranya csak részben egyezett meg a Nyugat-Eurdépaban lathatd tendenciakkal,
tobb tekintetben azoktol eltéréen, sajatosan alakult.32¢ A fogyasztés szintjét meg-
hatarozo tényezok koziil Magyarorszagon is a beruhdzasok — pontosabban a beru-
hazasok mellett a készletek képzését is magaban foglalo felhalmozas — alakulasat
vizsgaljuk eldszor.

1. A felhalmozas ardnya Magyarorszagon az els6 vilaghaboru utani években
atlagosan a gazdasagi kibocsatas 11,2%-4ra ragott, amely alacsonyabb volt, mint
a nyugat-europai orszagok kozépértéke. A kovetkezo évtizedben a vilaggazdasa-
gi valsag hatasara ez az arany Eur6pa nyugati feléhez hasonléan néhany szaza-
1ékponttal tovabb mérséklédott. Ha azonban az 1927-1928-as 15,1%-0s csucs-
ponthoz hasonlitunk, akkor az 1932—1933-as 4,1%-os felhalmozasi rata mar igen
jelentds csokkenést jelentett. Az évtized kdzepétdl a regeneralodas jelei latha-
tok ezen a téren is, majd a Daranyi-kormany altal 1938-ban meghirdetett, ,,gy0-
ri program”-ként ismert nagy, 1 millidrd pengds beruhazasi program ismét két
szamjegyiivé emelte a felhalmozasi hanyadot — még a kdzvetleniil fegyverkezést
szolgalo raforditasok nélkiil is. A hadi célu inveszticiokat figyelmen kiviil hagyva
a beruhazasi rata elmaradt a megel6z6 évtized masodik felének szinvonalatdl, s

325 Hartmut Kaelble: Européische Besonderheiten des Massenkonsums, 1950-1990. In: Han-
nes Siegrist-Hartmut Kaelble—Jirgen Kocka (Hrsg): Europdische Konsumgeschichte. Zur Ge-
sellschafts- und Kulturgeschichte des Konsums (18. bis 20. Jahrhundert). Frankfurt/M.: Campus
Verlag, 1997, 188-189.

326 A magyarorszagi €letszinvonal alakulasaval a 20. szdzad kiilonbdz6 idészakaiban szamos
munka foglalkozik dsszefoglaldan, ezek azonban az 6sszehasonlitdsokhoz csak kevéssé hasznalha-
tok. Lasd pl. Petd Ivan—Szakacs Sandor: 4 hazai gazdasag négy évtizedének torténete, 1945—1985.
1. Az ujjaépités és a tervutasitasos iranyitds idészaka. Budapest: KJK, 1985, 212-233, 668-707.
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az 1930-as évek egészét tekintve a felhalmozas joval a nyugat-eurdpai nemzet-
gazdasagok aranyai mogdtt alakult (2.12. tabldazat).’?’

Az 1950-es években a felhalmozas jelentGsen nott, s meghaladta a nemzeti jove-
delem 20%-4t. Ez az arany nagyjabol a nyugat-eurdpai atlagot érte el, de az orszag
gazdasagi fejlettségét figyelembe véve magasnak szamitott. Az évtized atlaga azon-
ban igen erds ingadozast takart: 1951-ben és 1958—1960 kozott 21-27%-0s ndveke-
dés kovetkezett be a beruhazasoknal, ugyanakkor 1954-ben és 1956-ban meredek
volt a csdkkenés.3?8 A kovetkezé mintegy két évtizedben, vagyis az 1970-es évek
végéig — az ingadozasok fennmaradasaval — tovabb nott a beruhazasi aktivitas. Az
1971-1978 kozotti évek atlagdban a GDP 35,2%-4t tette ki, ami joval meghaladta
a Nyugat-Eurdpaban ekkoriban szokéasosnak tekinthetd 25% koriili ardnyt.3? Az
1979-es gazdasagpolitikai irdnyvaltas nyoman jelentdsen csokkent a felhalmozasi
szint, de az még igy is elérte a nyugat-eurdpai atlagot (2.12. tablazat).

A felhalmozas alakulasanak mélyebb elemzése nem célunk, igy csak a fogyasz-
tassal valo kapcsolatara vonatkozdan tesziink néhany megallapitast. A szazad elsé
felében a felhalmozas nemzetkozi 6sszehasonlitasban alacsony intenzitdsa, kés6bb
ellenben magas szintje és hullamzo jellege szamottevd hatdssal volt a fogyasztas
alakulaséra. A két vilaghabort kozott a nyugat-eurdpainal magasabb, nagyjabol a
dél-eurdpainak megfelel6 fogyasztasi hanyad alakult ki Magyarorszagon. A ma-
sodik vilaghabora utan azonban kezdetben csupan bizonyos években, az 1950-es
évek végétdl 1979-ig viszont tartdosan és lényegesen a nyugat-eurdpai szint alatt
részesiilt a fogyasztds a GDP-bdl. Ekkoriban a felhalmozas magas aranya 6ssze-
fiiggott a gazdasagpolitika prioritasaival, illetve a gazdasagi rendszer alacsony ha-
tékonysagaval. Az 1950-es évek elsO felének gazdasagpolitikajaban a fogyasztas
emelése a gazdasagi novekedésnek alarendelt cél volt, s a kdzponti gazdasagira-
nyitasnak minden eszkdze megvolt ahhoz, hogy a beruhdzasokat — a fogyasztas
rovasara — joval a korabbi és a nemzetkozileg szokasos szint f61¢ emelje. Késobb
az ellatas javitasa, a fogyasztoi igények kielégitése mar mindinkabb helyet kapott a
gazdasagpolitikai célok kozott is, azonban a gazdasagi névekedés elfogadhatonak
tartott iitemét a beruhazasok rossz hatékonysaga miatt csak magas felhalmozasi
hanyaddal — vagyis megint csak a fogyasztas rovasara, illetve egy ideig eladosodas
révén — lehetett elérni. Meg kell jegyezni azt is, hogy a felhalmozas ndvekedése
jelentés mértékben a készletfelhalmozasban 6ltott testet, ami szintén Osszefliggott

327 Az Alexander Eckstein éltal kozolt Net National Pruduct ardnydban szadmitva: Eckstein:
National Income and Capital Formation in Hungary, 1900—1950. 204-219.

328 Magyarorszag népessége és gazdasaga. Mult és jelen. Budapest: KSH, 1996, 95; Barat et
al.: A magyar gazdasag vargabetiije. 172—173.

329 A beruhazasok ciklikussagéara: Bauer Tamas: Tervgazdasdag, beruhdzds, ciklusok. Budapest:
KIJK, 1981; a kozponti gazdasagiranyitas beruhazasi dontéseinek és az ¢letszinvonalnak az 6ssze-
fiiggését hangsulyozza: Bogdan Mieczkowski: Personal and Social Consumption in Eastern Euro-
pe. Poland, Czechoslovakia, Hungary, and East Germany. New York: Praeger, 1975.
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a gazdasagi rendszer problémaival, hiszen egyrészt a beszallitoi kapcsolatok kisza-
mithatatlansaga miatti vallalati tartalékolasra vezethetd vissza, masrészt az tizemek
gyakran rossz mindségii, nehezen eladhato termékeket allitottak eld, s ez igy kész-
leteik ndvekedését eredményezte. A beruhdzasok szintjének erds volatilitasa gyak-
ran a fogyasztasi hanyad ingadozasat is eredményezte. A fogyasztas szinvonala ily
modon erdteljesen ki volt szolgaltatva a beruhazasok mértékét és mas gazdasag-
politikai célokat meghatarozo koézponti gazdasagiranyitasnak, ami a kommunista
Magyarorszag fogyasztastorténetének egyik legfontosabb sajatossaga.

Ezenkiviil a masodik vilaghabort utan a beruhazasok szerkezete is jelentésen
eltért a nyugat-eurdpai piacgazdasagokétol. A kiilonbség mindenekel6tt abban je-
lentkezett, hogy a nem termeld beruhdzasok aranya az 0sszes inveszticion beliil
lényegesen alacsonyabb volt Magyarorszagon. Mig Nyugat-Européban a nem ter-
meld jellegli agazatok beruhdzasai mar a masodik vilaghabort utani elso két évti-
zedben is megkozelitették — néhol pedig elérték — az 50%-o0s aranyt, késdbb pedig
ugyszélvan mindeniitt meghaladtak azt, addig Magyarorszagon 1965-ben 25,3%-
ot, de még 1980-ban is csak 32,5%-ot értek el.>30 Ez a lakasépités tekintetében azt
jelentette, hogy mar az ebbdl a szempontbol kiemelkedd 1970-es évtizedben is
joval elmaradt a Nyugat-Européban jellemz6 szint mogott a lakésok részesedése
az 0sszes beruhazasban. Az 1976-1980-as évek atlagaban Hollandiaban a beru-
hazasok 30,2%-at, az NSZK-ban 29%-at forditottak lakasépitésre, ezzel szemben
Magyarorszagon csak 16,8%-at.33! A lakasszektor és a tobbi, a szocialista gazda-
sagszemléletben nem termel0 jellegiinek mindsiil6 agazat — egészségiigy, oktatas
stb. — beruhazasainak elhanyagoldsa tovabbi negativ hatassal volt a fogyasztas
szinvonalara, s egyszersmind hosszabb tdvon rontotta a ndvekedési kilatasokat is.

2. A fogyasztas szintjének alakulasa szempontjabol fontos kovetkezmények-
kel jarhat az is, ha a bels felhasznalas eltér a gazdasagi kibocsatas értékétél. Nem
volt ismeretlen ez a jelenség a két vilaghabort k6zotti Magyarorszagon sem. Erre
vonatkozdan pontos adataink ugyan nincsenek, de a tékebearamlas az 1920-as
évek masodik felében korabeli pénziigyminisztériumi szamitasok szerint a nem-
zeti jovedelem mintegy 7-8%-é4ra ragott.>3> Ez nem tekintheté teljes mértékben
potldlagos, a belsd felhasznalast, s kiilondsen a fogyasztast noveld forrasnak.
A kiilkereskedelmi egyenleg alakulasa azonban jelzi, hogy a belsé felhasznalas
jelentésen meghaladta a gazdasagi kibocsatast. A behozatal és a kivitel kozotti
kiilonbdzet 1924-1929 kozott évi atlagban a nemzeti termék 2,9%-4at tette ki.333

330 Barat et al.: 4 magyar gazdasdg vargabetiije. 435.

31 Uo. 194.

332 Berend T. Ivan—Réanki Gyérgy: Magyarorszdg gazdasdga az elsd vildghdbori utan, 1919—
1929. Budapest: Akadémiai Kiado, 1966, 187.

333 Sajat szamitas a kovetkezd forrasok alapjan: Eckstein: National Income and Capital For-
mation in Hungary, 1900-1950. Table 1. 165; Berend—Ranki: Magyarorszag gazdasdga az elsé
vilaghaboru utan, 1919-1929. 279.
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Ez egy ideig nem elhanyagolhaté mozgésteret jelentett a fogyasztas ndvelése sza-
mara is, de az 1930-as években mar mérsékelt kiilkereskedelmi tobblete jott 1étre
Magyarorszagnak.334 Kiilondsen nagy és tartos eltéréseket latunk a belsd felhasz-
nalas és a gazdasagi kibocsatas szintje kozott az 1950-es évek masodik felétol.
Osszehasonlit6 4aron szamolva 1950 és 1983 kozott a felhasznalas minden évben
meghaladta a gazdasagi kibocsatast. A kiilonbség altalaban jelentds, tobb mint
6% volt, de kiemelkedéen magas értékeket lathatunk 1957-ben (13,8%), 1971-
ben (19,2%) és 1978-ban (14,7%).33 Foly6 4ron szdmitva a dinamika némileg
masként alakult. Az 1950-es és 1960-as években még csak kismértékli — bar no-
vekvo — volt a rés, majd a kdvetkez6 évtizedben jelentdsen kitagult. A felhaszna-
las 1978-ban haladta meg legnagyobb mértékben a termelést: ekkor folyd aron
szamitva 9,1%-kal volt nagyobb, mint a GDP. Ez egyben azt jelentette, hogy az
orszag csak a novekvo kiilsé eladosodassal tudta fenntartani a fogyasztas és a
felhalmozas adott szintjét. Az import szerkezetének valtozasa is mutatja, hogy az
1970-es évek legnagyobb eladdsodasi hullamanak kiindulopontja a fogyasztasi
szinvonal novelése, illetve megdrzésének szandéka, s nem a beruhdzasok fokoza-
sa volt.336 Az 1980-as évek elejétdl ez a kiils6 forrasokra tdmaszkodd gazdasag-
politika mar korlatokba iitk6zott, mivel tovabbi hitelfelvétel nem volt lehetséges
egyrészt az eladosodas magas foka, masrészt a hitelek hirtelen megdragulasa ko-
vetkeztében. 1982-t0] az adossagok torlesztése pozitiv killkereskedelmi egyenle-
get kivant, amelynek az életszinvonalra gyakorolt hatasa éppen a korabbi éveké-
vel-évtizedekével ellentétes volt, vagyis a hazai felhasznalast csokkentette.

A felhalmozasi aranyok és a bels6 felhasznalas vizsgalata nyomdn megalla-
pithatjuk tehat, hogy a gazdasagi kibocsatas szintje a kozpontilag irdnyitott gaz-
dasag idészakaban Iényegesen kevésbé jelzi a fogyasztas szinvonalanak alakula-
sat, mint a nyugat-eurdpai piacgazdasagok esetében. Magyarorszagon a masodik
vilaghaboru utani évtizedekben a felhalmozasi kvota magas aranya 6nmagaban
is csokkentette a fogyasztasra rendelkezésre allo forrasokat, jollehet az 1950-es
évek végétol megfigyelhetd és az 1970-es években felgyorsulo kiilso hitelfelvé-
telek ezt részben ellenstlyoztak, amelyekre azonban csak az 1980-as évek ele-
jéig volt lehetéség. Ettdl kezdve a kolcsonok torlesztési igényei miatt a belfoldi
felhasznalas a gazdasagi kibocsatas szinvonala ala keriilt. Hosszabb tavon talan
ezeknél a tényez6knél is hatranyosabban hatott azonban a fogyasztas szintjére és
egyben mindségére a felhalmozas sajatos 0sszetétele, nevezetesen a lakéasépités
¢és mas infrastrukturalis beruhazasok hattérbe szorulasa.

A fenti szamokbol kétségkiviil elnagyolt kép bontakozik ki a fogyasztas 20.
szazadi magyarorszagi alakulasarol. Kiilondsen a két vilaghabora kozotti ido-

334 Berend T. Ivan-Ranki Gyorgy: Magyarorszag gydripara a mdsodik vildghdbori elétt és a
haboru idészakdaban (1933—1944). Budapest: Akadémiai Kiado, 1958, 36.

335 Barat et al.: A magyar gazdasag vargabetlije. 387, 390.

36 Uo. 176-177.
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szak hianyait latva, lehetdségként kinalkozik a korabeli életszinvonal-szamitasok
felhaszndldsa.3” A rendelkezésre 4ll6 kalkulaciok azonban egyrészt nem fogjak
at a teljes lakossagot, masrészt a bérek indexein nyugszanak, s igy nem tekinthe-
tok reprezentativnak a haztartdsok egészére vonatkozdan.338 A fogyasztassal fog-
lalkoz6 torténeti szakirodalom masik jellemzd megkozelitésmodja a fogyasztas
szintjének naturalis adatok révén vald bemutatdsa. Szamos termék adatait meg-
talalhatjuk az ilyen munkakban, de leggyakrabban az élelmiszer-fogyasztas (cu-
kor, liszt, zsiradékok, tej stb.) alakulasaval illusztraljak a valtozasokat. A magunk
rész¢érél azonban tobb okbol sem tartjuk alkalmasnak ezeket a statisztikdkat a
fogyasztas szintjének jellemzésére. Mindenekelott a naturalis mutatok — kiilono-
sen az Osszetettebb termékek esetében — elfedik a mindségi eltéréseket; ezenki-
viil természetiiknél fogva alkalmatlanok az aggregéldsra; végiil nem tekinthet6k
reprezentativnak a fogyasztas egésze szempontjabol, mert nem tudjuk, hogy a
fogyasztas egészén beliil milyen helyet foglalnak el. Raadasul idovel at is ala-
kulhat szerepiik a fogyasztasban annak szerkezeti valtozasaval. Ezért a naturalis
mutatok a fogyasztas szerkezeti mozgasainak megismerésével parhuzamosan, a
kovetkezo részben juthatnak szerephez.

3.2.2. Szerkezeti sajatossagok

A kozosségi fogyasztas és a maganfogyasztds aranya tekintetében nyugat-eurdpai
Osszehasonlitasban kevés markans fejlodési tendencia lathaté Magyarorszagon a
20. szazad soran. Bar informacioink szorvanyosak, annyi bizonyosan kijelent-
hetd, hogy a szazad elsd felében a maganfogyasztas dominalt, Nyugat-Europa
orszagaihoz hasonléan. A kommunista idészakban jelentésen nétt a kozosségi
fogyasztas aranya, ugyanakkor ez nem eredményezte a hazai kozosségi fogyasz-
tas kiemelked6en magas mértékét. Ha a nyugdijakat és mas transzfereket is fi-
gyelembe vessziik, a masodik vilaghdbort utan — kiilonosen pedig az 1960-as
évektdl, a joléti allamok nyugat-eurdpai expanzidjat kovetden — a nyugat-eurdpai
orszagok kozosségi fogyasztasanak atlagos aranya nem volt alacsonyabb, mint a
magyarorszagi szint. Ellenben a természetbeni tarsadalmi juttatasok — egészség-
tgyi ellatas, iidiilés, 6voda stb. — jelentdsége viszonylag nagy volt a fogyasztason
beliil Magyarorszagon.33?

Attérve a fogyasztasi szerkezet tovabbi jellemzdire, az egész vizsgalt periodust
tekintve a maganfogyasztason beliil Magyarorszagon is lathatok a korabban megis-

337 Kovrig Béla: Magyar tarsadalompolitika. 1920-1945. 1. rész. New York: Magyar Nemzeti
Bizottmany, 1954, 201-206.

338 Erre lasd Pogany Agnes: Haztartasok jovedelemszerkezete a két vildghabora kozotti Ma-
gyarorszagon. Torténelmi Szemle, XLIL. évf. (2000) 1-2. sz. 115-127.

339 Kovécs: Nemzetkozi tendencidk a személyes fogyasztas alakuldsdaban. 712.
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mert nemzetkozi fejlédési iranyok. Csakiigy, mint Nyugat-Eurdpaban, hosszi tdvon
itt is mérséklédott az élelmiszerek s kiilondsen a ruhazat kiadasainak részesedése,
mig a kozlekedésre és kommunikaciora, valamint a lakasra, flitésre, energiara, il-
letve a szdérakozasra-kultarara forditott 6sszegek aranya emelkedett. Az atalakulés
azonban a legtobb teriileten nem volt olyan mély, mint Nyugat-Eurdpéaban, s egyes
id0szakokban sajatos tendenciak is megjelennek.

Az els6 vilaghabort utani két évtizedre vonatkozoan csak szoérvanyosak is-
mereteink a fogyasztas dsszetételérsl.>*0 Raadasul ekkor az inflicid, majd a gaz-
dasagi valsag jelentOsen eltorzitotta az araranyokat, s ezzel hatott a fogyasztas
szerkezetére is. Egy Otven-Gtven csaladot magaban foglalé minta alapjan 1929-
ben a budapesti munkascsalddok kiadasaik 53,3%-at forditottak élelmiszerre,
mig ugyanez a polgarcsaladok esetében 33,2%-ot tett ki. A ruhdzkodas koltségei
a csaladi biidzsék 10, illetve 8,9%-at, a lakbér és a lakasfenntartas koltségei 17,6,
illetve 23,5%-at vették igénybe, mig a tobbi tétel egyenként minddssze néhany
szazalékra ragott.3*! Ennek alapjan annyi megallapithat, hogy a haztartasok
¢élelmiszerekre forditott kiadasai meghaladtak a Nyugat-Europaban megfigyel-
hetd szintet (3.1. tabldzat). Ugy tiinik azonban, hogy az élelmiszer-vésarlas je-
lentOsége a vilaghaboruk kozott a magyarorszagi haztartasok koltségvetésében is
csokkent, amit eldsegitett a mezdgazdasagi arak agrarvalsag nyoman bekovetke-
zett csokkenése. Szintén valamelyest visszaszorult a ruhazkodas, s nétt a tartos
fogyasztasi cikkek, valamint a lak4sfenntartas részesedése a kiadasok kozott.3+?

A masodik vilaghaboru utan a valuta stabilizaciojaval, illetve a forint beveze-
tésével parhuzamosan a jovedelmek és az araranyok atfogd kozponti atalakitasa

340 p¢ldaul Matolcsy Matyas: Az életszinvonal alakuldsa Magyarorszagon, 1924—-1944. Bu-
dapest: Magyar Ipari Munkatudomanyi Intézet, 1944; e munka témank szempontjabdl sokat igérd
cime ellenére csak kevés informacidval szolgal, sokkal inkabb a jovedelemmegoszlas alakulasa-
ra koncentral. Ugyanez érvényes a kovetkez6 kotet vonatkozo részeire is: Kovrig Béla: Magyar
tarsadalompolitika. 1920—-1945. 1. rész. New York: Magyar Nemzeti Bizottmany, 1954, 201-228;
déntéen Matolcsy adatait hasznélja: Gunst Péter: Eletszinvonal Magyarorszagon a két vilaghabort
kozott. In: Angi Janos—ifj. Barta Janos (szerk.): Emlékkonyv Orosz Istvan 70. sziiletésnapjara. Deb-
recen: Multiplex Media—Debreceni Egyetem Torténelmi Intézet, 2005, 323-337.

341 Body Zsombor: Polgarok és munkasok 1929-ben. Adalékok a fogyasztas torténetéhez. Ko-
rall, 3. évf. 10. kotet. (2002) 187-199; Pogany: Hdaztartdsok jovedelemszerkezete a két vilaghaboru
kozotti Magyarorszagon. 116—-117.

342 A sz4zad els6 felének fogyasztastorténetére: Gyani: Hétkznapi élet Horthy Miklés kordban;
Gyani: Kézéposztalyi fogyasztasi kultura és az daruhdz. 101-127; Boédy Zsombor: A fogyasztas
igénye. Rétegspecifikus fogyasztasi mintak és altalanos fogyasztasi varakozasok a két vilaghabort
kozotti Budapesten. In: Czoch Gabor-Klement Judit-Sonkoly Gabor (szerk.): Atelier-iskola. Ta-
nulmanyok Granasztoi Gyorgy tiszteletére. Budapest: Atelier, 2008, 371-386; Illyefalvi 1. Lajos:
A munkasok szocidlis és gazdasagi viszonyai Budapesten. Budapest: Févarosi Statisztikai Hivatal,
1930; Illyefalvi 1. Lajos: 4 févdros polgdri népességének szocidlis és gazdasagi viszonyai. Buda-
pest: Fovarosi Statisztikai Hivatal, 1935.
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kovetkezett be, ami jelentosen befolyasolta a haztartasok kiadasainak szerkeze-
tét is.343 A 1étrejové 11j fogyasztasi strukturaban nemzetkdzi dsszehasonlitdsban
kiilondsen szembetling az élelmiszerekre és élvezeti cikkekre forditott kiadasok
magas aranya.>** Az egy fore jutd élelmiszer-fogyasztas jelentdsen ndtt az 1950-
es évek kozepétdl, s az alapvetd élelmezési termékekbdl — liszt, his, tojas stb.
— hamarosan elérte a nyugat-eurdpai orszdgokban szokasos szinvonalat. Ezt a
lakossag a haborut kovetd idészak, majd az 1950-es évek elejének insége utan
kétségkiviil nagy vivmanyként élte meg. Az élelmiszerekkel vald viszonylag
biztonsagos ellatas tobb mas kommunista orszaggal szemben is fontos elénynek
szamitott, s igy mindvégig a rendszer legitimaciojanak fontos része volt. Ugyan-
akkor a haztartdsok élelmiszerekre még 1960-ban is koltségvetésiik tobb mint
felét forditottak, szemben az ekkor mar 40% alatti nyugat-europai atlaggal. Ennél
is fontosabb, hogy a kontinens nyugati régidihoz képest a kiilonbség tovabb nott
a kovetkez6 évtizedekben: mikozben ott jelentdsen csokkent az élelmiszerek és
élvezeti cikkek aranya a fogyasztasi kiadasok kozott, addig Magyarorszagon a
kovetkezo két évtizedben részesedésiik alig esett, s igy 1980-ban még mindig
44,9%-ot tett ki. Az 1980-as évek gyorsabb csokkenésével egyiitt, még 1990-
ben is kiemelkedden magas hanyadat kototték le a vasarloerének az élelmisze-
rekre forditott kiadasok (3.2. tabldzat).’* Ez egyben azt jelenti, hogy ugyan az
Engel-térvény Magyarorszagon is érvényesiilt — vagyis a személyes jovedelmek
novekedésével csdkkent az élelmiszerekre koltott 6sszegek aranya —, de itt az
¢élelmiszerek jovedelmi rugalmassaga viszonylag kismértékii volt. Valamelyest
modosul a kép akkor, ha az élvezeti cikkeket elkiilonitjiik az élelmiszerektdl. A

343 A fogyasztas alakulasara Kelet-Kozép-Eurdpaban dsszefoglaloan: Bogdan Mieczkowski:
Personal and Social Consumption in Eastern Europe: Poland, Czechoslovakia, Hungary, and East
Germany. New York: Praeger, 1975; Magyarorszagra lasd Hammer Ferenc—Dessewffy Tibor: A
fogyasztas kisértete. Replika, 26. kotet. (1997) 31-46; Vords Miklés: Eletmod, ideoldgia, haztar-
tas. A fogyasztaskutatas politikuma az dllamszocializmus korszakaban. Replika, 26. kotet. (1997)
17-30; Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtorténete a XX. szdzad mdsodik felében. Budapest:
Osiris, 2001, 284-330; Valuch Tibor: Hétkoznapi élet Kaddar Janos koraban. Budapest: Corvina,
2006, 62—87; Valuch Tibor: A ,,gulyaskommunizmus”. In: Valuch Tibor: Metszetek. Valogatott ta-
nulmanyok. Budapest: Argumentum—1956-os Intézet, 2006, 202-221; Horvath Sandor: Csudapest
¢és a fridzsiderszocializmus: a fogyasztas jelentései, a turizmus és a fogyasztaskritika az 1960-as
években. Multunk, LIII. évf. (2008) 3. sz. 60-83.

344 A szdzad masodik felére vonatkozo kiadasi statisztikak Magyarorszag esetében a lakossagi
fogyasztast jelzik, amely magéaban foglalja a személyes fogyasztast és a természetben kapott tarsa-
dalmi juttatdsokat. A nyugat-eurdpai orszagok adatai a maganhaztartasok kiadasait tartalmazzak.

345 A fogyasztasi aranyok alakuldsara: A lakossag jovedelme és fogyasztasa, 1960—1979. Bu-
dapest: KSH, 1981, 64-65; A lakossag jovedelme és fogyasztasa, 1970—1986. Budapest: KSH,
1987, 72-73; A lakossag fogyasztasa, 1970-1990. Budapest: KSH, 1993., 24-25; Eletszinvonal,
1960—1980. Budapest: KSH, 1981, 135-147; Gadd Ottod: Az életszinvonal alakulasa Magyarorsza-
gon, 1950-1975. Budapest: Kossuth, 1978, 62—88.
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dohany, a kavé és az alkohol kiadasi részesedése ugyanis Magyarorszagon no-
vekvo, ezzel szemben Nyugat-Eurdpa tarsadalmaiban csdkkend volt, s Magyar-
orszag az 1970-es évek végén érte el azt a pontot, amikor lakosai mar relative
tobbet koltottek ezekre a cikkekre, mint — frorszag kivételével — Nyugat-Eurépa
orszagaiban. 1983-ban Magyarorszagon a haztartasok kiadasaik 8,1%-4at szdntak
ilyen célokra: Daniaban ez ugyanekkor 6,7% volt, de Olaszorszadgban és Hollan-
diaban 4% alatt maradt.346

Szintén igen magasnak szamit a ruhazatra forditott kiadasok — 1960-ban
14,8%-0s — részaranya, ami nem valamilyen sajatos magyar fogyasztasi prefe-
rencia kovetkezménye volt, hanem a ruhafélék viszonylag magas arszinvonala-
val magyarazhat6.34” Mindazonaltal ebben a tekintetben volt a leggyorsabb a fo-
gyasztasi szerkezet atalakulasa a kovetkez6 évtizedekben, s 1990-ben mar csak a
kiadasok 6,5%-at forditottak erre a célra. Ez 6sszefiiggott azzal, hogy az 61t6zko-
dés relativ koltségei csokkentek.

Ez a két tétel — az élelmiszerek és a ruhdzat — egylittesen a kiadasok olyan ma-
gas aranyat kototte le az 1960-as évek elején Magyarorszadgon, hogy a tobbi aru-
és szolgaltatascsoport részardnya szinte torvényszertien alacsonynak szamitott
nemzetkozi viszonylatban. Kiilondsen érvényes ez a lakasra, fiitésre és haztartasi
energiara. Kozrejatszott ebben természetesen az is, hogy a lakbéreket és a haz-
tartasi energiahordozok arait mérsékelten allapitottak meg. Hasonldé magyarazat
azonban nem lehetséges a haztartasi €s lakasfelszerelések esetében: ezek részara-
nya a kiadasi tételek kozott alacsony, jollehet relativ arszinvonaluk kiemelkedden
magas volt Magyarorszagon. Sajatosan alakult az egészségiigyre forditott kiada-
sok arénya is, mely hosszl ideig lényegében stagnalt, s csak az 1970-es évek
végétdl indult ndvekedésnek, ami erdsen eltért a nemzetkozi trendektol, melyek
mar évtizedekkel korabban emelkedést mutattak. Ebben a tekintetben az &ssze-
hasonlitast neheziti, hogy Magyarorszagon s a nyugat-eurdpai orszagok koziil az
Egyesiilt Kiralysagban, Svédorszagban vagy Danidban az egészségiigyi ellatas
ingyenes juttatdsnak szamit, s igy nem szerepel a hdztartasok kiadasai kozott,
mig mas orszdgokban a biztosito utdlag tériti meg a szolgaltatasok arat, vagyis itt
megjelennek a kiadasok kozott.

A masodik vilaghabort utani évtizedekben kiemelkedden alacsony volt Ma-
gyarorszagon a kozlekedés és a kommunikacioé részaranya is a kiadasok kozott.
Ez 6sszefliggott egyrészt a tomegkozlekedés €s a vasut allami szubvencionala-
saval, mely a menetjegyek arat alacsonyan tartotta. Masrészt a hirkdzlés terén
mindvégig erds hiany jelentkezett: a telefonellatottsag igen rossz volt, s ezen a
teriileten az attorés mindvégig elmaradt a kommunista hidnygazdalkodas koriil-

346 Kovacs: Fogyasztasi szerkezetek nemzetkozi dsszehasonlitasban. 979.
347 Valuch Tibor: 4 lédentdl a miniszoknydig. A XX. szdzad masodik felének magyarorszagi
oltozkodéstorténete. Budapest: Corvina, 2004, 102—104.
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ményei kozott (3.5. tablazat). Ettdl valamelyest eltéréen alakult a személygép-
kocsi-ellatottsag. A motorizaciod viszonylag késén, nagyobb iitemben a 1970-es
években indult meg Magyarorszagon. A személygépkocsik magas ara €s szerény
mindsége ellenére a hiany kiiléndsen erds volt ezen a téren, s igy a folyamat
csak vontatottan haladt, ami érzodott a kiadasok aranyaban. Ugyanakkor a mo-
torizacio liteme mégis joval meghaladta a kommunikacio fejlodését (3.5. és 3.7.
tablazat). Végezetiil meg kell emliteni, hogy az oktatas, kultira, {idiilés, sport
kiadascsoport Magyarorszagon kiemelkedden magas és dinamikusan ndvekvo
aranyt képviselt, amiben dont6 szerepe volt az ingyenes, természetben kapott jut-
tatasok (6vodai ellatas, vallalati 1idiilék igénybevétele) — mar emlitett — magas
részesedésének 348

Az ¢élelmiszerek és a ruhazat magas kiadasi hdnyada nem az élelmiszer-fo-
gyasztas vagy a ruhazkodds magas szinvonalara, hanem sokkal inkabb az ala-
csony bérszinvonalra s az arszerkezet sajatossagaira vezethetd vissza. A nyugat-
europai orszagokhoz képest az élelmiszerekhez és kiillondsen az élvezeti cikkek-
hez viszonylag dragan lehetett hozz4ajutni, s az igényes 6ltozkddés is koltséges
volt: 1980-ban eldbbiek relativ arszintje a lakossagi fogyasztas atlagos arszintjé-
nek 124,4%-4t tette ki, ugyanez a ruhdzat esetében még nagyobb volt, 128,6%.34°
A fogyasztasi szerkezet terén Magyarorszag és Nyugat-Europa orszagai kozott
tapasztalhato eltérések tehat csak részben magyarazhatok a fejlettségbeli kiilonb-
ségekkel, raadasul a fogyasztasi struktura vonatkozasaban is feltiiné a divergen-
cia Magyarorszag és a kontinens nyugati fele kozott a masodik vilaghdbort utani
évtizedekben. A kiilonbségeket leginkabb az arstrukturaknak, a természetben ka-
pott tarsadalmi juttatdsok aranyainak és a nemzetek fogyasztoi preferenciainak-
szokasainak eltérései magyarazzak.3>"

Végezetiil azt is megallapithatjuk, hogy mivel az élelmiszerek, a ruhazat, va-
lamint a haztartasi energia és még néhany mas, a létfenntartashoz elengedhetetle-
nil sziikséges aru és szolgaltatas beszerzése lekototte a haztartasok vasarloerejé-
nek nagy részét, csak sziik tere maradt a fogyasztoi autonomia kibontakozasanak
a masodik vilaghdbort utdni Magyarorszagon. A fogyasztas mindségének ezen
tovabbi aspektusaival alabb foglalkozunk.

348 Kovécs: Nemzetkozi tendencidk a személyes fogyasztas alakuldsdaban. 712.

3% A brutté hazai termék nemzetkozi dsszehasonlitdasa Eurdpaban. 1980. Nemzetkizi szerveze-
tek statisztikai tevékenységébdl. Budapest: KSH, 1985, 71. sz. 66; Kovacs: Nemzetkozi tendencidk
a személyes fogyasztas alakulasaban. 702—723; Kovacs: Fogyasztdsi szerkezetek nemzetkozi ossze-
hasonlitasa. 975-992.

350 Ezekre a tényezdkre lasd Kovécs: Fogyasztisi szerkezetek nemzetkozi dsszehasonlitdsa.
986-989.
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3.2.3. Min6ségi aspektusok

Az aruvalaszték és a fogyasztas mas mindségi jellemzdinek vonatkozasaban a két
vilaghdboru kozotti idoészakban Magyarorszag kétségkiviil kiillonbozott Nyugat-
Eurodpa orszagaitol. Az eltérések azonban nem nevezhetok jelentsnek: elsdsor-
ban az alacsonyabb magyarorszagi vasarloerd eredményezte azokat, amennyiben
kihatott a forgalmazott aruk valasztékara, jellegére és a kereskedelmi formakra.
Jellemz6 ebbdl a szempontbol, hogy a nagyobb szamban a korban megjelend tar-
tos fogyasztasi cikkek, mint a radiokésziilék, a gépkocsi és a telefon terjedésében
jelentds volt Magyarorszag elmaradasa a legtobb nyugat-eurdpai orszag mogott.
Az atlaghoz képest a kiilonbség nem csokkent a két vildghabora k6zott, hanem
inkabb stabilizalodott. Az is figyelemre méltd azonban, hogy Magyarorszag
néhany nyugat-eurdpai orszagnal nagyobb radiokésziilék- és telefonallomannyal
rendelkezett az 1930-as években (3.4. €s 3.5. tablazat). Vagyis az orszag gazda-
sagi fejlettségének megfelelden bekapcsolodott e fogyasztasi javak elterjedésé-
nek folyamatédba, s ekdzben a fogyasztok autondmidjat semmi nem korlatozta,
mint azt a vezetd markak jelenléte is mutatja a radiovevok vagy a gépkocsik
piacan.351 A fogyasztok valasztasi lehetGségeit legfeljebb a gazdasagi valsag nyo-
man bevezetett devizakorlatozasok csokkentették Magyarorszagon, de ez inkabb
a valuta kilfoldon valo felhasznalasat érintette, s a belkereskedelemre kevéssé
hatott. Foként a vasarloképes kereslet korlatainak tulajdonithatjuk azt is, hogy a
modern kereskedelmi formak — mint az aruhaz — késve jelentek meg, s viszony-
lag lassan is terjedtek Magyarorszagon. Ezt a f6 okot csak kiegészitették tovabbi
kortilmények, mint a kdzéposztaly vonzodasa a hagyomanyos fogyasztoi szoka-
sokhoz.352 Bar — mint lattuk — az aruhazak térhoditasat a szakirodalom egy része
Osszekapcsolja a fogyasztoi kultura kialakulasaval, a klasszikus nagyaruhazak
kis szama nem indokolja, hogy kétségbe vonjuk a fogyasztdi kultlra 1étezését és
gyors terjedését a két vilaghaboru kézotti Magyarorszagon.

Lényegesen nagyobb eltéréseket latunk ezen a téren a mésodik vildghdboru
utani évtizedekben. A haborat kozvetleniil kdvetd évek jegyrendszere és aru-,
mindenekeldtt élelmiszerhianya tobbé-kevésbé természetes kdvetkezménye volt
a haborus pusztitasoknak és a haborus gazdasagi dezorganizacionak, az inflaci-
onak, illetve a szovjet megszallasnak és a jovatételi szallitasoknak. Ez az id6-
szak Nyugat-Eurdpa tobb orszagaban is stlyos ellatasi nehézségeket hozott. Mig
azonban utdbbiakban néhany év alatt normalizalodott az ellatas, addig Magyar-
orszagon — €s a kelet-k6zép-eurdpai térség mas orszagaiban — a kommunista ha-

351 Majtényi Gyorgy: Eletstilus és szubkultira. Az autdzas torténete (1920-1960). Korall, 1.
évf. 1. kotet. (2000) 105-106; Gyani: Hétkoznapi élet Horthy Miklos koraban. 146—147.

352 Gyéni: Kozéposztalyi fogyasztasi kultvira és az druhdz. 101-127; S. Nagy Aniké: Kereskedd-
vilag. Szemelvények a magyar kereskedelem torténetébdl. Budapest: Mundus, 2007, 129—-145.
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talomatvételt kdvetd tarsadalmi-gazdasagi rendszer ugynevezett hianygazdasag
1étrejottét eredményezte.

Az 1950-es évek eleje tekinthetd a klasszikus hianygazdasag idészakanak Ma-
gyarorszagon, amikor sok tekintetben hadigazdalkodas jellegli elosztas uralkodott.
A kereskedelemben gyakran a legalapvetobb arucikkekhez sem lehetett hozzajutni.
Ezek koz¢ tartoztak még olyan élelmiszerek is, mint a kenyér, a hus vagy a sajt. Im-
porttermékek gyakorlatilag nem léteztek a boltokban. Mint Kornai Janos klasszikus
leirasabdl tudjuk, a hianyjelenségek nem szorvanyosan jelentkeztek, hanem altala-
nosak voltak, vagyis a fogyasztasi cikkek és szolgaltatasok, a nemzetkozi fizet6esz-
kozok, az importtermékek és mas er6forrasok szférajaban egyarant megmutatkoz-
tak. Emellett nemcsak alkalomszertien, hanem alland¢ jelleggel 1éptek fel, ezaltal
a fogyasztok és a gazdasig mas szerepldinek viselkedésére is erésen hatottak.3>3 A
kronikus hiany nyoman a fogyasztok biirokratikus elosztasi mechanizmusok révén
— példaul eldjegyzés, kiutalas — jutottak fontos arukhoz és szolgaltatasokhoz vagy
sorba kellett allniuk értiik, illetve a feketepiacon szerezték be azokat.

Raadasul ebben az id6szakban — szovjet mintara — a kritika, s6t ildozés cél-
pontjava valt a nyugati s kiilondsen az amerikai fogyasztasi mintak kovetése —
mar amennyiben az utobbi egyaltalan lehetséges volt. Jellemzo, hogy a gazdasagi
vezetésben a tobbi kommunista orszaghoz hasonloan élénken €t a fogyasztas tu-
domanyos alapelveken nyugvo megszervezésének elképzelése, ami feleslegessé
tette a fogyasztok sajat preferenciaikon nyugvo valasztasait. Eszerint 1étezik a fo-
gyasztasnak egy idedlis, tudomanyosan megallapithaté modellje, amely iranyti-
ként szolgalhat a kdzponti gazdasagi tervezés szamara az arukinalat meghataro-
zasa soran. Ez a kozpontilag megallapitott ,,fogyasztasi terv”’ magatol értetddéen
csak a legfontosabb naturalis mutatokkal — négyzetméter, par, kilogramm, liter,
darab stb. — hatarozhatta meg a fogyasztast, s a mindségi jellemzéknek, vala-
mint a valasztéknak nem jutott benne szerep. Az elképzelések gyakorlati kudarca
id6vel hattérbe szoritotta az ilyen torekvéseket, de egészen a rendszervaltozasig
megmaradtak a ,,fogyasztasi terv”’ nyomai.’>*

A hidnygazdalkodas klasszikus rendszere a késObbiekben jelentOs atalakula-
son ment keresztiil. A fogyasztdi igények jobb kielégitése 1953-tol vissza-visz-
szatéren a tervezOk egyik fontos céljava valt. A sztalinizmus lezarulta utan a fo-
gyasztas rehabilitacioja nemcsak a termelési célokban, hanem a nyilvanossagban
is elérehaladt. Az aruk mindsége, az 11j termékek, a divat és hasonl6 témak mind
gyakrabban szerepeltek a médiaban.

A gazdasagi ¢és politikai iranyitds ugyanakkor — mint azt Valuch Tibor is
megallapitotta — tovabbra is felemasan viszonyult a fogyasztéi igényekhez, s a

353 A rendszer klasszikus leirdsa: Kornai Janos: 4 hidny. Budapest: KJK, 1980.
354 Andrzej K. Kozminski: Consumers in Transition from the Centrally Planned Economy to the
Market Economy. Journal of Consumer Policy, vol. 14 (1992) 352-354.
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fogyasztas megjelenése a nyilvdnossagban is ellentmondasos volt.335 Egyfeldl
kétségtelen volt ugyanis, hogy az aruellatas javitasa nélkiilozhetetlen a politikai
stabilitas érdekében. A rendszer nem mondhatott le a fogyasztasi célok hangsu-
lyozasarol, melyek leginkabb a jovore vonatkozo igéretek formajat dltotték. 336 Ez
azonban j6 ideig mint koncesszio, azaz olyan engedmény jelent meg, mint ame-
lyet a kevéssé dntudatos rétegek szamara tenni sziikséges az igazi célok — példaul
a beruhazasok novelése s ezaltal a gazdasagi fejlodés gyorsitasanak — karara. A
fogyasztas tehat ugy jelent meg, mint ami csak bizonyos korlatok kozott egyez-
tethetd O0ssze a szocializmus céljaival. A korai munkasmozgalom aszketizmusat,
a fogyasztastol vald idegenkedését visszhangoztdk a sajtoban fel-fellangold vi-
tak, amelyek a magasabb rendli emberi tevékenységeket, foként a kozosségi cse-
lekvést féltették a fogyasztdi mentalitas térhoditasatol. llyen volt az 1961-ben az
Uj Irds cimii folyéiratban indult ugynevezett frizsiderszocializmus-vita, melynek
kiinduldpontja a rendszer egyik kvazi-hivatalos kolt6jének szamitd Vaci Mihaly
aggo6do, a tarsadalmat az anyagi szempontok tilzott el6térbe keriilésétol ovo
megszdlalasa volt.3>7 Késébb az ilyen vélemények hattérbe szorultak, de nem
tiintek el: hivatalos és félhivatalos allaspontot tiikr6zé kiadvanyokban még az
1970-es években is veszélyként abrazoltak a ,,nyugatrol importalt »fogyasztoi
tarsadalom« tipust életideal-torzulast”, vagy azt, hogy ,,a szocialista tarsadalom
porusaiban utdviragzasnak indult a kispolgarsag »felso« (kdzkeleti kifejezéssel
élve »nagymend«) rétegei életmodjanak kisugarzasa a dolgozé rétegekre” 338

Mindazonaltal az 1960-as évek elejétdl a politikai vezetés is egyre inkabb
kezdte elfogadni azt, hogy a mércét a nyugati fogyasztasi mintak jelentik, s lehe-
tové kivantak tenni a lakossadg szamara, hogy azt imitalja, annak egyes elemeit
atvegye. Ezzel a reményt is taplalni akartak, hogy a jovoben az atlagember elér-
heti vagy megkozelitheti a nyugati fogyasztasi szinvonalat. Az 1960-as évek gaz-
dasagi reformtorekvései részben éppen az aruk és szolgaltatasok mindségének,
az aruvalasztéknak a javitasat céloztak. Az 1968-as gazdasagiranyitasi reform
nyoman Magyarorszagon szdmos, korabban a szocializmus fontos értékének te-
kintett cél — mint az arstabilitds vagy az egyenld jovedelemmegoszlas — feladasa-
nak aran kétségkiviil sikeriilt ndvelni a fogyasztoi autonomiat.

355 Valuch Tibor: A bdséges inségtdl az inséges béségig. A fogyasztas véltozasai Magyarorsza-
gon az 1956 utani évtizedekben. In: US.: Metszetek. Valogatott tanulmanyok. Budapest: Argumen-
tum—1956-o0s Intézet, 2006, 222-252.

356 Stephen Merl: Staat und Konsum in der Zentralverwaltungswirtschaft. In: Siegrist-Kaelb-
le-Kocka (Hrsg.): Europdische Konsumgeschichte. 206-213.

357 Tyekvicska Arpad: Fridzsider szocializmus. In: Révész Sandor (szerk.): Beszéld évek, 1957
1968. A Kadar-korszak torténete. 1. rész. Budapest: Stencil Kulturalis Alapitvany, 2000, 260-263.

358 Kozma Ferenc: Jolét szocialista médon. Budapest: Kossuth Kényvkiado, 1979, 102, 99—
100.
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A hiany azonban a reformok ellenére az aruellatas alapvet6 jellemzdje ma-
radt egészen a rendszervaltozasig. Az élelmiszerek esetében az 1980-as években
mennyiségi hiany 0sszességében mar nem létezett, de ezekbdl sem volt ritka az
ellatasi nehézség, kiilonosen a kisebb telepiiléseken és az importtermékek ese-
tében.33? A déligyiimolcs-ellatas jellemz6 példa: a bandn még ekkor is a hirhedten
ritkan és nehezen elérhetd aruk kozé tartozott, melynek beszerzése érdekében az
emberek orakig sorban alltak, kapcsolataikat mozgositottak, de a vasarlasra jelen-
tos idoraforditassal is inkabb csak a nagyvarosokban volt esélyiik.

A hiany és a mindségi problémak még inkabb jelentkeztek a szolgaltatasok és a
fogyasztasi cikkek esetében.’%? Részben a stilyos hidnyhelyzetre vezethetd vissza,
hogy az 1950-es évekt6l megjelent €s altalanossa valt a korrupcid az egészség-
tigyben, ahol a paciensek az orvosok és az apoloszemélyzet megvesztegetésével
probaltak soron kiviili kezelést, kedvezobb korhazi elhelyezést vagy egyszeriien
csak jobb ellatast, nagyobb odafigyelést biztositani maguk vagy gyermekiik sza-
méra.3¢! A keresettebb tipust és sériilésmentes butorokhoz még az 1980-as évek-
ben is gyakran kenOpénz fizetésével probaltak hozzajutni a vevok.

Kiilonosen sulyos volt a hianyhelyzet a lakasok, a telefon és a gépkocsik pi-
acan.’2 A lakbéreket szocialis okokbol igen alacsonyan allapitottak meg, ennek
azonban sulyos kovetkezményei voltak a lakohazak allapotara, s a lakasépitésre
vonatkozoan. Az 1980-as években lakaskiutalds esetében a varakozasi idé Bu-
dapesten rendszerint 4-6 év volt, de akar 10-20 év is lehetett — a szocialis hely-
zettdl, csaladi allapottol, lakohelytdl és hasonld tényezoktdl fiiggden.3%3 Mindez
rdadasul varosi lakosokra volt érvényes, a falvakban él6k szamara gyakorlati-
lag csak a maganerds épitkezés maradt. A telefon bekapcsoldsaig az igényléstol
szamitva tobb mint egy évtized is eltelhetett, kiilondsen a kisebb telepiiléseken,
bizonyos korzetekben pedig egyaltalan nem lehetett allomashoz jutni. Gépko-
csit az 1950-es években maganszemélyek el0szor nem vasarolhattak, sot csak
egy sziik kor birtokolhatott. K&sobb kiilon engedély kellett a vasarlashoz, s csak
1957-t61 indult meg egy-két tipus engedély nélkiili arusitdsa. A magyarorszagi
motorizacio elso szakaszat a rendkiviili hiany és a jarmiivek alacsony mindsége
jellemezte. 1989-ben a szovjet gyartmanyu Lada gépkocsira — mely egy 1960-as
évek eleji Fiat-konstrukcion alapult — Magyarorszagon 4—6 évet kellett varni. A

3% Valuch: Hétkoznapi élet Kadar Janos kordban. 80-81.

360 Skrabski Arpad (szerk.): Mit kér a nép? Kielégitetlen sziikségletek 1988-ban a magyar la-
kossagban. 1. kotet. Budapest: Px Informatikai és Human Kockazatokat Kezelé Kft., 1989, 8-17.

361 Adam Gyorgy: Az orvosi hdlapénz Magyarorszdgon. Budapest: Magvets, 1986.

362 A motorizacié korai szakaszara: Majtényi Gyorgy: Eletstilus és szubkultira. Az autozas
torténete (1920-1960). Korall, 1 évf. 1. kotet. (2000) 101-118.

363 Kornai Janos: A4 szocialista rendszer. Kritikai politikai gazdasdgtan. Budapest: HVG, 1993,
261; Foti Péter: Ropirat a lakdshelyzetrél. Budapest: Magvetd, 1988.
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kevésbé kedvelt tipusok — igy a szovjet Moszkvics és a roman Dacia — esetében a
varakozasi id6 ennél lényegesen kevesebb lehetett.3%4

Eppen a gépkocsi kapcsan érdemes roviden kitérni arra, hogy a korszak fo-
gyasztasaval foglalkoz6 0sszehasonlit6 munkak nem mindig veszik figyelembe
azt, hogy a hidny és a mindségi problémak — minden javulas ellenére — alapve-
t0 jellemzo6i voltak az aruellatasnak. JO példa ugyanis e megkozelitésre a neves
svéd szociologus, Goran Therborn tipologiaja, mely kizarolag a gépkocsik és a
televiziokésziilékek 1000 lakosra jutd — pontosabban a gépkocsik €s a televiziok
egymashoz viszonyitott aranyanak — elemzése alapjan sorolja Magyarorszagot az
1980-as évektdl a ,,gépkocsikdzponttu™ (car-driven) fogyasztas tipusaba, olyan
orszagokkal egyiitt, mint Svajc, az NSZK vagy Svédorszag. igy megfeledkezik
arrol, hogy nemcsak a gépkocsisiiriiség terén volt driasi a kiilonbség az emlitett
nyugat-europai orszagok és Magyarorszag kozott, hanem az autok mindségi elté-
rései is hatalmasak voltak, s egészen mas médon lehetett gépkocsihoz jutni.363

Léteztek privilegizalt csoportok, amelyek kiilonleges csatornakon juthattak
hozza mashol elérhetetlen termékekhez. A politikai nomenklatira tagjai, kiemel-
kedo sportolok, miivészek és tudosok elényben részesiiltek a lakaskiutalasnal, a
telefonhoz jutasnal vagy a gépkocsivasarlasnal.>*® Egy nagyon sziik kor szaméra
Budapesten léteztek specialis boltok is mashol nem kaphato arukkal és olcsobb
arakkal. A konvertibilis valutahoz jutd, privilegizalt rétegek a valutaért arusito
uizletekben (IKKA-iizletlanc) juthattak hozza egyébként elérhetetlen nyugati
szarmazasu termékekhez, vagy egyszertien csak hazai termelésti hianycikkekhez,
még ha ez az arusitasi forma nem is volt annyira elterjedt Magyarorszagon, mint
egyes mas kommunista orszagokban (példaul NDK, Lengyelorszag).3¢’

A szézad els6 felében a fogyasztok védelmét és informalasat Nyugat-Euro-
pahoz hasonldan a piaci szereplok lattak el, s az allam e tekintetben szinte csak
a kozegészségiigyl szempontokat érvényesitette az élelmiszer-higiénia teriiletén.
E tekintetben a hatékonysag és szervezettség jonak volt mondhatd, amit a jarva-
nyok visszaszoruldsa is jelzett. A hidnygazdasag koriilményei kozott a reklam
jelentOségét veszitette, s jorészt formalissa valt, mint a korabeli — azdta szal-
loigévé valt — ,,cip6t a cipdboltbol” kabarétréfa is mutatta. Az 1960-as évektol
mindazonaltal megélénkiilt a hirdetési tevékenység, s kialakultak a fogyasztové-
delem intézményrendszerének csirai is. Fogyasztovédelmi folyodirat is megjelent
Nagyito cimmel.

364 Kornai: A szocialista rendszer. 261-262; a gépkocsihasznalatra lasd még: Losonczi Agnes:
Az életmod az idében, a targyakban és az értékekben. Budapest: Gondolat, 1977, 430—449.

365 Goran Therborn: European Modernity and Beyond: The Trajectories of European Societies,
1945-2000. London: Sage, 1995, 140-146.

366 Majtényi Gyorgy: K-vonal. Budapest: Nyitott Kényvmiihely, 2009.

367 David H. Henderson—Robert M. McNab-Tamas Rézsa: The Hidden Inequality in Socialism.
Independent Review, vol. IX (2005) no. 3. 389—412.
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3.2.4. Munka, pihenés és szorakozas.
Létezett-e ,fogyasztdi szocializmus” Magyarorszagon?

Munkaido

Mint koradbban hangsulyoztuk, a fogyasztas jellegének és jelent6ségének atala-
kulasa szempontjabdl lényeges tényezd, hogy milyen munkaraforditas révén éri
el az egyén, illetve a tarsadalom az adott életszinvonalat. Ezenkiviil a szorakozas
torténeti alakulasanak bemutatasahoz is hasznos kiinduldpont lehet, ha a szora-
kozast mint olyan id6t fogjuk fel, amely a 1étfenntartashoz sziikséges egyéb tevé-
kenységek — mindenekeldtt a munka — elvégzése utan fennmarad. Mindkét szem-
pontbol kiemelkedd jelentdsége van tehat a munkaid6 alakulasanak.

Magyarorszagon a munkasok szamara 1891 6ta a vasarnap munkasziineti nap,
s ekkoriban lett a Szent Istvan-nap is fizetett iinnep. Ugyanakkor a napi munka-
orak hosszat még a két vilaghabora kozott is jo ideig alapvetden a konjunktira
alakulasa hatdrozta meg: igy az 1920-as évek masodik felében a gazdasag fellen-
diilésével parhuzamosan nétt a munkaidé. Mig 1923-ban a gyaripari munkéasok
57,2%-a dolgozott napi 8 orat, addig 1928-ban mar csak 52,7%-a. Igaz, hogy
kdzben csokkent a leghosszabb munkanapok aranya, de nétt a 10 6rat a munka-
helyen t51té dolgozoké.3%® 1928-ban Magyarorszagon a gyaripari munkasoknak
nyaron csak 45,4%-a, télen 55,1%-a dolgozott napi 8 6ras vagy annal rovidebb
munkaidében.>® Igaz, a banyéaszatban ennél lényegesen magasabb, a legnagyobb
foglalkoztatonak szdmité mezdgazdasagban, valamint a vendéglatasban és a ke-
reskedelemben ellenben alacsonyabb volt az ebbe a kategoriaba tartozok aranya.
A felndtt férfi munkasoknak ugyanis nem garantalta tdrvényes rendelkezés a napi
8 6ras munkaidét, jollehet az 1920-as évek végére ez két tovabbi délkelet-europai
orszag kivételével mar minden mas eurdpai allamban megtortént. Jelentds, de
megkésett valtozasként értékelhetd tehat, hogy a vilaghdboru elétt — a mezogaz-
dasag és a vendéglatas kivételével — napi 8 és heti 48 6rdban rogzitették a standard
munkaidét (1937: XXI. tc.). Megjelent a fizetett szabadsag is, mely a szolgalati
idotol fliggden minimum 6, legfeljebb évi 12 napra rugott. E szabalyozas ered-
ményeként a napi atlagos munkaid6 zsugorodott: a gyariparban 1935-ben 8,8,
1939-ben mar 8,2 érat tett ki3’ Hangstlyozni kell, hogy ez a mezdgazdasagra, s
igy a foglalkoztatottak legnagyobb csoportjara tovabbra sem vonatkozott.

368 Oktober elsé munkanapjanak adatai: Farkasfalvi Sandor: Adatok a 8 6rai munkaidé kérdé-
séhez. Magyar Statisztikai Szemle, VIII. évf. (1930) 3. szam. 193.

369 Pap Dezs6: Munkaidé. In: Kozgazdasdgi enciklopédia. 111. kdtet. Budapest: Athenaeum, é. n.
1184; Kovrig Béla: 4 munka védelme a dunai dallamokban. Kolozsvar: Universitas Francisco-Jo-
sephina, 1944.

370 Kovrig: Magyar tarsadalompolitika. 1. kotet. 91-95.
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fgy tehat a lakossag munkaidé-csokkenésének fontos forrasa a gazdasagi szer-
kezet atalakulasa volt, mivel a leghosszabb munkaidé jellemezte mezdgazdasag-
ban foglalkoztatottak aranya mérséklédott. Ervényes ez nemcsak a két vilaghabo-
ra kozotti évekre, hanem még inkabb a masodik vilaghabora utani két évtizedre
is. A munkaidd csokkentése az iparban és a szolgaltatdsokban az 0jjaépités és az
erbltetett iparositas idején ugyanis nem keriilt napirendre — a politikai nyilatko-
zatokban €s a hivatalos nyilvanossagban sokkal tobb sz6 esett a munkaidd inten-
zivebb kihasznalasanak kovetelményérdl. Igy a ledolgozott 6rék szama még az
1960-as évek elején is magas volt Magyarorszagon nyugat-eurdpai 6sszehasonli-
tasban, s6t a tobbi szocialista orszaghoz képest is. Utdbbiak koziil tobb mar 1956-
tol mérsékelni kezdte a heti 48 6ras munkaiddt, s igy e kdrben 1967-ben mar
egyediil Roménidban volt Magyarorszidghoz hasonldan hatnapos a munkahét.3”!
A hosszu munkahét mellett Magyarorszagon viszonylag kevés fizetett tinnepet
¢és szabadsagot ¢élvezhettek a munkavallalok, s elterjedt volt a tulorazas. Ezenki-
viil a nyugat-europai orszagokhoz képest a rendszervaltozasig jelentés maradt a
mezOgazdasagi munkavallalok aranya, marpedig ebben a szektorban tovabbra is
hosszabb ideig dolgoztak, mint mas 4gazatokban.

Még eltérébb aranyokat kapunk, ha a magyar lakossag ténylegesen munka-
val toltott idejét vizsgaljuk és hasonlitjuk 0ssze a nyugat-eurdpai népességével,
melybe a f6allas mellett minden mas munkavégzés is beleszamit. Az idémérleg-
adatok szerint az 1960-as évek kdzepén a vizsgalt kozepes nagysagu varosok ko-
ziil a GyOrben é16 személyek atlagosan napi 374 percet toltottek keresomunkaval,
mig példaul az NSZK-beli Osnabriickben ugyanez 234 perc, hat francia varosban
pedig 277 perc volt.372 A kiilonbséget tovabb ndveli ugyanis, hogy Magyarorsza-
gon magas volt a néi foglalkoztatottsag szintje, ami kihatott az atlagra. Ezenkiviil
az 1960-as évektdl szintén elterjedt a féallastt munka melletti munkavégzeés, mely
keresetkiegészitésre iranyult.

Az iparban bevezetett munkaid6-csokkentés kovetkeztében a foallasi mun-
kaval toltott id6 a férfiak esetében mérséklodott, de az 1960-as évek végén a
munkaidé hossza Magyarorszagon még mindig meghaladta az évi 2000 orat,
ami Nyugat-Eurépéban csak rorszagban volt magasabb.373 A csokkenés azutan
viszonylag jelentds volt az 1980-as években, az Gtnapos munkahét 1981-ben

3 Munkaidé és munkaidb-csokkentés az iparban. 1968. (Statisztikai 1dészaki Kozlemények.
141.) Budapest: KSH, 1969.

372 John P. Robinson—Philip E. Converse—Szalai Sandor: A mindennapi élet tizenkét orszagban.
In: Szalai Sandor (szerk.): 1dé a mérlegen. 12 orszag varosi és varoskornyéki népességének napi
tevékenységei a Nemzetkozi Osszehasonlité 1démérleg Kutatémunkdalat tiikrében. Budapest: Gon-
dolat, 1978, 139.

373 A munkaid6-csokkentés az iparban 1968-ban heti mintegy 1,5 6rat tett ki: Munkaidd és
munkaidd-csokkentés az iparban. 1968. (Statisztikai Id6szaki Kzlemények. 141.) Budapest: KSH,
1969, 22.
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megkezd6dott bevezetése utan. Igy bar 1990-ben tovabbra is csak frorszagban
volt nagyobb az évi munkaid6 hossza, a magyar adat ekkor jelentdsen kdzeledett
anyugat-eurdpai atlaghoz: 1990-ben a magyarorszagi munkavallalok mar atlago-
san csak évi mintegy 100 déraval tobb idot toltottek a munkahelyen, mint nyu-
gat-eurdpai tarsaik (3.8. tabldazat).37* Kozben azonban jelentésen tovabb nétt a
keresetkiegészitésre forditott idd, melyet — kiilondsen a férfiak — mellékallasban,
tuloraban, ,,fekete taloraban” vagy éppen vgmk-ban (vallalati gazdasagi munka-
kozosség) toltottek.37> Ez pedig az idémérleg-statisztikak szerint felemésztette a
munkaidé-csokkenés kétharmadat.

Szabadidé

A munkaid6é szabalyozasa, valamint a 20. szazad két els6 harmadaban lassu,
kés6bb gyorsabb csokkenése a szabadidé mennyiségére gyakorolt hatasa mel-
lett hozzajarult a munkavégzés és a szabadid6 elkiiloniiléséhez is.37¢ Ezek a
Magyarorszagon ¢és Nyugat-Eurdpaban egyarant megfigyelheté folyamatok
lehet6vé tették és egyben igényelték a rendszeres munkén kiviili elfoglaltsagok
megszervezését. A hagyomanyos szorakozasi modok mellett mar a 19. szazad
végétol 4 szabadidé-eltoltési formak — példaul strandolés, mozilatogatas, sportte-
vékenységek, turizmus — terjedtek, kezdetben mindenekel6tt Budapesten és a
nagyobb varosokban. Természetesen az 1j tevékenységek népszeriisddése nem
kizarolag a szabadidé novekvo mennyiségével €s a korabbinal élesebb hataraival
hozhat6 0sszefiiggésbe, annal is kevésbé, mert — mint lattuk — a két vilaghadbora
kozott a munkaidd szabalyozasa és mérséklodése csak vontatottan haladt. Egy
sor mas tarsadalmi-kulturalis, s6t politikai folyamat is kdzrejatszott mindebben,
melyek k6z¢ tartozott mindenekeldtt a ndvekvo urbanizacio €s a kommercializa-
ci6, de szintén fontosak a tarsadalomszerkezeti valtozasok, ezen beliil kiillonosen
a szolgaltatasok fejlodése és a munkavallaloi réteg aranyanak emelkedése.

Az els6 vilaghaborut kdvetden hangstlyosan jelent meg a szabadid6 hasznos
eltoltésének igénye. Mindenekeldtt a test és a lélek karbantartasat szolgalo sport-
tevékenységek voltak népszeriiek. A legnépszeriibb sport a labdarugas lett. A fut-
ballt egyrészt sokan kezdték jatszani, mivel nem igényelt bonyolult felszerelést,

374 A munkaid8-csokkentésre Magyarorszagon: Timar Janos: 1d6 és munkaidd. Budapest: KJK,
1988, 194-226.

375 Timar: 1d6 és munkaidd. 194-226.

376 Rudolf Andorka—Béla Falussy—Istvan Harcsa: Time strategies and way of life. In: Rudolf
Andorka-Tamés Kolosi-Gyérgy Vukovich (eds.): Social Report. Budapest: TARKI, 1992, 129—
132; Andorka Rudolf-Falussy Béla—Harcsa Istvan: Idémérleg. Részletes adatok. Budapest: KSH,
1982; Farkas Janos—Vajda Agnes: Idégazdalkodds és munkatevékenységek. Budapest: KSH, 1989.
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s szinte mindeniitt folytathato volt. Emellett versenyszeriien is kiterjedten tGizték.
1901-ben szervezték meg az elsé hazai bajnoksagot, s a kovetkezo évtizedben
mar megfeleld nézotérrel és mas létesitményekkel rendelkezd stadionokat is
épitettek Budapesten. A meccsek latogatasa hamarosan tomegek kikapcsolodasa
lett, mivel latvanyos sportnak és viszonylag olcsé id6toltésnek szamitott.

Hasonloképpen tomegeket vonzott néhany mas sport is. Kozéjiik tartozott a
korcsolyazas, kiilondsen a varosligeti miijégpalya 1926-os megnyitasa utan. Az
uszas szintén ide sorolhato: a fovarosi iskolak egy része a szazadfordulét kove-
toen az Uszasoktatast beiktatta tevékenységei kozé. A sorra nyilod strandok azon-
ban idényhez kotodtek, s ezért mozgalom indult fedett uszoda megépitésére. A
Nemzeti Sportuszoda 1930-ban nyilt meg a Margitszigeten. Szintén a két vilag-
habort k6zott valt népszert id6toltéssé a természetjaras és az evezés. Megalakult
a Természetbaratok Turista Egyesiilete, s kiépiilt a turistahazak rendszere.377

A munkaadok — kiilondsen a nagyobb vallalatok és intézmények — a nemzet-
kozi trendeknek megfeleléen gyakran nagyvonaltian felkaroltak alkalmazottaik
egészséges 1dotoltését, mivel arra szamitottak, hogy az kedvezden hat munkavég-
zéstikre és lojalitasukra. A cégek sportpalyakat, strandokat, evezdshazakat nyitot-
tak, s6t iidiiloket hoztak 1étre. A habora utan a testedzés a politika részérdl is egyre
nagyobb figyelmet kapott, s a sportpalyak épitése igy is timogatasban részesiilt.

A szabadid6 eltoltésének a szazad elsd felében er6sodé — majd évtizedekig
visszaszoruld — kommercializalodasa jol nyomon kdvetkez6 a mozi és a radio
terjedésén keresztlil. Az els6 rendszeresen mikodo vetitdhely Magyarorszagon
1896-ban nyilt meg, 6nallé mozgoképszinhazak pedig 1906-t6l jottek 1étre Buda-
pesten (Odeon, Apolld), mig az els6 filmkereskedd vallalatot 1908-ban alapitottak.
1910-ben Budapesten 114 mozi iizemelt — dsszehasonlitasképpen Berlinben 260,
Londonban 400 ilyen 1étesitmény volt. A tobbi magyarorszagi nagyvaros koziil
a vilaghaboru el6tt egyediil Miskolc nem rendelkezett filmszinhazzal. A habora
utdn Magyarorszagon is eldretortek az amerikai filmek a korabbi francia, német
és mas eurdpai alkotasok rovasara, de a hazai filmipar is 1étrejott, s komoly allami
védelemben részesiilt.378 1928-ban Magyarorszagon 501 filmszinhaz miikodott
— melybdl 87 Budapestre esett — 171 717 féréhellyel. Egy év alatt 26 millidan
latogattak az eldadasokat, a nézok kozel fele fovarosi volt.379 1929-ben vetitettek
Magyarorszagon az elsé hangosfilmet, 1931-t61 pedig Eurdpaban az elsdk kozott
a hangos filmhiradot, melynek rendszeres miisorra tlizését hamarosan eldirtak
a mozik szamara. 1939-t6l kotelez6vé tették az ismeretterjesztd, oktaté és nem-

377 Mohécsi Gergely: Szép, erds, egészséges. Szabadidd és testkultara Budapesten a 20. szazad
els6 feleben. Korall, 3. évf. 7-8. kotet. (2002) 40—43.

378 Vajdovich Gyorgy: Filmtorténet. In: Magyar Kodex. 6. kitet. Magyarok a 20. szdazadban.
Magyarorszag miivelodéstorténete, 1918—2000. Budapest: Kossuth, 2001, 269-290.

379 Palagyi Robert: Film. In: Kézgazdasdgi enciklopédia. 1. kitet. Budapest: Athenaeum, é. n.
230-234.
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zetneveld filmek bemutatasat is, s a kozonségnek megtiltottak a vélemény- és
tetszésnyilvanitast. Kézben a moziépiiletek egyre kényelmesebbé valtak és diffe-
rencialddtak: Budapesten hiradémozi is nyilt — a New York —, ahol egész nap 45
perces filmhiradokat jatszottak. A hangosfilm vonzereje ellenére a valsdg nyoman
az 1930-as évek elején a mozik szama csak lassan boviilt, a latogatok szama pedig
egyenesen visszaesett — 1935-ben 599 mozi volt és 19 millidan vettek jegyet film-
eléadasra —, de az évtized masodik felében ismét gyorsan nétt a néz6szam.380

A szabadido eloltésének valtozasai mar az elsé vilaghaborat kdvetden is a
kiilonb6z6 rétegek szokasainak kozeledését eredményezték: erre az egységesitd
hatasra is jo példa lehet a mozi. Mig szinhdzba a kdzéposztaly also rétegei csak
ritkan jutottak el, addig a filmvetitéseket mar e csoport tagjai is gyakran lato-
gattak. A filmek tovabbi tarsadalmi hatdsai koziil meg kell emliteni, hogy ezek
elésegitették a nok tarsadalmi helyzetének megvaltozasat is. A mozilatogatas kez-
dett6] mindkét nem szamara elfogadott id6toltésnek szamitott, s ez, valamint a
filmvasznon megjelend emancipalt n6i alakok 0j néi magatartdsmintak terjedését
segitették eld a két vilaghaboru kozotti Magyarorszagon is.

A mozik szadma és latogatottsaga a masodik vildghdbora utan meredeken emel-
kedett. 1950-ben mar 1549 mozi jatszott filmeket, s 47 milli6 latogatot jegyeztek
fel. Ez az id6toltési forma Magyarorszagon 1960 koriil volt a legelterjedtebb,
amikor mar 4558 vetitéhelyen kozel egymillio eldadast lathatott a kdzonség, s a
nézok szama 140 milliot tett ki. Fénykorrél mégis nehéz volna beszélni, mivel a
filmek vélasztéka sziikds volt, a vilag filmtermésének legjobbjai nem jutottak el
a magyarorszagi mozikba, s a bemutatott alkotasok kozott sok volt az ideologi-
kus jellegii. Mindenesetre ettdl kezdve — foként a televizid konkurenciaja miatt
— er6sen hanyatlott a filmforgalmazas: az 1960-ban még atlagosan évi 14 mozila-
togatas helyett 1980-ban mar csak évi 6 jutott egy lakosra, ami az ezredfordulora
1 latogatasra csokkent.381

Magyarorszagon a radiozas is koran, 1925-ben indult, még ha a kozvetlen
elézménynek tekinthetd telefonhirmondotol el is tekintiink. Az el6fizet6k szdma
1929-re meredeken, 17 ezerrdl 267 ezerre nétt, majd a valsdg hatasara itt is
lelassult a gyarapodas titeme.382 A nemzetkozi tendencidknak megfeleléen az
1930-as évek végétdl ugrott meg ismét az eldfizeték szama, ami nyilvanvaldéan
Osszefiiggésben allt a lakossag haboris események miatti megnovekedett hir-
igényével 383 A radio-el6fizetk szama a masodik vilaghabora utan is jelentésen

380 Szdzadok statisztikdja. Budapest: KSH, 2001, 79-80.

381 Barta Barnabas (szerk.): Magyarorszag miivelddési viszonyai. Budapest: Kossuth, 1984, 227.

382 Gergely Andréas: A Magyar Radié megalakulasa és els6 évei. In: Frank Tibor (szerk.): Ta-
nulmanyok a Magyar Radio torténetébol, 1925—1945. Budapest: Tomegkommunikacios Kutato-
kdzpont, 1975, 11-47.

383 Ghimessy Lészlo: Magyarorszag radiovevé-engedélyei 1942-ben. Magyar Statisztikai Szem-
le, 21. évf. (1943) 12. sz. 650-660.
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gyarapodott, s az 1960-as évek kozepére beszélhetiink piaci telitettségrol: ekkor
mar kozel minden haztartasban volt késziilék. A radidallomasok Nyugat-Eurdpa
legtobb orszagahoz hasonléan Magyarorszagon is allami ellendrzés alatt alltak
a szazad végéig, ami annal is egyszeriibb volt, mert csupan néhany allomas
mikodott. Ha az 1952-t61 sugarzo regionalis adokat nem szamitjuk ide — melyek
a Magyar Radioba tagolodtak be — 1964-ig két, majd azt kdvetéen harom ado
létezett. Kereskedelmi allomasok 1986-t61 sugaroztak, kezdetben korlatozott, az
orszagnak csak kis részére kiterjed6 lefedettséggel.

A magyarorszagi mozilatogatas és radidzas kétségkiviil atalakitotta a sza-
badidé eltoltésének mddjat, de jelentdsebb hatdsuk joszerivel a szazad kozépsod
évtizedeire korlatozodott, s még akkor is messze elmaradt attol, amit késobb a
televizid esetében lathatunk.384 A rendszeres televiziozas kezd6 éve 1957 volt,
vagyis a radiézashoz képest nagyobb késéssel kovette Magyarorszag a nemzet-
kozi élvonalat. 1960-ban 1000 lakosra még csak 10, 1965-ben 82, 1975-ben 226
elofizetés jutott, vagyis a 70-es évek masodik felében keriilt kozel minden haz-
tartasba késziilék (3.6. tabldazat). A TV miisorideje kezdetben rendkiviil csekély
volt: 1960-ban heti 22 orat tett ki, s csak az 1970-es évek végére nott hetente 80
oOra 61¢ az 1971-ben beindult masodik csatornaval egyiitt.385

Leginkabb az idémérlegekbdl lathato a televizid szerepének a nyugat-eurdpai
tarsadalmakban megfigyelthez hasonld névekedése, amely egyben segit nyomon
kdvetni a tobbi szabadidds tevékenység jelentéségének alakulasat is. A felnott
(18-60 éves) férfi népesség szabadideje 1963-ban napi 174 perc volt, melybdl
legtobbet olvasasra-tanulasra (54 perc) €s tarsas tevékenységekre (ugyancsak 54
perc) forditottak, a radio- és zenehallgatas 24 percet, a tévénézés szintén 24 percet,
mig a kulturalis és sportrendezvények megtekintése 6 percet tett ki, sétara-kirandu-
lasra-sportra pedig azonos modon 6 percet forditottak. A ndk valamivel kevesebb
szabadidejiiket (napi 154 perc) meglehetésen hasonld aranyban osztottak be. A
kovetkez6 harom évtizedben a szabadidé mennyisége jelentosen, a férfiaknal napi
281 percre, a ndknél 241 percre gyarapodott. Az évtizedeken at folyamatosan zajlo
emelkedést azonban mindkét nemnél teljes mértékben felemésztette a tévénézés,
amely 1993-ban napi 159, illetve 139 percre nétt, s ezzel messze megeldzott min-
den mas szabadidds elfoglaltsagot, beleértve a tarsas tevékenységeket (59, illetve
44 perc), az olvasast-tanulast (34, illetve 32 perc), a sétat-sportot (15, illetve 8
perc), a radio- €s zenehallgatast (6, ill. 3 perc), a kulturalis és sportrendezvények
latogatasat (3, illetve 2 perc).380 A rendszervaltozast kovetéen Magyarorszagon

384 Valuch Tibor: A magyar miivel6dés 1948 utan. In: Kosa Lasz16 (szerk.): Magyar miivelédés-
torténet. Budapest: Osiris, 2006, 616—618.

385 Barta (szerk.): Magyarorszag miivelédési viszonyai, 1960-1982. 280.

386 Andorka Rudolf-Falussy Béla: Az idémérleg valtozésai, 1963—-1977. Szocioldgia, 11. évf.
(1982) 3. sz. 333; Falussy Béla—Vukovich Gyorgy: Az id6é mérlegén (1963—-1993). In: Andorka—
Kolosi—Vukovich (szerk.): Tarsadalmi riport. 81.
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is megindult a kereskedelmi televizidzas, s ennek nyoman a tévénézésre forditott
id6 az ezredforduldra tovabb nétt, egyuttal pedig nemcsak még inkabb dominalt a
szabadidds tevékenységek kozott, hanem egész Eurdpaban az élre keriilt.

A masodik vildghaboru utdn a mozi, a radidzas, majd késébb a televiziozas térho-
ditasa a nyugat-eurdpainal lényegesen kevésbé zajlott a kommercializacid jegyében,
ezzel szemben a politikai kontroll és a rendszer indoktrinacios torekvései ranyom-
tak bélyegiiket. A radiozas és televizidzas mint id6toltés teljes mértékben megfelelt
arendszer szerkezetének és politikai céljainak. Kézpontilag konnyen ellendrizhetd,
propagandacélokra is jol felhasznalhaté médium volt, amely a lakossagnak indivi-
dudlis, elszigetelt id6toltést kinalt, s emellett olcsdnak is szamitott. A televizid elsé
évtizedeiben a musorokban hasonlé miifajok szerepeltek, mint a nyugat-eurdpai
kozszolgalati televiziokban — filmek, sportkdzvetitések, hirmiisorok —, szigortian
tigyelve a hazai gyartasu és a keleti blokkbol szarmaz6 miisorok dominanciajara,
mar csak a devizasziike miatt is. Ugyanakkor a televizio kétségkiviil [ényegesen ke-
vésbé volt a fogyasztdi kultara terjesztéje, mint a nyugat-eurdpai tarsadalmakban:
a hirdetések példaul joval alarendeltebb szerepet jatszottak a Magyar Televizidban,
mint a nyugat-eurdpai csatorndkon. Mar ekkor sem lebecsiilendé azonban ilyen
téren a tévénézés ¢s a mozifilmek kozvetett hatasa: a lassan becsordogéld nyugati
filmek és tévésorozatok, a nyugat-eurdpai orszagok eseményeirdl tudositd hirek
képsorai fontos, a fogyasztoi tarsadalmakrol informald — vagy éppen félreinforma-
16 — tartalmakat kozvetitettek: a modern gépkocsik és gazdag lakasbelsok, a divatos
ruhazat és a vonzo utcak képei mind ide tartoztak. A televizio és a fogyasztoi kul-
tura kapcsolata a rendszervaltozas utan, a kereskedelmi televizidzas — mar emlitett
— megindulasaval valt egyértelmiivé, ekkor lett ez a médium a fogyasztoi vagyak
felkeltésének legfontosabb és kiszolgalasanak jelentds eszkdze.387

Mint Nyugat-Eurdpa esetében lattuk, a tomegturizmus fejlddése is érzékenyen
jelzi a fogyasztas és a szabadido eltdltésének 20. szazadi trendjeit. A turizmus 19.
szazadi kezdetei Magyarorszagon is elsdsorban fiirddhelyekhez kapcsolddtak, me-
lyek kozott Postyén, Herkulesfiirdd vagy Balatonfiired helyi jelentdségiiek voltak,
s meg sem kozelitették az ugyancsak monarchiabeli Marienbad és kiilondsen Karls-
bad nagy nemzetkdzi forgalmat.388 A két vildghabort kozott a balatoni fiirddhelyek
gyors boviilése mellett a hegyvidékek turisztikai, s6t gyogyaszati fejlesztése is meg-
indult (Lillafiired, Matrahaza, Galyatet6). Magyarorszagon a nyugat-eurdpainal

387 A szinhazra és a sajtora lasd Jakfalvi Magdolna: Szinhaztdrténet. In: Magyar Kédex. 6.
kotet. Magyarok a 20. szazadban. Magyarorszag miivelédéstorténete, 1918—2000. Budapest: Kos-
suth, 2001, 251-268; Kokay Gyorgy—Buzinkay Géza—Muranyi Gabor: A magyar sajto torténete.
Budapest: Sajtohaz, 2001, 190-257.

388 Jusztin Marta: ,,Utazgassunk hazank foldjén!” A belf6ldi turizmus problémai a két vilagha-
boru kozott Magyarorszagon. Korall, 7. évf. 26. kotet. (2006) 185-208; Jusztin Marta: Kozlekedés
és idegenforgalom a két vilaghabora kozott. In: Frisnyak Zsuzsa (szerk.): Kozlekedés a Karpat-me-
dencében. Ujabb kutatisok eredményei. Budapest: Kozlekedési Muzeum, 2003, 171-180
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kisebb aranyokban ¢€s jelentds sajatossagokkal, de szintén kifejlodott a tomegturiz-
mus a masodik vilaghabora utan. A politikai vezetés a kezdeti idszakban igen nagy
hangsulyt fektetett azoknak a rétegeknek — foként munkasoknak és alkalmazottak-
nak — az {idiiltetésére, amelyek korabban alig vettek részt turisztikai céli utazaso-
kon. Az ilyen tidiilések a rendszer propagandéjaban is fontos vivmanyként jelentek
meg. Az ekkor lathat6 sajatossagok kozé tartozott a turizmus kollektiv, csoportos
jellege, amely egyrészt a dolgozok kozotti szolidaritast kivanta hangsulyozni, mas-
részt a politikai ellenérzésnek is eszkdze volt, kiilondsen a kiilfoldre iranyul6 utak
esetében. A nyaralasok tipikus szinhelye valamilyen allami, munkahelyi vagy szak-
szervezeti tulajdonban 1&v6 1idiil6 volt, mely teljes ellatast biztositott kedvezményes
aron, de altaldban szerény szinvonalon miikodott. A részvétel jogat vagy érdemek
alapjan, jutalomként kaptak meg, vagy egyszertien sorban alltak érte. A kiilfoldi tu-
rizmus joval sziikebb keretekben mozgott. Az 1950-es években még a keleti blokk
orszagaiba valo utazas is kiilonleges privilégiumnak szamitott. A kdvetkezo évtized-
ben fokozatosan enyhitették az utazasi korlatozasokat, de mindvégig szigoruan sza-
balyoztak a nyugati latogatasokat. Az 1970-es évektol a magyar allampolgaroknak
meghatarozott idokdzonként — haromévente, majd az 1980-as évek végén évente —
engedélyezték a kapitalista orszagok felkeresését, amihez azonban csak igen cse-
kély mennyiségl valutat biztositottak.

Fogyasztoi kultura és a hianygazdasag

A gazdasagi fejlettség és a reformok megvaldsitasa terén kialakult kiilonbségek
is hozzajarultak ahhoz, hogy a hasonl6 tarsadalmi rendszer ellenére a magyar
és tobbi kelet-kdzép-eurdpai orszag lakossaganak fogyasztoi tapasztalatai kozott
jelentds eltérések voltak. Raadasul ezek gyakran inkabb néttek, mint csokkentek
az 1d6 elérehaladtaval. A keleti blokkban az NDK és att6l lemaradva Csehszlo-
vakia lakossaga rendelkezett a legmagasabb fogyasztasi szinttel az alapveto ter-
mékekbdl. Ugyanakkor Magyarorszag volt az az orszag, ahol az 1970-es évektdl
a fogyasztdi autonomia a leginkabb érvényesiilhetett, vagyis az aruellatas a leg-
megbizhatobb és a valaszték a legszélesebb volt. Ennek alapjan mar a kortars
nyugat-europai publicisztika elészeretettel hasznalta a ,,gulyaskommunizmus”
kifejezést az orszagra, utalva ezzel valamiféle sajatos, a fogyasztas nagyobb bo-
ségét lehetdvé tevo magyar ut 1étezésére, s egyben a nyugat-eurdpai tarsadalmak
viszonyaival vald rokonsagot sugallva. S6t, utolag a ,,fogyasztoi szocializmus”
kifejezés is megjelent a magyarorszagi helyzet leirasara.3%°

389 Atfogoan a fogyasztas alakulasara a masodik vilaghabort utan lasd Valuch: Metszetek.
202-267.
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Csupén a magyarorszagi viszonyok ismeretében nehezen donthetd el, hogy
célszerii-e a fogyasztdi autonomia fokozatos kibéviiléseként vagy egyenesen ,,fo-
gyasztoi szocializmusként” interpretalni az 1960-as évektdl kezdédden a hazai
fejlodést. Leginkabb az Osszehasonlitasok kinalhatnak megfeleld mércét, s ez-
zel alapot a kutaténak az értelmezési és fogalmi kérdések megvalaszolasahoz.
Ilyen szempontokat alkalmazva, néhany téren valéban megfigyelhetok hasonlod
tendenciak Magyarorszag és Nyugat-Eurdpa kdzott a masodik vilaghabort utan:
ezek kozé tartozik példaul a fogyasztas szinvonalanak jelentds novekedése, vagy
egyes fogyasztasi cikkek terjedése. Ezenkiviil — bar a hianygazdalkodas koriilmé-
nyei kdzepette a szocializmust a tilzott fogyasztastol féltd korabban idézett véle-
mények akar bizarrnak is tlinhetnek — az is tény, hogy a kommunizmus évtizedei
alatt sajatos ,,fogyasztaskdzponti” magatartas valdban széles korben kialakult
Magyarorszagon is. Ennek oka azonban egyrészt éppen a hianyos aruellatas volt,
ami a lakossagtol nagy iddraforditast és figyelmet kovetelt az arubeszerzés so-
ran, s ily modon felértékelte a nehezen beszerzett javak fogyasztasat. Masrészt a
szabadid6 individualis vagy csaladi korben valo eltdltését s az ugyanilyen jellegli
fogyasztast kivanatossa tette az is, hogy az er6s ideologiai ellendrzés alatt allo
kozosségi tevékenységek jorészt elveszitették hitelességiiket, vonzerejiiket. Vé-
giil pedig a fogyasztas — s kiillonosen a markas nyugati termékek birtoklasa — egy-
fajta elhatarolodast jelenthetett a hivatalos ideologiatol, ezaltal pedig a tarsadalmi
identitas sajatos kifejezésére is szolgalt. Példa lehet erre a farmerdltozék, mely
sajatos iizenetet hordozott. Az 1960-as években a politika még nehezen toleralta
azt, s e ruhadarab beszerzése sokaig eleve nagy nehézségekbe iitkdzott, valamint
igen draganak szamitott. Ebbol kovetkezden kezdetben egyrészt a viszonylagos
jomod érzete tapadt viseldjéhez, masrészt a hivatalos ideologiaval vald szem-
benallast is kifejezett. igy a nyugati tarsadalmakban a szakirodalom altal leirt,
identitasteremtést szolgald ,hivalkodd fogyasztas” — csdkevényes formaban és
kiforditott tartalommal — Magyarorszagon is tetten érhet6.3%°

Osszességében azonban a masodik vilaghdborit kdvetden nemcsak minden
tekintetben elmaradt, hanem — mint errél alabb még sz6 lesz — tavolodott is
Magyarorszag a nyugat-eurdpai orszagoktol a fogyasztas terén. A kiilonbségek
nem csupan a fogyasztas divergald szinvonalaban, hanem szerkezetileg is erdsen
jelentkeztek, s kiilonésen nagyok voltak a fogyasztas mindsége tekintetében.
Fontos szolgaltatasok és arucikkek hidnya, s a fogyasztok ezzel Osszefiiggd
kiszolgaltatott helyzete mindvégig fennmaradt. Mint Kornai Janos hangstlyoz-
ta, a hidny alapvetden meghatarozta a gazdasig szereplOinek magatartasat. A
fogyasztas tekintetében is latjuk ezt, hiszen a hianyhelyzet és az erkolcsi standar-

39 A korabeli termékek kiilonbozd jelentéseire: Valuch Tibor: Csepel bicikli, Caesar konyak,
Symphonia, Trapper farmer. A fogyasztas és a fogyasztoi magatartas valtozasai a szocialista kor-
szakban. Multunk, LII1. évf. (2008) 3. sz. 40-59.
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dok — itt nem targyalt okokra visszavezethetd — romlasa egyiittesen és egymast
erdsitve olyan jelenségek kialakulasahoz vezetett a kommunista Magyarorszagon,
amelyeknek megfeleld parhuzamot nem talalunk Nyugat-Eurépaban. Ezek kozé
tartozott, hogy kialakult a feketepiac, s igen elterjedtté valt a korrupcio az aruk
és szolgaltatasok piacan, bar ezek mértéke és jellege idoszakonként valtozo volt.
A feketepiacnak és az intézményesiilt korrupcionak a kereskedelemben és a szol-
galtato szektorban valo elterjedése a Nyugat-Europatol egyik leginkabb divergalo
— és hosszl tavon hatd — vonasa volt a masodik vilaghaboru utani magyar gazda-
sagi-tarsadalmi fejlodésnek. Vagyis a kelet-kozép-eurdpai tendenciak 1ényegében
Magyarorszagon is érvényesiiltek, s igy alaptalan valamiféle magyar kiilon utrél,
a fogyasztoéi tarsadalom mintajara ,.fogyasztdi szocializmus’-rol beszélni. E
fogalmi kisérlet zavarokhoz vezethet, mivel elfedi a fogyasztasi kultara alapvetd
kiilonbségeit a nyugat-europai tarsadalmak és Magyarorszag kozott a 20. szazad
kdzepe utani évtizedekben.

3.2.5. Kbzeledések és tavolodasok Magyarorszag
és Nyugat-Europa tarsadalmai kozott

Mint az el6z6 fejezetben részletesen bemutattuk, a két vilaghabora kézott Ma-
gyarorszagon az egy fore jutd gazdasagi kibocsatas szinvonala nagyjabdl a nyu-
gat-europai atlag 55-60%-a k6zott mozgott, s az els6 vildghdbora utdni mélypont
utan enyhe felzarko6zasi tendencia volt megfigyelhetd. Ez — kiilondsen, ha a tobb
tekintetben hasonlo adottsag Ausztridhoz hasonlitjuk a magyar fejlédést — nem
lebecsiilend6 teljesitmény. A magyarorszagi fogyasztas szintje a rendelkezésre
allo forrasok alapjan megfelelt a gazdasagi kibocsatas relativ szinvonalanak. S6t,
a nyugat-eurdpai szintnél alacsonyabb felhalmozasi hanyad, parosulva az 1920-
as években jelent6s kiilfoldi hitelfelvételekkel, a gazdasagi kibocsatas terén meg-
1év6 elmaradést némileg ellensulyozta.

Mig a két vilaghabora kozott a magyarorszagi beruhazéasok alacsony szintje
s igy a hazai terméken belill a magasabb fogyasztasi hanyad valamelyest kom-
penzalta a nemzeti termék tekintetében a nyugat-eurdpai orszagokkal szemben
fennalld hatranyt, addig a masodik vilaghaborat kovetden éppen ellentétes hatast
valtott ki a felhalmozas magas szinvonala. Ekkor a beruhdzésoknak a nyugat-eu-
ropai orszagokhoz képest jelentés hanyada annal is alacsonyabb fogyasztasi ni-
vot eredményezett, mint amit a gazdasagi kibocsatas egyébként lemarado szintje
lehet6vé tett volna.

Ezt a helyzetet sokaig részben ellenstlyoztak a kiils6 hitelfelvételek, melyek
novelték a fogyasztas- és beruhazaspolitika mozgasterét. Az eladosodas az 1980-
as évek elejére azonban — mint lattuk — olyan aranyokat ért el, ami a tovabbi
kolesonfelvételeket lehetetlenné tette. Ellenkezoleg: a megugro toke- és kamattor-
lesztések éppen a fogyasztas és — ekkor mar mindenekel6tt — a beruhazasok rova-
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sara torténtek. Osszességében tehat a méasodik vildghdbort utdni évtizedekben a
fogyasztas mennyisége még inkabb divergalt a nyugat-europai szinvonaltdl, mint
az egy fore juto bruttod hazai termék.

Ami a fogyasztas szerkezetét illeti, nemzetk6zi 6sszehasonlitdsban nem latha-
tok markans tendenciak Magyarorszagon a kdzosségi fogyasztas és a maganfo-
gyasztas aranyanak valtozasa tekintetében. Ha a kiilonféle joléti transzfereket is
figyelembe vessziik, a masodik vilaghabort utan — kiilondsen pedig az 1960-as
évektol, a joléti allamok nyugat-eurdpai expanzidjat kovetéen — a kozosségi fo-
gyasztas nyugat-eurdpai atlaga 1ényegében megfelelt a magyarorszagi szintnek.
Eltérésként jelentkezik viszont, hogy a masodik vilaghdbort utan a természetbe-
ni tarsadalmi juttatdsok — mint az egészségiigyi ellatas, gyermekgondozé intéz-
mények igénybevétele stb. — ardnya a fogyasztason beliil viszonylag magas volt
Magyarorszagon.

Az egyes aru- és szolgaltatastipusokat vizsgalva a haztartasok fogyasztasi szer-
kezete Nyugat-Eurépahoz hasonloan folyamatosan valtozott Magyarorszagon is a
20. szazad folyaman, de mindvégig jelentkezett néhany feltiing sajatossag is. Igy a
szazad végéig magas maradt az élelmiszerekre és élvezeti cikkekre forditott kiada-
sok aranya, ami kevés teret engedett mas fogyasztasi kategoridk boviilésének.

A fogyasztas dinamikajanak legfontosabb sajatossagai akkor ragadhatok meg,
ha figyelembe vessziik a fogyasztas mindségi jellemzdit is. Marpedig ez az a terii-
let, ahol a nyugat-eurdpai piacgazdasagokkal valo dsszevetés az 1950-es évektol
a legnagyobb eltéréseket mutatja. A fogyasztasi szempontokat jobban érvényesito
tervezés és az 1968-as gazdasagi reform fontos eredményekkel jart ezen a téren,
hiszen jelentdsen javult az aruvalaszték. Ennek ellenére a fontos szolgaltatasok ¢s
arucikkek hianya és alacsony mindsége, tovabba a fogyasztok ezzel 0sszefiiggd
kiszolgaltatott helyzete végigkisérte a kommunista rendszer gazdasagtorténetét, s
egyben a fogyasztasi mintak Nyugat-Eurdpa és Magyarorszag kozotti divergenci-
4ja mellett szol.

Parhuzamok leginkabb a szabadidd jelentdségének és eltdltésének modja
tekintetében tapinthatok ki Magyarorszag €és a nyugat-europai fogyasztoi tarsa-
dalmak kozott az 1960-as évektdl. A szabadidé atalakulasanak legfontosabb
tényezdje a munkaid6 €s a szabadidd elkiiloniilése volt, amit Magyarorszagon is
elGsegitett az onalldak aranyanak hanyatlasa, s a munkavallalok rétegének gya-
rapodasa — mindenekel6tt az allamositasok és a mezbgazdasag visszaszorulasa
miatt. Ugyanakkor a szabadidé mennyiségének novekedését nagyban hatraltatta
Magyarorszagon az 1960-as évekt6l a masodik gazdasdgban vald részvétel
mind nagyobb aranya. Masik sajatossagként a szabadidd atalakulasaban a két
vilaghaboru kozotti évekhez és a nyugat-eurdpai tarsadalmakhoz képest mérsé-
keltebb hajtoerd volt a kommercializalodas. Sokkal fontosabb szerephez jutottak
a kommunista rendszerek gazdasagi jellemzo6i — a hidnygazdasag — és a poli-
tikai ellenorzés megfontolasai, mint azt leginkabb a turizmus és a televiziozas
demonstraljak.
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Osszességében tehdt azt mondhatjuk, hogy a vizsgélt periddus elsd felében
a magyarorszagi fogyasztas szinvonala a gazdasagi fejlettség kiilonbségeinek
megfeleléen vagy annal némileg kisebb mértékben elmaradt a nyugat-eurdpai or-
szagok atlagos szintje mogott. A fogyasztasi mintak valtozasai teriiletén — a ren-
delkezésre allo korlatozott adatbazis alapjan — azonban nem allapithatunk meg
jelentds kozeledést vagy tavolodast a nyugat-eurdpai tendenciakhoz képest. Ez-
zel szemben a masodik vilaghabortt kovetden nemcsak szinte minden lényeges
szempontbdl elmaradt a fogyasztas terén, hanem tavolodott is Magyarorszag a
nyugat-europai orszagoktol.



4.AZ ELETMINOSEG ATFOGOBB
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4.1. Fogalmi és modszertani kérdések

A 20. szazad soran az eurdpai orszagok gazdasagi novekedése minden korab-
binal nagyobb iitemii volt, s — orszagonként és tarsadalmi csoportonként eltérd
mértékben — ugyancsak nagyban javult az életszinvonal, emelkedett a fogyasztas.
Mar az 1960-as években — a gazdasagi prosperitas csucsan — megjelent azonban
az a gondolat, hogy a gazdasagi ndvekedés nem minden esetben jar a szélesebb
értelemben vett gazdasagi és szocialis koriilmények javulasaval. Ezzel Ossze-
fliggésben megkérdojelezték a gazdasagi tevékenység szinvonalanak mérésére
a masodik vildghaboru utan elterjedt modszerek — elsésorban az olyan mutatok,
mint a GDP és a GNP — kielégitd voltat. Ezek ugyanis eredetileg valoban csak a
gazdasagi tevékenység — pontosabban a gazdasagi kibocsatas — szinvonalat vol-
tak hivatottak mérni, de az idék soran mindinkabb a szélesebb értelemben vett
jolét szintjének jelzésére hasznaltak dket.

Ezek a gazdasagi novekedéshez vald viszonyt érinté hangsulyvaltozasok tobb
forrasbol taplalkoztak. Egyrészt az 1960-as évek antimaterialista ellenkulturaja,
majd az 1970-es évek novekedésellenes kdrnyezetvédd mozgalmai jelentették a
kiindulopontot.3*! Emellett a tudomdny is hallatta a hangjat. Szamos kutat6 hivta
fel a figyelmet arra, hogy a gazdasagi novekedés egy sor negativ hatassal jarhat.
Ez a természeti kornyezet karositasa terén koran nyilvanvalo valt. Az 1968-ban
a vilag szaz kivalé gondolkoddja altal 1étrehozott Rémai Klub nevii csoport ,,A
novekedés hatarai” cimili nagy visszhangot kivaltd 1972-es jelentésében leirta
a kedvezétlen hatasokat és a fenyegetd veszélyeket. A kovetkezd évtizedekben
az eurdpai tarsadalmak maguk is kdzvetleniil megtapasztalhattak ezeket a savas
esOk problémajatol kezdve a globalis felmelegedésig. A novekedés lehetséges
negativ tarsadalmi hatasai kevésbé egyértelmiiek, mivel merében eltéré mdodon
érinthetnek egyes orszagokat és rétegeket. Ilyen tarsadalmi terhek vagy koltségek
azonban léteznek, s ezek koz¢é tartoznak példaul a gyorsan valtozo technologidk
¢és a munkahelyi biztonsag elvesztése okozta stressz a munkavallalok szamara.
A gazdasagi ndvekedéshez valo viszony megvaltozasa mogott felfedezhetjiik az

31 Avner Offer: Economic Welfare Measurements and Human Well-being. In: Paul A. David—
Mark Thomas (eds.): The Economic Future in Historical Perspective. Oxford: Oxford University
Press, 2003, 371-399.
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értékek és attitlidok atalakulasat is, amelynek nyoman a lakossag nagyobb jelen-
toséget tulajdonitott a kornyezet védelmének, az egyéni autonémia és onkifeje-
z€s lehetdségének, valamint mas olyan tényezOknek, amelyeket Osszefoglaldan
az ¢letmindség, illetve a jol-1ét (well-being), fogalma ala szokas sorolni. Mindez
Osszefligg az anyagi jolét novekedésével is: atfogd nemzetkozi vizsgalatok — igy
a World Values Survey — szerint az egy fore juto jovedelem egy bizonyos szintje
felett a jolétérzetet jobban befolyasoljak ezek a tényezok, mint az anyagi fogyasz-
tas tovabbi ndvekedése.’*2 Az 1980-as évektdl tovabb fokozddott a figyelem a
névekedés mindségi jellemzoi irant, s a kormanyok is mindinkabb raébredtek arra,
hogy a gazdasagi novekedés mellett annak természeti és tarsadalmi hatasaira is
figyelmet kell forditaniuk.3%3

fgy tudott teret nyerni az a megfontolas, hogy a tarsadalmi céloknak joval
atfogobbaknak kell lenniiik, mint a gazdasagi ndvekedésnek, mivel nemcsak a
gazdasagi jolét, hanem a teljes jolét, illetve az életmindség javulasa szamit.3%* Az
életmindség magaban foglalja a gazdasagi jolétet — ha Uigy tetszik a fogyasztast —,
de annal 1ényegesen tagabb fogalom. Kiterjed ezen tul a polgari és politikai sza-
badsagjogokra, a kornyezet allapotara, a blinozés szintjére, a szocialis bizton-
sagra, a jovedelemeloszlas egyenldtlenségeinek mértékére és mindazon tovabbi
tényezokre, amelyek befolyasoljak az emberek megelégedettségét. Ezenkiviil
nemcsak a rovid tavu hatasok, hanem a hosszu tavi gazdasagi, kornyezeti és
tarsadalmi hatasok figyelembevétele indokolt. A kérdéskor egyik tekintélyének
szamitd Amartya Sen az egyének rendelkezésére allo lehetdségek jelentdségét
hangstilyozza, amit 6 a ,,tarsadalmi képességek™ (social capabilites) fogalommal
jelol. Az egyének e lehetOségek révén valaszthatjak ki a nekik leginkabb megfe-
lel6 életcélokat. Sen szamara a gazdasagi tevékenység kiboviti az ember szdmara
rendelkezésre allo valasztasi lehetéségeket, de nem szolgalja kozvetleniil az élet-
célok megvalosulasat. A végeredmény kevésbé 1ényeges, mint az a lehetdség az
egyének szamara, hogy kivalaszthassak életcéljaikat.3*>

392 Ronald Inglehart: Modernization and Postmodernization: Cultural, Economic and Political
Change in 43 Societies. Princeton: Princeton University Press, 1997.

393 Lasd pl. William D. Nordhaus—James Tobin: Is Growth Obsolete? In: Economic Research:
Retrospect and Prospect. vol. 5. Cambridge, Mass.: National Bureau of Economic Research, 1972,
1-80; Robert Eisner: Extended Accounts for National Income and Product. Journal of Economic
Literature, vol. 26 (1988) no. 4. 1611-1684.

394 Atfogban a témara lasd Frank Ackerman et al. (ed.): Human Well-Being and Economic Go-
als. Washington, D. C.: Island Press, 1997; Ruut Veenhoven: Quality-of-Life Research. In: Clifton
D. Bryant—Dennis L. Peck (eds.): 21st century sociology: A reference handbook. Vol. 2. London:
Sage, 2007, 54-62; Martha Nussbaum—Amartya Sen (eds.): The Quality of Life. Oxford: Oxford
University Press, 1993; Heinz-Herbert Noll: Wohlstand, Lebensqualitit und Wohlbefinden in den
Landern der Européischen Union. In: Stefan Hradil-Stefan Immerfall (Hrsg.): Die westeuropdi-
schen Gesellschaften im Vergleich. Opladen: Leske und Budrich, 1997, 431-473.

395 Amartya Sen: The Standard of Living. Cambridge: Cambridge University Press, 1987.
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Fontos koriilmény azonban, hogy az életmindség fogalmanak pontos meg-
hatarozasa tobb szempontbol sem egyszerii feladat. Az életmindségrol alkotott
elképzeléseinket ugyanis alapvetden befolyasoljak preferenciaink, vagyis az
egyének és tarsadalmi csoportok mast €s mast tartanak fontosnak az életmindség
alakulasa szempontjabol. Masként fogalmazva az emberi sziikségletek meghata-
rozasa soran elkeriilhetetlen az értékvalasztas, hogy mit tartunk fontosnak, s mit
kevésbé annak. A problémakat jol mutatja ezen a téren a tarsadalmi egyenldtlen-
ségek esete: bizonyos mértékil tarsadalmi egyenldtlenség sziikségesnek tekinthe-
t6, hiszen az az egyének és csoportok eltérd preferenciait tiikrozi, s 0sztonzdleg
is hat a tdrsadalom tagjaira. Bajos azonban tudomanyosan meghatarozni, hogy
hol huzédik a hatar a tarsadalmilag még sziikséges €s a mar elfogadhatatlan vagy
diszfunkcionalis egyenlétlenségek kozott.3%® Az életmindség bizonyos dsszete-
voinek mérése is akadalyokba iitkozik. A szubjektiv tényezok — mint példaul az
élettel valo megelégedettség — nehezen megragadhatok és dsszehasonlithatok.

A nehézségek ellenére szamos kisérlet tortént arra vonatkozdan, hogy az élet-
mindség valamilyen mérészamat megalkossak.’” Az alternativ mérészamok ha-
rom f6 megkozelitést alkalmaznak:3%%

1. Azelsé kiindulopontjaul a gazdasagi kibocsatas mérdszamat (GDP vagy GNP)
valasztja, és ezt kivanja helyesbiteni vagy tokéletesiteni. A GDP és a gazda-
sagi kibocsatas mérdszamai ugyanis a termelés, a szolgaltatasok értékének
pénzbeli meghatarozasan alapulnak. A termékek és a szolgaltatasok arait az
hatdrozza meg, hogy a fogyasztok mennyit hajlanddak értiik fizetni a piacon.
Azok a koltségek és hasznok, amelyek nem képezik piaci tranzakci6 targyat,
nem szerepelnek ezekben a szamitasokban. Igy a piacra nem keriil$, de hasz-
nos javak és szolgaltatdsok beszadmitasara és a haszontalannak, illetve karos-
nak itélt 6sszetevok elhagyasara keriil sor. A hagyomanyos GDP-hez rendsze-
rint hozzaszamitjak a piacon nem megjelend tevékenységek (pl. a csaladban
gyermeknevelésre forditott id6, a haztartasi munka), valamint a szabadidé ér-
tékét; a haztartasok és kormanyok beruhazasainak értékét; az informalis tanu-
las értékét (pl. a konyvtarak, miizeumok latogatasara forditott id6). Ellenben
a GDP-bol levonasra keriil az Un. ,,sziikséges rossz” (regrettable necessities)
nek kozvetleniil hasznot, hanem csupan mas, hasznot hozo tevékenységekhez
sziikségesek (pl. a rendorség, bortonok, katonasag, titkosrenddrség kiadasai,
az utjavitasok, munkaba jaras koltségei stb.); a jovobeli novekedéshez sziiksé-

39 OECD: The Well-being of Nations: The Role of Human and Social Capital. Paris: OECD,
2001, 10-11.

397 Tim Jackson—Nick Marks: Measuring Sustainable Economic Welfare: A Pilot Index, 1950~
1990. Stockholm: Stockholm Environment Institute, 1994.

398 Offer: Economic Welfare Measurements. 372.
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ges beruhazasok értéket; a ,,civilizacios artalmak™ (pl. a kdrnyezetszennyezés,
a szemét, a forgalmi dugok és a zaj okozta karok) értéke.

2. Egy kovetkez6 megkdzelités kiilonb6zo tarsadalmi normak, illetve célok — pél-
daul egyenlobb jovedelemmegoszlas — megvaldsulasat igyekszik megbecsiilni,
¢és ennek alapjan indikatorokat szamit. A fenntarthat6 gazdasagi novekedés és
fogyasztas sziikségességének gondolata szintén befolyasolta az életmindségrol
vald gondolkodast. Mivel ez a szempont egyaltalan nem tiikr6zédik a GDP-
szamitasokban, ezért tobb, az életmindségre vonatkozo indikator figyelembe
veszi a nem meg(juld természeti eréforrasok kimeritését is.>%°

3. A harmadik, egyre népszeriibb kutatasi irany kozvetleniil az egyéneket kér-
dezi arro6l, hogy milyennek taldljak életiiket kiilonboz0 teriileteken, vagyis a
szubjektiv jolétérzetet méri elsésorban kozvélemény-kutatdsok révén. 400 A
gyakorlatban el6fordul e megkozelitések — kiilondsen az els6 és a masodik
valtozat — kombinacidja is.

A legelterjedtebb atfogd indexek kozé a Genuine Progress Indicator (GPI), a
Human Development Index (HDI) és az Index of Sustainable Economic Welfare
(ISEW) tartoznak. A GPI pénzben kifejezett indikator, amely a hagyomanyosan
mért gazdasagi teljesitmény mellett magaban foglalja a csaladok és kdzdsségek
gazdasagi teljesitményét, és levonja a jolétet nem ndveld tevékenységek, vala-
mint a kdrnyezeti karok értékét. 4! Az ENSZ altal szamitott HDI harom teriileten
méri az orszagok teljesitményét: az élet hossza, a tudas és a gazdasagi er6forrasok
nagysaga. Mindez lényegében csupan négy mutaté kombinalast jelenti (sziiletés-
kor vérhat¢ atlagos élettartam; az iskolalatogatés szinvonala alap- és kozépfokon;
¢és az egy fore jutd bruttd nemzeti termék vasarloereje). Ennek kdvetkeztében ez
a mutato szamit a legkevésbé atfogonak, amelyben az oktatas tulreprezentaltnak
tekinthetd.40> Az ISEW szintén olyan tényezdket vizsgal, amelyek hozzajarulnak

399 Xenophon Zolotas: Economic Growth and Declining Social Welfare. Athens: Bank of Greece,
1981.

400 Michael Argyle: Subjective Well-Being. In: Avner Offer (ed.): In Pursuit of the Quality of
Life. Oxford: Oxford University Press, 1996, 18—45.

401 Tlyen, a GPI 4ltal figyelembe vett tételek a kdvetkezok: a haztartdsi munka és a gyermek-
nevelés értéke, az onkéntes és jotékony céli munka értéke, a szabadid6 értéke, a nem megujuld
természeti er6forrasok karai, a csaladok felbomlasanak koltségei, a kdrnyezeti karok mértéke, a
munkaba jaras koltségei, a blindzés okozta koltségek, a zajszennyezés koltségei stb. Clifford Cobb—
Ted Halstead—Jonathan Row: The Genuine Progress Indicator: Summary of Data and Methodo-
logy. San Francisco: Redefining Progress, 1995, 13-39.

402 United Nations Development Programme: Human Development Report. 1998. New York:
Human Development Report Office, 1998; Arne Melchior—Kjetil Telle-Henrik Wiig: Globalisation
and Inequality: World Income Distribution and Living Standards, 1960—1998. Oslo: The Norwe-
gian Institute of International Affairs, 2000, 23—32; Nicholas Crafts: The Human Development
Index and changes in standards of living: Some historical comparisons. Furopean Review of Eco-
nomic History, vol. 1 (1997) 299-322.
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az életmindséghez.*03 A GPI-hez hasonldan levonja a kornyezeti karok értékét, a
munkaba jaras koltségeit stb., ellenben hozzaadja a nem fizetett haztartasi munka
értékét. Ezenkiviil figyelembe veszi a jovedelemegyenlGtlenség szinvonalat és a
kozlekedési balesetek koltségét is. 404

4.2. A szélesebb j6lét trendjei Nyugat-Eurépaban

Barmelyik indikatort is vessziik figyelembe, a kutatasok szerint az ipari tarsadal-
makban az életmindség alakulasa hosszu tavon kapcsolodott a gazdasagi ndveke-
déshez. A 20. szazad utols6 évtizedeiben azonban ez az egyértelmii viszony meg-
sztint. Ugyanis ekkor az ¢életmindség javulasa mindink&bb elmaradt a gazdasagi
teljesitmény mogott, azaz a legfejlettebb orszagokban a gazdasagi ndvekedés
esetében a csokkend hozadék elve 1épett miikddésbe: a gazdasagi teljesitmény
minden 1%-0s ndovekedése az életmindség annal kisebb javulasat — tobb esetben
egyenesen romlasat — eredményezte.

Kutatasok bizonyitjak, hogy 1975-1990 kozott Nagy-Britanniaban az egy fore
jutdé GDP folyamatosan nétt, de az életmindséget kifejez6 ISEW értéke jelento-
sen csokkent. Hasonld, ha nem is ennyire radikalis eltérés lathato tobb mas olyan
orszag esetében is, melyekre vonatkozoan hasonld kutatasok folytak (Hollandia,
Svédorszag), mig Ausztria és Németorszag esetében az ISEW stagnalt, Olasz-
orszag esetében pedig javult, ha nem is olyan mértékben, mint a GDP. Hasonlo
idészakban szintén csdkkenést mutat az amerikai GPI (4.1. abra).*03

A legfejlettebb orszdgokban tehat a gazdasagi novekedés az 1970-es évek
kozepe 6ta nem eredményezte az életmindség javulasat, sot tobb esetben éppen
annak romlasa kisérte. Az életmindség kedvezdtlenebb fejlédésének 6 okai elso-
sorban a kdrnyezet karosodasa, a hatranyos helyzetii tarsadalmi rétegekhez tarto-
z0k ardnyanak és a jovedelmi egyenlétlenségeknek a novekedése volt.

A szamitasok figyelemre mélté eredménye — vagy inkabb kovetkezménye —
az, hogy az ¢letmindséget jobban meghatarozzak a nem piaci jellegii, mint a pi-
achoz kotodo tevékenységek. Példaul a haztartasban foly6 ,,termelétevékenység”
(f6zés, takaritas, gyermeknevelés stb.) altalaban a GDP 25-45%-anak megfelel6
értékkel bir. A szabadid6 értéke ennél nagyobb, igy 0sszességében a kibocsatas
mintegy kétharmada nem jelenik meg a piacon, s a tulajdonképpeni GDP csak
egyharmadot képvisel.40¢

403 Jackson-Marks: Measuring Sustainable Economic Welfare. 5-6.

404 L4sd a Friends of the Earth szervezet weboldalait:
www.foe.org.uk/campaigns/sustainable development/progress.

405 www.foe.org.uk/campaigns/sustainable_development/progress. Letdltve: 2008. 07. 10.

406 Offer: Economic Welfare Measurements. 374.
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GPI, Egyesiilt Allamok
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4.1. abra. Az életminéség (ISEW, GPI) mutatdjanak alakulasa néhany fejlett ipari orszagban,
1950-1955

Forrdas: Friends of the Earth website: www.foe.org.uk/campaigns/sustainable development progress. Letoltés: 2008. oktober 7.

A GDP/GNP kritikajaként megsziiletett ISEW ¢€s az életmindségre vonatkozo
mas hasonlé mutatok ellenkritikat valtottak ki, amelyek elsdsorban arra vonat-
koznak, hogy értékvalasztasokon alapulnak. Sokkal inkabb arrél van azonban
sz0, hogy esetilkben az értékszempontok explicit médon megjelennek, mig a
GDP/GNP esetében ugyancsak szerephez jutnak, de nehezebben kimutathatoak.
Az életmindségre vonatkozo kutatasok minden nehézségiik ellenére felhivtak a
figyelmet a bruttdé hazai termék és a gazdasagi kibocsatas mas mutatoinak hi-
anyossagaira és a gazdasagi novekedés mellett annak kdrnyezeti és tarsadalmi
hatasait is figyelembe vevo gazdasagpolitika sziikségességére.

A fenntarthat6 gazdasagi novekedés gondolata — kiilondsen a kornyezetvéde-
lem tekintetében — az ezredforduléra a kdzbeszéd fontos targya lett Europaban.
Ma mar minden orszagban kutatasok sora foglalkozik a gazdasagi ndvekedés hat-
ranyos kovetkezményeivel, illetve ezek elkeriilésének modjaival. Tény, hogy a
kormanyok és politikusok tovabbra is ragaszkodnak az olyan egyszerli mérdsza-
mok hasznalatdhoz, mint az inflacio, a kamatlabak vagy éppen a GDP-novekedés
iiteme, s igy ezek a nyilvanossagban is nagy szerepet kapnak. Ennek f6 oka az,
hogy a politika a konnyen kommunikalhato tartalmakat részesiti elényben. Ezen-
kiviil a politikusok rendszerint a néhany éves valasztasi ciklusokhoz alkalmazkod-
nak, €s igyekeznek ezalatt lathatd eredményeket elérni, marpedig az életmindséget
dontden befolyasolo tényezok jelentds része csak hosszabb tavon befolyasolhato.
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De a fenntarthato novekedés gondolata utat talalt a politikaba is, s6t hivatalos elis-
merést is nyert: egyebek kdzott az EU fontos politikai céljava valt. Ugyanez érvé-
nyes az életmindséget figyelembe vevé mutatdoszamokra, hiszen az ENSZ ujabban
hivatalosan is figyelembe veszi a gazdasagi kibocsatas szamitasainal az eléidézett
kornyezeti valtozasokat. Ennél is fontosabb azonban, hogy bar a médiaban ¢és a
politikédban a gazdasagi novekedés tovabbra is tigy jelenik meg, mint a kormanyok
és tarsadalmak teljesitményének f6 mutatoja, a valasztopolgarok politikai maga-
tartasat ennél joval szélesebb korii megfontolasok befolyasoljak. Vagyis a valasz-
topolgarok dontéseiknél figyelembe veszik azokat a tényezoket is, amelyeket az
életmindség fogalma alatt szokas 0sszefoglalni, ami a legnagyobb garancidjat adja
annak, hogy ezen a téren kedvezo valtozasok mehetnek végbe.

Az ENSZ keretében mitkodé UNDP (United Nations Development Programme)
1990 6ta szamitja a Human Development Index (HDI) elnevezésii indikatorat.*07 A
HDI harom teriilet mérészamait foglalja magaban. Ezek a gazdasagi fejlettség, a ha-
landdsag és az oktatas, amelyek mérésére egyrészt a vasarloerd-paritason szamitott
egy fore jutd GDP, masrészt a sziiletéskor varhato atlagos élettartam, harmadszor az
alap-, kozép- és felsdfoku beiskoldzasi aranyok, valamint az irni-olvasni tudas ara-
nyainak kombindcidja szolgal. Ezeket a mérdszamokat az index egyetlen szamba
tomoriti, mégpedig oly mddon, hogy minden részadatnal a feltételezett minimalis
és maximalis érték kozotti helyzet szazalékos aranyat méri. A varhatd élettartam
esetében a minimumot 25, a maximumot 85 évnek tekintették. Az oktatas esetében
az irni-olvasni tudasnak kétharmados sulyt, mig az alap-, kozép-, és fels6fokt be-
iskolazasi aranyoknak egyharmados stlyt adtak. Ezek mindegyike értelemszertien
minimum 0, maximum 100% lehet. A jovedelmet er6sen diszkontaltak egy bizonyos
hatar felett azaltal, hogy a logaritmusaval szamoltak. Egyébként ebben az esetben a
minimalis értéknek a 100, a maximalisnak a 40 000 USD-t tekintették.408

A HDI gyokerei abban az 1980-as évek végére jelentds népszerliségre szert tett
elgondolasban keresenddk, amely szerint az alulfejlettség nem irhato le egysze-
riien a gazdasagi szinvonal alacsony voltaval, hanem sokkal inkabb az emberek
alapvetd képességeinek és a rendelkezésiikre allo lehetéségeknek a korlatairol,

407 United Nations Development Programme: Human development Report. 1990. New York:
United Nations, 1990; a mutatéra lasd még: Nicholas Crafts: The Human Development Index and
changes in standards of living: Some historical comparisons. European Review of Economic His-
tory, vol. 1 (1997) 299-322; Nicholas Crafts: The Human Development Index, 1870-1999: Some
revised estimates. FEuropean Review of Economic History, vol. 6 (2002) 395-405.

408 A jelenleg hasznalt szamitasi formula a kdvetkezd: HDI = (E + 1+ L)/3, ahol E = 0,67LIT +
0,33ENROL, I = (log y—log 100)/(log 40000-log 100), L = (e(~25)/(85-25). Ebben E = oktatas, I =
jovedelem, L = élettartam, LIT = felnétt irni-olvasni tudas, ENROL = az alap-, kdzép- és fels6foku
beiskoldzasi ardny a megfeleld korosztaly szazalé¢kaban, y = az egy fére juto GDP vasarloero-
paritason, e = sziiletéskor varhat6 atlagos élettartam. Mind az E, I, és L 0 és 1 kozé es6 értékkel
rendelkezik, mint a HDI maga is.
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illetve hianyardl van sz6. A hianyzo6 lehetdségeket nem csupan a magas jovede-
lem, hanem a kozszolgaltatasok hozzaférhetsége teremti meg — kiillondsen az
oktatas és az egészségiigy terén. A koncepcio képviseldi hangsilyozzak, hogy a
gazdasagi novekedés nem feltétleniil javitja a tagabban értelmezett jolétet — pl. az
egészségi allapotot —, amit torténeti, a 19. szazadi Angliara és az Egyesiilt Alla-
mokra vonatkozé megfigyelésekkel is alatimasztanak.40?

A HDI a tarsadalmi fejlodést ugy tekinti, mint ami az emberek vélasztasi le-
hetdségeinek boviilését jelenti. A jovedelem hozzajarul ehhez, de elssorban a
gazdasagi fejlodés alacsony szintjén. A gazdagsag fokozodasaval a novekedés
hozadéka csokken, majd magas szinten kdzelit a nullahoz. Ez az allaspont — ami
megjelent a HDI szadmitasdnak modjaban is — komoly vitdkat valtott ki.

A HDI szamitésa az idok soran kissé atalakult. 1990-ben példaul az oktatas
terén csak az irni-olvasni tudast vették figyelembe, de mar a kovetkezd évtol a
beiskolazasi ratat is beszamitottak. Ennél nagyobb jelentdségii valtozasok kovet-
keztek be a GDP figyelembevételének modjanal. Kezdetektol igyekeztek a GDP
értékénél a csokkend hozadék elvét alkalmazni, mégpedig azért, mert ez a fej-
lettebb és szegényebb orszagok kozotti esetenként igen jelentds kiilonbségeket
mérsékelte. Ennek hijan ugyanis a gazdasagi fejlettség oriasi kiillonbségei miatt
ez a részadat dontden befolyasolta, dominalta volna az index értékét. Ez pedig az
egész szamitas értelmét kérddjelezte volna meg, ugyanis a szamitasok nyoman az
egyes orszagok kozott kialakuld hierarchia és annak idébeli modosulasa jorészt
kovette volna az egy fore jutd GDP terén megfigyelhetd sorrendet és valtozasokat.

A GDP degresszios formulai az évek soran tdbbszor atalakultak, de abban meg-
egyeztek, hogy igen erésen dsszenyomtak a jovedelmi indexeket.*' Ez érvényes
a legutolsd nagyobb, 1999-es valtoztatasnal is. Az 0j formulat az ENSZ, illetve az
UNDP visszamendleg is érvényesitette a szamitasoknal, vagyis ennek alapjan Gjrakal-
kulaltak az adatokat.

A HDI széles korti ismertségre tett szert az utobbi kozel két évtizedben, s min-
den mas hasonld célu indexnél nagyobb mértékben alkalmazzdk a tudomanyos
— példaul a gazdasagtorténeti — kutatasokban is a jolét jovedelmen tuli dimenzi-
oinak, illetve az életmindség alakulasanak bemutatasara. Ebben nyilvanvaldoan
kozrejatszott az is, hogy egy olyan nagy befolyasu nemzetkdzi szervezet, mint
az ENSZ all mogotte, amely évente szamitja és kiadvanyaiban is rendszeresen

409D, L. Costa-R. H. Steckel: Long term trends in health, welfare, and economic growth in the
United States. Historical Working Paper 76. Cambridge, Mass.: National Bureau of Economic Re-
search, 1995; S. Anand-M. Ravallion: Human development in poor countries: on the role of private
income and public services. Journal of Economic Perspectives, vol. 7 (1993) 134; R. C. Floud-B.
Harris: Health, height and welfare: Britain, 1700—1980. Historical Working Paper, 87. Cambridge,
Mass.: National Bureau of Economic Research, 1996.

410 Brrol magyarul: Frigyes Ervin: Tizenot éves az UNDP Human Development Report cimi
sorozata. Statisztikai Szemle, 83. évf. (2005) 2. sz. 166—170.
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kozzéteszi, valamint kommentalja gyakorlatilag minden orszagra vonatkozoan.
Ezért célszerlinek tlinik ezt a mutatot kivalasztanunk az altalunk vizsgalt orsza-
gok €letmindségének 20. szdzadi alakulasanak bemutatasara.

Ugyanakkor a HDI esetében le kell mondanunk a konvergencidk és diver-
gencidk mas mutatok esetében elvégzett statisztikai vizsgalatarol, mivel a HDI
szamitasi modja ezt értelmezhetetlenné teszi. Az ugyanis az egyik alkotorész — a
gazdasagi kibocsatas — esetében az adatok logaritmusaval szamol, s ezzel radika-
lisan csokkenti az abszolut kiilonbségek jelentoségét.

A HDI kidolgozo6i is elismerik, hogy a mutaté szamos hianyossaggal bir. Min-
denekelott egyszerii atlagokat vesz alapul, jollehet a jovedelem vagy a tudas el-
oszlasa nem egyenletes a tarsadalmakban. Ez a probléma azonban a legtobb ha-
sonld szamitas, illetve koncepcid esetében jelentkezik, igy igazi hatranyt nem
jelent a HDI szamara. Lényegesebb ennél az, hogy az index — bar atfogd igény-
nyel 1ép fel — tulajdonképpen a tarsadalmi fejlédésnek sziik teriiletét fogja at.
Elhanyagol olyan fontos aspektusokat, mint a jovedelemegyenlétlenségek vagy
a polgari és politikai jogok, melyek pedig egyarant jelentdsen meghatarozzak az
emberek valasztasi lehetéségeinek korét, illetve az emberi jolétet €s életmindsé-
get. Erzékelve ezt a problémat, az UNDP 1992-ben igyekezett is beépiteni egy
ilyen alkotorészt az indexbe. Azonban gyorsan felhagyott ezzel a kisérlettel, mi-
vel — politikailag is rendkiviil érzékeny kérdés 1évén — munkatarsai nem tudtak
konszenzusra jutni a szabadsagjogok értékelési modszerére vonatkozoan.

A részadatok esetében az emlitett minimum- és maximumértékek kivalasztasa
is szdmos problémat hordoz, hiszen ezek jelentdsen befolyasoljak — egyik vagy
masik fejlettségi szint, illetve orszagcsoport szamara kedvezéen, masoknak kedve-
z6tlentil — a kapott eredményeket. Hasonlo hatassal van a szamitasokra a stlyozas,
illetve a jovedelmek diszkontalasanak formulaja. A logaritmusok hasznalata ko-
vetkeztében egy bizonyos kiiszob felett a potldlagos GDP-érték alig van hatassal
a HDI nagysagara, s igy e szint felett a bruttd hazai termék kiilonbségei is csekély
mértékben befolyasoljak a HDI értékét. Ezért tobben javasoltak, hogy a diszkon-
talast meg kell sziintetni, s az egy fore jutd jovedelmet egyszerlien a megfigyelt
maximum szazalékaban kell kifejezni. Bar a szamitast ebben a tekintetben valame-
lyest finomitottak az 1990-es évek végén, de a diszkontalas azota is megmaradt.

Ezenkiviil figyelembe kell venniink azt is, hogy az irni-olvasni tudas kéthar-
mados sulyt kap a beiskolazasi aranyok egyharmados stulyozasaval szemben,
jollehet el6bbi téren a 20. szdzad masodik felében mar alig voltak eltérések az
ipari orszagok kozott. Igy kézenfekvé a kovetkeztetés, hogy a HDI csak kevés-
sé alkalmas a fejlett orszagok kozotti életmindség-eltérések bemutatasara.*!! Ezt
egyébként maguk az index készitdi is elismerik.

411 Arne Melchior-Kjetil Tell-Henrik Wiig: Globalisation and inequality: World income distri-
bution and living standards, 1960—1998. Oslo: Ministry of Foreign Affairs, 2000, 29.
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A HDI gyengesége az is, hogy az oktatas, illetve a tudas mindségi tényezdit
nem képes figyelembe venni. Az irni-olvasni tudas definicioja ugyanis nagymér-
tékben valtozik: pl. vannak korok és orszagok, amikor és ahol a sajat név leirasa-
nak képességét mar irni tudasnak tekintették, mas esetekben azonban ennél joval
szélesebb korti ismeretekhez kototték azt. Hasonldan nagy mindségi eltérések
lehetnek az egyébként azonos iskolalatogatési aranyok mogott is.

A kovetkezokben a HDI altalunk felhasznalt adatai az utobbi évtizedekre
vonatkozoan az ENSZ, illetve az UNDP kiadvanyaibol szarmaznak. Az UNDP
azonban csak 1975-ig visszamendleg k6zol indexeket kiadvanyaiban, igy a ko-
rabbi id6szakra vonatkozdan Nicholas Crafts adatait vettiik at, illetve Magyaror-
szag esetében magunk is végeztiink szamitasokat, mivel Crafts adatait ez esetben
nem talaltuk kielégitonek. Azok ugyanis — bar ezt nem jelzi Crafts — az 1913
el6tti orszagteriiletre vonatkoznak, ami akadalyozza a késobbi idészakokkal valo
Osszevetést.*1?

1913-ban a vizsgalt nyugat-eurdpai orszagok koziil a legkedvez6bb mutatoval
Dénia rendelkezett, majd Hollandia, Nagy-Britannia és Svajc kovette. A sor vé-
gén, jocskan lemaradva Finnorszag és Olaszorszag allt (4.1. tabldzat). A szézad
kozepén mar nagyon stirtivé valt az élboly, ugyanis az ¢len all6 Hollandia, illetve
Svéjc, Dénia és Svédorszag indexei 1ényegében megegyeztek. A nyugat-eurdpai
lista végén tovabbra is Olaszorszag és Finnorszag alltak, de e két orszag helyet
cserélt.

A 4.2. tabldzat lehetOséget ad szamunkra a valtozasok abszolut és relativ mér-
téekének nyomon kovetésére is. A HDI esetében a bemutatott modszertani saja-
tossagok miatt — logaritmus alkalmazasa stb. — az abszolut értékek valtozasait
ovatosan kell kezelniink. Inkabb eligazit az, hogy a tényleges elmozdulasok a
maximalisan lehetséges valtozasok milyen hanyadat tették ki — vagyis a relativ
valtozasok mekkorak voltak. Utobbiak kiilondsen hasznosak, mivel megmutat-
jak, hogy mely orszagok zarkoztak fel gyorsan, s melyek javulasa volt viszonylag
mérsékelt.

412 Crafts esetében a jovedelem, illetve a GDP forrasat minden esetben Angus Maddison id6-
sorai jelentették (Angus Maddison: Monitoring the World Economy, 1820—-1992. Paris: OECD,
1995), mig a varhat6 atlagos élettartamra vonatkozd szamai az ENSZ kiadvanyaibol szarmaznak
(United Nations: Demographic Yearbook. New York: United Nations, 1957, s kdvetkezo kotetek).
Nehezebben hozzaférhetéek az irni-olvasni tudas és a beiskolazas iranyai, kiilonosen a 20. szazad
els6 felére vonatkozoan. Elobbire Crafts az UNESCO kiadvanyait vette alapul (UNESCO: Statisti-
cal Yearbook. New York: UNESCO, 1963, s kovetkezd kotetek), 1913-ra pedig O’Rourke és Wil-
liamson végzett becsléseket (K. H. O’Rourke—J. G. Williamson: Around the European periphery,
1870-1913: globalization, schooling and growth. Working Paper Series WP 95/17. Dublin: Centre
for Economic Research, 1995). A beiskolazasi ardnyok becsléseire Crafts szintén O’Rourke és Wil-
liamson emlitett munkajara, valamit Brian R. Mitchell munkajara tamaszkodott (Brian R. Mitchell:
International Historical Statistics: Europe, 1750—1988. Basingstoke: Macmillan, 1992).
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4.1. tablazat. A Human Development Index (HDI) alakulasa Magyarorszagon
és Nyugat-Eurdpaban, 1913-2005

1913 1950 1975 1990 2000 2005
Magyarorszag 0,464 0,695 0,777 0,804 0,835 0,874
Németorszag/NSZK 0,614 0,744 0,859 0,885 0,925 0,935
Egyesiilt Kiralysag 0,644 0,766 0,841 0,878 0,928 0,946
Franciaorszag 0,607 0,729 0,848 0,897 0,928 0,952
Hollandia 0,649 0,784 0,861 0,902 0,935 0,953
Belgium 0,590 0,751 0,844 0,896 0,939 0,946
Ausztria 0,501 0,720 0,840 0,890 0,926 0,948
Svajc 0,643 0,782 0,874 0,905 0,928 0,955
frorszag 0,599 0,734 0,818 0,870 0,925 0,959
Svédorszag 0,641 0,780 0,863 0,894 0,941 0,956
Dania 0,660 0,781 0,868 0,891 0,926 0,949
Finnorszag 0,450 0,707 0,836 0,896 0,930 0,952
Norvégia 0,631 0,776 0,859 0,901 0,942 0,968
Olaszorszag 0,485 0,668 0,828 0,879 0,913 0,941

Megjegyzések: A HDI szamitasanak modszerét lasd a szovegben; Magyarorszag 1913: sajat szamitas az alabb jelzett forrasok
felhasznalasaval, mai orszagteriilet; a varhato atlagos élettartam 1910-1911-re, az irni-olvasni tudas 1910-re, a beiskolazasi
adatok 1920-ra vonatkoznak; Németorszag és Ausztria 1913-as adatainak kalkulaciojanal a beiskolazas, az irni-olvasni tudas
¢és a varhato atlagos élettartam alapadatai az akkori orszagteriiletekre vonatkoznak; a 2005-6s adatok a megeldzéektdl csekély
mértékben eltéréen szamitott alapadatok felhasznalasaval késziiltek, igy az 6sszehasonlithatosag kis mértékben hianyos; eltéré
idépont: Németorszag 1980.

Forrds: Nicholas Crafts: The Human Development Index, 1870-1999: Some revised estimates. European Review of Economic
History, vol. 6 (2002) 396 (Nyugat-Eurdpa 1913), 397 (Nyugat-Eurépa 1950); United Nations Development Programme:
Human Development Report. 2002. New York: United Nations, 2002 (Nyugat-Europa, Magyarorszag 1975-2000); United
Nations Development Programme: Human Development Report. 2007/2008. New York: United Nations, 2008 (Nyugat-Europa,
Magyarorszag 2005); Magyarorszag 1913-as indexének alapadatai: Time series of historical statistics, 1867—1992. Budapest:
KSH, 1993, 4 (Magyarorszag 5-24 éves kort népességének szama 1920), 107-108 (Magyarorszag varhato atlagos élettartam
1910-1911); Brian R. Mitchell: European Historical Statistics, 1750—1975. London: Macmillan, 1981, 800 (Magyarorszag
beiskolazasi szdmai 1920); Rudolf Andorka-Tamas Kolosi-Gydrgy Vukovich (eds.): Social Report. Budapest: TARKI, 1990,
34 (Magyarorszag irni-olvasni tudas aranyai 1910); Angus Maddison: The World Economy: Historical Statistics. Paris: OECD,
2003, 100 (Magyarorszag GDP vasarloeré-paritason 1913).

1913 és 1950 kozott a HDI novekedése a legnagyobb aranyban Finnorszagban
kovetkezett be, vagyis ez az orszag — bar még mindig a sor végén foglalt helyet
—nagy lépést tett meg a felzarko6zas utjan. Ausztridban szintén kiemelkedden ja-
vult az életmindség, bar ez részben az alacsony bazisbol adodott. Ausztria vi-
szonylag kedvez6tlen 1913-as teljesitménye ugyanis részben abbol kovetkezett,
hogy Craftsnal a beiskolazas, az irni-olvasni tudas és a varhato atlagos élettartam
osztrak alapadatai az akkori orszagteriiletekre vonatkoznak. (Ugyanez a helyzet
Németorszag esetében is, bar a német index még igy sem kertilt a sor végére
1913-ban.) A legkisebb javulast ekkor Franciaorszag, frorszag és Németorszag
esetében lathatjuk (4.2. tabladzat).
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4.2. tablazat. A Human Development Index (HDI) valtozasai Magyarorszagon
¢és Nyugat-Eurdpaban, 1913-2005

Valtozas értéke Valtozas a maximalisan lehetséges
mérték szazalékaban
1913-1950 | 1950-1990 | 1990-2005 | 1913-1950 | 1950-1990 | 1990-2005

Magyarorszag 0,231 0,109 0,070 43,1 35,7 35,7
Németorszag/ 0,130 0,141 0,050 33,7 55,1 43,5
NSZK

Egyesiilt 0,122 0,112 0,068 34,3 47,9 55,7
Kiralysag

Franciaorszag 0,122 0,168 0,055 31,0 62,0 53,4
Hollandia 0,135 0,118 0,051 38,5 54,6 52,0
Belgium 0,161 0,145 0,050 39,3 58,2 48,1
Ausztria 0,219 0,170 0,058 43,9 60,7 52,7
Svajc 0,139 0,123 0,050 38,9 56,4 52,6
frorszag 0,135 0,136 0,089 33,7 51,1 68,5
Svédorszag 0,139 0,114 0,062 39,6 51,8 58,5
Dania 0,121 0,110 0,058 35,6 50,2 53,2
Finnorszag 0,257 0,189 0,056 46,7 64,5 53,3
Norvégia 0,145 0,125 0,067 39,3 55,8 67,7
Olaszorszag 0,183 0,211 0,062 35,5 63,5 51,2

Megjegyzések: Mivel Németorszag és Ausztria 1913-as adatainak kalkulaciojanal a beiskolazas, az irni-olvasni tudas és a
varhato atlagos élettartam alapadatai az akkori orszagteriiletekre vonatkoznak, ezért tartalmazzak késébb levalt, kevésbé
fejlett teriiletek adatait is. Kovetkezésképpen az 1913-1950 kozotti valtozasok egy része ezekbdl adodik, eltulozva a javulas
mértékét; a 2005-6s adatok a megel6zdektdl csekély mértékben eltérden szamitott alapadatok felhasznalasaval késziiltek, igy
az Osszehasonlithatosag kis mértékben hianyos; eltérd idépont: Németorszag 1980.

Forrds: Sajat szamitasok; késziilt a 4. 1. tablazat adatainak felhasznalasaval; a forrasokat lasd ott.

Az indexek szorasa csokkent 1913 és 1950 kozott, ami jelentds részben a vi-
szonylag alacsony jovedelmi orszagokban bekovetkezett nagyaranyu halando-
sagjavulasnak tulajdonithaté. Ma mar kutatok széles kore egyetért abban, hogy a
halanddsag 20. szazadban végbement javulasa nem egyszeriien a gazdasagi telje-
sitmény novekedésének a kdvetkezménye, hanem legalabb annyira vagy még in-
kabb a tudomany, a kdzegészségiigy fejlodése is eredményezte. Ezek vivmanyai
ugyanis a szegényebb orszagok szamara is hozzaférhetéek.*!3 A mar tobbszor
idézett N. Crafts szamitasai szerint a sziiletéskor varhato atlagos élettartam jove-
delmi rugalmassaga a vizsgalt periodusban legfeljebb 0,1, ami azt jelenti, hogy

413 Crafts: The Human Development Index and changes in standards of living. 306.
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az 1870 és 1950 kozotti halandosagjavulasnak csak mintegy negyede vezethetd
vissza a gazdasagi ndvekedésre — legalabbis 16 fejlett ipari orszag esetében.!4

1975-re a korabban is mindvégig az élbolyban 1évé Svajc keriilt az élre, mig
Ot Déania, Svajc ¢€s Hollandia kdvette. Olaszorszag elmozdult az utols6 helyrél a
vizsgalt nyugat-eurdpai orszagok kozott, s helyére frorszag cstszott vissza. 1990-
re a sorrendben jelentds valtozasként az allapithaté meg, hogy Svajc és Hollandia
mogé Franciaorszag €s Norvégia zarkozott fel, s kdzvetleniil mogottiik mar ott
talaljuk Finnorszagot. A lista végén frorszag és az Egyesiilt Kiralysag taldlhato.
1950 és 1990 kozott — ha elfogadjuk a HDI-t mint az életmindség mérdszamat
— tovabbra is Finnorszagban fejlédott leginkabb az életmindség, de attol alig ma-
radt el Olaszorszag és Franciaorszag.

Az egész vizsgalt periddust szemiigyre véve lathato tehat, hogy az életmindség
a legnagyobb mértékben Finnorszagban és Norvégidban javult, mig a legnagyobb
lemarado egyértelmiien az Egyesiilt Kiralysag volt. Ennél is fontosabb azonban,
hogy a 20. szdzad végére a kiilonbségek olyan nagy mértékben csokkentek a
nyugat-europai orszagok kozott, hogy a sorrendek feldllitasainak mar alig van
értelme. Ez egyszersmind megerdsiti azt a korabbi megfigyelésiinket, hogy a HDI
csak mérsekelten alkalmas a 20. szazad végi nyugat-eurdpai és altalaban a legfej-
lettebb ipari orszagok kozotti 6sszehasonlitasokra.

Mint lattuk, a HDI sok szempontbdl vitathatd megoldast kinal a jolét, illetve
az életmindség alakulasanak nyomon kovetésére. A legfontosabb kritikai pontok
kozé tartozik az, hogy inkabb a fejlédd orszagok tarsadalmi-gazdasagi valtoza-
sainak jellemzésére alkalmas, s az iparosodott orszdgok esetében erre mar alig
képes, érzéketlen a mindségi tényezokkel szemben, hiszen példaul az oktatds mi-
néségét nem tudja figyelembe venni. Ezen és mas jelzett okok miatt az eurdpai
tarsadalmak életmindségének hosszu tavu, az egész 20. szazadra kiterjedd atala-
kulasat sem tudjuk megfelelden jellemezni vele.

Mindezen problémédk nem jelentik azt, hogy a HDI hasznalhatatlan lenne
a gazdasag- és tarsadalomtorténészek szamara, mar csak azért sem, mert ilyen
jellegli nehézségek minden hasonld Osszetett index esetében jelentkeznek. Arra
azonban elegendd indokot adnak, hogy az életmindség 20. szazadi alakulasat egy
masik mutato felhasznalasaval is megkiséreljiik bemutatni. A leginkabb kézen-
fekvé megoldast a halalozasok alakulasanak vizsgalata jelenti. Természetesen
lehetséges elemzési metodus lett volna elsoként a HDI alkotorészeinek 6nallo,
egyenkénti elemzése, majd pedig ezt kovetden magat az dsszetett indexet vizsgal-
hattuk volna. Nem ezt a sorrendet alkalmazzuk, és ennek tobb oka is van: a HDI
az elmult években 6nalldan jelent meg a nemzetkdzi irodalomban s a tagabb nyil-
vanossagban, mint az életmindség mutatdja, ez indokolta els6kénti bemutatasat;
ezenkiviil a HDI nem minden alkotérésze esetében meriil fel annak lehetésége,

414 Uo. 306-307.
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hogy onalloan jellemezhetné az életmindség alakulasat; tovabba a bruttd hazai
termék valtozasait korabban kiilon fejezetben targyaltuk; végiil a mortalitas elem-
zése tigyszolvan onallo paradigmava fejlodott az utdbbi évtizedekben.

A mortalitds demografidan messze tulmutatd jelent6ségére mar j6 néhany
kutat6 felhivta a figyelmet. A Nobel-dijas kdzgazdasz, Amartya Sen szerint a
mortalitds egyrészt azért lehet az életmindség fontos indikatora, mert a hosszl
¢élet oOnmagaban is az egyik legfontosabb érték. Masrészt pedig a korspecifikus
halalozasi ratak bizonyos mértékig helyettesithetnek mas adatokat, melyek fon-
tos tarsadalmi kudarcokat és vivmanyokat jeleznek szamunkra, s melyeket egyéb-
ként nehéz vagy nem is lehet j0 minéségben és széles korben beszerezni.4!> A
mortalitds alakuldsdban ugyanis szamos kornyezeti és tarsadalmi tényez6 alakula-
sa tiikrozodik: az orvosi ellatas elérhetdsége, a tarsadalombiztositas jellege, a szo-
cialis ellatorendszer, az oktatas fejlettsége, a telepiilések rendezettsége, a varosi
élet szervezettsége €és jo néhany hasonld tényez6 egyarant hatnak a jelenségre.
Magunk részérdl azt tehetjiilk hozza, hogy a mortalitast meghatarozé joé néhany
tényezd tobb vetiilete ugyan mérhet6 és szamszerusithetd, de e faktorok mindsé-
gér6l mar csak a legritkabb esetben rendelkeziink megbizhat6 informéciokkal,
kiilobndsen a multra vonatkozdan — a probléma jelentdségét lattuk korabban a
HDI esetében. Marpedig — egy példaval élve — nemcsak az orvosok és a korhazi
agyak szama, hanem az orvosi ellatas és a korhazi apolas minésége is meghata-
rozza a halanddosag alakulasat. A halanddsag alakulasaban ezek a kényszerlien
elhanyagolt mindségi tényezok is megjelennek, s igy a sziiletéskor varhato
atlagos élettartam ezekrdl is informdciokat szolgéltat. Ha tehat a mortalitas ala-
kuléasat vizsgaljuk, egyszersmind ezekrdl — s igy az életmindség alakulasarol —
is kdzvetett informaciokhoz jutunk.

A halalozasi mutatoknak — kiilonosen a sziiletéskor varhato atlagos élettartam-
nak — tobb tovabbi elénye is van a HDI-vel és az életmindség mas Osszetett muta-
téival szemben. Egyrészt a halalozasi adatok az orszadgok széles kore esetében
is viszonylag hosszu tavra visszamendleg rendelkezésre allnak. A 20. szdzadi
europai orszagok ebbe a korbe tartoznak. Ebben az esetben a definicids problé-
mak alig jelentkeznek — legfeljebb a csecsembéhalanddsag esetében beszélhetiink
ilyenr6l. Mindez nagymértékben javitja az dsszehasonlithatosagot. Valosziniileg
nem talzas azt allitani, hogy az életmindség szempontjabol szoba johetd adatok
koziil a halalozasi statisztikak tekinthetok a legjobb mindséglicknek. Ez esetben
szintén elkeriilhetjiik az index- és sulyozasi problémakat, melyek a HDI és az
ISEW, illetve mas Osszetett mutatok esetében folyamatos kritikat valtanak ki.

Ezen megfontolasok alapjan a kovetkezokben a haldlozas alakuldsat vizs-
galjuk a 20. szazad soran Nyugat-Europaban megszokott szempontjaink figye-

415 Amartya Sen: Mortality as an Indicator of Economic Success and Failure. The Economic
Journal, vol. 108 (1998) 5.



AZ ELETMINOSEG ATFOGOBB MEGKOZELITESE FELE 195

lembevételével, vagyis kiilonos figyelmet forditva a région beliili konvergens
és divergens tendenciakra. A demografiai folyamatok terén a 18—19. szazadban
mar megindult jelentés valtozasok a 20. szazadban is folytatdédtak Nyugat-
Eurdpaban.416 Ennek fontos részeként a halalozasi mutatok folyamatosan — bar
az egyes orszagokban és idoszakokban természetesen eltérd sebességgel — csok-
kentek. A mortalitas valtozasanak dinamikéajat a népesség korszerkezete altal
alapvetden befolyasolt nyers halalozasi rata csak részben mutatja: ennek értéke
a szazadfordulon még 15,8 és 25,2%o kozott volt a kiillonb6zo orszagokban, a
szazad kozepére 7,5 és 12,7%o kdzé csokkent, 1990-ben pedig mar 8,7 és 11,9%o
kozé esett.417 A népesség kormegoszlasanak hatasat kiiktatd korspecifikus muta-
tok — mint a varhat6 atlagos élettartam és a csecsemdhalandosag — viszont ez
esetben is arnyaltabb képet adnak, s igy 6sszehasonlitasra is alkalmasabbak.

A 4.3. és 4.4. tablazat bemutatja a férfiak, illetve ndk sziiletéskor varhato
atlagos ¢élettartamanak alakulasat a szazadelon, majd a 20. szazad soran kiilon-
b6z6 idépontokban. Mig a szazadelén a legkedvezébb mutatdkkal rendelkezd
orszagokban (a skandindv orszagok Finnorszag kivételével) a férfiak sziiletéskor
varhat6 élettartama alig érte el az 50 évet, addig a 20. szazad 80-as éveinek vé-
gén minden nyugat-europai orszagban meghaladta a 70 évet, s6t Norvégidban és
Svédorszagban majdnem elérte a 75 évet. A nok esetében még ennél is nagyobb
volt a ndvekedés, igy 1990-re a nyugat-eurdpai nok a férfiaknal atlagosan 6,5 év-
vel hosszabb életre szamithattak. Mindazonaltal a halanddsag javulasa egyik nem
vonatkozasaban sem volt egyenletes tlitemii: a novekedés igen gyors volt a szdzad
elsod felében, de még az 1950-es években és az 1960-as évek elején is erdteljesnek
volt mondhatd, majd az 1960-as évek masodik felében és a 70-es évek elején le-
lassult, az 1970-es évek végétdl pedig ismét valamivel gyorsabb iitemben javult.

Kiilon figyelmet érdemel a csecsemdhalanddsag, ami — mar csak azért is, mert
a halandosag csokkenésének legfontosabb teriilete volt — szintén jelentésen ja-
vult a 20. szdzad soran. 1900-ban még Németorszagban is 200%o felett volt ez a
mutatd, de Svédorszagban ¢és Norvégiaban is alig csokkent 100%o ala. A szazad
80-as éveinek végére ellenben mar téredékére mérséklodott: minden nyugat-eu-
ropai orszagban a gyermekek kevesebb mint 9%o-¢ halt meg 1 éves kora el6tt
(4.5. tablazat). Kiilonosen gyors volt a csdokkenés 1950 és 1990 kozott, amikor
évente mintegy 5%-kal csokkent a csecsemOhalandosag az Europai Unid orsza-
gaiban, igy annak szintje egyediil ez alatt a négy évtized alatt egynegyedére esett

416 A téma hatalmas irodalmara 1asd Stephen J. Kunitz: Mortality since Malthus. In: David Cole-
man—Roger Schofield (eds.): The State of Population Theory. Oxford: Blackwell, 1986, 279-302;
Roger Schofield-David Reher: The Decline of Mortality in Europe. In: Roger Schofield—David
Reher—Alain Bideau (eds.): The Decline of Mortality in Europe. Oxford: Clarendon, 1991, 1-17.

417 Brian R. Mitchell: European Historical Statistics, 1750—-1975. London: Macmillan, 1981,
100-110; Oscar W. Gabriel-Frank Brettschneider (Hrsg.): Die EU-Staaten im Vergleich. Opladen:
Westedeutscher Verlag, 1994, 498-499.
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4.3. tablazat. Férfiak sziiletéskor varhato atlagos élettartamanak alakulasa Magyarorszagon
¢és Nyugat-Eurépaban, 1900-2000 (év)

1900 | 1910 | 1920 | 1930 | 1940 | 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2000
Magyarorszag 36,6 | 39,1 | 41,0 | 48,7 | 55,0 | 59,9 | 65,9 | 66,3 | 65,5 | 65,1 | 67,4
Németorszag/ 40,6 | 47,4 | 56,0 | 59,9 64,6 | 66,9 | 67,4 | 69,6 | 72,9 | 75,0
NSZK
Egyesiilt 44,1 | 51,5 | 55,6 | 58,7 66,4 | 67,9 | 68,7 | 70,2 | 72,9 | 75,4
Kiralysag
Franciaorszag 45,3 | 48,5 | 52,2 | 54,3 62,9 | 66,9 | 684 | 70,2 | 72,7 | 75,3
Hollandia 46,2 | 51,0 | 55,1 | 61,9 | 65,7 | 70,6 | 71,5 | 70,7 | 72,6 | 73,6 | 75,5
Belgium 45,4 56,0 62,0 | 67,7 | 67,8 | 70,0 | 72,7 | 75,1
Ausztria 39,1 | 40,7 54,5 61,9 | 65,6 | 66,5 | 69,0 | 72,4 | 75,1
Svéjc 45,7 | 50,7 | 54,5 | 59,3 | 62,7 | 66,4 | 68,7 | 70,3 | 72,4 | 74,2 | 76,9
frorszag 49,3 | 53,6 | 57,4 | 58,2 | 59,0 | 64,5 | 68,1 | 68,8 | 70,1 | 72,3 | 73,9
Svédorszag 50,9 | 54,5 | 548 | 61,2 | 643 | 69,0 | 71,2 | 72,2 | 72,8 | 74,8 | 77,4
Dania 50,2 | 54,9 | 55,8 | 60,9 | 63,5 | 67,8 | 70,4 | 70,7 | 71,1 | 72,0 | 74,5
Finnorszag 42,9 | 45,3 | 43,4 | 50,7 | 54,3 | 58,6 | 65,5 | 66,5 | 69,2 | 70,9 | 74,2
Norvégia 50,4 | 54,8 | 55,6 | 61,0 | 64,1 | 69,3 | 71,6 | 71,2 | 72,3 | 74,9 | 76,0
Olaszorszag 42,6 | 44,2 | 49,3 | 53,8 63,7 | 67,2 | 69,0 | 70,6 | 73,5 | 76,6

Megjegyzések: Magyarorszag: jelenlegi teriilet; Egyesiilt Kirdlysag 1891-1952: Anglia és Wales; eltéré idépontok:
Magyarorszag: 1900-01, 1910-11, 1920-21, 1930-31, 1941; Németorszag: 1891-1900, 1910-11, 1924-26, 1932-34,
1949-51, 1960-62, 1970-72; Anglia és Wales: 1891-1900, 1910-12, 1920-22, 1930-32, 1950-52; Franciaorszag: 1898-1903,
1908-13, 1920-23, 1928-33; Hollandia: 1890-99, 190009, 1910-20, 1921-30, 1931-40, 195052, 1980-81; Belgium: 1891—
1900, 1928-32; Ausztria: 1901-05, 1906-10, 1930-33, 1949-51, 1959-64; Svajc: 1889-1900, 1910-11, 1920-21, 1929-32,
1939-44, 1948-53, 1958-63, 1968-73, 1978-83; frorszag: 1900-02, 1910-12, 1925-27, 1935-37, 194042, 1950-52,
1961, 1971, 1980-82; Svédorszag: 1891-1900, 1901-10, 1916-20, 1926-30, 1936-40, 194650, 1960-64, 1970-74; Dania:
1895-1900, 1906-10, 1916-20, 192630, 193640, 1946-50, 1961-62, 1970-71, 1980-81; Finnorszag: 1891-1900, 190110,
1911-20, 1921-30, 193640, 1946-50, 1960-64, 1970-74, 1981; Norvégia: 1891-1901, 190111, 1911-21, 1921-31, 1931-
41, 194650, 1979-80, 1994; Olaszorszag: 1899-02, 1901-10, 1921-22, 1930-32.

Forrds: Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest: KSH, 1993. 107 (Magyarorszag 1900-90); United
Nations (ed.): Demographic Yearbook, 1948. New York: United Nations, 1949 (Nyugat-Europa 1900-40); Eurostat (Hrsg.):
Bevélkerungsstatistik. Daten, 1995-1998. Luxembourg: Eurostat, 1999 (Nyugat-Eurépa 1960-70, Németorszag 1980,
Egyesiilt Kiralysag 1980, Belgium 1980-1990, Finnorszag 1981, Ausztria 1990); Council of Europe (ed.): Recent demographic
developments in Europe, 1996. H. n., Council of Europe, 1996, 55-57 (Nyugat-Eurdpa 1980-1990); Oscar W. Gabriel-Frank
Brettschneider (Hrsg.): Die EU-Staaten im Vergleich. Opladen: Westdeutscher Verlag, 1994, 502 (Németorszag 1970-1972,
Franciaorszag 1950, frorszag 195052, Olaszorszag 1950); Peter Flora (ed.): State, Economy, and Society in Western Europe.
vol. II. Frankfurt/M.: Campus, 1987, 96 (Ausztria 1906-10, 1959-64), 97 (Belgium 1891-1900), 98 (Dania 1895-1900, 1906~
10, 1916-20, 192630, 1936-40, 1946-50), 99 (Finnorszag 1891-1900, 1936-40, 1946-50), 101 (Németorszag 1891-1900,
1924-26, 1932-34), 102 (irorszag 1900-02, 1910-12), 103 (Olaszorszdg 1899-1902, 1901-10), 104 (Hollandia 1890-99),
105 (Norvégia 1891-1901, 1931-41, 1946-50), 106 (Svédorszag 1891-1900, 1916-20, 192630, 1946-50), 107 (Svajc 1899—
1900, 1948-53, 1968-73), 108 (Anglia és Wales 1891-1900, 1950-52); OECD Factbook 2007. Economic, Environmental and
Social Statistics. Paris: OECD, 2007, 214 (Eurdpa 2000).
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4.4. tablazat. N6k sziiletéskor varhat6 atlagos élettartamanak alakuldsa Magyarorszdgon
¢és Nyugat-Eur6paban, 1900-2000 (év)

1900 | 1910 | 1920 | 1930 | 1940 | 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2000
Magyarorszag | 38,2 | 40,5 | 43,1 | 51,8 | 58,2 | 64,2 | 70,1 | 72,1 | 72,7 | 73,7 | 75,9
Németorszag/ 44,0 | 50,7 | 58,8 | 62,8 68,5 | 72,4 | 73,8 | 76,1 | 79,3 | 81,0
NSZK
Egyesiilt 47,8 | 55,4 1 59,9 | 62,9 71,5 | 73,7 | 75,0 | 76,2 | 78,5 | 80,2
Kiralysag
Franciaorszag 48,7 | 52,4 | 56,1 | 59,0 68,5 | 73,6 | 759 | 78,4 | 80,9 | 82,7
Hollandia 49,0 | 534 | 57,1 | 63,5 | 67,2 | 72,9 | 75,3 | 76,5 | 79,3 | 80,1 | 80,5
Belgium 48,8 59,8 67,3 | 73,5 | 74,2 | 76,8 | 79,4 | 81,4
Ausztria 41,1 | 42,1 58,5 67,0 | 72,0 | 73,4 | 76,1 | 78,9 | 81,1
Svajc 48,5 | 53,9 | 57,5 | 63,1 | 67,0 | 70,9 | 74,1 | 76,2 | 79,1 | 81,1 | 82,6
frorszag 49,6 | 54,1 | 57,9 | 59,6 | 61,0 | 67,1 | 71,9 | 73,5 | 75,6 | 77,9 | 79,1
Svédorszag 53,6 | 57,0 | 57,6 | 63,3 | 66,9 | 71,6 | 74,9 | 77,1 | 78,8 | 80,4 | 82,0
Dania 53,2 1 57,9 | 58,1 | 62,6 | 658 | 70,1 | 74,4 | 75,9 | 77,3 | 77,7 | 79,3
Finnorszag 45,6 | 48,1 | 49,1 | 55,1 | 59,5 | 65,9 | 72,5 | 75,0 | 77,6 | 78,9 | 81,0
Norvégia 54,1 | 57,7 | 58,7 | 63,8 | 67,6 | 72,7 | 76,0 | 77,5 | 79,0 | 80,6 | 81,4
Olaszorszag 43,0 | 44,8 | 50,8 | 56,0 | 57,5 | 67,2 | 72,3 | 749 | 77,4 | 80,0 | 82,5

Megjegyzések: Magyarorszag: jelenlegi teriilet; Egyesiilt Kiralysag 1891-1952: Anglia és Wales; eltéré idépontok:
Magyarorszag: 1900-01, 1910-11, 1920-21, 1930-31, 1941; Németorszag: 1891-1900, 1910-11, 1924-26, 1932-34,
1949-51, 196062, 1970-72; Anglia és Wales: 1891-1900, 1910-12, 1920-22, 1930-32, 1950-52; Franciaorszag: 1898-1903,
1908-13, 1920-23, 1928-33; Hollandia: 1890-99, 1900-09, 1910-20, 1921-30, 1931-40, 1950-52; Belgium: 1891-1900,
1928-32; Ausztria: 1901-05, 190610, 1930-33, 1949-51, 1959-64; Svéjc: 18891900, 1910-11, 1920-21, 1929-32, 1939-
44, 1948-53, 1958-63, 1968-73, 1978-83; frorszag: 1900-02, 191012, 1925-27, 1935-37, 194042, 195052, 1961, 1971,
1980-82; Svédorszag: 1891-1900, 1901-10, 191620, 1926-30, 193640, 1946-50, 1960-64, 1970—74; Dania: 1895-1900,
1906-10, 191620, 1926-30, 1936-40, 194650, 1961-62, 1970-71; Finnorszag: 1891-1900, 1901-10, 1911-20, 1921-30,
1936-40, 1946-50, 1960-64, 1970-74; Norvégia: 1891-1901, 1901-11, 1911-21, 1921-31, 1931-41, 1946-50, 1979-80,
1994; Olaszorszag: 189902, 1901-10, 1921-22, 1930-32.

Forras: Time series of historical statistics, 1867-1992. Budapest: KSH, 1993, 108 (Magyarorszag 1900-90); United
Nations (ed.): Demographic Yearbook, 1948. New York: United Nations, 1949 (Nyugat-Eurépa 1900-40); Eurostat (Hrsg.):
Bevolkerungsstatistik. Daten, 1995—1998. Luxembourg: Eurostat, 1999 (Nyugat-Eurdopa 1960-70, Németorszag 1980, Belgium
1990, Finnorszag 1981, Ausztria 1990); Council of Europe (ed.): Recent demographic developments in Europe, 1996. H. n.:
Council of Europe, 1996, 55-57 (Nyugat-Europa 1980-1990); Oscar W. Gabriel-Frank Brettschneider (Hrsg.): Die EU-Staaten
im Vergleich. Opladen: Westdeutscher Verlag, 1994, 502 (Németorszdg 1970-1972, Franciaorszag 1950, frorszag 1950-52,
Olaszorszag 1950); Peter Flora (ed.): State, Economy, and Society in Western Europe. vol. 1I. Frankfurt/M.: Campus, 1987,
96 (Ausztria 190610, 1959-64), 97 (Belgium 1891-1900), 98 (Dania 1895-1900, 1906-10, 1916-20, 1926-30, 1936-40,
1946-50), 99 (Finnorszag 1891-1900, 1936-40, 1946-50), 101 (Németorszag 1891-1900, 1924-26, 1932-34), 102 (frorszag
1900-02, 1910-12), 103 (Olaszorszag 1899-1902, 1901-10), 104 (Hollandia 1890-99), 105 (Norvégia 1891-1901, 1931-41,
1946-50), 106 (Svédorszag 1891-1900, 1916-20, 1926-30, 1946-50), 107 (Svajc 1899-1900, 1948-53, 1968-73), 108
(Anglia és Wales 1891-1900, 1950-52); OECD Factbook 2007. Economic, Environmental and Social Statistics. Paris: OECD,
2007, 215 (Eurdpa 2000).
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4.5. tablazat. A csecsemOhalanddsag alakuldsa Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban,
1900-2000 (ezrelék)

1900 | 1910 | 1920 | 1930 | 1940 | 1950 | 1960 | 1970 | 1980 | 1990 | 2000
Magyarorszag | 223 | 195 | 193 | 153 |130,1| 85,7 | 47,6 | 35,9 | 23,2 | 148 | 9,2
Nemetorszig/ | 229 | 162 | 131 | 85 | 641 550 | 350 | 23,6 | 126 | 7.0 | 44
E%r};eli}slgg 154 | 105 | 80 | 60 | 61,0] 30,0 | 225|185 | 12,1 | 79| 5.6
Franciaorszag | 160 | 111 | 123 | 84 | 90,5| 52,0 | 27,5 | 182 | 10,0 | 7,3 | 4.4
Hollandia 155 | 108 | 83 | 51| 39,1250 (179|127 | 86| 7.1| 51
Belgium 172 | 135 | 110 | 100 | 93,2] 53,0 | 31,2 | 21,1 | 12,1 | 7.9 | 4.8
Ausztria 231 | 189 | 156 | 104 | 74,2| 66,0 | 37,5 | 259 | 143 | 7.8 | 4.8
Svajc 150 | 105 | 84 | 51 | 462|310 21,1151 | 91| 68| 49
frorszag 109 | 95| 8 | 68 | 664|460 293|195 | 11,1 | 82| 62
Svédorszag 99 | 75| 63| 55| 392|21,0|166 | 11,1 | 69| 60/ 34
Dénia 128 | 101 | 91 | 82| 50,0/ 31,0 | 21,5 | 142 | 84| 75| 53
Finnorszag 153 | 118 | 96 | 75 | 883|440 |21,0| 132 | 76| 56 3.8
Norvégia 91 | 67| 58| 46| 39,1]28,0| 189|127 | 81| 69| 3.8
Olaszorszag 174 | 140 | 127 | 106 |102,7| 64,0 | 43,9 | 29,6 | 14,6 | 82 | 45

Megjegyzések: Egyesiilt Kiralysag 1900-1930, 1950: Anglia és Wales; eltéré iddpont: Ausztria 1922.

Forras: Time series of historical statistics, 1867—1992. Budapest: KSH, 1993, 218 (Magyarorszag 1920-1990); Brian R.
Mitchell: European Historical Statistics, 1750—1975. New York: United Nations, 1981, 140-142 (Nyugat-Eurdpa 1900-1930,
1950, Dénia 1940); United Nations (ed.): Demographic Yearbook, 1948. New York: United Nations, 1949, 406 (Nyugat-Eurépa
1940); Eurostat (Hrsg.): Bevolkerungsstatistik. Daten, 1995—-1998. Luxembourg: Eurostat, 1999, 182-183 (Nyugat-Europa
1960); Council of Europe (ed.): Recent demographic developments in Europe, 1996. H. n.: Council of Europe, 1996, 54
(Nyugat-Europa 1970-1990); OECD Factbook 2007. Economic, Environmental and Social Statistics. Paris: OECD, 2007,
217 (Eurdpa 2000).

vissza.*1® A kiilonbségek aranyai a 90-es évekig az EU-n beliil ugyan fennmaradtak
— a vezetd orszadgok (Finnorszag, Svédorszag) és a leggyengébb mutatokkal ren-
delkez6k kozott (Portugalia, Gordgorszag) mintegy kétszeres volt a kiilonbség —,
az altalunk vizsgalt orszagok kozott azonban a 70-es évektdl nagy iitemben mér-
séklodtek az eltérések. Mig a szazad els6 harom negyedében a relativ szorasi
egylitthaté 30% koriil mozgott, addig 1990-ben mar csak 11% volt (Fiiggelék I1.
tablazat).

A fentiek alapjan megallapithato, hogy egyértelmiien és szinte folyamatosan
szlikiiltek a tavolsagok az egyes orszagok kozott a mortalitas terén. Bar a csok-
kenés a szazad elsé felében is elorehaladt, ennek ellenére a masodik vilaghaboru

418 Daniel Noin: Spatial Inequalities in Mortality. In: Daniel Noin—Robert Woods (eds.): The
Changing Population of Europe. Oxford: Blackwell, 1993, 46-47.
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utan a nyugat-europai orszagok kozotti halandosagi kiilonbségek még viszonylag
jelentések voltak. 1950-ben a legjobb mutatokkal rendelkezé Hollandia, Norvé-
gia, Svédorszag, Dania és a legkedvezotlenebb helyzetben 1év6 Finnorszag ko-
zOtt 12 év volt az eltérés. A kovetkezd évtizedek nyilvanvald konvergenciajat
jelzi, hogy 1950 és 1990 kozott Hollandidban 3 évvel, mig Finnorszagban 12,3
évvel nétt a férfiak sziiletéskor varhato atlagos élettartama. A gyors finn felzarko-
zas eredményeként 1990-ben az élen allo6 Svédorszag mar csak 3,3 évvel eldzte
meg a leggyengébb mutatdji Finnorszagot. De a kiilonbség nem csak a szélsé
értékek kozott csokkent, amint a relativ szoras valtozasanak dinamikéja kivaloan
mutatja: mig a n6k és férfiak varhat6 atlagélettartama terén 1900-ban 8-8% volt
a relativ szoras, addig ez 1950-re mar 5, illetve 3%-ra, 1990-re pedig 2, illetve
1%-ra mérséklodott. Az dsszes fontos demografiai jelenség kozil kétségkiviil a
halalozasban volt a legnagyobb a konvergencia a nyugat-eurdpai orszagok kozott
(Fiiggelék III. tabldazat) "

4.3. Az életmin8ség alakulasa Magyarorszagon

Magyarorszag az els6 vilaghaboru el6tt a HDI altal felolelt harom teriilet mind-
egyikén joval a nyugat-eurdpai atlag alatt teljesitett. fgy nem csodalkozhatunk
azon, hogy 1913-ban — a mai orszagteriiletre szamitott — index 0,464-es értéke a
vizsgalt 13 nyugat-eurdpai orszag koziil csak Finnorszag megfeleld aranyat mul-
ta feliil (0,450). A kovetkez6 évtizedek javuldsa azonban eurdpai viszonylatban is
kiemelkedd volt. Csak Finnorszag és Ausztria javulasanak mértéke volt nagyobb
Magyarorszagénal — de Ausztria esetében emlékeztetiink a statisztikai torzitas
emlitett lehetdségére. Ugyan 1950-ben is csak egy orszagot — ekkor mar Olasz-
orszagot — el6zott meg Magyarorszag, de nagyban csokkent hatranya az elétte
allokkal szemben (4. 1. tabldzat). Mig 1913-ban a nyugat-eurdpai atlag 78,2%-4at
tette ki a magyar HDI, addig 1950-ben mar 92,9%-4t.4>°

A kovetkezd idOszak éles kontrasztban all a szazad els6é felével. Nemcsak
azért, mert Magyarorszag ekkor minden nyugat-eurdpai orszag mogé keriilt, ha-
nem kiilondsen abbdl a szempontbol, hogy 1950 és 1990 kozott Magyarorszag
minden nyugat-europai orszagtol elmaradt a relativ javulas — azaz a lehetséges

419 David Coleman: European demographic systems of the future: convergence or diversity? In:
Human resources in Europe at the dawn of the 21st Century. Luxembourg: Office for the Official
Publications of the European Union, 1992, 175. (Magyarul: Demogrdfia, XLI. évt. (1998) 2-3. sz.
165-205.)

420 Farag6 Tamas a HDI-hez hasonld, sajat maga alkotta mutatd elsd vilaghaboru el6tti alakulasat
mutatja be regionalis bontasban: Farago: Torténeti mutatoszam az ,,emberi fejlédés” abrazolasdara
Magyarorszagon (1910-2001). 7-19.
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valtozas szazalékban mért aranya — tekintetében. Mig ez itt 35,7%-os volt, addig
a Nyugat-Eurdpaban leggyengébben teljesitd Egyesiilt Kiralysagban 47,9%, de
altalaban 55 és 60% kozott. Masik megkdozelitésben ez azt jelentette, hogy a sza-
zad kozepi 92,9%-r6l 1990-re a nyugat-eurdpai atlag 90,2%-ara csdkkent a ma-
gyarorszagi HDI értéke. Magyarorszag elmaradasa kiilonosen azért sulyos, mert
a HDI mar bemutatott szamitasi modszerébdl adéodoan az alacsonyabb szinten
allo orszagok relative is konnyebben javithattak helyzetiikon. Marpedig Magyar-
orszag ekkor a HDI terén minden nyugat-eur6pai orszagnal alacsonyabb szinten
helyezkedett el (4.2. tabldazat), vagyis ez a lehetdség kihasznalatlan maradt.

Attérve a halalozasra, annak 20. szizadi magyarorszagi alakulasa a szazad
elsd és kozépsd harmadaban sok szempontbdl megfelelt a nyugat-eurdpai ten-
dencidknak, hiszen e peridodus soran jelentdsen javult a mortalitas. Ezt kdvetden
azonban stagnaltak, s6t romlottak a haldlozasi mutatok, s igy jelentOsen eltért a
fejlédés dinamikaja a nyugat-eurdpaitol. 42!

A 19. szazad hetvenes éveitél Magyarorszagon a 35—-39%o-es nyers halalozasi
rata — gyors csokkenés utdn — a szdzadfordulora elérte a 25%o-es szintet. Ekkor
a csokkenés iiteme mérséklodott, s a vildghabort kitdrésekor 23%o koriil moz-
gott e mutatd. Az elso vilaghabort alatt — a kdzvetlen haborus aldozatokat nem
szamitva — a halalozasi rata némi emelkedést kovetden tovabb csokkent, miként
az Eurépa mas orszagaiban is megfigyelhet6 volt.422 A habort utolsd évében a
halalozasi rata ismét megugrott (1918: 26,4%o), aminek oka az Europaban jelent-
kez6 tgynevezett spanyolnathajarvany volt.

A haboru utan a nyers halalozasi rata ismét csokkent, de a haboru el6tti trend-
hez viszonyitva még évekig magas maradt: 1919 és 1924 kozott 20-21%o volt. Az
1920-as évek kozepétol ujra nagymértékben csokkent, olyannyira, hogy 1930-ban

421 A mortalitdsra vonatkozd dsszehasonlitdsokra 1asd pl. Klinger Andras: Magyarorszag de-
mografiai helyzete Europaban. Demografia, 34. évf. (1991) 1. sz. 19-60; Alain Monnier—Jitka Ry-
chtarikova: The Division of Europe into East and West. Population: An English Selection, vol. 4
(1992) 129-160; Coleman: European demographic systems of the future: convergence or diversity?
141-180; korabbi id6szakokat is atfog: Hablicsek Laszl6: Az elsé és masodik demogrdfiai dtmenet
Magyarorszagon és Kozép-Kelet-Europaban. Budapest: KSH, 1995; Hablicsek Laszlo: Demogra-
fiai atmenet Finnorszadgban és Magyarorszagon. Statisztikai Szemle, 70. évf. (1992) 6. sz. 471-489;
Demény Pal: A huszadik szazad Magyarorszaganak népesedése nemzetkozi 6sszehasonlitasok tiik-
rében. In: Kovacsics Jozsef (szerk.): Magyarorszag térténeti demogrdfidja (896—1995). Budapest:
KSH, 1997, 379-390.

422 Ennek a talan meglepd ténynek az oka a statisztika torzitdsa mellett — azaz, hogy a tavol
1évé katonak haldlozasat nem vették figyelembe, ugyanakkor a népességbe beleszamitottak ket
—mindenekeldtt a sziiletések szamanak s igy a halalozasi mutatdokat jelentésen befolyasolo —a vilag-
héboru eldtt a haldlozasok mintegy 30%-at jelenté — csecsemdhalélozasnak a stagnalasa, vagyis
relativ csokkenése volt. Az eurdpai fejleményekre az elsé vilaghadbora idején: Jay Winter: Some
paradoxes of the First World War. In: Richard Wall-Jay Winter (eds.): The Upheaval of War. Cam-
bridge: Cambridge University Press, 1988, 9-42.
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mar csak 15%o-et ért el ez a mutatd. Ebben a periodusban ez a csdkkenés az egyik
legnagyobbnak volt mondhat6 Eurdpaban. A 30-as években ismét nétt kissé a
halalozas — 1932-ben 18%o-re —, mégpedig egy foként a csecsemok kozott terjedd
bélhurutjarvany miatt. Ez azonban atmeneti novekedés volt csupan, s a 30-as évek
tovabbi részében is javultak a haldlozasi statisztikdk. A masodik vilaghaboru alatt
— a katonai aldozatokat nem szadmitva — 1943-ig tovabb folytatodott a halalozas
csokkenése, de 1944-ben mar a polgari halalozasok is emelkedtek.

A szazad els6 felében — ezen beliil is kiillondsen a két vilaghaborti kozott
— mindkét nem esetében jelentésen nétt a sziiletéskor varhato atlagos élettartam
Magyarorszagon. A szadzadfordulon a férfiaknal 36,6, a n0knél 38,2 év volt ez a
mutatd, de 1920-21-re 41, illetve 43,1 évre nott, mig 1941-ben a férfiak esetében
mar 54,9 évre, a n6k esetében pedig 58,2 évre emelkedett, vagyis a férfiaknal 18,
a nok esetében pedig 20 évvel volt magasabb, mint a szdzadfordulon. Ez minde-
nekel6tt a csecsemOhalandosag jelentds csokkenésének az eredménye volt.

Kozvetleniil a masodik vildghabori utan annak utohatasai (a rossz egész-
ségiigyi viszonyok, a gyenge taplalkozas) miatt nétt a halalozasi arany (1946:
15%o0). 1947-t61 kezd6dden mar ismét kezdett javulni a halandosag. A kovetkezd
mintegy masfél évtizedet a magyarorszagi mortalitds leggyorsabb atalakulasi
id6szakanak tekinthetjiik.423 A halandésag gyors csokkenésével a nék sziiletés-
kor varhat6 atlagos élettartama az 1940-es évek végének 64 évérdl a 60-as évek
kozepén mar 72 évre nétt. 1949 és 1965 kozott a férfiaknal is nagyaranyu javulas
figyelhet6 meg, ami 60 évrdl 67 évre emelte ezt a mutatot.

A 60-as évek kozepe azonban fordulatot eredményezett a haldlozasi rata
alakulasaban. Az 1880 ota tartd csdkkend trend megfordult: a nyers halalozasi
aranyszam a 60-as évek kozepétol a 70-es évek végéig a 10%o koriili értekrol
novekedni kezdett, s 1980-ra elérte a 13,6%o-ct, 1990-re pedig a 14,1%o-et. De
nem csupan a nyers halalozasi rata, hanem — bar nem ilyen mértékben — a korspe-
cifikus aranyszamok is romlottak. A n0k helyzete viszonylag kedvezden alakult,
hiszen az 6 halanddsaguk javulasa csak lelassult, igy a varhato atlagos élettar-
tamuk 1980-ban 72,7, 1990-ben 73,7 év volt. A férfiak ezen mutatdja azonban
el6bb stagnalt, majd fokozatosan csokkenni kezdett, s 1980-ban 65,5, 1990-ben
pedig mar csupan 65,1 év volt. Ez egyben azt is jelentette, hogy a nemek kdzotti
halanddsagi kiilonbség Magyarorszagon joval nagyobb lett — 1990-ben a varhato
¢élettartam vonatkozasaban tobb mint 8 év —, mint Nyugat-Europa orszagaiban.
A mortalitas romlasa nem egyforman érintette a kiilonb6z6 korosztalyokat sem.
Miként mas kommunista orszagokban, ugy Magyarorszagon is a kozépkort fér-
fiakat sujtotta leginkabb.424

423 Hablicsek: Az elsd és masodik demogrdfiai dtmenet Magyarorszagon és Kozép-Kelet-Eurd-
padban. 15.

424 Marek Okolski: East-West Mortality Differentials. In: Alain Blum-Jean-Louis Rallu (eds.):
European Population II. Demographic Dynamics. Paris: INED—-John Libbey, 1993, 165-189.
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A magyarorszagi és a nyugat-europai fejlodés kozotti kiillonbségeket mutatja,
hogy Anglidban és Franciaorszagban 1970 és 1990 k6z6tt minden korosztalyban
javult a halanddsag — eltekintve a huszonéves férfiakétol, ahol stagnalt. A javulas
nem volt egyenletes mértékli, Anglidban a csecsemok, gyermekek és a kozép-
kortiak (4060 év) esetében volt a legnagyobb, Franciaorszagban a csecsemok,
gyermekek és a 4070 kozottiek élvezték eldnyeit a leginkabb. Magyarorszagon
ezzel szemben ugyanezen idGszakban a 20 év alattiak kivételével minden férfi
korosztaly halanddsaga romlott, esetenként egészen dramai modon. Példaul egy
40 éves férfi halalozasi kockazata 1990-ben kb. 60%-kal volt nagyobb a 20 évvel
korabbinal 425 Masként megfogalmazva: 1965-ben a 40 éves férfiak — itt mar
nem jelentkezik a sziiletéskor varhat6 atlagos élettartamot még javito 30 év alatti,
s kiilondsen a csecsemd- €s kisgyermekkori tovabb folytatddo halandosagesok-
kenés — még 32,7 tovabbi életévet varhattak, két évtizeddel kés6bb mar csak 29,5
évet. A ndk esetében ellenben nem valtozott a 36 év még varhato élettartam.

A csecsemOhalandosag Magyarorszagon a szazadfordul6tdl az elsé vilagha-
bortig 190 és 250%0 kozott alakult, vagyis messze nagyobb volt a nyugat-eurd-
pai atlagnal. Az els6 vilaghaboru alatt egy év kivételével lényegében stagnalt, s
a haborut kovetden is egy ideig alig csdkkent: 1920-1924 kozott kb. 190%o volt
a csecsemOhalandosag. Csak az 1920-as évek kdzepétdl figyelheté meg — visz-
szaesésekkel is tarkitott — javulas. Ennek kovetkeztében a 30-as évek kdzepén
150-160%o k6z6tt mozgott, s6t a masodik vilaghabort eldtt 120—130%o-re esett.
A vildghdbora éveiben tovabb csokkent, s csak 1945-ben emelkedett 169%.-re.

A csecsemobhalandosag a masodik vilaghaborut kdzvetleniil kovetden két évig
magas volt, ezutan azonban igen gyors csokkenés kovetkezett be. Ennek okai
hasonléak voltak, mint Nyugat-Europaban: elsésorban az antibiotikumok elter-
jedése és egyes (diftéria elleni stb.) vakcinak alkalmazasa. Emellett ekkoriban
nagyban nétt az orvosi ellatas hozzaférhetésége is Magyarorszagon. A kdvetkezo
évtized végére 50%o ald, a 60-as évek kdzepén pedig 40%o ala siillyedt a csecse-
mohalanddsag, majd tiz évig 35%o koriil allandosult. Az 1970-es évek masodik
felében ujra gyorsult a csdkkenés, aminek eredményeként a 80-as évek elejére
20%o koriili szintre esett, 1990-ben pedig 14,8 %o-ct ért el (4.5. tablazat).

A nagymérvii csokkenés ellenére a magyarorszagi csecseméhalandosag euro-
pai viszonylatban mindvégig igen kedvezétlennek szamitott. A szazad els6 har-
madaban jelentdsen néttek a kiilonbségek Nyugat-Eurdpahoz képest, s a masodik
vilaghaboru utdn mintegy két évtized mérsékelt kozeledése utan ismét divergens
folyamatok kezdddtek.

A halanddésagban megfigyelhetd divergencia — bar nyilvan tobb tényez is szere-
pet kapott kialakulasaban — a magyarorszagi €s a nyugat-europai életkoriilmények
és ¢életmod eltéréseivel jol magyarazhatd. Egyrészt az egészségiligyi rendszer

425 France Mesle: Mortality in Eastern and Western Europe: A Widening Gap. In: David Cole-
man (ed.): Europe’s Population in the 1990s. Oxford: Oxford University Press, 1996, 132—133.
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— kiilonosen a prevencioé terén meglévé — hianyossagai nyilvanvaloan kozrejat-
szottak a magyar helyzet romlasdban. A vizsgalt korszak végén a haldlozasok
18%-a megfeleld egészségiigyi ellatas esetén nem kovetkezett volna be, vagyis
az un. ,elkeriilhetd halalozasok™ koz¢ tartozott, mig az Eurdpai Unidban ez az
arany 11% volt.426 Emellett a lakossag egészséget karosito életmodja (kiilondsen
a nagymértékli dohanyzas, a tlzott alkoholfogyasztas, az allati zsirok nagyara-
nyu fogyasztasa) s a munkavégzeés jellegzetességei (rossz munkakoriilmények, a
tulmunkavégzés elterjedtsége stb.) is a kedvezdbtlen trend fontos tényez6jét jelent-
hetik.427 A magyarorszagi halandosagromlas, illetve relativ halandosagromlas
,rendszerspecifikusnak™ is tekinthetd, azaz a kommunista politikai ¢és tarsadalmi
rendszerhez kapcsolhat6. Ezt nemcsak a demografiai atmenet 6sszehasonlit6 elem-
zésel bizonyitjak, melyek azt mutatjak, hogy pl. Ausztriaban és Finnorszagban
a demografiai atmenet korabbi szakaszaiban a f6 tendenciak azonosak voltak a
magyarorszagiakkal,#28 hanem indirekt modon az is, hogy a 90-es évek kdzepétol
ismét javulni kezdett a halandésag Magyarorszagon. A tagabb értelemben vett tar-
sadalmi okok, mint az emberek mindennapi életében a diktatorikus politikai rend-
szert6l nem elvalaszthatoan jelentkezd konfliktusok, a folyamatos és nagymérvii
kiszolgaltatottsag és stressz, illetve az ilyen helyzetek megoldasanak kulturalisan is
kodolt csekély képessége szintén az egészségromlashoz vezethettek.429

Azt mondhatjuk tehat, hogy a magyarorszagi halandosagi viszonyok a 20.
szazad soran idonként konvergaltak Nyugat-Eurépahoz, de a szazad eleje és vége
kozott 6sszességében a divergencia volt jellemzd. A konvergencia kiilondsen erés
volt az 1930-as években, majd az 1960-as évek els6 felében, amikor a legfejlet-
tebb orszagok elértek egy olyan pontra, ahonnan mar nehezebben tudtak javitani
mutatoikat, ugyanakkor Magyarorszag még képes volt fejlddésre. A 60-as évek
kozepétdl azonban, mikdzben Nyugat-Eurdpaban tovabb javultak a halandosagi
viszonyok, Magyarorszagon a felnétt férfi lakossag halandosaga egyenesen rom-
lani kezdett, amit egyenesen ,,epidemioldgiai valsag”-nak is neveznek.*3? Ezzel
erbteljes divergencia vette kezdetét a haland6sag magyarorszagi és nyugat-euro-
pai fejlédésében, ami a 80-as években a gyors Nyugat-Eurdpan beliili egysége-
stilés kovetkeztében — kiilondsen a csecsemodhalanddsag terén — még erdsodott is
(Fiiggelék I1. tabldzat).*3!

426 Jozan Péter: A halandosag alakulasa Magyarorszagon. In: Kovacsics Jozsef (szerk.): Ma-
gyarorszag torténeti statisztikaja (896—1995). Budapest: KSH, 1997. 376.

427 Marek Okolski: East-West Mortality Differentials. In: Blum—Rallu (eds.): European Popu-
lation I1. 165—189; Mesle: Mortality in Eastern and Western Europe. 140—141; J6zan Péter: A halan-
dosag alakulasa Magyarorszagon. 376.

428 Hablicsek: Az elsé és a masodik demogrdfiai dtmenet. 39.

4291 osonczi Agnes: Arté-véds tarsadalom. Budapest: KJK, 1989. 320-321.

430 Jozan Péter: Epidemioldgiai valsdg Magyarorszagon a kilencvenes években. I-11. Statiszti-
kai Szemle, 72. évt. (1994) 1. sz. 5-20., 72. évf. (1994) 2. sz. 101-123.

431 Mesle: Mortality in Eastern and Western Europe. 127.
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A korabbi fejezetekben a gazdasagi ndvekedés 20. szazadi folyamatanak bemu-
tatasa sordn szo esett annak tobb fontos alakitojarol, de azok leginkabb rovid
tavon hato tényezOk voltak. Célszerli azonban részletesebben és rendszerezetten,
a hosszll tavii meghatarozokra koncentralva is attekinteni a ndovekedés mértékét
befolyasolo faktorokat, mar csak azért is, mert ezek segitenek a gazdasagi kon-
vergenciak és divergencidk mogott meghtizédd okok megértésében, melyekkel
szintén ebben a fejezetben foglalkozunk.43?

5.1. A gazdasagi novekedés meghatarozoi
Technologiai fejlodés

A technologiai valtozasok hagyomanyosan a gazdasagi ndvekedés legfontosabb
forrasaiként — vagy legalabbis hordozoiként — jelennek meg a kozgazdasagi és
gazdasagtorténeti irodalomban.*33 Taladlmanyok sokasagit lehetne példaként
hozni annak bizonyitasara, hogy a 19. szdzad végét6l a miiszaki fejlédés miként
gyorsult fel, lehetdséget teremtve a mind termelékenyebb munkavégzés szamara.
A fejlodésnek kiilonb6zo szakaszai voltak, melyekben mindig mas €s més teriile-
tek voltak az ¢élenjarok, de a 20. szazadban mindenképpen ezek kozé tartozott a
kozlekedés és a kommunikacio.

432 A témara 6sszefoglaloan lasd Maddison: Monitoring the World Economy, 1820-1992. 33—
40; Angus Maddison: Explaining the Economic Performance of Nations: Essays in Time and Space.
Aldershot: Edward Elgar, 1995, 7-131; Adam Szirmai: The Dynamics of Socio-Economic Develop-
ment. Cambridge: Cambridge University Press, 2005; J. L. Anderson: Explaining Long-Term Eco-
nomic Change. London: Macmillan, 1991; Erdds Tibor: Névekedési potencial és gazdasagpolitika.
Budapest: Akadémiai Kiadé, 2006, 9-27.

433 Utobbi szerepére lasd C. H. Feinstein: Capital Accumulation and the Industrial Revolution.
In: Roderick Floud—Donald McCloskey (eds.): The Economic History of Britain Since 1700. Vol. 1.
1700-1860. Cambridge: Cambridge University Press, 1981, 128-143.
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Nem egyszertien 0j talalmanyok €s termelési eljarasok sziilettek nagy szam-
ban, hanem a 20. szazad kiemelked6 fejleményeként végbement a technoldgiai
haladés intézményesiilése is. Az ipari forradalom klasszikus id6szakaban a leg-
fontosabb taldlmanyok altaldban tapasztalati titon sziilettek, azaz ligyes kezii és
invencidzus mesteremberek és vallalkozok addig tokéletesitették eszkozeiket és
gépeiket, amig elérték a kivant eredményt. Ezzel szemben a 20. szdzadban az
ilyen egyéni kezdeményezések €s utak helyét mindinkabb atvették a tékeerds
nagyvallalatok és a kozpénzekbdl finanszirozott egyetemek és mas kutatohe-
lyek, melyek tudomanyos mddszerességgel folytatjak a technologiai fejlesztést,
az ,,R+D” (Research and Development, kutatas és fejlesztés, K+F) tevékenysé-
gét B4

Lényeges korlilmény az is, hogy a fejlédés liteme nemcsak az egyes miiszaki
teriileteken eltérd, hanem abban a tekintetben is, ahogyan a talalméanyok és 0j
eljarasok megsziiletnek és elterjednek a vilagban. Mig a 19. szazad elején Nagy-
Britanniaban jottek 1étre a legfontosabb talalmanyok (kézlekedés, textilipar), ad-
dig a szazad végén mar Németorszag jart az élen (vegyipar). A 20. szdzadban az
Egyesiilt Allamok vette at a vezetd szerepet, s elénye a szizad kozepére nagyobb
lett, mint barmely nemzeté volt korabban. A masodik vilaghabort utani évtize-
dekben azonban — mint lattuk — Nyugat-Eur6pa valamelyest zarta az ollot az
Egyesiilt Allamokhoz képest a gazdasagi fejlddés és a miiszaki haladas terén, de
aztan a szazad végén ismét nott a kiilonbség a két régio kozott. Tobb azsiai orszag
ellenben éppen ekkor indult el sikeresen ezen az uton.

A gazdasagtorténet-iras régi megfigyelése, hogy a lemarado orszadgok eseten-
ként gyorsabb ndvekedést tudnak eléri, mint az élenjarok — az utobbiak altal
megteremtett technologiai vivmanyok felhasznalasaval. Ez a ,,késén jovok elo-
nye” — mint Alexander Gerschenkron nevezte —, amit azonban csak bizonyos tar-
sadalmi feltételek megléte esetén hasznalhatnak ki a ,,kdvetd” orszagok. Ezekrol

a feltételekrdl alabb lesz sz9.435

Tokefelhalmozas

A technoldgiai fejlodés a 20. szazad soran mindvégig egyiitt jart a tOkefelhalmo-
zassal. Az 11j talalmanyok és eljarasok az egyre nagyobb hatékonysagu termelés
lehetdségét kinaltak, de emellett mind koltségesebb gépekben és berendezések-
ben oOltdttek testet, vagy draga infrastruktara kiépitését igényelték. Az Egyesiilt
Kiralysagban példaul 1820 és 1995 kozott a gépek és berendezések értéke 97-
szeresére nott.

434 Anderson: Explaining Long-Term Economic Change. 41-47.
435 Szirmai: The Dynamics of Socio-Economic Development. 117-140.
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Az is lathato, hogy az élenjarokhoz vald gazdasagi felzark6zast minden eset-
ben az allotdke-allomany nagyaranyu ndvekedése kisérte. Egy ilyen, az Egyesiilt
Allamokhoz felzark6z6 orszagban, Franciaorszagban a gépek és berendezések
egy foglalkoztatottra juto értéke 1950-ben még hetede volt az amerikai szintnek,
de 1992-ben mar mintegy 90%-a. A tékeigényes nehézipararol mar a szazad koze-
pén is ismert Németorszagban 1950 és 1992 kozott ugyancsak az egy alkalma-
zottra jutd gépek €s berendezések értéke nyolcszorosara emelkedett. A gazdasag-
torténeti tapasztalatok alapjan azt mondhatjuk, hogy a magas tékefelhalmozas, az
egy foglalkoztatottra jutd tékeallomany emelkedése elofeltétele a termelékenység
ndvekedésének is.*3® Ugyanilyen egyértelmii azonban az is, hogy a tdkealloméany
nagysaga csak kis — egyes szamitasok szerint egynegyed — aranyban magyarazza
anemzetgazdasagok fejlettsége kozotti eltéréseket, s a fennmaradod nagyobb részt

az eréforrasok hatékony hasznositasa eredményezi.*3

A munkaero képzettsége

A fejlett és koltséges gépek és berendezések miikddtetése, az 11j termelési eljara-
sok alkalmazasa nyilvanvaléan a munkaerd szélesebb korli ismereteit igényelte
a korabbiaknal. Ennek megfeleléen a szdzad soran nagymértékben emelkedett
a lakossag képzettsége minden dinamikus fejlddésen keresztiilment orszagban.
Theodore Schultz amerikai kozgazdasz 1961-ben vezette be a ,,human téke” fo-
galmat, mely a lakossag képzettségét jeloli, s amely azota mar a ndvekedésel-
méletek elemeként jelenik meg. Eszerint a tudas ugyanolyan fontos termelési té-
nyezd, mint a gépekben megtestesiilo toke, s6t, ahhoz hasonldan felhalmozhato,
ndvelhetd, részben még 4t is drokithetd. 438

A human tdke szintjének mérése nem egyszert, de az irni-olvasni tudas vagy
az iskolai oktatés terjedése jo indikatora lehet. Mig 1913-ban a feln6tt lakossag
iskolaban toltott éveinek szama Nagy-Britannidban atlagosan 8,8, Franciaorszag-
ban pedig 7 volt, addig 1992-re ugyanez 14,1 évre, illetve 16 évre emelkedett.*3°
Az id6k soran nemcsak az iskolai oktatas idGtartamanak hosszisaga nétt, hanem
az differencialodott, s tartalmilag is valtozott, ezaltal is segitve a miiszaki fejlo-
dést. Ugyanakkor a tudas természetesen nem csak sziik értelemben vett miiszaki

436 John W. Kendrick: How Much Does Capital Explain? In: Adam Szirmai—Bart van Ark-Dirk
Pilat (eds.): Explaining Economic Growth. Essays in Honour of Angus Maddison. Amsterdam:
North-Holland, 1993, 129-145.

437 Gregory Clark: 4 Farewell to the Alms. Princeton: Princeton University Press, 2007, 329.

438 Theodore Schultz: Investment in Human Capital. American Economic Review, vol. 51 (1961)
1-17. (Magyarul: Beruhdzas az emberi tékébe. Budapest: KJIK, 1983.)

439 Maddison: Monitoring the World Economy, 1820—1992. 37.
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jellegli ismeret lehet, bar jo néhany szerz6 szerint ennek kiemelkedd jelentosége
van a gazdasagi novekedésben, masok pedig ebben csak az also, legfeljebb a ko-
zépfoku oktatas szerepét latjak bizonyitottnak.**? Valészintileg elsésorban nem
is a szliken értelmezett ismeretek atadasa fontos a gazdasagi novekedés szem-
pontjabol. Figyelmet érdemel példaul a ,,szervezeti tudas” is, amely arra vonat-
kozik, hogy gazdasagi és mas tevékenységeket miként lehet optimalis modon
megszervezni. Az iskola az ilyen ismeretek atadasa mellett olyan szocializacios
intézményként is miikodott, amely a hatékony tarsadalmi egyiittéléshez sziiksé-
ges értékeket és normékat is terjesztette.*4!

Strukturalis valtozasok

A 20. szazad soran alapveté modosulasok mentek végbe az egyes gazdasagi tevé-
kenységek szerkezetében. Ezek koziil a legfontosabbak az egyes agazatok kdzotti
eltolodasok voltak. Mivel az egyes tevékenységek, illetve szektorok termelékeny-
ségi szinvonala eltérd, ezért a kozottiik végbemend valtozasok kihatnak a gazda-
sagi kibocsatas szintjére. Ezt latjuk a 20. szazad soran is, amikor az alacsonyabb
termelékenységli tevékenységek visszaszorultak a nagyobb termelékenységiick
javara. Ez 6nmagaban is hozzajarult a gazdasagi novekedéshez. Jo példa erre a
lyamat, amelynek soran a mez6gazdasagbol a magasabb termelékenységli szek-
torokba aramlott a munkaerd. Az ilyen atstrukturalodést azonban — mint Angus
Maddison figyelmeztet — szinte mindig a tékeallomany ndvekedése, a szakkép-
zettség szinvonalanak javulédsa, a nemzetkdzi kereskedelem boviilése kiséri. Ezek
ugyancsak fontos ndvekedési tényezok, igy elhatarolasuk a szerkezeti valtozasok
hatasatél nem egyszerti feladat.**?

Meéretgazdasagossag

Konnyen belathato, hogy egy termék nagy mennyiségben fajlagosan olcsdébban
allithat6 el6, vagy masként fogalmazva nagy sorozat esetén egy alkalmazott tob-
bet képes termelni egy adott termékbdl. A jelek szerint a 20. szazad fontos néve-
kedési sikereiben — mint 1913-1973 kozott az Egyesiilt Allamokban vagy 1950

440 Sergio Lodde: Human capital and growth in the European regions: does allocation matter?
In: John Adams—Francesco Pigliaru (eds.): Economic Growth and Change: National and Regional
Patterns of Convergence and Divergence. Cheltenham: Edward Elgar, 1999, 257-278.

41 Szirmai: The Dynamics of Socio-Economic Development. 213-224.

442 Maddison: Monitoring the World Economy, 1820—1992. 40.
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utan Nyugat-Eurdpaban — kozrejatszott a méretgazdasagossag tényezdje, vagyis
a sorozatnagysag boviilése. Ez a tényez6 a nagyobb méretli nemzetgazdasagok
szamara elvileg elényoket nyu;jt a kisebbekkel szemben. A gyakorlatban azonban
nem latunk Osszefliggést egy orszag mérete és gazdagsaga kozott. Ennek kézen-
fekvé magyarazata az, hogy a nemzetkozi kereskedelem révén a kisebb nemzet-
gazdasagok is képesek lehetnek kihasznalni a méretgazdasagossag kinalta, vagy-
is a nagyobb mennyiségii termelésbol szarmazo eldonyoket. Ezt mutatja példaul,
hogy 1990-ben az Egyesiilt Allamok feldolgozoiparaban az atlagos (median)
{izemmeéret nem volt nagyobb, mint a hasonlé holland vallalatok esetében.*43

A gazdasagok kozotti kapcsolatok

Az egyes nemzetgazdasagok kozotti kereskedelmi és toke-Osszekottetések bovii-
lése szintén a gazdasagi fejlodés fontos jelensége volt a 20. szazad soran. Ezek
a kapcsolatok elésegitik a hatékonysag novekedését, mivel lehetové teszik az
egyes nemzetgazdasagok szamara, hogy azoknak a termékeknek vagy szolgalta-
tasoknak az eldallitasara specializalodjanak, amelyeket a leginkabb hatékonyan
tudnak eldallitani. A kereskedelem és a tokekivitel emellett elosegiti az 0j tech-
nologiak terjedését, s legalabb részben ellensulyozza a természeti eréforrasok
esetleges hianyat is.

A kiilkereskedelem relativ — a nemzeti dssztermékhez viszonyitott — aranya
természetesen jelentésen fiigg az adott nemzetgazdasag méretétdl. Altaldnos sza-
balyként megallapithatd, hogy minél kisebb egy nemzetgazdasag, annal inkabb
ra van utalva a kiilkereskedelemre. Mivel Eurdpaban szamos viszonylag kicsiny
orszag talalhatd, ezért ennek a tényezdének a jelentdsége kiillondsen nagy volt sza-
mukra a 20. szazad soran, hiszen a kiilkereskedelem zavartalansaga vagy aka-
dalyai ezekre az orszagokra erdsen hatottak. Az aruk és a toke mozgasa mellett
ki kell emelni a gondolatok, a tudas — és igy az emberek — szabad aramlasanak
jelentoségét is. Ennek megléte elosegitette, hidnya pedig gatolta a gazdasag és a
tarsadalom hatékony miikodéséhez sziikséges ismeretek megszerzését.

Természeti eroforrdsok
A természeti er6forrasok meglehetdsen egyenetleniil oszlanak meg az egyes or-
szagok kozott. Kozismert, hogy bizonyos orszagokban lényegesen nagyobb mii-

velhetd teriilet jut egy lakosra, mint mashol. Az ipar szamara sziikséges alapveto
fontossagu nyersanyagok — mint a szén vagy a vasérc — eléfordulasa ugyancsak

43 Uo. 39.
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nem aranyos. Ezek a tényezok még a 19. szazadban is szamottevden befolyasol-
tak egy orszag mezdgazdasagi €s ipari fejlodését, s igy végso soron kihatottak a
gazdasagi fejlettség szintjére is. A kozlekedés, szallitas €s altalaban a technolo-
giai fejlodés, valamint a nemzetkozi kereskedelem fejlédése nyoman azonban
ezeknek a tényezoknek a jelentdsége nagyban csokkent a novekedési faktorok
kozott, igy Malthus, Ricardo és masok pesszimista joslatai nem valtak be az erd-
forrasok kimeriilésére vonatkozoan. A 20. szazad masodik felének ,,gazdasagi
csodai” — Németorszagtol Japanon at a délkelet-azsiai orszagokig — olyan terii-
leteken mentek végbe, amelyek természeti er6forrasban szegények voltak. Az
Osszefliggés forditva is igaz. A gazdag természeti adottsdgok dnmagukban ritkédn
eredményeztek magas gazdasagi fejlettséget. Ebben az iddszakban ugyszoélvan
csak a szénhidrogének (kdolaj és foldgaz) bdséges eléfordulasa tehetett egy or-
szagot gazdagga, mivel ezek azok a nagy tomegben felhasznalt nyersanyagok,
amelyek kitermelési koltsége és vilagpiaci ara kozott igen szélesre nyilt az ollo.

Intézmények

A jellemzett novekedési tényezOk — technologia, tékefelhalmozas, természeti
er6forrasok és masok — érvényesiilését és kolcsonhatasat a tarsadalmi intézmé-
nyek hatarozzak meg. Legalabbis ezt allitja az 0j intézményi kdzgazdasagtan,
melynek legismertebb képvisel6je, Douglass C. North meghatarozasa szerint az
intézmények ,,a kooperacio és verseny emberek altal kialakitott formai, s azok a
rendszerek, amelyek ezeknek a szabalyoknak az érvényesitését szolgaljak™. 444 A
gazdasagi fejlodés szempontjabol az intézmények fontossaga abban rejlik, hogy
Osztonzik-e az egyéneket a tagan értelmezett termelétevékenységben — a terme-
lésben magaban, a beruhazasokban, a tudas és a talalmanyok 1étrehozasaban, az
innovaciéban — valo hatékony részvételre, illetve mennyire batoritjak az egyének
és csoportok kozotti hatékony kooperaciot.

North és az 0j intézményi kozgazdasagtan mas képviseldi szerint az intéz-
ményeket kell a kozgazdasagi és gazdasagtorténeti elemzés kdzéppontjaba alli-
tani, ezek jelentik a novekedés elsédleges forrasat. Ennek megfeleléen példaul
a technologiai fejlédés nem 6nalld tényez6, mivel haladasa attol fiigg, hogy az
intézmények mennyire 6sztonzik a tudas felhalmozasat, az innovaciot és a beru-
hazasokat.

444 Douglass C. North: Structure and Change in Economic History. New York: W. W. Norton,
1981, 17; Douglass C. North: Institutions, Institutional Change and Economic Performance. Cam-
bridge: Cambridge University Press, 1990. 110; a novekedési folyamat még szélesebb tarsadalmi
beagyazottsaga mellett érvel: Mark Granovetter: Economic Institutions as Social Constructions: A
Framework for Analysis. Acta Sociologica, vol. 35 (1992) 3—11.
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Az intézmények esetenként szervezeti format dltenek — mint egy allami hato-
sag —, legtobbszor azonban nem igy jelennek meg. A legfontosabb intézmények
koz¢ tartozik a tulajdonjogok rendszere (tulajdonjogok garanciai), a tarsadalmi
struktura (pl. az osztalyok jellege, a jovedelemeloszlas sajatossagai), valamint
a lakossag vallasi-ideoldgiai beallitottsaga ¢€s attitiidjei (munkaerkdlcs, adomo-
ral stb.). Szintén az intézményi sajatossagok koz¢ tartoznak az oktatéasi rendszer
jellemzo6i (iskolaszerkezet), a csaladszerkezet (nukleéris vagy 0sszetett csaladfor-
mak), a gazdasagi érdekképviseletek (szakszervezetek rendszere) és mas olyan
tényezOk, amelyek alakitjak a lakossag értékvilagat. North kiilonos jelentdséget
tulajdonit az allamnak a gazdasagi fejlédésben. Mint irja, ,,laissez-faire nem 1é-
tezik. [...] Minden jol mikddé piac szervezett, mégpedig olyan modon, hogy a
piaci szereplok az ar és a mindség tekintetében versenyezzenek, s ne [...] mas
modon. 443

Az intézmények jelent6sége kétségkiviil eltérd: vannak kozottiik a gazdasagi
fejlédés szempontjabol alapvet fontossaguak, mint a tulajdonjogok rendszere,
és masodlagosak, mint a pénziigyi intézmények formai vagy a tarsas érintkezés
szabalyai. Ugyanakkor az intézmények szama és az egyes intézmények jelentdsé-
ge nem hatarozhat6 meg altalanos érvénnyel: nem lehet egy mindig €s mindenhol
érvényes listat késziteni a gazdasagi novekedés szempontjabol szamottevo intéz-
ményekrol, és még kevésbé lehet fontossagi sorrendjiiket megallapitani. Szintén
nehéz feladat az intézmények kolcsonhatasanak elemzése. Nincs tehat az intéz-
ményeknek egy altalanos elmélete, amelyet a gazdasagtorténeti elemzések soran
hasznélhatnak a szakemberek. Az intézmények jelent0ségét megbecsiilni kivano
elemzések gyakran inkonkluziv eredménnyel zéarultak.**¢ Csak arra van lehet6-
ség, hogy az intézmények szerepét mindig a konkrét probléma és a kdriilmények
figyelembevételével hatarozzuk meg.

Az intézmények egyarant szolgaljak a tarsadalmi folyamatossag és stabilitas
megteremtését, valamint a tdrsadalmi valtozast. A folyamatossag nélkiilozhetet-
len, hiszen enélkiil a tarsadalom nem lenne képes miikodni. Lehetnek azonban
olyan intézmények, amelyek az optimalisnal inkabb tadmogatjak a stabilitast, s
ezzel akadalyozzak a gazdasagi novekedést: a céhek nyilvanvald példat jelent-
hetnek erre, vagy a 20. szdzadban a nagy gazdasagi valsag idején ilyen szerepet
toltottek be az ortodox, a koltségvetési egyensulyt mindenek f6lé helyezd koz-
gazdasagi nézetek. Természetesen 1éteznek példak az intézményi megujulasra is,
amelyek lehetdvé tették az er6forrasok korabbindl hatékonyabb felhasznalasat.

45 Douglass C. North: Understanding the Process of Economic Change. London: The Institute
of Economic Affairs, 1999, 23.

446 Adam Przeworski-Fernando Limongi: Political Regimes and Economic Growth. Journal of
Economic Perspectives, vol. 7 (1993) no. 3. 51-69; Moses Abramovitz: The Search for the Sources
of Growth: Areas of Ignorance, Old and New. Journal of Economic History, vol. 53 (1993) no. 2.
217-243.
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Ezek koz¢ tartozik pl. maga a piac intézménye, a kiillonbdz6 modern vallalkoza-
si formak (részvénytarsasag stb.), a monopoliumellenes térvények rendszere, a
tézsde vagy a tarsadalombiztositas.

A gazdasagi szereplok egyiittmiikodéséhez, kooperaciojahoz sziikséges képes-
ségek mas tdrsadalomtudomanyi paradigmékban — igy a tarsadalmi toke (social
capital) vagy a ,,szocialis képességek” (social capabilities) vizsgalataban — is ki-
emelt szerepet kaptak az utobbi években. A human toke, az iskola altal kdzvetitett
tudas ugyanis a tapasztalatok szerint még nem elegendé a tarsadalmak hatékony
mikddéséhez. Ehhez sziikséges olyan értékek és normak, ha gy tetszik maga-
tartasi szabalyok megléte és érvényesiilése is, amelyek eldsegitik a kdzosségek
—nemzetek, tdrsadalmak — tagjainak hatékony egyiittmiikodését. Ezen értékek és
normak ko6zé tartozik a bizalom, a becsiiletesség, a tolerancia vagy a szolidaritas.
Az Gjabb szakirodalomban tobb fogalmat is talalunk ezek — vagy ezek egy részé-
nek — megjeldlésére. Példaul Moses Abramovitz mar az 1980-as évek kozepén
ramutatott az Un. ,,abszorpcids képességek™ (absorptive capacity) €s a ,,szocialis
képességek” jelentdségére, amelyek ugyan nehezen kvantifikalhatok, s szamos
gazdasagi és politikai intézményt foglalnak magukban, de ettdl fiiggetleniil bizo-
nyosan dont0 szerepet jatszanak abban, hogy melyik tarsadalom képes jol kihasz-
nélni a technologiai fejlédés kinélta lehetéségeket, s melyik nem.**” Emellett az
utobbi években-évtizedben mind nagyobb hangsutlyt kapott a nemzetkdzi szak-
irodalomban a tarsadalmi t6ke koncepcidja, amely éppen ezeket a neoklasszikus
novekedéselmélet altal elhanyagolt tarsadalmi tényezoket allitja a kézéppontba
a tarsadalmi-gazdasagi jelenségek vizsgalata soran. Bar a koncepciot sokan bi-
raljak nem megfeleld egzaktsaga miatt, szdmos elméleti és egyre tobb empirikus
érv szol amellett, hogy a tarsadalmi toke, azaz a hatékony kozosségi cselekvést,
a tarsadalmi kooperaciot eldsegitd értékek és normak — kiilonosképpen az ember-
tarsakba és a tarsadalmi intézményekbe vetett bizalom szintje — jelentds pozitiv
hatassal vannak nem csupan egyes cégek, hanem egész tarsadalmak gazdasagi
teljesitéképességére, s kiilondsen az életmindségre.*4® A fogalmi vitak és az em-
pirikus kutatasok minden nehézsége ellenére kétségtelen, hogy a gazdasagi fejlo-
désben a human tényezdk elsdrangli fontossaguak, ugyanakkor ezeket a human
toke fogalma egyediil nem képes megragadni.

47 M. Abramovitz: Catching Up, Forging Ahead, and Falling Behind. Journal of Economic
History, vol. XLVI (1986) 385-406; ugyanerre még: Jonathan Temple—Paul A. Johnson: Social ca-
pability and economic growth. Quarterly Journal of Economics, vol. 113 (1998) no. 3. 965-990.

448 Robert D. Putnam: Making Democracy Work: Civic Traditions in Modern Italy. Princeton,
NIJ.: Princeton University Press, 1993; OECD: The Well-Being of Nations: The Role of Human and
Social Capital. Paris: OECD, 2001; Oscar W. Gabriel et al. (Hrsg.): Sozialkapital und Demokratie.
Zivilgesellschaftliche Ressourcen im Vergleich. Wien: WUV Universititsverlag, 2002; a tarsadalmi
tékére Kelet-Kozép-Eurdpaban: Adam B. Seligman—Katalin Fiizér: The Problem of trust and the
transition from state socialism. Comparative Social Research, vol. 14 (1994) 193-221.
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5.2. Akonvergenciak és divergenciak magyarazatai

Bar az altalanositasok tekintetében indokolt az dvatossag, a 20. szazadi Eurépan
beliili konvergenciak és divergenciak létezésére vonatkozo eredményeinknek le-
hetnek atfogd tanulsagai is a gazdasagi és tarsadalmi konvergencidk tanulma-
nyozésa szempontjabol. Mint lattuk, az esetenként ellentétes tendenciak 1étezése
ellenére a nyugat-europai tarsadalmak kozott a 20. szazadban 6sszességében kon-
vergenciak figyelhetok meg a gazdasag, a fogyasztas és az €életmindség teriile-
tén, ami szamos kérdést vet fel. Ezek k6z¢ tartozik, hogy vajon sajatos, a szazad
bizonyos iddszakaihoz kotddo jelenségekrdl van-e szo6, vagy hosszu tavon hatd
tényezok eredményezték a gazdasagi-tarsadalmi kozeledést. Kapcsolodik-e ez a
folyamat a politikai és gazdasagi integracios folyamathoz, vagy attol fliggetle-
niil zajlott? Lehetséges, hogy egy vilagméretli folyamat részének szamit, amit
gyakran amerikanizalédasnak neveznek, vagy sajatosan eurdpai jelenségrol van
sz6? E kérdésekre nincs egyértelmii valasz az irodalomban, de a konvergenciak
mogott rejlé lehetséges okok attekintése mindenesetre kdzelebb vihet a magya-
razathoz, rdadasul segithet az Eurdpan beliili gazdasagi és tarsadalmi integracio
kilatasainak megitélésében is.*4?

A kutatasban 6t f0 interpretacios irany lathato a 20. szazadi europai gazdasagi
és tarsadalmi konvergenciakra vonatkozoan. Ezeket azért is érdemes szemiigy-
re venni, mert fontos tanulsagokkal szolgalnak Magyarorszag fejlédési palya-
jat illetden is. Koziiliik az elsé az eurdpai nemzetallamok kozotti megosztottsag
végét tekinti a legfontosabb tényezonek, s ekdzben nagy stlyt fektet az eurdpai
integracios intézmények tevékenységére a konvergencia folyamataban. Egy ma-
sodik elképzelés az 1950-es és 1960-as évek gazdasagi fellendiilésének tulajdonit
nagy jelentséget. Harmadikként kitiintetett szerepet kap az iparosodas és annak
tarsadalmi kovetkezményei. A negyedik interpretacid szerint a hasonld kiindu-
16 helyzetben 1év6 eurdpai tarsadalmakban végbement nagyaranya valtozasok
az iparosodas soran kezdetben erds divergenciakat eredményeztek, majd kifu-
tasuk utdn a nagy eltérések elsimultak. Végil létezik egy megkozelités, amely

449 Néhany a gazdasagi konvergenciaval foglalkozo, a neoklasszikus tradicion nyugvé munkara
utalva: Moses Abramovitz: Catching Up, Forging Ahead, and Falling Behind. Journal of Economic
History, vol. 46 (1986) 385-406; W. J. Baumol: Productivity Growth, Convergence, and Welfare.
American Economic Review, vol. 76 (1986) 1072—1085; Robert J. Barro—Xavier Sala-i-Martin:
Economic Growth. New York: McGraw-Hill, 1995, 26-39, 382-413; Robert J. Barro—Xavier Sala-
i-Martin: Convergence. Journal of Political Economy, vol. 100 (1992) 223-251; a neoklasszikus
konvergenciairodalom kritikajara: R. E. Lucas: Why Doesn’t Capital Flow from Rich to Poor
Countries? American Economic Review, vol. 80 (1990) 92-96; Danny T. Quah: Empirics for Eco-
nomic Growth and Convergence. European Economic Review, vol. 40 (1996) 1353—1375; Danny
T. Quah: Twin Peaks: Growth and Convergence in Models of Distribution Dynamics. Economic
Journal, vol. 106 (1996) 1045-1055.
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a Nyugat-Eurdpan beliili eltérések csokkenését annak tulajdonitja, hogy ezek a
tarsadalmak a masodik vilaghaboru utan egyarant keresztiilmentek az amerika-
nizalddas folyamatan, vagyis egyfajta globalis méretli egységesiilési folyamatba
illeszkedtek.*>°

1. Kétségtelen, hogy a nemzetallamok keletkezése jelentds hatdssal volt a
gazdasagi és tarsadalmi fejlodés jellegére szerte Europaban. Befolyasuk kiterjedt
szamos teriiletre, mint a vamok és az adok, a pénz- és a szocidlpolitika. Mivel a
nemzetallamokon beliil a hatalmat eltér6 tarsadalmi csoportok gyakoroltak, ezek
kiilonbz6 preferenciai felerdsitették az Europan beliili kiilonbségeket. A német
csaszarsag ¢és a francia koztarsasag kiilonbozoé politikai rendszerei kiillonb6zo
megoldasokhoz vezettek szdmos, a politikaval szoros kapcsolatban 1évo teriile-
ten, példaul a szocialpolitikaban és az oktatasban. Az ilyen politikai kiilonbségek
gazdasagi-tarsadalmi kovetkezményei a két vilaghaboru kozott is érezhetdk vol-
tak, raadasul ekkor a korabbinal erdteljesebb megosztottsag alakult ki Eurépan
beliil a diktatorikus rezsimek és a demokraciak kozott. Ebbol kovetkezéen — mér-
sékelve a nemzetallamok szuverenitdsat — a masodik vilaghaboru utani europai
integracio gazdasagi és tarsadalmi teriileteken is kozeledéshez vezethetett. Az
Eurépai Gazdasagi Kozosség €s utddai ugyanis eldsegitettek az egymasra hatas
kiilonb6zo formainak kialakulasat Nyugat-Europaban: mas orszagokban megho-
zott kormanyzati intézkedések atvételét, az elitek nemzetk6zi haldzatanak létre-
jottét, a kiilsé érdekek fokozott megjelenését a nemzetallamokban.*>!

Léteznek ellenérvek is a nemzetallam fokozott szerepével kapcsolatban. Egy-
részt felmerdil, hogy a konvergencidk dinamikaja nem volt azonos a nemzetalla-
mok szerepének ¢€s erejének alakulasaval. Az itt nem tanulmanyozott demografia
terén példaul a két vilaghabora kozott is megfigyelhetiink kdzeledéseket Nyugat-
Eurépan beliil, amikor a nemzetallami keretek jelentésége megnétt, a masodik vi-
laghaborua utan pedig itt éppen hogy nem lathatd a kiilonbségek erételjes csokke-
nése.*>? R4adasul nyomos érvek szolnak amellett, hogy az 1950-es évektd]l nem
is a nemzetallamok gyengiilése kovetkezett be Nyugat-Eurépaban, mint inkabb
azok konszolidacioja. Els6ésorban nem a nemzetallam hiteltelenedése jatszodott
le, hanem a két vilaghabora kozott viragzé nacionalizmusoké.*3® Az Eurépai
Gazdasagi Kozosség, illetve utoédintézményei szinte egyaltalan nem rendelkez-
tek jogkorrel példaul a szocialpolitika alakitasa terén. Ettdl kétségkiviil eltérd a
helyzet a sziikebb értelemben vett gazdasagpolitikaban, ahol az eurdpai integra-
cios folyamat egyik célja volt a regiondlis gazdasagi kiilonbségek csokkentése,

430 Az okok hasonl6 katalogusara 1asd Kaelble: 4 Social History of Western Europe. 141-149.

41 Colin J. Benett: What is Policy Convergence and What Causes It? British Journal of Politi-
cal Science, vol. 21 (1991) no. 2. 215-233.

42 Tomka Béla: Csalddfejlédés a 20. szazadi Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpdban. Buda-
pest: Osiris, 2000, 22-38.

453 Alan Milward: The Europen Rescue of the Nation-State. London: Routledge, 1993.
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s ehhez jelentds eszkdzok is rendelkezésre alltak. Azt azonban nem allithatjuk,
hogy a nemzetallamok ereje, illetve gyengiilése dontden meghatarozta volna az
Europan beliili gazdasagi eltérések alakulasat, s 6sszességében ugyanez érvényes
a tarsadalmi kiilonbségekre is.

2. Az 1950-es és 1960-as évek nagy nyugat-eurdpai gazdasagi fellendiilését
is gyakran tekintik a konvergenciak f6 emeltylijének. Ezt az érvelést valoban
alatdmasztani tlinik az, hogy — mint lattuk — ezekben az évtizedekben a Nyugat-
Eurépan beliili konvergencia felgyorsult a gazdasagi kibocsatas teriiletén és mas
— altalunk nem targyalt — teriileteken, mint példaul a foglalkozasi szerkezet, a
szocialpolitika és az oktatas. Nyugat- és Dél-Europa kevésbé fejlett orszagaiban
gyorsan haladt elére az iparosodas, s ennek kovetkeztében ezen a téren a kiilonb-
ségek nagyban csokkentek az egyes orszagok kozott. A fellendiilés lehetové tette
a belso piac védelmérdl valo viszonylag fajdalommentes lemondast, ami egyrészt
elésegitette az Europai Gazdasagi Kozosség megalakulasat, masrészt az azon ki-
viil all6 orszagokkal valo kereskedelmi egytittmiikddést is. A prosperitas szintén
megnovelte a kormanyok pénziigyi mozgasterét, s ennek kdvetkeztében a gazda-
sagi fejlodéshez és a fogyasztasi mintak, az életmindség alakuldsahoz szorosan
kotddo teriileteken — mint a szocialpolitika és az oktatds — lemaradt orszagok
szamara lehetdség nyilt a felzarkozasra.#*

Ugyanakkor téves volna az europai gazdasagi és tarsadalmi kdzeledéseket ki-
zarélag vagy akar elsOsorban a gazdasagi boom kdvetkezményének tartani. Bar
kétségkiviil kisebb iitemben, de ezek a folyamatok azt megeldzden s azt kdvetden
is zajlottak: nemcsak az altalunk targyalt teriileteken, hanem példaul a foglalko-
zasi szerkezet €s az urbanizacio terén egyarant. Rdadasul a korabbi id6szakokban
sem lathato, hogy a gazdasagi fellendiilés — példaul a 19. szazad végén és a 20.
szazad elején — egyértelmiien segitette volna a konvergens folyamatokat. Ugyan-
ez forditva is igaz: mint lattuk, a két vilaghaboru kozotti valsagévekben vannak
jelei a nyugat-eurdpai orszagok kozotti kozeledésnek. Kovetkezésképpen a gaz-
dasagi boom mellett mas tényezok is kdzrejatszhattak abban, hogy az 1950-es és
1960-as években a nyugat-eurdpai tarsadalmak kozott gyorsult a kiilonbségek
leépiilése.

3. Egy harmadik magyarazat az iparosodas — majd pedig a szolgaltatasok el6-
retorésének — folyamatat teszi meg a konvergenciak f6 okanak. Ez 1ényegében a
klasszikus konvergenciaclmélet érvelését jelenti, amely szerint az iparosodas fo-
lyamata kovetkeztében nagyon hasonlé tarsadalmi feltételek alakultak ki Eurdpa
kiilonbozd orszagaiban, rdadasul az iparositas sikeres lebonyolitasa hasonld ko-
vetelményeket is tdmasztott a kormanyokkal, a lakossaggal és a vallalkozasokkal

44 Burkart Lutz: Der kurze Traum immerwdihrender Prosperitit. Frankfurt/M.—New York:
Campus, 1984.
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szemben.*> Az iparosodas nyoméan domindns helyzetbe keriilt a kontinensen az
arutermelés, kialakult a modern kozlekedési rendszer, a fejlett hirkozlés és to-
megkommunikacié. Kétségtelen, hogy az iparosodas és az ipari tarsadalmak tér-
hoditasa feltartoztathatatlanul folyt Europaban a 18. szdzad 6ta. Ahogyan ujabb
¢és ujabb tarsadalmakban vett lendiiletet, ugy jott 1étre ezekben hasonléd foglal-
kozasi és telepiilésszerkezet, oktatasi rendszer €s joléti allam, amelyek hatottak
az altalunk tanulmanyozott teriiletekre is. Igy elszor a két vilaghabort kozott
Olaszorszag, Dania, Svédorszag és Norvégia zarkozott fel ezen a téren az iparo-
sodott nyugat-eurdpai orszagokhoz, majd a masodik vilaghabortt kovetéen Finn-
orszag és Irorszag tették ugyanezt. Az iparosodas folyamata és a nyugat-eurépai
orszagok konvergencidja kdzott meglehetésen szoros kapcsolat allapithatdo meg.
Természetesen ez az elképzelés nem céafolja a masodik vilaghabora utani boom
nagy szerepét. Ellenkezdleg: kiemeli annak sajatos szerepét az egész konvergen-
ciafolyamatban,*3

Vannak azonban gyenge pontjai is ennek az érvelésnek. Egyrészt nem képes
magyarazni a divergencidkat. Ha az iparosodas folytonosan haladt elére a 20.
szazad soran Eurdpaban, akkor miként kovetkezhettek be esetenként ellentétes
iranyu tarsadalmi valtozasok a kiilonb6zd orszagokban, illetve régiokban, vagy
miként allandosulhattak bizonyos tarsadalmi-gazdasagi eltérések hosszu id6sza-
kon keresztiil? Nyugat-Europa és Kelet-K6zép-Europa masodik vilaghaborua uta-
ni fejlddése nyilvanvald példa erre. Arra sem ad valaszt, hogy miként mehettek
végbe viszonylag gyors mozgasok az egyes tarsadalmakban, mig a tobbiben ez
elmaradt: kiilondsen érvényes ez azokra a teriiletekre, ahol a politikanak nagy
szerepe van. Az eltéréseket és gyors iranymodosulasokat ez az érvelési irany nem
képes megfelelden magyarazni.

4. Egy tovabbi interpretacio arra hivja fel a figyelmet, hogy minden nagyaranyt
tarsadalmi valtozas elGszor jelentds — s gyakran novekvo — kiilonbségeket okozott
Eurdépaban. Az 1) intézmények befogadasdhoz, ijszerii tarsadalmi folyamatok
megindulasahoz eltérd politikai, kulturdlis és gazdasagi feltételekkel rendelkeztek
az egyes orszagok. A tarsadalombiztositas jo példa lehet erre, hiszen Németorszag-
ban a fejlett kdzponti biirokracia eldsegitette annak bevezetését, mig masutt ilyen
foku szervezettség nem létezett. Raadasul egy intézmény kialakulasanak korai
szakaszaban jellemz0 a kisérletezés, ami onmagaban is ndveli a sokszinliséget. A
legsikeresebb megoldas megtalalasa utan azt masok is atveszik, s ez ijra csokken-
ti az eltéréseket. Maradva az el6bbi példanal, a tarsadalombiztositasi programok

455 Csupan néhany klasszikus konvergenciaelméleti munkara utalva: Clark Kerr et al.: Industri-
alism and Industrial Man. Cambridge, Mass.: Harvard University Press, 1960; Pitirim A. Sorokin:
Mutual Convergence of the United States and the U.S.S.R. to the Mixed Sociocultural Type. Inter-
national Journal of Comparative Sociology, vol. 1 (1960) 143-176.

46 Kaelble: 4 Social History of Western Europe. 147; Glenn Firebaugh: The New Geography of
Global Income Inequality. Cambridge, Ma.: Harvard University Press, 2003, 185-186.
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érése onmagaban is kozeledéshez vezetett, mint azt a lefedettség esete jol mu-
tatja: egy id6 utan mind tobb orszag érte el a teljes lefedettséget, s ezutan mar a
tobbiek kis ndvekedése is konvergenciat eredményezett. Ez azzal az altalanosabb
tanulsaggal szolgal az eurdpai gazdasagi-tarsadalmi egységesiilés szempontjabol,
hogy egyes fontos intézményeknek sajatos életciklusuk lehet: kialakulasuk ide-
jén inkabb a sokszintiséget fokozzak, mivel nem minden orszagban jelennek meg
azonos idépontban, de idével mind tobb orszag atveszi ezeket, ami konvergenciat
eredményez. Vagyis az atfogd gazdasagi-tarsadalmi valtozasok kezdetben fokoz-
zak az eltéréseket, am késdbb az utanzas teret ad a hasonlova valasnak.*’’ Raa-
dasul lehetnek fejlédési zsakutcdk is: ezek tudatosulédsa és korrekcidja esetenként
hosszabb 1ddt vesz igénybe, mikézben divergencia indulhat meg.

Mindez azt is jelenthetné, hogy a divergencidk és konvergenciak valtakozo
bekovetkezése ugyszolvan torvényszerii folyamat. Ennek azonban ellentmond
Nyugat-Eurépa megismert 20. szazadi fejlédése. Figyelembe kell venni azt is,
hogy Eurdpaban a 20. szazad masodik felében kialakult integracios intézmények
jelentdsen gyorsitottak az utanzast és adaptaciot. Ennek kovetkeztében a diver-
genciak iddtartama lerdvidiilhetett, a kozeledések el6bb indulhattak meg, mint az
azt megel6zo korszakokban.

5. Végiil a Nyugat-Eurdpan beliili gazdasagi és tarsadalmi konvergenciakkal
kapcsolatban gyakran felmeriil az érv, hogy tulajdonképpen nincs masrdl szo,
mint altalanos, globalis tendencidk megjelenésérdl, konkrétabban az ,,amerikai
modell” atvételérdl, vagy masként amerikanizalodasrol. Kiilondsen érvényes ez a
fogyasztas, a szorakozas, a tomegkommunikacio és a média vilagara.*>® Kétség-
telen, hogy ezeken a teriileteken jelei vannak az Egyesiilt Allamokban kialakult
trendek megjelenésének Nyugat-Europaban, kiilondsen a masodik vilaghédbora
utan. Léteznek azonban olyan vetiiletei a fejlédésnek a 20. szazad soran, ahol
Nyugat-Eurdpa és Amerika eltérd palyait latjuk: markansan eltért a gazdasagi
fejlodés dinamikaja és az allam gazdasagi tevékenysége Nyugat-Europaban €s az
Egyesiilt Allamokban a 20. szazad soran, mig az altalunk itt nem vizsgalt folya-
matok koziil az urbanizacio, illetve a szazad utolso évtizedeiben a fertilitas és a
csaladszerkezet kivan emlitést. igy az amerikanizalod4s Gnmagaban szintén nem
tekinthetd a gazdasagi-tarsadalmi kozeledés okanak.*>°

457 Alex Inkeles: Convergence and Divergence in Industrial Societies. In: Mustafa O. Attir-Burkart
Holzner—Zdenek Suda (eds.): Directions of Change. Boulder, Co.: Westview Press, 1981, 17.
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mance. Berkeley: University of California Press, 2002, 70—73; Brigitte Unger—Frans van Waarden:
Introduction: An interdisciplinary approach to convergence. In: Brigitte Unger—Frans van Waarden
(eds.): Convergence or Diversity: Internationalization and Economic Policy Response. Aldershot:
Avebury, 1995, 12-19.

49 Tomka Béla: Eurdpa tarsadalomtérténete a 20. szdzadban. Budapest: Osiris, 2009, 223~
229, 418-419.
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Az attekintés f0 tanulsaga az lehet, hogy a bemutatott tényezok kiilon-kii-
16n nem képesek magyarazni a Nyugat-Europan beliili gazdasagi és tarsadalmi
konvergenciak — illetve adott esetben divergenciak — meglétét, s kiilondsen nem
azok dinamikajat. Ugyanakkor a fenti magyarazatok korlataik ellenére fontos
aspektusokra vilagitanak ra, s egylittesen kétségkiviil az 4tfogo interpretacio le-
hetdségét kinaljak, melyben szerep jut az eurdpai integracioé intézményeinek, az
iparosodasnak, az ezek nyoman gyorsulo6 diffuzios és adaptacios folyamatoknak,
a békés fejlédés uralta idészakoknak és a vilagméretii tendencidknak egyarant. A
bemutatott tényezok szerephez jutottak a Nyugat-Eurdpa és Magyarorszag k6zot-
ti konvergenciak €s divergenciak kialakuladsaban is. A magyar eset egyben tovab-
bi altalanos tanulsagokkal jarhat a gazdasagi-tarsadalmi integracios tendencidk
okainak megismerése szempontjabol is.

A fentiekben attekintett magyarazatok nagy része a masodik vilaghabora
utani évtizedekre vonatkozik. Ez nemcsak a gazdasagi fellendiilésre érvényes,
hanem a nemzetallamok, illetve a nacionalizmus visszaszorulasara, az eurdpai
integracios intézmények létrejottére is. Szintén leginkabb ekkor mutathatdk ki az
amerikanizalodas jelei Nyugat-Europaban. Magyarorszag esetében az indokolja
a kitiintetett figyelmet e periodus irant, hogy — mint lattuk — a ,,csonka 20. szazad”
(1945/1948-1990) erbsen sajatos jegyeket mutatott a konvergenciak alakulasa
terén. Igy az sem vératlan, hogy az el8bbi folyamatok koziil 1ényegében egyik
sem érvényesiilt ebben az id6északban.

Ami az elsé faktort illeti, mig Nyugat-Eurdépaban az 1950-es évektdl nagy len-
diiletet vett a gazdasagi majd a politikai integracio, addig Magyarorszag kozis-
mert modon nem vett részt e folyamatban, s6t kezdetben inkabb a nyugattol valo
tudatos és teljes elzarkdzas utjat jarta. A nyugati tarsadalmakkal valo kapcsolatok
sorvadasa mérsékelte a demonstracids hatasok intenzitasat, a technoldgiai diffu-
zi6t is.460

Nyugat-Eurdpatol eltéréen Magyarorszagon ugyancsak elmaradt a vilaghabo-
ri utani helyreallitast kovetd két évtizedes, folyamatos €s nagyaranyt gazdasagi
novekedés. A nyugati boommal ellentétben a gazdasagi ndvekedés az 1950-es
években tobbszor elakadt, s az 1960-as évek kozepén ismét kifulladni latszott.
Ennél is fontosabb, hogy — mint lattuk — a ndvekedési folyamat jelentds arany-
talansagokkal és egyensulytalansagokkal volt terhes, s a megvalosult ndvekedés
is nagymértékben a hosszu tavu fejlédési tényezdk — human téke, infrastruktira,
szélesebb intézményi faktorok — elhanyagolasan, illetve fel¢lésén alapult.

Sziikségtelen hangsulyozni, hogy ha a Nyugat-Europaval valo tarsadalmi-
gazdasagi-kulturalis kapcsolatok sorvadasa bekovetkezett, mindez fokozottan

460 Luc Soete—Bart Verspagen: Technology and Growth: The Complex Dynamics of Catching
Up, Falling Behind and Taking Over. In: A. Szirmai—B. van Ark-D. Pilat (eds.): Explaining Eco-
nomic Growth. Amsterdam: North Holland, 1993, 101-127; Angus Maddison: Dynamic Forces in
Capitalist Development. Oxford: Oxford University Press, 1991, 160—164.
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érvényes az Egyesiilt Allamokkal valo kapcsolatokra. Az eltéré politikai és gaz-
dasagi rendszer mellett ez mar Gnmagaban is gatolta az amerikanizalodas barmi-
féle megjelenését, vagyis az Eurdpan beliili tarsadalmi kozeledések e lehetséges
forrasa szintén hianyzott Magyarorszagon.

E Nyugat-Eurdépaban érvényesiild tényezok hidnya tehat magyarazatot kinal
arra, hogy miért maradt el az altalunk vizsgalt teriileteken a Magyarorszag ¢és
Nyugat-Eurdpa kozotti konvergencia a masodik vilaghabora utan — bar e ténye-
z0k jelentdségét némileg relativizalja, hogy a két vilaghabort kozott ezek érvé-
nyesiilésének hianya ellenére is 6sszességében gazdasagi-tarsadalmi konvergen-
cidkat tapasztalhatunk.46!

Szot kell még ejteni az iparosodasrol, illetve a gazdasagi-technologiai fej-
16désrdl mint a konvergenciak lehetséges kivaltdo okarol. Egyfeldl kétségtelen,
hogy létezett egy altalanos kapcsolat az iparosodas — altalaban a szociookondémiai
atalakulas — és a gazdasagi ndvekedés iliteme kozott Magyarorszagon is. A kom-
munista idészakban a valtozasok dinamikajat azonban sokkal inkabb ideologiai
és politikai tényezok — a kommunista ideologia belsé ellentmondasaival, politikai
valsagok, legitimacios torekvések — befolyasoltak. A magyarorszagi fejlédés any-
nyiban is aldtdmasztja a politikai tényezok jelentdségét, hogy gazdasagi téren a
kiilonbségek a szazad elsd felében inkabb csokkentek, majd a 20. szazad masodik
felében novekedtek Nyugat-Europa és Magyarorszag kozott. A ndvekedés, a fo-
gyasztas és az életmindség terén a szintén bemutatott konvergens, majd divergens
folyamatok igen erételjesek voltak. Ezek a trendek tiikrozték a politikai rendszer
valtozésait, kiillondsen annak masodik vilaghabort utani divergenciajat Nyugat-
Eurépatol. Bar a tanulmanyozott nyugat-eurdpai és magyarorszagi fejlodés nem
feltétleniil cafolja azt, hogy az iparosodas és nyomaban a gazdasagi-technologiai
valtozasok gazdasagi-tarsadalmi konvergencidhoz vezetnek, de arra iranyitja fi-
gyelmiinket, hogy ez csak megfeleld politikai feltételek egyidejli érvényesiilése
esetén lehetséges.

Az eddigiekben azonban inkabb csak azt magyaraztuk, hogy miért nem ala-
kult ki konvergencia a kommunista Magyarorszag és Nyugat-Europa kozott gaz-
dasagi téren. Sziikséges annak magyarazata is, hogy mi eredményezte a tavolo-
dast. A divergenciat a magyarorszagi gazdasagi rendszer harom f6 jellemzdjével
magyarazhatjuk, melyek a beruhazasok nem megfelelé hatékonysaga, a human
toke fejlesztésének elhanyagolésa, valamint a kiilfoldi kereskedelem és a tokebe-
hozatal iranti nyitottsag hianya. A szakirodalom ismer ezenkiviil egy negyedik,
a politikai-intézményi rendszerrel kapcsolatos faktort, amelyet végsé meghataro-
zoként (ultimate cause) is emlegetnek 462

461 Tomka Béla: Szocidlpolitika a 20. szdzadi Magyarorszdgon eurdpai perspektivaban. Buda-
pest: Szazadvég Kiado, 2003, 135-141.
462 van Ark: Convergence and divergence in the European periphery. 296-302.
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A masodik vilaghabora utan a kelet-eurdpai tervutasitdsos gazdasagok alta-
laban magasabb beruhazasi hanyaddal rendelkeztek, mint a nyugat-eurdpai or-
szagok. E beruhazasok a kelet-europai kommunista orszagok névekedésében na-
gyobb szerepet jatszottak, mint a termelékenység emelkedése. Ezt a novekedési
modellt extenzivnek is nevezhetjiik, szemben az intenziv nyugat-eurdpaival, ahol
a masodik vilaghabort utdn nem a termelési tényezok (t6ke, munkaerd) inputja-
nak gyarapodasa, hanem a termelékenység (fotal factor productivity) javulasa volt
a gazdasagi novekedés legfontosabb forrasa. A technologiai fejlodés lehetoségeit
a kelet-eurdpai orszagok azért nem tudtak kihasznalni, illetve a beruhazasok itt
azért nem vezettek eredményre az 0j és hatékony technologidk meghonositasa
terén, mert a beruhdzdsok nem a megfeleld helyre iranyultak és rossz hatékony-
saggal torténtek, valamint az 0j technologidk miikddtetését szintén az alacsony
hatékonysag jellemezte.

Az iskolazottsag terén a két vilaghabori kozott a kelet-kdzép-europai régio
elmaradt ugyan a legtobb nyugat-eurdpai orszagtdl, de jobb eredményt tudott
felmutatni, mint Dél-Europa, s ezt a helyét egy ideig a masodik vilaghdboru utan
is megorizte. A human tdke fejlesztésében mas kommunista orszagokhoz hason-
loan Magyarorszag is jelentds eredményeket ért el. Ezek megmutatkoztak pl. a
beiskolazasi ratadkban és az analfabetizmus csokkenésében. Kiilondsen jelentds
volt a javulas ezeken a teriileteken az elsd évtizedekben, akar nyugat-europai
osszehasonlitasban is.463 Az 1960-as évektdl azonban lelassult a javulas az alap-
foku és a kozépfokl oktatasban, a fels6foku oktatas terén pedig kimondottan erds
elmaradas alakult ki Nyugat-Eurépa mogott. Raadasul az elérhetd mutatok nem
titkkr6zik megfelelden az oktatds mindségét. Néhany vizsgalat azt is mutatja, hogy
— pl. a szakmunkasok képzése terén (vocational training) — jelentdsen jobban
teljesitettek a nyugat-eurdpai oktatasi rendszerek. 1970 koriil — kiilonosen a fel-
sOoktatasban — a hatranyok mar megszilardultak.

Végiil a kommunista gazdasagi rendszerek mar emlitett zartsaga, elszigetelt-
sége lehetetlenné tette a technologiaatvételt az élenjaroktol. Utobbi a torténelmi
tapasztalatok alapjan kulcsfontossagti volt minden felzarko6zas soran, de nélkii-
16zhetetlen ahhoz is, hogy egy nemzetgazdasag egyszeriien megérizze pozici-
ojat a vilaggazdasagban. A gazdasag nyitottsaga kiilondsen jol lathato a kiilke-
reskedelem és a kiilfoldi befektetések/beruhazasok nagysagabol. Magyarorszag
nyitottsdga egyértelmiien csokkent a masodik vilaghaborut kovetden. Gyakran
kimondottan cél volt a nemzeti vagy legalabbis a KGST-szintli autarkia. A gaz-
dasagi kibocsatas jelentdsen kisebb részét tette ki a kiilkereskedelmi forgalom,
mint Nyugat-Europaban, raadasul ennek is talnyomo része a KGST-orszagokon

463 Wolfram Fischer: Wirtschaft, Gesellschaft und Staat in Europa, 1914-1980. In: Wolfram
Fischer (Hrsg.): Handbuch der europdischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Band. 6. Stuttgart:
Klett-Cotta, 1987, 74-83; Brian R. Mitchell: European Historical Statistics, 1750—1975. London:
Macmillan, 1981. 786—814. (Az oktatasban részt vevok aranya az 5-24 éves korosztalyokban.)
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beliil bonyoldodott. A kiilkereskedelem csokkenése nemcsak elzarta a fejlett tech-
a termelés racionalizalasat és az eréforrasok hatékony allokalasat elésegitd ha-
tasaval egylitt. A KGST-n beliili kereskedelem sem jarhatott ilyen hatasokkal,
mert az gyakran inkabb erdsitette a monopolhelyzeteket. A kiilkereskedelemnél
is nagyobb visszaesés kovetkezett be a kiilfoldi beruhazasok terén, sot azok a
kezdeti évtizedekben egyenesen megsziintek.*0* A kiilfo1di beruhazasok elétt 4116
akadalyok azért is sulyosnak bizonyultak, mivel a technologiaatvételnek ezek
jelentik a legfontosabb mechanizmusat.

Osszességében azt mondhatjuk, hogy ezek a tényezok egyarant visszavezet-
heték egy negyedik, végsé meghatarozora, mégpedig a sajatos kommunista vagy
allamszocialista politikai-intézményi rendszerre. Ennek jellemzdi determinaltak
a fejlédés jellegét Kelet-Eurdpaban: a vilaghabora utani mintegy két évtizedben
az extenziv modell kdvetése még viszonylag gyors ndvekedést eredményezett.
Mar ebben az elsé idészakban megindult azonban a hosszl tavi novekedés aka-
dalyainak lefektetése: olyan tarsadalmi-gazdasagi-politikai intézményrendszer
jott létre, amely még atalakitasok és reformok révén sem volt képes a hatékony-
sag folyamatos és jelentds emelésére, mint az a nyugat-eurdpai gazdasagokban
megfigyelhetd volt. Igy tehat az eurdpai és a magyarorszagi gazdasagi novekedés
tanulmanyozasanak tanulsagai k6zé nem csupan az tartozik, hogy énmagukban
sem a gazdasagi, sem mas faktorok nem képesek magyarazni a konvergenciak
és divergenciak alakulasat, vagyis szamos determinansrol beszélhetiink, hanem
az is, hogy utobbiak kozott a politikai tényezdknek is hangstlyosan helyet kell
kapniuk.

464 van Ark: Convergence and divergence in the European periphery: productivity in Eastern

and Southern Europe in retrospect. 300-302.
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A 20. szazad végén tobb szempontbdl is jelentdsen megvaltoztak az eurdpai gaz-
dasagok mitkodési feltételei. A kelet-europai kommunista diktatirak bukasaval a
hideghabort véget ért, s ennek nyoman a kontinens keleti és nyugati fele kozott a
korabbinal szorosabb gazdasagi kapcsolatok alakulhattak ki. Az egyiittmiikodés
elémozditasanak fontos intézménye volt az Europai Unid. Az europai integra-
cio eldrehaladdsa maga is ennek az id6szaknak az egyik kulcskérdésévé valt.
Egyrészt a nyugat-eurdpai tagallamok mélyiteni kivantak az egyiittmiikodést
— ezt szolgalta a kozos valuta megteremtése is —, masrészt napirendre keriilt az
EU bovitése, vagyis a posztkommunista orszagok széles korének csatlakozasa.
Az Eurdpai Unidnak fontos szerep jutott a tagorszagok gazdasagi fejlédésének
tamogatasaban is: a 20. szazad végén a politika és a szélesebb kozvélemény sza-
mara donto kérdésként jelent meg, hogy Nyugat-Eurdpa miként képes fenntartani
versenyképességét a globalizacio kozepette. Ezenkiviil — de az elébbiekt6l nem
fiiggetleniil — Nyugat-Europanak egy sor mas gazdasagi-tarsadalmi problémaval
is szembe kellett néznie, melyek koziil talan legsulyosabb a nagymértékii munka-
nélkiiliség volt. A volt kommunista orszagok — koztiik Magyarorszag — szamara
ezzel szemben a piacgazdasag intézményeinek megteremtése s az atalakulasi
folyamat gyakran stlyos gazdasagi-tarsadalmi kdvetkezményei adtak feladatot.

Bér 1973 utan mindmaig nem talalunk hasonl6 jelent6ségli gazdasagtorténeti
korszakhatart — a 2008-ban kezdodott valsag értekelése még korai lenne —, az
1990-es évek kozepe egyfajta valasztovonalnak tekinthetd. Ekkortol datalhato
ugyanis az a valtas, amit az informacios és kommunikacios technologiak (ICT)
eléretorése jellemezte ,,0j gazdasag” kialakulasaként szokas leirni.#65 A szazad
végén ennél Iényegesen nagyobb torés lathaté Magyarorszag — €s a tobbi kelet-
kozép-eurodpai orszag — gazdasagtorténetében, mivel 1990-ben a kozpontilag ira-
nyitott gazdasag bukasaval lezarult egy 1949 6ta tartd periddus, amelyet ,,csonka
20. szazad”-nak nevezhetiink. Mindez azt is jelenti, hogy a kontinens két felében
erbsen eltér a gazdasagtorténet periodizacidja az ezredfordulon.

465 Crafts—Toniolo: Aggregate growth, 1950-2005. 323-331.
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6.1. Nyugat-Eurdpa ndvekedése és ennek keretfeltételei
az ezredforduldn. Valtozasok az életmindség terén

Nyugat-Europa a globdlis gazdasdagban

Az ezredfordulé minden bizonnyal legfontosabb vilaggazdasagi fejleménye a
globalizacioként emlegetett folyamat felgyorsulasa volt, mely jelentés valto-
zasokat eredményezett Nyugat-Eurdpa vilaggazdasagi helyzetében is.466 A 20.
szézad végén a kozgazdaszok korében és a sajtoban mind Eurdpaban, mind azon
kiviil sokasodtak azok a vélemények, melyek — ebbdl a globalis perspektivabol —
pesszimistan itélték meg Nyugat-Eurdpa gazdasagi teljesitményét és egyben
novekedési kilatasait. 467 Kiilonosen a Nyugat-Europahoz hasonlo fejlettségii
és méretii Egyesiilt Allamokkal valé ésszehasonlitds kapott figyelmet ebbél a
szempontbdl, mely valdban sok tanulsaggal szolgal, igy az alabbiakban mi is
kiemelten kezeljlik érvelésiink soran. A vitaban gyakran elhangzott, hogy — bar
a masodik vildghdbort utani évtizedekben a nyugat-eurdpai orszagok gazdasa-
ga nagyobb iitemben béviilt, mint az Egyesiilt Allamoké — az ezredfordulon
az utobbi ismét gyorsabban ndvekedett, mint a legtobb nyugat-eurdpai orszag.
Ennek kovetkeztében az Egyesiilt Allamokban az egy fore jutdé GDP tovabbra
is jelentdsen meghaladta a nyugat-eurdpai atlagot. Az europesszimistak szintén
hivatkoztak arra, hogy a nyugat-eurépai orszagok részesedése a vilagexportban
folyamatosan csokkent. 1990 és 2000 kdzott az eur6zdna tagorszagainak mind-
egyike veszitett a vilagexportban elfoglalt aranyabol. Kiilonosen nagy volt az
esés Németorszagban, ahol egy évtized alatt 12,1%-r6l 8,1%-ra mérséklodott
a részesedés. Hasonlo folyamatok jatszodtak le Franciaorszag és Olaszorszag
esetében: elébbiben 6,1%-ro6l 4,8%-ra, utdobbiban 5,1%-rol 3,9%-ra csdkkent
az arany. Ennek oka lehet az, hogy az eurdpai termelok nem tudjak termékei-

466 A globalizécidra vonatkozo, méra nehezen attekinthetdvé vélt irodalombol: John O’Loughin—
Lynn Stacheli-Edward Greenberg (eds.): Globalization and Its Outcomes. New York—London:
Guilford, 2004, 3-22; Paul W. Rhode—Gianni Toniolo (eds.): The Global Economy in the 1990s:
A Long-Run Perspective. Cambridge: Cambridge University Press, 2005; a globalizacio hatasa
Nyugat-Europara témakorrdl 1asd Kevin H. O’Rourke: Europe and the Causes of Globalization,
1790-2000. In: Henryk Kierzkowski (ed.): Europe and Globalization. London: Palgrave, 2002,
64-86; Alfred Steiherr: Europe in the Global Financial Market. In: Kierzkowski (ed.): Europe and
Globalization. 143—161; a hazai irodalombdl: Gacs Janos: A gazdasagi globalizacid szamokban.
A nyitottsag alakulasa az EU orszagaiban. 1. rész. Kozgazdasagi Szemle, LIV. évf. (2007) 10. sz.
876-902. 1. rész. Kozgazdasagi Szemle, LIV. évt. (2007) 11. sz. 960-973.

467 Ennek jellemz6é megfogalmazasa: Alberto Alesina—Francesco Giavazzi: The Future of Eu-
rope: Reform or Decline. Cambridge, Ma.: MIT Press, 2006. 1-14; az ellentézisre, szimptomatikus
modon a tarsadalmi kérdésekre koncentralva lasd Steven Hill: Europe’s promise: Why the Euro-
pean way is the best hope in an insecure age. Berkeley: University of California Press, 2010.
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ket megfelel6 aron kinalni, mert koltségeik magasabbak, mint versenytarsaiké.
Masrészt az is okozhatja a jelenséget, hogy Nyugat-Eurdpa gazdasagai a kevésbé
gyorsan novekvo szektorokban erdsek, s kiviteliiket is jorészt ezek adjak, mig a
gyorsabban fejlodoé agazatokban nincsenek ilyen mértékben jelen. Barmelyik is
igaz — igy a kritikusok —, a régio veszit versenyképességébol.468

A termelékenység alakuldsa ugyancsak szerepelt a biralok listajan: az 1980-as
években a nyugat-eurdpai gazdasagok tobbségének termelékenysége gyorsabban
nétt, mint az Egyesiilt Allamoké, s ez a lendiilet kitartott még az 1990-es évek
elsé felében is. Az évtized kozepétdl azonban az Egyesiilt Allamok megel6zte
ezen a téren Nyugat-Eurdpat.#69

Ebben az idoszakban a régid gazdasagi fejlédésének tovabbi fontos problé-
maja a magas munkanélkiiliség volt, ami egyben sulyos tarsadalmi kovetkez-
ményekkel is jart. Raadasul 1990 és 2000 kozott a legtobb orszdgban a mun-
kaerd-piaci helyzet tovabb romlott. A négy legnagyobb gazdasagbol haromban
— Németorszag, Franciaorszag, Olaszorszag — csokkent a munkat keresok elhe-
lyezkedési esélye, s csak Nagy-Britanniaban latunk javulast. Mindazonaltal az
eltérések jelentdsek voltak a nyugat-eurdpai orszdgok kozott: az 1990-es évek
kozepén példaul a munkanélkiiliségi rata Ausztridban alig haladta meg a 4%-ot,
mig Olaszorszagban és Franciaorszagban 12% koriil alakult.

Ezek a jelenségek vitakat kavartak a mogottiik meghtizodo okokrol. Leggyak-
rabban a nyugat-europai orszagok gazdasagi rendszerének merevsége szerepelt
magyarazatként. E helyzet leirasara szolgalt az ,,euroszkler6zis” fogalma, amely
a gazdasagi novekedés és globalis versenyképesség egy sor, leginkabb Nyugat-
Eurdpara jellemz6 akadalyat — vagy vélt akadalyat — foglalta magaban.470 A kriti-
kusok 4ltalaban az allami Gjraelosztas és igy az addszint magas aranyat, valamint
a munkaerépiac tulszabalyozottsagat és a verseny hianyat karhoztattak.47! Ezen
beliil pedig kiilonosen a fejlett joléti allamot, a munkavallalok kiterjedt védel-
mét, az ipar s az allami cégek tamogatasat tartottdk a rugalmatlansag f6 okéanak.
Felmertilt az is, hogy az Eur6pai Uni6 ugyan megsziintette az aruk és a szolgalta-
tasok belsd dramlasanak ttjaban allo legtobb akadalyt, de a munkaerd esetében ez
nem tortént meg, vagyis az EU maga is sokat tehet a tagorszagok versenyképes-

468 Riccardo Faini: Europe: a continent in decline? In: Paul W. Rhode—Gianni Toniolo (eds.):
The Global Economy in the 1990s: A Long-run Perspective. New York: Cambridge University
Press, 2006, 81.

469 Bart van Ark—Jan Pieter Smits: Technology regimes and productivity growth in Europe
and the United States: A comparative and historical perspective. In: Barry Eichengreen—Michael
Landesmann—Dieter Stiefel (eds.): The European Economy in an American Mirror. London—New
York: Routledge, 2008, 41.

470 A fogalom eredetileg az eurdpai integraciods folyamat 1973—1984 kozotti stagnalasat jelezte: Her-
bert Giersch: Eurosclerosis. Kiel Discussion Papers, no. 112. Kiel: Institut fiir Weltwirtschaft, 1985.

4711 M., Baily-J. F. Kirkegaard: Transforming the European Economy. Washington, D.C.: Institu-
te for International Economics, 2004.
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ségének javitasaért. Ami a magas munkanélkiiliséget illeti, leggyakrabban szintén
a rugalmatlansagot emlegették: egyrészt a munkaltatok szamara nehézséget okoz
a feleslegessé valt munkaerd leépitése, ezért ovatosan bannak a felvételekkel is,
masrészt pedig a munkavallalok esetében a viszonylag magas adoszint miatt az
alacsonyabb képzettségiick szamara kicsi az 6sztonz6 erd az allaskeresésre.472

Az eurdpai integrdcio: mélyiilés és boviilés

Az olajvalsag nyoman jelentkezé gazdasagi nehézségek — mint a magas inflacio —
egy része atmeneti volt, mas problémak azonban tartdsnak bizonyultak. Kiilondsen
a gazdasagi novekedés lefékezddése €s a magas munkanélkiiliség tartoztak az
utdbbi csoportba. Mint lattuk, szamos megfigyel6 ugy vélte, hogy a gazdasagi
ndvekedés lassulasa jorészt nem is az olajvalsag utan fellép6 stagflacio kovetkez-
ménye, hanem sokkal inkdbb a nyugat-europai orszagok gazdasagi rendszerének
merevségével, illetve rugalmatlansagaval fliggott Gssze. A kritikak — mint késobb
latni fogjuk — jelentés mértékben tilzoak voltak, de a problémakat az eurdpai koz-
vélemény és a dontéshozok is érzékelték. Mivel a nyugat-eurdpai orszagok tobbsé-
ge az Eurdpai Uniod — illetve ennek elddjeinek — tagja volt, igy nem meglepd, hogy
ezen intézményt fel kivantak hasznalni a gazdasagi novekedés, a termelékenység
és versenyképesség javitasara, még ha ennek korlatai nyilvanvaldak is voltak.473
A kiutat sokan az eurdpai integraciéo fokozasaban lattak. Mar az 1983-as
Ball-Albert-jelentés felhivta a figyelmet azokra a teriiletekre, amelyekre nem
terjedt ki az integracid, s amelyek ezaltal jelentds tobbletkoltségeket okoztak az
eurdpai vallalkozasok szdmara. Bar belsé vamok mar nem léteztek, mas keres-
kedelmi akadalyok megmaradtak. Ezek kozé tartoztak a termékek eldallitasara és
kereskedelmére vonatkozo, egymastol jelentdsen eltéré nemzeti szintii szabalyo-
zasok vagy a hatarokon folytatott ellenérzés. A jelentés kdvetkeztetése szerint a
romai szerzoédésben mar eldiranyzott valodi egységes piac megvalositasa nélkiil
az Europai K6zosség nem valhat vilaggazdasagi szinten is meghatarozo tényezo-
vé, illetve nem tarthatja meg pozicidit sem. A jelentést hasonlo célu vizsgalatok
kovették, amelyek megerdsitették annak tartalmat: igy az un. Dooge Bizottsag
jelentése (1985) is az egységes belsé gazdasagi tér megteremtését javasolta.474

472§, Nickell: Unemployment and labor market rigidities. Journal of Economic Perspectives,
vol. 11 (1997) no. 3. 55-74; O. Blanchard—J. Wolfers: The role of shocks and institutions in the rise
of European unemployment? The aggregate evidence. NBER Working Paper no. 7282. 1999.

473 Az eurdpai integraciora vonatkozd hatalmas irodalombél: Barry Eichengreen: European In-
tegration. In: The Oxford Handbook of Political Economy. New York: Oxford University Press,
2006, 799-813; Andrew Moravcsik: The Choice for Europe: Social Purpose and State Power from
Messina to Maastricht. London: Routledge, 1998; tobbek kdzott az EU korlataira a ndvekedés 6sz-
tonzésében: Csaba Laszl6: Gazdasagi novekedés, egyensuly és foglalkoztatds az Eurdpai Unidban.
Magyar Tudomany, 167. évf. (2006) 9. sz. 1072—1080.

474 Aldcroft: The European Economy, 1914-2000. 270.



AZ EZREDFORDULO FEJLEMENYEI 225

Az integracios folyamat tovabbi lendiiletet vett, amikor az Europai Bizottsag
1985-ben hivatalba keriilt elndke, Jacques Delors erételjesen fellépett az egységes
eurdpai piac 1étrehozasa érdekében, amelyben az aruk, a szolgaltatasok, a toke és
a munka egyarant szabadon aramolhatnak. Az 1987-ben ratifikalt Single European
Act értelmében 1993. januar 1-jén megvalosult a belsd hatarok nélkiili k6zosség,
amely megsziintette a kereskedelem tutjaban alld6 nem vam jellegli akadalyokat is.
Emellett egy sor mas reformot is végrehajtottak, melyek az Eurdpai K6zosség zok-
kenémentes miikodését szolgaltak. Az egységes europai piactol azt vartak, hogy
jelentGsen javitja az eurdpai cégek versenyképességét a vilagpiacon, hiszen 12
allam 344 millié fogyasztojara kiterjedve lehetdséget adott a gazdasagosabb ter-
melésre. 1995-ben hdrom tovabbi fejlett orszag csatlakozott az Eur6pai Unidhoz.
Az egységes piac kétségkiviil 10kést adott a belso kereskedelemnek: 1995-ben az
EU-orszagok teljes arucseréjének mar 63%-a egymas kozott bonyolodott. Szintén
fokozta az ,,europai” vallalatok — vagyis a tobb EU-orszagban tevékenykedo cégek
— létrejottét, Gsszeolvadasok révén és mas modon. Kiilondsen a legnagyobb gazda-
sdgokra — Németorszag, Franciaorszag, Nagy-Britannia — hatottak a valtozasok. Az
EU azonban tovabbra sem jelentett olyan értelemben egységes belsé piacot, mint
amellyel az Egyesiilt Allamok vagy Japan rendelkezett. Nem létezett ugyanis azo-
nos nyelv, minden elemében egységes gazdasagpolitika — példaul egységes adok
és gazdasagi jog formajaban —, s a széttagoltsag legfeltiindbb jeleként hianyzott a
kozos valuta is. Utdobbi megteremtése mar csak azért is gyorsan napirendre keriilt,
mert az egységes eurdpai piac tervének megvaldsulasa nem hozta a vart elényoket,
s ezt sokan a valutauni6 hianyanak tudtak be.

A koz0s pénz bevezetésének évtizedes elézményei voltak. A nyugat-eurdpai
orszagok a masodik vilaghaboru utani évtizedekben nem kivantak feladni nem-
zeti valutajukat, mivel a Bretton Woods-i rendszer megfelel6 kereteket kinalt a
gazdasagi ndvekedéshez. Amikor azonban az 1960-as évek végén nyilvanvalova
valtak annak gyenge pontjai, az eurdpai dontéshozok elkezdtek dolgozni egy uj
europai arfolyam-egyiittmiikodés keretein, s a Werner-jelentés (1971) konkrét
teendoket fogalmazott meg ezzel kapcsolatban. A Bretton Woods-i rendszer
1971-ben gyakorlatilag 6sszeomlott, s a legalabb részbeni potlasara szant Un.
valutakigy6 sem funkcionalt megfelelden, ami még siirgetobbé tette a monetaris
egylttmiikodést. 1979-ben ezért 1étrehoztak az Eurdpai Monetaris Rendszert
(European Monetary System, EMS). Ennek legfontosabb eleme az tn. arfolyam-
mechanizmus (Exchange Rate Mechanism, ERM) és az ECU kosarvaluta megte-
remtése volt. Az ERM-ben részt vevok valutdinak arfolyama mindkét iranyban
2,25%-0s savban mozoghatott a tobbi orszdgéval szemben. Hamarosan azonban
egy sor allam — els6ként Olaszorszag — szamara engedményt tettek, raadasul a
rendszer rugalmatlannd kezdett valni, mivel nem tudta kovetni a tagorszagok
eltéré gazdasagi teljesitményét. Az 1988. juniusi EK-cstics bizottsagot allitott
fel a Gazdasagi €s Monetaris Unid (Economic and Monetary Union, EMU)
létrehozasanak tanulmanyozasara. Az ennek nyoman elkésziilt Delors-jelentés
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javasolta az egységes valuta bevezetését, s ennek itemtervét is kidolgozta.
Ekozben figyelembe vette a korabbi kudarcok azon tanulsagat, hogy a rogzitett
arfolyamrendszer hosszu tavon csak akkor mitkodhet megbizhatdan, ha a részt
vevo orszagok kormanyai hasonld gazdasagpolitikat folytatnak, s gazdasagaik a
legfontosabb pénziigyi teriileteken hasonld jellemzokkel rendelkeznek, vagyis
kozeledés (konvergencia) megy végbe kozottik. A Delors-jelentés harom sza-
kaszban kivanta megteremteni a kdzos valutat. Az 1990 kézepe és 1993 vége
kozotti periodus feladata a tagorszagok kozotti tokekorlatozasok feloldasa, az
inflacios és kamatkiilonbségek csokkentése és a valutaarfolyamok stabilizalasa
volt. Az 1998 végéig tartd masodik szakaszban keriilt napirendre az Eurdpai
Monetaris Intézet (European Monetary Institute, EMI) felallitasa, amely meghata-
rozta a megvalositds végsd menetrendjét. Végiil az 1999. januar 1-jén indult
harmadik 1épcs6ben az EMI-t felvaltotta az Eurdpai Kozponti Bank, a monetaris
politikat ehhez delegaltak, s a részt vevo orszagok valutainak arfolyamait rogzi-
tették. A folyamatot 2002 elején a nemzeti valutakat felvaltoé ko6zos valuta beve-
zetése zarta, mely mar 1995-ben az eurd nevet kapta.

A tagorszagok 1992-ben Maastrichtben irtak ala azt a szerzddést, amely rog-
zitette a megvalositas 1épcséfokait, s meghatarozta azokat a feltételeket (konver-
genciakritériumokat), amelyeket a tagorszagoknak teljesiteniiik kellett az 0]
valuta bevezetéséhez. A konvergenciakritériumok a makrogazdasag — kiilondsen
a monetaris és fiskalis politika — helyzetének fontos €s jol mérhet6 jellemzdit tar-
talmaztak, hogy biztositsak a pénziigyi uni6 hatékony mikodését. Kozéjiik tarto-
zott az arstabilitds (inflacido mértéke), a kormanyzat pénziigyi helyzetének fenn-
tarthatosaga (az allamhaztartas folyo deficitje, a brutto allamadossag szintje), az
arfolyam-stabilitas, tovabba a hosszu tava kamatlabak szintjének stabilitasa. A
maastrichti kritériumok teljesitése nem minden orszag szamara bizonyult konnyt
feladatnak. Végiil azonban 2002. januar 1-jén az EU tizenot tagja koziil tizen-
kettOben bevezették a kozos pénzt. A hianyzd hdrom allam szandékosan maradt
tavol a Monetaris Uniotol — ezek az Egyesiilt Kiralysag, Dania és Svédorszag
voltak.

Az eur6 induldsa nem volt zokkenémentes abban az értelemben, hogy arfo-
lyama kezdetben hanyatlott a dollarral szemben. Késébb azonban ez megvalto-
zott, s Osszességében az eurd fontos stabilitasi tényezové valt a vilaggazdasag-
ban. Nemzetkozi elfogadottsagat mutatta, hogy enyhén novekedett elszamold
eszkozként betoltott szerepe, s az eurdovezet jelentés nemzetkodzi kdtvénypiacca
fejlodott.475 A felalldo Eurdpai Kozponti Bank els6dleges feladata az lett, hogy
biztositsa az arak stabilitasat az eurdovezetben. Az eurd bevezetése — s6t, mar a
felkésziilési idoszak — valoban jelentdsen csokkentette az inflaciot és az allam-
haztartas hianyat a tagallamokban. Az eurd stabil arfolyamot jelentett, vagyis

475 Marjan Attila-Hetényi Géza: Monetaris politika és az eurd. In: Marjan Attila (szerk.): 4z
Eurdpai Unid gazdasaga. Budapest: HVG Koényvek, 2005, 163.
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megsziint az arfolyamkockazat, csokkentette a tranzakcios koltségeket, s fokozta
az ovezeten beliili versenyt, hiszen attekinthetdbbé valtak arak. Igy a monetaris
uni6 hatasaként boviilt a tagok kdzotti kereskedelem. Az eur6 hozzajarult a kiil-
foldi tékebefektetések emelkedéséhez is.

A nemzeti kormanyok tehat elveszitették az arfolyam-politikat mint eszkdzt,
ami a gazdasagpolitikaban sziikitette mozgasteriiket. A fiskalis és strukturalis
politika ugyanakkor megmaradt a tagallamok kormanyainak kezében. Ez bizo-
nyos mértékben tovabbra is lehetdséget adott szamukra egymastol eltérd gazda-
sagpolitika folytatasara. Viszont a fiskalis politikat is erésen korlatozta a stabili-
tasi megallapodas, amire azért volt sziikség, hogy egyik tagallam se sodorhassa
veszélybe a kozos valuta értékallosagat.

Egy sor orszag szamara a kozos valuta — illetve az Eurdpai Kozponti Bank
megteremtése — elényds valtozast jelentett. Ervényes ez egyrészt a kis orszagok-
ra, amelyek befolyasolhatjak az EKB dontéseit, sokkal inkabb, mint korabban
a pénzpiaci folyamatokat. Az elénydk masrészt jelentkeznek a hagyomanyosan
felel6tlen monetaris politikara hajlo allamok esetében, mint példaul Olaszorszag.
Mas orszagoknal viszont — kiillondsen az évtizedekig stabil valutaval biro
Németorszag esetében — ezek az elonyok nem mutathatok ki.476 Ezenkiviil egyes
orszagok szamara az arfolyam-politika elvesztése és a fiskalis politika korlatozasa
bizonyos helyzetekben hatranyt jelenthetett, és novekedési aldozatokkal jart. A
1étez6 hatranyok ellenére az eurd hatasa 6sszességében pozitiv volt a nyugat-euro-
pai tagallamok gazdasagara nézve, még akkor is, ha ndvekedési hatasa kozel sem
volt atiito.

Az EU nem csupan az integracio mélyitésére torekedett, hanem nyitott volt
a bovités iranyaban is. Mint emlitettiik, 1995-ben harom tovabbi nyugat-europai
orszag csatlakozott, s az 1990-es évek elejétdl napirendre keriilt tobb kelet-kozép-
eurdpai allam belépése. Ennek datuma és a csatlakozok kore sokaig bizonytalan
volt, illetve tObbszor valtozott, s végiil 2004-ben tiz, illetve 2006-ban tovabbi két
orszaggal boviilt az integracio.

A kozos valuta bevezetése és a bovités harom hullama kétségkiviil az EU
legnagyobb erdfeszitése volt az integracid tovabbfejlesztése szempontjabol,
melyekté]l egyben gazdasigi eredményeket vartak. Erzékelve azonban Eurdpa
globalis gazdasagi szerepének csokkenését és a versenyképességét fenyegetd
veszélyeket, 1éteztek mas, hasonlé célu torekvések is. fgy példaul az 994-es esse-
ni csucstalalkozon 6t kulcsfontossagu teriiletet jeldltek meg, mint ahol valtoza-
sokra van sziikség a munkanélkiiliség csokkentése érdekében. Ezek a kovetkezdk
voltak: a szakmunkasképzés fejlesztése, a novekedés munkaintenzitasanak eme-
1ése, a bérekre rakodo terhek csokkentése, a munkaerd-piaci politika javitasa €s a
munkanélkiiliség altal kiilonosen veszélyeztetett csoportok fokozottabb védelme.

476 Marjan—Hetényi: Monetdaris politika és az eurd. 163—164.
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Az 1997-es amszterdami szerzodés a munkahelyteremtést az egyik legfontosabb
politikai célként jelolte meg. Kiilonb6zo intézményeket is felallitottak a munka-
er6helyzet figyelemmel kisérése céljabol.477 A legfontosabb vallalkozas azonban
a 2000. marciusi lisszaboni csucstalalkozon meghirdetett program volt. Ebben az
Eurodpai Unio azt a célt tlizte ki, hogy tiz éven beliil ,,a vilag legversenyképesebb
¢és legdinamikusabb tudasalapu gazdasaga” legyen, s emellett a foglalkoztatas
nagyban javuljon. Bar a gazdasag- és tarsadalompolitikai erdfeszitéseknek is
lehetett hatasuk, kiilondsen a kedvezd nemzetkozi konjunktarahelyzet eredmé-
nye volt, hogy az ezredfordulon szinte minden orszagban javultak a munkanélkii-
liségi aranyok — Németorszag azonban jelentds kivétel maradt.

Versenyképesség és novekedés

Ami a versenyképességet illeti, az maga is nehezen megragadhaté fogalom, az
azonban nyilvanvald, hogy az erre vonatkoz6 lisszaboni célok nem valdsultak meg
az eredeti szandékok szerint. Ugyanakkor — mint azt bemutattuk — szintén latszik,
hogy tulzas Nyugat-Eurdpa globalis lemaradasarol beszélni. Ezt timasztjak ala a
ndvekedési adatok is, amelyek alakulasat alabb részletesen bemutatjuk. Nyugat-
Eurépa gazdasagi novekedésének abrazolasa soran elGszor az eurodvezetre kon-
centralunk, mivel a vitakban leggyakrabban az Eurdpai Unio, illetve az orszagok
e szlikebb kore szerepel, majd pedig az altalunk kivalasztott nyugat-eurépai minta
adatait elemezziik.478 A korabban bemutatott kritikak egy része megalapozottnak
mondhato6, ugyanakkor Nyugat-Europa gazdasagi teljesitményének alakulasaval
kapcsolatban szdmos félreértéssel, illetve téves informacioval is talalkozhatunk.
Mint lattuk, Nyugat-Europa vilaggazdasagi versenyképességének hanyatlasat leg-
gyakrabban a vildgkereskedelemben vald részesedésének csokkenésével szokas
bizonyitani. Figyelembe kell azonban venniink, hogy az eurdzona lakossaga az
utobbi évtizedekben Iényegesen kisebb mértékben gyarapodott, mint a vilag népes-
sége. Mar csak ennek alapjan sem feltételezhetjiik tehat, hogy Nyugat-Eurdpa
fenntartja korabbi részesedését a vilagkereskedelemben. Adatok is alatadmasztjak,
hogy a népességniovekedés eltérései fontos szerepet jatszanak a vilagkereskedelmi
aranyok alakulasaban: példaul Németorszag egy fore jutd exportja az emlitett 1990
és 2000 kozotti periodusban gyorsabban nétt, mint az Egyesiilt Allamoké. Ennél
is fontosabb azonban, hogy a vildgexport értékébol valo részesedés valtozasat egy
sor olyan tényez0 is befolyasolja, amelyeknek nincs koziik a versenyképességhez.
Ilyen példaul a dollar-eurd arfolyam valtozasa: a dollar értékének novekedése

477 Derek H. Aldcroft: The European Econonyy, 1914-2000. London—New York, 2001, 286-289.
478 Az eurddvezet itt és a kovetkezdkben Szlovénia, Szlovakia és a tobbi 2001 utan csatlakozott
orszag nélkiil értendd.
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emeli az eurddvezeten kiviili kereskedelem és csokkenti az eurddvezeten beliili
arucsere értékét és igy részesedését. Ennek a tényezonek a hatdsa a valésagban
is érvényesiilt: példaul a német és francia export aranyanak valtozasai kovették a
dollar értékének mozgasat a 20. szazad utolséd két évtizedében, de az ezredfordulod
utan is, amikor ismét emelkedésnek indult a német és francia export. Hasonl6 hata-
sa volt az olaj arvaltozasanak is: az olajar ndvekedése fokozta az olajexportdrok
részesedését a vilagkivitelben, s ezzel parhuzamosan csokkentette a tobbi orszag
részaranyét. igy osszefoglaléan azt mondhatjuk, hogy nincs meggy6z6 bizonyiték
a nyugat-europai orszagok — illetve az eurodvezet — versenyképességének hanyat-
lasara. A vilagexportban elfoglalt aranyuk mérséklodése, illetve emelkedése nem
ilyen, hiszen az jelent6s mértékben a dollar/eurd arfolyam valtozasa, illetve mas, a
versenyképességtol fiiggetlen tényezok miatt kovetkezett be.479

Attérve a gazdasagi novekedés dinamikajanak alakulasara, de maradva a nem-
zetkozi osszehasonlitasoknal, kétségtelen, hogy az Egyesiilt Allamok novekedé-
se az 1990-es években és azt kdvetden meghaladta az EU s azon beliil a legtébb
nyugat-europai orszag litemét. Az 1994 és 2003 kozotti évtizedben példaul az
Egyesiilt Allamokban a GDP éves atlagban 3,3%-kal, az euréovezetben pedig
2,1%-kal emelkedett. Ezek az adatok azonban teljes nemzetgazdasagok bruttod
hazai termékének valtozasara vonatkoznak. Azok egy fore jutd 6sszegének alaku-
lasa jelentésen eltér ettdl, mert mig az amerikai népesség és munkaeré szama
dinamikusan novekszik, addig az EU-r6l ez mar jé ideje nem mondhaté el. Az
1990-es években az Egyesiilt Allamokban a népességndvekedés évi 1,15% volt,
ami 0,8 szazalékponttal meghaladta az eur6ovezetét. 480 Ezt figyelembe véve
maris valtozik az adat: 1994 és 2003 kozott az egy fore jutdo GDP évi atlagos
novekedési liteme az USA-ban 2,1%, mig az eurddvezetben 1,8% volt.481

479 Faini: Europe: a continent in decline? 80-84.

480 Uo. 71.

481 A novekedésre, a termelékenységre vonatkozé adatok forrasai: az IMF, az OECD és a Gold-
man Sachs tanulmanyai (idézi: The Economist, June 19th, 2004, 65-66); hasonlé adatok: Faini:
Europe: a continent in decline? 72; hosszl tavi névekedési adatok: Maddison: The World Econo-
my. Historical Statistics. 46-80; a teljes eurodvezet esetében az atlagot Németorszag teljesitménye
rontja le, amelynek gazdasagi nehézségeihez dontden hozzajarult, hogy hatalmas eréforrasokat,
1990 ¢és 2005 kozott mintegy 1400 milliard eurd transzfert igényelt a korabbi keletnémet tarto-
manyok integralasa. A 2005-ig folydsitott tdmogatasok Osszege lényegében megegyezett a teljes
német allamadossag 1447 milliard eurds Osszegével — egyarant beleszamitva a szovetségi allam, a
tartomanyok és az 6nkormanyzatok adossagait. (,,Noch steigt die Staatsschuld weiter.” Frankfurter
Allgemeine Zeitung, 25. Februar 2006. Nr. 48. 11.) Mivel ilyen jellegii és stlyu, a gazdasagi-tarsa-
dalmi rendszer szempontjabol 1ényegében kiils6 eredetii problémaval egyetlen mas ipari orszagnak
sem kellett szembenéznie az elmult évek-évtizedek soran, indokolt lehet az euréovezetet Németor-
szag figyelmen kiviil hagyasaval is vizsgalnunk. Ha ezt tessziik, a térség tobbi orszaganak atlagos
egy fore jutdé GDP-novekedési liteme lényegesen kedvezdbb lesz: az Ovezet az emlitett 1994 ¢és
2003 kozotti periodusban éppen az Egyesiilt Allamokkal azonos novekedést produkalt (2,1%). (The
Economist, June 19th, 2004. 65.)
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Az egy fore jutd gazdasagi kibocsatas elemzése azonban még mindig figyel-
men kiviil hagyja azt a fontos tényez6t, hogy hany munkaoéra volt sziikséges az
adott GDP-szint eléréséhez. A munkahelyen tolt6tt id6 hosszat illetéen megle-
hetdsen nagy eltérések vannak a fejlett ipari orszagok kozott. Mig az Egyesiilt
Allamokban az ezredfordulon az egy munkavallalé altal évente ledolgozott mun-
kaid6 atlaga mintegy 1860 ora volt, addig példaul Hollandidban ez az érték mar
1340 ora ala keriilt, Németorszagban ¢és Franciaorszagban 1450 o6ra koriil alakult,
de a Nyugat-Eurdpaban legmagasabb szinttel rendelkezé frorszagban is 1700 éra
alatt volt, mig a teljes eur66vezet évi atlaga mintegy 1550 munkaodrat tett ki.*82 A
munkaidd hosszanak eltérései jelentds részben magyarazzak az egy fore jut6 GDP
szintjének kiilonbségeit is.483 Raadasul Nyugat-Eurdpaban Iényegesen kisebb
az aktivitasi rata: 2003-ban szdz munkaképes korti (20-64 év kozotti) lakosbol
a tizenot akkori EU-tagorszagbol 64 6, mig Amerikaban 71 f6 dolgozott.484 A
ledolgozott orak szamat figyelembe véve Osszességében azt lathatjuk, hogy az
19942003 kozotti idészakban az eurodvezet gazdasigainak termelékenysége
valamivel gyorsabban nétt, mint az Egyesiilt Allamoké. Az egy munkadrara juto
GDP e periddus végén a teljes eurddvezetben csak 5%-kal volt alacsonyabb, mint
az Egyesiilt Allamokban, noha harom évtizeddel ezel6tt még mintegy 30%-kal az
amerikai szint alatt helyezkedett el. Franciaorszagban és egy sor masik orszag-
ban az egy munkaodrara eso termelés értéke ma mar magasabb, mint az Egyesiilt
Allamokban (6.1. tdbldzat).*85 Mindez tehat céfolja azt az alldspontot, hogy
Nyugat-Europa az elmult egy-két évtized soran gazdasagilag lemaradt volna az
Egyesiilt Allamok mogott, s ugyanez érvényes mas ipari orszagokra is.

Mindazonaltal vitakat valtott ki, hogy milyen tényezdk eredménye a rovi-
debb munkaidd és a gazdasagi aktivitas alacsonyabb szintje Europaban. Egyes
vélemények szerint ez kulturalis okokra vezethetd vissza, vagyis az europaiak
a rovidebb munkaidd érdekében hajlanddak lemondani potldlagos jovedelmek-
r61.486 Ennek megfelelen a szakszervezetek és mas érdekképviseleti szervek a

482 A munkaidére vonatkoz6 adatok forrdsa: Finance and Development (IMF), vol. 41 (2004)
no. 2. 12; Groningen Growth and Development Centre. Total Economy Database. August 2004,
http://www.ggdc.net

483 Ezt alatamasztja az is, hogy a novekedési iitemek terén az Egyesiilt Allamok akkor kezdett
felzarkozni a masodik vilaghaboru utan évtizedeken keresztiil eldtte jaré Nyugat-Eurdpahoz, amikor
az 1970-es évek végén a munkaidd csokkentésének addig parhuzamos folyamata megszakadt. Ame-
rikaban azdta is ugyanannyit dolgozik egy atlagos munkavallald, mig Nyugat-Europa-szerte jelento-
sen tovabb mérsékl6dott az évente munkaval toltétt id6, s végiil el6allt az emlitett széles szakadék.

484 Eichengreen: The European Economy since 1945. 382.

485 The Economist, June 19th, 2004. 65-66; Robert Gordon: Comparing welfare in Europe
and the United States. In: Eichengreen—Landesmann—Stiefel (eds.): The European Economy in an
American Mirror. 15-40.

486 Oliver Blanchard: The Economic Future of Europe. Journal of Economic Perspectives, vol.
18 (2004) 3-26.
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6.1. tablazat. Az egy munkadra alatt eldallitott
GDP értéke fejlett ipari orszagokban 2002-ben
(dollar, véasarloerd-paritason)

USD/éra
Norvégia 50,51
frorszag 41,87
Belgium 41,11
Franciaorszag 39,72
Olaszorszag 38,11
Németorszag 37,33
Dania 36,77
Svédorszag 34,37
Egyesiilt Kirdlysag 32,38
Hollandia 32,18
Finnorszag 31,08
Egyesiilt Allamok 39,17
Japan 28,28
Kanada 31,97

Forras: Jonas Pontusson: Inequality and Prosperity: Social Europe
versus Liberal America. Tthaca—London: Cornell University Press,
2005, 12.

munkaid6 roviditését is igyekszenek elérni, s nem csak a bérek realértékének
emelését tartjak szem eldtt. A valasztok szintén elényben részesitik az ilyen alter-
nativakat, s ennek eredményeként a kormanyok programjaban is helyet kapott a
munkahét leroviditése — mint példaul Franciaorszagban az 1990-es években a 35
oras munkahét altalanossa tétele. Egy masik allaspont szerint a révidebb munka-
id6 sokkal inkabb a magas europai adoszint kovetkezménye, mert emiatt nem éri
meg tobbet dolgozni az eurdpai munkavallaloknak.487 Ezzel szemben felmertilt,
hogy Amerikaban a novekvd jovedelemkiilonbségek eredményezik a hosszabb
munkaid6ét, mivel a lakossag egy része tobb munkaval probalja ellensulyozni
masokhoz képest romlo jovedelmi helyzetét.433 Megint masok a munkaerdpiac
merevségével és a szakszervezetek jelentds erejével hozzdk Osszefiiggésbe az
alacsonyabb munkaidét. Eszerint a hanyatld, megrendeléshiannyal kiizdo agaza-

47 E. C. Prescott: Why Do Americans Work So Much More than Europeans? Federal Reserve
Bank of Minneapolis Quarterly Review, vol. 28 (2004) 2—13.

488 1. Bell-R. B. Freeman: The incentive for working hard: explaining hours worked diffe-
rences in the US and Germany. Labour Economics, vol. 8 (2001) 181-202.
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tokat a szakszervezetek gy kivantak életben tartani Nyugat-Eurdépaban, hogy
elfogadtattak a rovidebb munkahetet. Ez aztan kihatott a tobbi agazatra is, ahol a
munkaid6 szintén csokkent.48% Mindazonaltal a jelzett interpreticiok nem feltét-
leniil kizarolagosak, hanem inkabb kiegészitik egymast, s igy a jelenség magyara-
zataban — kiilonboz6 stllyal — tobb is szerepet kaphat koziiliik.490

Mindez azonban nem jelenti azt, hogy Nyugat-Eurdpa utdbbi két évtizedben
lathato gazdasagi teljesitménye minden tekintetben az eurooptimista véleménye-
ket igazolna. Ugyanis ebben a régidoban — pontosabban az EU-15 orszagai koré-
ben — a termelékenység novekedése nagyjabol 1995-ig Iényegesen meghaladta
az Egyesiilt Allamokét, de ezt kdvetéen annak szinvonala ala esett. A meglehetd-
sen hirtelen trendvaltasra tobb magyarazat is kinalkozik.

Konjunkturalis okok egyértelmtien meghuzdodnak a hattérben: az 1990-es évek
masodik felében az eurdpai orszagok ndvekedését fékezte az a fiskalis szigor,
amit az eur6 bevezetéséhez sziikséges maastrichti kritériumok teljesitése jelentett.
Ezzel parhuzamosan az Egyesiilt Allamokban tézsdei fellendiilés ment végbe,
potldlagos novekedési impulzust adva a gazdasagnak. Tény azonban az is, hogy
az ezredfordul6 utdn, amikor megsziintek ezek a tényezdk, a termelékenység javu-
lasanak kiilonbségei fennmaradtak. A pénziigyi rendszer kiilonbségei jelentik a
kovetkezd okot. Nyugat-Eurdpa legtobb nemzetgazdasagaban az értékpapirpiacok
kevésbé fejlettek, mint az Egyesiilt Allamokban, s a kockézati tokéhez is nehezebb
hozzajutni. Az eurdpai bankok hagyomanyosan visszafogott pénziigyi politikat
folytatnak, s leginkdbb mar bizonyitott cégeket és biztos jovO elott allo agaza-
tokat finansziroznak. Mivel az 0j iparagakban tevékenykedd cégek perspektivai
gyakran bizonytalanok, a konzervativ banki tizletpolitika nehezitheti ezek fejlo-
dését. Masfel6l azonban hossza tavon célravezetd lehet, ha a bankok dvatosabb
hitelezési gyakorlatot kovetnek — mint azt a 2008-as év eseményei is mutatjak. A
kutatasra és fejlesztésre forditott kiadasok terén szintén kétségkiviil hatranyban
van Eurdpa, marpedig a kutatas-fejlesztés nyilvanvaléan szorosan Osszefiigg az
yj technologiak kialakitasaval és alkalmazasanak képességével mint fontos ndve-
kedési tényezével. 2003-ban az Egyesiilt Allamok a GDP 2,8%-at koltotte ilyen
célokra, mig az EU éatlaga 1,9% volt. Hagyomanyosan nagy Eur6pa lemaradasa a
fels6foku végzettséggel rendelkez6 munkavallalok aranyat tekintve, ami szintén
nehezitheti az 0j technologiak alkalmazasat, bar a felsGoktatasban tanulok aranya
terén a felzark6zas gyorsan zajlott az utdbbi évtizedekben.

Tovabb kutatva a lehetséges magyarazatokat, tobb vizsgalat is kimutatta,
hogy az Egyesiilt Allamok két teriileten volt képes kiemelkedd termelékeny-

489 Alberto Alesina—Edward Glaeser—Bruce Sacerdote: Work and Leisure in the US and Europe:
Why So Different? NBER Working Paper, no. 11278. Cambridge, Mass.: NBER, 2005.

49 Barry Eichengreen: The European Economy since 1945. Coordinated Capitalism and Be-
yond. Princeton: Princeton University Press, 2007, 388.
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ségjavulasra az 1990-es évek kozepe ota. Az elsd ezek koziil az informacios és
kommunikacids technologia. A ndvekedés dsszetevdinek vizsgalata azt mutatta,
hogy 1995 és 2000 kozott az informacids és kommunikacios technologiak hoz-
zajarulasa a munkatermelékenység javulasdhoz az Egyesiilt Allamokban kétszer
akkora mértékii volt, mint az Europai Unidban, vagyis 1,2 szdzalékpont, szem-
ben 0,6 szazalékponttal. Az ilyen jellegii beruhazasok jovedelmezdsége is joval
az atlagot meghaladé mértékben nétt az elmult években. Marpedig ezen beruha-
zasok aranya az Egyesiilt Allamokban mar az 1980-as évek elején is magasabb
volt, mint Eurdpaban, s ez a kiilonbség azéta is fennmaradt. Bart van Ark szerint
Nyugat-Eurépaban az informacios és kommunikacids szektorba tortént joval
alacsonyabb szintii befektetések és a munkaerdpiac merevebb szabalyozasa miatt
nem tudtak megfeleléen kihasznalni az 0j technologiak kinalta lehet6ségeket.491
Egyes kutatasok alapjan az informacios és kommunikacios technologidkba valo
beruhazasokat — de nem a beruhazasokat altalaban — akadalyozza a munkaval-
lalok magas foku védelme. Utobbi ugyanis — igy az érvelés — megneheziti az 0j
technologiak alkalmazasihoz sziikséges munkaerdcserét és atszervezéseket.492
Az informécids és kommunikacids technologiak szerepére vonatkozé bizonyi-
tékok mégsem teljesen egyértelmtiek. Mas kutatok ugyanis azt hangsulyoztak,
hogy ez a szektor a teljes GDP-nek csupan 6%-at adja az Egyesiilt Allamokban
is, igy hatdsa Osszességében korlatozott. A masik — az informacios agazatnal
egyelére joval nagyobb — szektor a kis- és nagykereskedelem és a pénziigyi
szolgaltatasok. Ezek is kiterjedten hasznaljak az 1j informacios technoldgiakat,
melyek — az internetes kereskedelemben vagy a bankszolgaltatdsokban — bizo-
nyosan hozzajarultak a termelékenység javulasahoz.493 Ugyanakkor a kereske-
delem hatékonysagi eltéréseinek tagabb tarsadalmi okaira is ramutathatunk. Mig
az Egyesiilt Allamokban a nagy bevasarlokozpontok terjedésének alig 1éteznek
varosépitészeti és mas korlatai, addig Europaban er6feszitések lathatok a torté-
nelmi telepiilés- és varosszerkezet fenntartasa céljabol, ami a kevésbé hatékony,
kisebb iizletek haldézatanak fennmaradasat is igényli. Més szavakkal: a magas
¢letmindséget biztosito telepiilési — €s altalaban tarsadalmi — kornyezet fenntar-
tasa novekedési aldozatokkal jar.494

491 Bart van Ark et al.: ICT Investments and Growth Accounts for the European Union. Research
Memorandum, no. GD-56. Groningen: Groningen Growth and Development Centre, 2003.

492 Christopher Gust-Jaime Marquez: International Comparison of Productivity Growth: the
Role of Information Technology and Regulatory Practices. International Finance Discussion Paper,
no. 727. Board of Governors of the Federal Reserve System. Washington, D.C.: Federal Reserve
System, 2002.

493 Eichengreen: The European Economy since 1945. 398-404.

494 Ennek tagabb Osszefiiggéseire: Karl Aiginger-Michael Landesmann: Long-term competi-
tiveness of the Wider Europe. In: Eichengreen—Landesmann—Stiefel (eds.): The European Economy
in an American Mirror. 62—103; optimistabb allaspont: Jonas Pontusson: Inequality and Prosperity:
Social Europe vs. Liberal America. Ithaca and London: Cornell University Press, 2005.



234 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Mindez azt mutatja, hogy érdemes a Nyugat-Eur6paban kialakult gazdasa-
gi-tarsadalmi rendszerekrdl, illetve intézményekrdl ugy gondolkodnunk, mint
amelyeknek egyarant vannak elonyeik és koltségeik a gazdasagi novekedés
szempontjabol, a munkanélkiiliség, a szocialis biztonsag terén és egy sor mas
teriileten. Raadasul az elonydk és hatranyok viszonya idében is valtozott. Mig
a masodik vilaghaborat kdvetd évtizedek soran — egészen az 1990-es évek koze-
péig —mas intézményi megoldasokkal 6sszevetve egyértelmiien az elonydk domi-
naltak, addig az ezredfordul6 éveiben a gazdasagi novekedés és a foglalkoztatas
terén inkabb az aldozatokat lathatjuk. Tébb mas tekintetben azonban — mint
a szegénységi rata vagy a jovedelemeloszlas — a nyugat-eurdpai tarsadalmak
tovabbra is kiemelkedden teljesitettek nemzetkdzi viszonylatban. Ez pedig atve-
zet benniinket az életmindség problémajahoz, amelyrdl alabbiakban még sz6 lesz
az ezredforduld vonatkozasaban.

Novekedés és konvergenciak

A nyugat-europai gazdasagi fejlodés legfontosabb keretfeltételeinek megismeré-
se utan végiil attekintjiik az altalunk vizsgalt mintaban 1évo 13 orszag novekedési
teljesitményét, illetve a kozottiik lezajlott konvergenciat, illetve divergenciat. A
minta elemzése alapjan Nyugat-Europa gazdasagi ndvekedése a 20. szazad végén
és az 1j évezred elején 1ényegében tartotta az 1973-as olajvalsag 6ta megszokott
—amegel6zonél 1ényegesen alacsonyabb — szintet. Az 1990 utani masfél évtized-
ben a legnagyobb ndvekedést Irorszag produkalta, amely 2005-ben mar a szintén
kivaloan teljesitd Norvégia mogott masodik helyen allt az egy fore jutd bruttd
hazai termék rangsoraban a 13 nyugat-eurdpai orszag kozott (2.1. tabldazat) 495
A Nyugat-Europan beliili gazdasagi kozeledések (szigma-konvergencia) 1990
utdn is folytatddtak. Az ezredforduldra a vizsgalt orszagok szorasi egyiitthatoja
jelentésen, 0,07-re csokkent, ami a 20. szazad soran messze a legalacsonyabb
szintnek szamitott (Fiiggelek II. tablazat). A konvergencia eldrehaladdsaban
dontden kozrejatszott az 1990-ben még utolso, s joval az elbtte 1évo Olaszorszag
mogott lemaradva elhelyezkedd frorszag viharos novekedése és felzarkozasa az
¢élvonalhoz. Szintén kozelitett az atlaghoz Olaszorszag és az Egyesiilt Kiralysag
is. E folyamatok hatasat nem tudta semlegesiteni Norvégidnak az atlagot joval
meghalad6 novekedése sem.

Az ezredfordulot kovetden ismét fokozodtak kissé a kiilonbségek a gazdasagi
novekedés litemét illetden. A szorasi egylitthatd emelkedése azonban ez esetben

495 Meg kell azonban jegyezni, hogy Irorszag esetében az orszégba iranyulé kiilfoldi befekte-
tések szokatlanul magas aranya miatt a bruttd nemzeti termék 1ényegesen alacsonyabb volt, s igy a
fogyasztas szintje sem tartott 1épést a GDP latvanyos emelkedésével.
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jorészt statisztikai torzitds eredménye, ugyanis erre az idészakra mar az egysé-
ges Németorszag adatai szerepelnek az adatbazisban, ami lefelé huzza azt, s igy
noveli a szorast. Ha ezt figyelembe vessziik, akkor inkabb a szoras stagnalasa-
rol, mint elmozduléasardl beszélhetiink (Fiiggelék I1. tablazat). A nyugat-eurdpai
orszagok kozotti konvergencidkra vonatkoz6 eredményeinket megerdsitik mas,
valamelyest eltéré mintaval és idétavval dolgozo kutatasok is.4%6

Eletmindség Nyugat-Eurépdban az ezredfordulon

Nyugat-Eurdpa szamara még kedvezobben alakul a globalis 6sszehasonlitas, ha
nem a gazdasagi kibocsatast, illetve a termelékenységet, hanem az életmindség
egészét vizsgaljuk.#97 Szamos tanulmany eredménye alapjan ugyanis az élet-
mindséget meghatarozo killonbozo tényezok tekintetében mas régiok, illetve
allamok — igy az Egyesiilt Allamok — fejlédése lényegesen elénytelenebbiil
alakult az utoébbi két-harom évtizedben Nyugat-Eurépaval 6sszevetve, mint a
szitken vett gazdasagi novekedés terén.498 Bar az erre vonatkozd szamitasok
még gyermekcipdben jarnak, tobb kutatas szerint az Egyesiilt Allamok brutto
hazai termékében magasabb azoknak a tevékenységeknek az értéke, amelyek a
,»szikséges rossz” (regrettable necessities) kategoriajaba tartoznak: a hadseregre
és mas er0szakszervezetekre, a bortonokre forditott kiadasok, a munkaba jaras
koltségei €s hasonldk az adott tarsadalmi koriilmények kozott nélkiilozhetetle-
nek, valdjaban azonban nem javitjak az életminéséget.499

Az ¢letmindség korabban is alkalmazott mutatojat vizsgalva, az ezredfordu-
16 id6szakaban minden nyugat-eurdpai orszagban tovabb javult a HDI. 1990 és
2000 kozott kiilonosen gyors volt az index emelkedése frorszagban, Norvégia-
ban, Belgiumban, Svédorszagban és az Egyesiilt Kiralysagban. Mig azonban az

49 Crafts—Toniolo: Aggregate growth, 1950-2005. 300-303; Volker Bornschier-Mark Her-
kenrath—Patrick Ziltener: Political and economic logic of Western European intergration: A study
of convergence comparing member and non-member states, 1980-98. European Societies, vol. 6
(2004) no. 1. 71-96.

497 Petra Bohnke—Ulrich Kohler: Well-Being and Inequality. In: Stefan Immerfall-Goran Ther-
born (ed.): Handbook of European Societies. Social Transformations in the 21st Century. New
York: Springer, 2010, 629-666.

498 Xenophon Zolotas: Economic Growth and Declining Social Welfare. Athens: Bank of
Greece, 1981; Avner Offer: Economic Welfare Measurements and Human Well-being. In: Paul
A. David—Mark Thomas (eds.): The Economic Future in Historical Perspective. Oxford: Oxford
University Press, 2003, 371-399.

499 Tim Jackson—Nic Marks: Measuring Sustainable Economic Welfare—A Pilot Index: 1950~
1990. Stockholm: Stockholm Environment Institute, 1994; Clifford Cobb—Ted Halstead—Jonathan
Rowe: The Genuine Progress Indicator. Summary of Data and Methodology. San Francisco: Rede-
fining Progress, 1995.
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utobbi harom orszagban ezt kdvetden jelentdsen visszaesett a javulas iiteme, Nor-
végiaban és [rorszagban toretleniil folytatodott a folyamat. Ennek eredményeként
2005-ben mar ez a két orszag allt a HDI listajanak ¢lén Nyugat-Eurdpaban — s
Norvégia egyszersmind vilagelsének is szamitott. Oket Svédorszag és a sorban
hatrébb kertiilt Svajc és Hollandia kovette. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a
20. szazad végére a Nyugat-Eurdpan beliili eltérések ezen a téren rendkiviili mér-
tékben Osszesziikiiltek, igy csupan minimalis kiilonbség valasztotta el a mezony
elején és annak masodik felében elhelyezkeddket.

Ezért, s mert a HDI — mint lattuk — méas okok miatt is csak korlatozottan alkal-
mas a fejlett ipari orszagok €letmindségének bemutatasara, a halalozas alakulasa
szintén fontos informacidkat nyujt ebben a tekintetben — annak ellenére, hogy az
maga is egyik alkotorésze a HDI-nek. A halalozas javulasa nem csupan tovabb
folytatodott Nyugat-Eurdpéaban a 20. szazad utolso évtizedében, hanem a javulas
mértéke hasonld volt, mint a nyolcvanas években. A dinamikaban enyhe eltérés
alakult ki a két nem kozott, de a kiilonbségek 1ényegében kiegyenlitették egymast.
A férfiak esetében a sziiletéskor varhato atlagos élettartam 2000-re atlagosan 75,4
évre nott, s igy a javulas kissé¢ meghaladta a korabbi idoszakban lathaté emelke-
dést. A nék varhato atlagos ¢lettartamanak atlaga 81,1 év lett, vagyis valamelyest
kevésbé emelkedett, mint a megel6zo évtizedben (4.3. és 4.4. tablazat).

6.2. Magyarorszag 1990 utan:
gazdasagi atalakulas, fogyasztas és életminéség

Orékség és feladatok

Az el6z0 fejezetekben bemutattuk, hogy a magyar gazdasag — mint kelet-kozép-
europai tarsai — mar az 1980-as években, tehat a rendszervaltozas eldtt valsagba
kertilt: éppen ez készitette el6 a kommunista rendszer bukasat. A torz gazdasagi
szerkezet, az elhanyagolt infrastruktara, a nemzetkozileg versenyképtelen valla-
latok, a gyorsul6 inflacio, a nagyfoku kiils6 eladosodottsag, a pénziigyi egyen-
sulyhiany, a sulyos kornyezeti karok, a korrupt biirokracia és a csekély képességii
elitek mind az 6rokségbe tartoztak.500

E sulyos hagyaték ellenére — s6t, gyakran éppen amiatt — sok szakértd opti-
mista volt: vélekedésiik szerint az el6z6 rendszerben olyan sok ésszeriitlen, a
gazdasagi prosperitast akadalyozé vonas alakult ki, hogy ezek eltavolitasaval

300 Az atalakulasra atfogdan és nemzetkozi perspektivaban: Kornai Janos: Kozép-Kelet-Eurépa
nagy atalakulasa — siker és csalodas. Kozgazdasdgi Szemle, LI1. évf. (2005) 12. sz. 907-936; Csaba
Laszl06: 4 folemelkedd Eurépa. Budapest: Akadémiai Kiado, 2006.
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szabad palya nyilik a fellendiilés el6tt. Azzal is érveltek, hogy az orszag iparo-
sodott — annak a hosszu tavi novekedés szamara kedvez6 tarsadalmi kovetkez-
ményeivel egylitt —, emellett a munkaeré megfeleld képzettséggel rendelkezik, s
egyes — igaz, sziik — szektorok bizonyitottak, hogy a korszerii technoldgia megte-
remtésére és alkalmazésara adottak a feltételek. Megfigyelok sora hangsulyozta
tovabba, hogy Magyarorszagon a piaci jellegli reformoknak mar tobb évtizedes
multjuk van. Ezek nyoméan fontos piaci intézmények léteztek — ha nem is kifejlett
formaban —, s a lakossag, a vallalatok és a gazdasagiranyitas egyarant ismerték
és elfogadtak ezek miikodését.

A szakirodalomban gyakran atmenetnek nevezett atalakitassal 6sszefliggé fel-
adatok a posztkommunista orszagokban hasonléak voltak, de az egyes orszdgok
és orszagcsoportok kiilonbozé modon és eredménnyel hajtottak végre ezeket. 50!
A sikert szamos tényez6 befolyasolta, mint a maganszektor 6rokolt nagysaga,
a reformelézmények, az eladosodottsag foka, a KGST-t6l valo fiiggés mértéke,
a gazdasagszerkezet sajatossagai, a foldrajzi elhelyezkedés és az allami 1ét sta-
bilitasa, s olyan nem gazdasagi aspektusok, mint a korrupcié mértéke vagy az
adofizetési moral.502 Az elénydk és a hatranyok bizonyos esetekben kiegyenlitet-
ték egymast, maskor halmozddhattak. Magyarorszag a rendszervaltozas idejére
mar kétségkiviil tobb tekintetben elérehaladt a piacgazdasagi intézmények
kiépitése terén, ugyanakkor az egyik leginkabb eladdésodott orszagnak szamitott.
Mint kés6bb kideriilt, az 1960-as évektdl megindult felemas piaci reformok az
adéelkeriilést normava emeld masodik gazdasag kiépiilése vagy versenyellenes
politikai és gazdasagi érdekcsoportok megerdsddése nyoman komoly hatranyo-
kat is hordoztak.

Az 0rokolt problémak oOsszetettségének megfeleléen a posztkommunista
Magyarorszagon nemcsak a politikai valtozasok voltak napirenden, hanem a gaz-
dasagi atalakitas is tobb teriileten parhuzamosan kellett hogy haladjon. Bar az
egyes lépések konkrét tartalma és sorrendje, valamint a megvaldsitas sebessége
terén nem volt egyetértés a szakértok kozott sem, altalaban elismerték néhany
intézkedés nélkiilozhetetlenségét. Egyrészt sziikség volt a makrookonomiai sta-
bilitas megteremtésére, amely mindenekelStt a belsd fogyasztas és a termelés
egyensulyanak kialakitasat, valamint a kiils6 pénziigyi kapcsolatok menedzselé-
sét jelentette. A pénzmennyiség ellendrzése, a koltségvetés legalabb megkozelitd
egyensulyanak megoérzése is ide tartoztak. Ezek a célok megkovetelték az arta-
mogatasok és a vallalatok tamogatasanak leépitését, vagyis a kemény koltségve-
tési korlat megteremtését a bankok és a tobbi vallalkozas szamara. Az arreform

01 Az, tmeneti gazdasag” (transition economy) fogalméval szembeni ellenérvekre 1asd Csaba:
A folemelkedo Furopa. 28-31; a fogalmat kozkeletiien hasznalta példaul a Vilagbank: Transition:
The First Ten Years. Analysis and Lessons for Eastern Europe and the Former Soviet Union. Wa-
shington, D.C.: The World Bank, 2002.

302 Transition. The First Ten Years. 11-13.
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¢és a kereskedelem liberalizalasanak feladata volt biztositani azt, hogy a kereslet
és a kinalat tiikr6z6djon az arakban. A szamos egyéb teendo koziil a privatizacio
azt célozta, hogy a versenyszféraban igazi, felelés tulajdonosok miikodtessék a
vallalatokat. Emellett megfeleld jogi kereteket kellett teremteni a piacgazdasag-
nak, ki kellett alakitani a valuta konvertibilitasat, az ennek megfelelé arfolyam-
politikaval. Ugyancsak létre kellett hozni azokat a joléti intézményeket — példaul
munkanélkiili biztositas, szocialis segélyezés —, melyek a lakossag szamara mér-
séklik az atalakulas nehézségeit.

A rendszervaltozas utani Magyarorszag gazdasagi viszonyainak alakulasat
— az ezredforduldig terjedé id6szakra koncentralva — a kovetkezd fontosabb
jellemzokkel irhatjuk le: /. a régi intézmények Osszeomlottak, és tjak jottek
létre, mindenekel6tt megvaltoztak a gazdasag koordinaciés mechanizmusai; 2.
a tékeallomany 6sszezsugorodott, majd boviilt; 3. a munkaeré-allomany nagysa-
ga csokkent, szerkezete atalakult; 4. a kiilkereskedelem irdnya megvaltozott, s
kezdetben a belsé piac jelentdsen szikiilt; 5. a gazdasag szerkezete atalakult; 6.
a valtozasok nagy tarsadalmi koltségekkel jartak; 7. a gazdasagpolitika Osszessé-
gében inkabb a fokozatos atalakitas receptjét kdvette, de nem volt mentes a kilen-
gésektdl sem; 8. mindennek kovetkeztében a gazdasagi kibocsatds kezdetben
erdsen visszaesett, majd regeneralodott, s az 1990-es évek kozepétdl egy évtize-
den keresztiil ismét konvergalt az orszag Nyugat-Eurdpahoz.503 A kovetkezok-
ben ezeket az aspektusokat részletesebben is vizsgaljuk.504

A koordinacios mechanizmusok atalakulasa

Az intézmények atalakulasanak menetét jol mutatja a koordinacidés mechanizmu-
sok sorsa. A régi, biirokratikus gazdasagiranyitasi mechanizmusok lebontasatol
sok kortars megfigyel6 a gazdasagi hatékonysag gyors javulasat és a gazdasagi
novekedés élénkiilését varta. A valdésagban azonban ez nem rogton kovetkezett
be, hanem kezdetben sokkal inkabb olyan dtmeneti allapot alakult ki, amelyben
a régi biirokratikus koordindcié mar nem miikodott megfeleléen, ugyanakkor a
piaci koordinacio sem tudta még jo hatékonysaggal betblteni szerepét.505 Nem

303 Nauro F. Campos—Fabrizio Coricelli: Growth in Transition: What We Know, What We
Don’t, and What We Should. Journal of Economic Literature, vol. XL (2002) no. 3. 793-836.

304 Az 4talakulas masodik szakaszara atfogoan lasd Csaba Lasz16: A rendszervéltozas masodik
szakasza — funkcionalis attekintés. In: Bara Zoltan—Szabo Katalin (szerk): Gazdasagi rendszerek,
orszagok, intézmények. Bevezetés az dsszehasonlité kozgazdasdgtanba. Budapest: Aula, 2006.
361-392; Csaba Laszl6: Atmenet vagy spontan rend(etlenség)? Kozgazdasdgi Szemle, LIV. évf.
(2007) 9. sz. 757-773.

305 Janos Kornai: Transformational Recession: A General Phenomenon Examined Through the
Example of Hungary s Development. Collegium Budapest Discussion Papers, no. 1. Budapest: Col-
legium Budapest, 1993, 23.
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csupan a gazdasagiranyitasra volt érvényes ez, hanem mas teriiletekre is. A
gazdasagi atalakulas ezen elsé periddusat transzformacios valsagnak is nevezik,
abbol kiindulva, hogy a régi, a kozponti iranyitas tobb elemét hordozd gazdasagi
rendszer lebontdsat az Uj piacgazdasagi rendszer kialakuldsa sziikségszertien
kés6bb kovette, ami negativan hatott a termelés szintjére.

Kornai Janos a kovetkezoképpen mutatja be ezt az allapotot: a gazdasag sze-
repléinek régi magatartasi normai eltintek, de még nem sajatitottak el az 0j hely-
zethez alkalmazkodo, megfelelé magatartast; a biirokratikus koordinacio egyes
korabbi intézményei — mint szervezetek és jogi szabalyozasok — megsziintek, de
az 1j, piaci intézmények kialakulasa lassan haladt; a biirokratikus koordinacio
informdacios csatornai szintén elenyésztek, de az 0j rendszer megfeleld intézmé-
nyei még nem jottek létre, vagy a piaci szereplok nem tudtak dket megfelelden
hasznalni; a biirokratikus koordinacié a végsé felbomlasa el6tti id6szakokban
bizonyos kiszamithatosagot jelentett, mig a piac természetébdl adodoan kocka-
zatokat hordoz a gazdasagi szerepldk szamra, kiilondsen az atalakulas kezdeti
id6szakaban.>06

Az agrarszektor transzformacioja jo példat jelent ezekre a jelenségekre. A
tulajdonviszonyok véltozdsa nyoman az iranyités, a termelés és a kereskedelem
ugyszolvan minden eleme megvaltozott. Mig korabban a nagyiizemek viszonylag
szlik kore allt kapcsolatban a kiilonféle hatosagokkal, bankokkal, kereskedelmi és
iparvallalatokkal, addig az 0j rendszerben a termelék szama megsokszorozodott.
Az 1) egyéni termel6k raadasul mas ismeretekkel, kapcsolatokkal, tokehattérrel,
termelési adottsagokkal stb. rendelkeztek. Igy teljesen mas eszkozoket igényelt
a veliik folytatott kereskedelem, a résziikre nyujtott hitelezés vagy az agrarpiac
szabalyozasa. Az egyéni termel0k maguk is meg kellett hogy tanuljak az alakul6
rendszer miikddését, informaciokat kellett gytijteniiik a piaci szereplokrdl. Az uj
koordinacios rendszer kialakulasa tehat id6t vett igénybe, kdzben pedig a terme-
1és mennyisége sziikségszertien hanyatlott.

Az intézmények jelentdségére a gazdasagi atalakuldsban tovabbi példa lehet
a pénzligyi szektor helyzete és szerepe. A transzformacios valsag kialakuldsaban
— mint azt szintén Kornai Janos leirta — kiilonds jelentéséget tulajdonithatunk a
pénziigyi szektor fejletlenségének. A kétszintli bankrendszer ugyan mar joval
a rendszervaltozas elott 1étrejott Magyarorszagon, de a kereskedelmi bankok
allami tulajdonban voltak, s klienseik ugyancsak dontéen az allami véallalatok
voltak, ennek minden kdvetkezményével. Ezek koziil az egyik legfontosabb a
felel6tlen, gazdasagi szempontokat — kockazat és nyereség — figyelmen kiviil
hagyo, gyakran politikai megfontolasokat tiikkr6z6 hitelezési gyakorlat volt. A
kettés allami tulajdon ugyanis gyakran azt eredményezte, hogy az allami cégek
— a biirokratikus rendszerekben jol ismert moédon — politikai kapcsolataikat moz-

306 Kornai: Transformational Recession. 23-24.
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gositva igyekeztek hitelekhez jutni. Ez a torekvésiik gyakran eredményes lehe-
tett, mivel a bankok iranyitasa végsé soron a politikai dontéshozoktol fliggott,
elsdsorban oly modon, hogy a bankvezetok személyét azok hataroztak meg. A
bankok engedékeny magatartasa az allami cégekkel szemben a rossz mindsé-
g, késobb behajthatatlan hitelek alloméanyadnak felduzzadasat eredményezte,
s egyben nehezitette a maganszektor finanszirozasat. Pontosan nem ismert, de
minden jel szerint jelentds mértékben jelen volt a korrupcio is, amely szintén
arra 0sztonozte a bankok dontéshozoéit, hogy felelétlentil hitelezzenek cégeknek
— ez esetben immar magancégeknek is. Az eredmény ebben az esetben is a végiil
behajthatatlan kovetelések megndvekedése volt.

Ezzel parhuzamosan létezett azonban a kockazatvallalastol vald félelem is
a bankok — és az ipari, valamint mas cégek — korében, ami ugyancsak negativ
gazdasagi kdvetkezményekkel jart: a bankok a sziikséges mértéken tal is szigort
feltételeket szabtak potencialis ligyfeleiknek, ami elriasztotta azokat. Az ipari
és mas termeldcégek eleve Ovatosak voltak a hitelfelvétellel, ami akadalyozta
a termelés folyamatossagat, illetve bovitését. Mindez els6sorban a gazdasagi
helyzet és a kilatdsok bizonytalansdganak kovetkezménye volt, ami megnehezi-
tette a kalkulaciot: az adok, a jogi kornyezet, az arak ¢és az inflacio, az altalanos
gazdasagi és konjunkturahelyzet tekintetében egyarant érzékelték a bankok és a
vallalatok a bizonytalansagot.

Ehhez tarsult a pénziigyi kultura és a pénziigyi szolgaltatasok fejletlensége. A
piacgazdasagokban régéta ismert eszkozok €s intézmények nem léteztek, vagy
éppen csak kialakuloban voltak Magyarorszdgon az 1990-es évek elején: az
atutalasok lasstiak és koltségesek voltak; a hitelkartyak, a csekkek nem voltak
elterjedve; a kiilonb6z6 beruhazasi alapok (kockazati toke, nyugdijalapok stb.)
és a tézsde szintén éppen csak kibontakozoban voltak. A rendszervaltozas idején
egy sor jogszabaly is hianyzott, mint példaul a jelzalog-hitelezés jogi hattere.507

Az atalakul6 posztkommunista gazdasagokban az intézmények nem kaptak
megfeleld figyelmet sem az empirikus a kutatds, sem a gazdasagpolitika részé-
r6l. Mindez azért is nehezen fogadhato el, mert elméleti szinten egyre er6sebb a
konszenzus arra vonatkozoan, hogy az intézmények fontos szerepet jatszanak a
gazdasagi sikerekben vagy kudarcokban. Masként megfogalmazva az atalakulas
eredményeit nagymértékben meghatarozta a piacgazdasagot tamogaté intézmé-
nyek fejlettsége. Az intézményekre forditott nem megfeleld figyelem egyik oka
lehet, hogy a novekedést tdmogatd szerepiiket, illetve ezek mérési lehetdségeit a
kozgazdasagi és gazdasagtorténeti irodalom maig nem hatarozta meg kielégitden.
Leggyakrabban a jogallamisag (rule of law) és a tulajdonjogok (property rights)
érvényesiilésén keresztiil probaljak megragadni az intézmények fejlettségét. A
kormanyok befolyasa az igazsagszolgaltatasban, a kereskedelmi-gazdasagi iigy-

307 Kornai: Transformational Recession. 28-31.
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letek szabalyozasanak fejlettsége, a korrupcio, a birdsagok dontéseinek atfutasi
ideje és hasonl6 relevans tényezOk valoban fontos jelzéseket adnak az intézmé-
nyi faktorokrol, ugyanakkor utobbiak ezeknél 1ényegesen szélesebb kortiek.508

A tokedllomany valtozasai

A piacgazdasagokban a cégek €s haztartasok megtakaritasai rendszerint kisebb
mértékiiek, mint amit kdzponti tervek révén az autoriter allamok hatosagai elérni
képesek. Igy a piacgazdasagokhoz képest a kozpontilag irdnyitott gazdasagok-
ban magas aranyokat ért el a beruhdzasok — s altalaban a felhalmozas — szintje,
ugyanakkor azok hatékonysaga alacsony volt. Mint lattuk, 1ényegében érvényes
volt ez még a kozponti iranyitds sok elemét megsziintetdé Magyarorszagra is.
Ezért a rendszervaltozas idészakaban a megfigyelok azt vartak, hogy a piaci
mechanizmusok csokkentik a belsé felhalmozas mértékét. Szintén feltételezhetd
volt, hogy a beruhazasok hatékonysaga ezzel parhuzamosan javul.

A magyarorszagi gazdasagi szerkezet sajatossagai — a taliparosodottsag —, az
ujonnan alakuld magéancégek és a technologiai elmaradottsag ugyan igényelték
az 0j beruhazasokat, de ezek elé sok akadaly is tornyosult. A mély és elhuzo-
do transzformacios valsag idoszakaban a beruhazasokat hatraltattak az allami
tulajdonu cégek gyakori pénziigyi nehézségei, s ennek nyoman bekdvetkezo
hitelképtelenségiik. A valsag miatt sok cég felesleges kapacitasokkal kiizdott,
ami nyilvanvaléan szintén fékezte a beruhdzasokat. A privatizalas alatt allo
cégeknél a jovendo tulajdonos szandékai voltak ismeretlenek, ami ugyancsak
kivarasra 0sztonozott a beruhazasok tekintetében. Végiil minden vallalati kate-
goria beruhazasi aktivitdsara negativan hatott a rendszervaltozas utani évek
gazdasagi bizonytalansaga, és — mint erre mar utaltunk — a gazdasagi atalakulas
elsé szakaszaban az értékpapirpiac és altaladban a pénziigyi rendszer fejletlen
volt. Réadasul jelentds informacios aszimmetria 1étezett a gazdasagi szereplok
kozott: a cégek nagy részének nem volt hiteltdrténete, ami bizonyithatta volna
hitelképességiiket a bankok szdmara. E nehézségek csak lassan mérséklddtek, s
jelentés mértékben még az ezredforduld utan is jelen voltak.

A beruhazasi tevékenység tobb szakaszon ment keresztiil 1990 utan. Az
elsd években csokkent a beruhdzasok intenzitdsa, de ez a jelenség nem volt
uj. Mér az 1980-as évtizedben is jelentdsen visszaesett a felhalmozas mértéke
Magyarorszagon. A beruhazasok szintje a gazdasagi atalakulas elsd éveiben

08 Edgar L. Fringe: Underground Activity and Institutional Change: Productive, Protective,
and Predatory Behaviour in Transition Economies. In: Joan M. Nelson—Charles Tilly—Lee Walker
(eds.): Transforming Post-Communist Political Economies. Washington, D.C.: National Academy
Press, 1997, 21-34; Nagy Andras: Az intézmények atalakulasa és a fejlett gazdasagok utolérése.
Kézgazdasagi Szemle, XLVIIIL. évf. (2001) 11. sz. 920-949.
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jobban mérséklddott, mint a bruttd hazai termék, igy a felhalmozasi rata csok-
kent. Mig utébbi 1980-ban évi 28,8%, 1989-ben 20,3% volt, addig 1993-ban
18,4%-ot tett ki.50 A visszaesés tehat nem volt drimai Magyarorszagon, s azt
a mértéket sem érte el, amely a piacgazdasdgokban gazdasagi valsagok idején
megszokott. A térség tobbi orszagaval Osszevetve azonban mar kedvezdtlenebb
a kép: Csehorszag ¢és Szlovakia lényegesen magasabb felhalmozasi hanyaddal
rendelkezett, mint Magyarorszag az 1990-es évek els6 felében, s csokkend mér-
tékben azt kdvetden is. Az 1990-es évek kozepétdl a beruhazasi hanyad ismét
mérsékelt ndvekedésnek indult és a GDP 22-23%-a koriil stabilizalodott, mig az
Osszes felhalmozas 27-28% koriil mozgott.510

Mivel a gazdasag szerkezeti atalakitasi folyamata jelent6s beruhazasokat igé-
nyelt, ezért nagy szerep harult a tokeimportra, kiilondsen a mitkodo téke import-
jaraS1l Utdbbi a korszerli technologidk elterjesztése szempontjabodl is kiemelt
jelentdséggel rendelkezett. A kiilfoldi mitkkodotoke-befektetések (FDI) mérsékel-
ték az inveszticiok visszaesését a kezdeti években, majd pedig hozzajarultak a
beruhazasok ¢lénkiiléséhez, jollehet Gsszességében eltdrpiiltek a belsd tokefelhal-
mozas mogott, s jelentdségiik az 1990-es évek elso felehez és kdzepéhez képest
még csokkent is az 1997 és 2004 kozotti periodusban, majd egy ideig ismét élén-
kiilés kovetkezett be.512 A felhalmozas szektoralis Osszetétele csak mérsékelten
valtozott az 1990-es évtizedben és azon til. Az ipar részesedése a beruhazasokbol
az 1992-es 30,9%-r6l 2002-re 29,4%-ra csokkent, mig a szolgaltatasoké ennek
megfelelden nétt. Ez a valtozas sokkal kisebb mértékli volt, mint a térség mas
orszagaiban, aminek az oka els6sorban az volt, hogy Magyarorszagon mar eleve
viszonylag alacsony volt az ipari beruhdzasok aranya.

Osszességében a tékeberuhazasok kulcsfontossagli szerepet jatszottak a
gazdasagi novekedésben, kiillondsen azért, mert ezek hordozzak a technologiai
valtozasokat. Ugyanakkor azonban a tékefelhalmozas csupan sziikséges, de nem
elégséges feltétele a hosszu tava gazdasagi ndvekedésnek. Utdbbi egy sor mas
tényezotol is fligg, mint a beruhazasok mindségi jellemzoi, kiillondsen a hatékony-
sagot noveld kapacitasuk, valamint a human téke szinvonala.513

599 Magyar Nemzeti Bank: Eves jelentés. 1990. Budapest: Magyar Nemzeti Bank, 1990, 97;
OECD: Factbook. 2007. Paris: OECD, 2007. 37; http://dx.doi.org/10.1787/768101115001 (Letdlt-
ve: 2009. 10. 18.)

310 Molnar Laszl6—Skultéty Laszl6: A beruhazasok alakuldsa 19921998 kozodtt. Kozgazdasagi
Szemle, XLVI. évf. (1999) 12. sz. 1043.

511 Bya Kiss: Foreign Direct Investment in Hungary: Industry and Its Spatial Effects. Eastern
European Economics, vol. 45 (2007) no. 1. 6-28.

312 Kozvetlen tékebefektetési statisztika: Magyarorszag, 1995-2005. Budapest: MNB, 2007, 30.

313 Rumen Dobrinsky-Dieter Hesse-Rolf Traeger: Understanding the long-term growth perfor-
mance of the East European and CIS economies. (Discussion Paper Series, no. 2006-1.) Geneva:
UN ECE, 2006, 16.



AZ EZREDFORDULO FEJLEMENYEI 243

A munkaerdé-allomany modosulasai

A piacgazdasagi atalakulas rendkiviili hatassal volt a magyarorszagi foglalkoz-
tatottsagra mind annak szintje, mind pedig szerkezete tekintetében. A szocialista
nagyvallalatok kdzismert modon nagy szamban alkalmaztak olyan munkaerot,
amelyet nem tudtak megfeleld munkéval ellatni, mivel erre késztették ket a koz-
ponti szabalyozok. Utobbiak megsziinése, a piacgazdasagi atalakulas megindula-
sa idején a cégek szinte azonnal megszabadultak ezektdl az alkalmazottaktol. A
piaci viszonyok létrejottével parhuzamosan azonban nem csupan az ugynevezett
tulfoglalkoztatottsag szlint meg. Szamos vallalatndl — az importverseny €s mas
tényezok miatt visszaesd kereslet miatt — a termelés a korabbi szint ala csdkkent,
s ez tovabbi munkaer6t tett feleslegessé. Az allasukat elveszté munkasok és alkal-
mazottak vagy munkanélkiilivé valtak, vagy végleg kivonultak a munkaerdpiac-
rol. A munkanélkiiliség gyorsan magasra szokott. A munkanélkiiliség kiilondsen
erdsen érintette a hatranyos helyzetii tarsadalmi csoportokat: az alacsony kép-
zettségliek, az id6sek, a roma lakossag, a lemaradé térségek lakossaga ezek kozé
tartoztak, rdadasul a hatrdnyok gyakran halmozodtak is.

Némileg varatlan modon azonban ennél joval nagyobb mértékben gyarapo-
dott a munkaerdpiacot végleg elhagyok szama. A kivalasban fontos szerepet jat-
szott a korengedményes és rokkantnyugdijazas engedékeny rendszere, de még a
nyugdijrol lemondva is sokan keriiltek ki a munkaerépiacrol. Ezek a lehet6ségek
foként a kozépkoru €s iddsebb generacidkat érintették, de a fiatalok aktivitasi
rataja szintén visszaesett, részben az iskolai, foként a fels6fokli tanulmanyok
meghosszabbodasa kdvetkeztében, ami megoldasként kinalkozott a munkanélkii-
liség elkertilésére is.

A foglalkoztatasi rata a kommunista idészakban — kiilondsen a ndk esetében
— nemzetkozi viszonylatban is tekintélyesnek szamitott. 1990-ig a munkaképes
kort (15 és 64 év kozotti) népesség tobb mint 70%-a rendelkezett keresd foglal-
kozassal, ami néhany év alatt jelent6sen csokkent: 1996-ban mar csak 52,7%-ot
mutattak a statisztikak. Ez mintegy masfél millio fovel, 28%-kal kevesebb fog-
lalkoztatottat jelentett. A gazdasagi novekedés beindulasa nem javitotta Iényege-
sen a foglalkoztatas szinvonalat. Mig az egy fore juto GDP magyarorszagi szintje
49%-kal n6tt 1995 és 2005 kozott, addig a foglalkoztatottak aranya csupan 53%-
rol 56,9%-ra emelkedett, amivel Magyarorszag a régioban és az OECD-orszdgok
kozott is az egyik legalacsonyabb aktivitasi rataval rendelkezett.514

Tobb tényezo is kozrejatszott ebben a kedvezdtlen folyamatban. A gazdasa-
gi ¢élénkiilés jorészt azon, foként exportra szallito vallalatok fejlddésének volt

514 Statisztikai Evkonyv. 1989. Budapest: KSH, 1990, 2; Magyar Statisztikai Evkényv. 2007.
Budapest: KSH, 2008, 12; Horvath Hedvig: Munkaerdpiaci helyzetkép. In: Toth 1. Gyorgy (szerk.):
Eurdpai tarsadalmi jelentés. 2008. Budapest: TARKI, 2008, 54.
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koszonhetd, amelyek nem munkaintenziv termelést folytattak. Ezenkiviil a mun-
kaer6 foldrajzi mobilitasa messze elmaradt a kivanatostol — példaul a lakasszek-
tor rugalmatlansdga miatt —, igy a hanyatld régiok és szektorok munkaerejét
kevéssé tudtak felszivni az expanziv vallalatok. Végiil a munkaerd képzettségé-
nek hianyai is akadalyoztak az aktivitasi szint javulasat.

A munkaerdpiac masik fontos valtozasa a munkanélkiiliség megjelenése és
novekedése volt. A kommunista idészakban a munkaerd irant mutatkozo talke-
reslet a piacgazdasagra valo atmenet soran igyszolvan egy csapasra megsziint, s
két szamjegyli munkaerd-feleslegbe valtott at. 1992-ben mar 9,9% volt a munka-
nélkiiliség, s a mélypontot 1993 jelentette 12,1%-o0s arannyal. Az évtized hatralé-
v6 részében aztan folyamatosan csokkent azok szdma, akik nem talaltak munkat,
s 2001-ben 5,7%-kal nemzetkdzi viszonylatban is kedvezének szamito értéket ért
el. 2003-tdl aztan ismét ndvekedésnek indult a munkanélkiiliség.

Az aktiv munkaerd szerkezete ugyancsak megvaltozott tobb értelemben is:
egyrészt a visszaszoruld allami szektorbol a béviild maganszektorba aramlott a
munkaerd, masrészt az ipari és mezdgazdasagi foglalkoztatds gyorsuld iitemben
adta at a helyét a szolgéltatasoknak. Ezzel szemben a munkaer6 foldrajzi mobili-
tasa szerény maradt, amiben kozrejatszott a lakasszektor rugalmatlansaga is.

A kiilsé és a belsé piaci viszonyok valtozadsai

Az étalakulas soran a magyar kiilkereskedelem volumene és GDP-hez viszonyitott
aranya kezdetben visszaesett, majd pedig nagymértékben nétt, s ezzel parhuzamo-
san a f6 kiilkereskedelmi partnerek kore is teljesen megvaltozott. A kezdeti visz-
szaesés Osszefliggott a volt KGST-orszagok kozotti kereskedelem hanyatlasaval.
Ez a nem piaci alapu kereskedelem ugyanis a megvaltozott koriilmények kdzott
nem volt fenntarthat6 a korabbi szinvonalon. A dollaralapu elszdmolasra attérve a
korabbi partnerek nem voltak hajlandok megvasarolni egymastol a versenyképte-
len — magas aron adott vagy rossz mindségli — termékeket. Ezenkiviil a gazdasagi
recesszio nyoman a KGST-orszagok vasarloereje is csokkent, igy egyenesen a
KGST-piacok 6sszeomlasardl beszélhetiink. Kiilondsen a szovjet megrendelések
megsziinése jelentett nagy veszteséget a magyarorszagi vallalatoknak, mely ez
esetben is egyrészt a Szovjetunidé gazdasagi nehézségeibdl adddott, masrészt a
dollaralapu kiilkereskedelmi elszamolasra valo attérés utan a szovjet vasarlok is
magasabb igényeket tamasztottak, s mas piacokrol vasaroltak. Egyediil a szovjet
megrendelések visszaesése 1991-ben a magyarorszagi GDP 4,5%-at — mig a len-
gyel 1,6%-at, a csehszlovak 2,2%-at — tette ki.515 A KGST-piacok Gsszeomlasa

315 John Williamson: Why did output fall in Eastern Europe? In: Laszl6 Somogyi (eds.): The
political economy of the transition process in Eastern Europe. Aldershot: Edward Elgar, 1993, 28.
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a kezdeti években maga is jelentsen hozzajarult a GDP visszaeséséhez, mivel a
korabban ott eladott aruk jelentOs részét nem lehetett mashol értékesiteni.

Magyarorszag kiilkereskedelmében a fejlett ipari orszagok mar a rendszer-
valtozast megel6zden is fontos helyet foglaltak el. Ennek ellenére az atmenet
soran aranyuk gyorsan emelkedett tovabb. Mig 1987-ben az Eurdpai K6zosségbe
a magyar export 19,8%-a iranyult, addig 1992-ben mar mintegy fele, s szinte
pontosan ilyen mértékben csokkent ez id6 alatt a KGST-orszagok részesedése a
magyarorszagi kivitelb61.516 Az 1990-es években a magyar gazdasag nyitottsaga
— az emlitett kisebb atmeneti csdkkenés utan — dramai mértékben megnétt. Mig
1993-ban a kiilkereskedelem aranya a GDP 29,5%-4t tette ki, addig az ezredfor-
duldén mar 73,9%-ra ragott.5!7

Itt kell megemliteni, hogy a fordulat kedvez6 nemzetkozi politikai kdrnye-
zetben zajlott. A Nyugat részér6l nem keriilt sor nagyobb kdzvetlen pénziigyi
segitségnyujtasra, jollehet addssagelengedésrél, ,,uj Marshall-terv” sziikséges-
ségérol és lehetéségérol az 1990-es évek elején sok szo esett. Ellenkezdleg:
Magyarorszag és szdmos Uj demokracia az atalakulds sordn mindvégig joval
tobbet fizetett a jorészt még a kommunista kormanyok altal a nyugati vilagban
felvett hitelek torlesztése céljabol, mint amennyi segélyt onnan a reformok tdmo-
gatasara kapott.518 Ugyanakkor az EU-tagsag kezdettdl meglévd perspektivaja,
majd pedig maga a tagsag elényosen hatott a tokebefektetésekre, s altalaban az
orszag gazdasagi kapcsolataira.

A bels6 piacot szintén érintette a valsag. A magan- és a kozosségi fogyasz-
tas egyarant visszaesett a transzformacio els6 éveiben, jollehet ez a csdkkenés
kisebb mértékii volt, mint a GDP mérséklddése.>19 A visszaesés természetesnek
is tekinthetd, ha figyelembe vessziik a GDP csokkenését, illetve a munkanélkii-
liség megjelenését és altalaban az aktivitasi rata csokkenését. A dinamika mind-
azonaltal arra is figyelmeztet, hogy a hivatalos statisztika szamdra eltlint mun-
kavallalok jelentds része a feketegazdasagbol jutott jovedelemhez. A visszaesés
fontos oka volt az is, hogy az atalakulés kezdetén a termékek mindsége altalaban
jelent6sen elmaradt a vilagpiacon beszerezhet6 aruk mindségétol. A kiilkereske-
delmi nyitassal ezek eladhatatlanna vagy csak a korabbinal joval alacsonyabb
aron értékesithetévé valtak. Ezenkiviil a termékek szamottevd részét korabban
szubvenciokkal tették eladhatova. Az allami tamogatasok megsziinésével egy sor
termék ara a vilagpiaci arak folé keriilt, s igy eldallitasuk gazdasagtalanna valt.

316 Kornai: Transformational Recession. 43.

S17 OECD Factbook. 2007, 60.

18 Nagy Pongrac: 4 rendszervaltds gazdasdgpolitikdja. Budapest: Akadémiai Kiado, 2004,
163-229; kivételt jelentett természetesen az egykori NDK, amely immar az NSZK részeként hatal-
mas pénziigyi transzferben részesiilt: ennek dsszege sok éven keresztiil a nyugatnémet GDP mint-
egy 5%-at tette ki.

319 Magyarorszag nemzeti szamlai. 1988-1991. Budapest: KSH, 1993.



246 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Ez nemcsak a magyar gazdasag problémaja volt: egyes becslések szerint a jelen-
ség a kelet-kdzép-eurdpai orszagokban az ipari termelés 19-—24%-at érintette.520

Tobb tényezo is bizonyitja, hogy a belso és kiilso kereslet csokkenése a transz-
formacios valsag egyik f6 el6idézdje volt. A kereslet hianyat 1987 elején még
csak a megkérdezett cégvezetdk 26%-a, 1991 elején pedig mar 60,6%-a nevezte
meg mint a termelésndvekedés akadalyat Magyarorszagon. Réadasul ezzel par-
huzamosan a nyersanyagok ¢és a munkaerd hidnya — melyek korabban dominal-
tak a valaszokban — teljesen hattérbe szorultak az okok k6zott.521

A gazdasagi szerkezet fejlodése

Az 1990-es években fontos szerkezeti modosulasok is végbementek a magyar
gazdasagban, ami mar csak azért sem meglepd, mert a gazdasagi atalakulas
maga is definialhaté Ggy, mint az eréforrasok piaci mechanizmusokon alapul6
reallokacidja révén bekovetkezO szerkezetvaltozas. A nemzetgazdasagi agak
szerinti megoszlast vizsgalva, a leginkabb jelentds transzformacioé kétségkiviil a
mezOgazdasag terén zajlott le, amelynek hozzéjarulasa a GDP-hez folyamatosan
esett: mig 1990-ben ez a szektor annak mintegy tizedét allitotta eld, addig masfél
évtizeddel kés6ébb mar alig tobb, mint 4%-at. Kevésbé volt egyenes vonala és
nagyaranyu az ipar jelentdségének modosulasa. Az 1990-es évek elsd felében az
ipar brutté hazai termékhez vald hozzéjaruldsa 39%-r61 32%-ra csokkent, majd
enyhén emelkedett, s az ezredfordulo tajan tetdzott 33% koriili értékkel.

A szerkezeti eltolodasok koziil szintén fontos volt a maganszektor eloretorése
az allamival szemben. 1990-ben a maganszféra a GDP 18%-at allitotta eld, 1994-
ben mar 55%-at, 1999-ben pedig ez 80%-ra kuszott, ami az egyik legmagasabb
érték volt a térségben. A maganszektor térhoditasat részben az allami vagyon
privatizacidja eredményezte, részben pedig a kiilfoldi és hazai tulajdonban 1évo
vallalatok gyorsabb fejlodése.

Tarsadalmi koltségek

Az atalakulas elsO szakasza — foként a transzformacids valsag — soran a lakos-
sdg tilnyomo részének életkoriilményei jelentdsen romlottak, s korabban nem
ismert jelenségekhez — a munkahely biztonsaganak elvesztése, munkanélkiiliség,

520 Derek H. Aldcroft-Steven Morewood: Economic Change in Eastern Europe since 1918.
Cheltenham: Edward Elgar, 1995, 209.

321 Janos Kornai: Transformational Recession: A General Phenomenon Examined Through the
Example of Hungary s Development. Collegium Budapest Discussion Papers, no. 1. Budapest: Col-
legium Budapest, 1993, 12.
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gyors inflacio, latvanyos vagyoni kiilonbségek stb. — kellett alkalmazkodniuk.
A reformok kezdetén a nehézségek a lakossag kidbrandulasahoz vezettek, s ez
gyengitette a demokratikus politikai rendszer és a piacgazdasag tdmogatottsagat.
A gazdasagi atalakulés tarsadalmi koltségei koziil kiemelkedik a munkanélkiili-
ség novekedése és a jovedelmi egyenlitlenségek fokozddasa. A munkanélkiiliség
alakulasarél mar volt sz6. A jovedelmi egyenlétlenségek a lakossagi jovedelmek
gyors csokkenése idején felerdsodtek. Mig 1987-ben a lakossag legfelsd tize-
dének atlagjovedelme kevesebb mint 6tszorose volt a legalso tizedbe tartozok
atlagjovedelmének, addig a kilencvenes évek kozepétdl ez az arany tobb mint
hétszeresre nott. A Gini-egyiitthatd 1987-ben 0,236-ot tett ki, 1995-ben 0,296-ra
nott, 2004-ben pedig ezt is meghaladta 0,312-es értékével.522 Szélesebb érte-
lemben idesorolhatunk olyan jelenségeket is, mint a haland6sagi ratdk romlasa.
Utobbi azonban egyrészt mar régota tartdé folyamat volt, masrészt pedig az
1990-es évek kozepén megsziint, minden jel szerint éppen a rendszervaltozas
eredményeként, s igy éppen arra figyelmeztet, hogy a rendszervaltozasnak nem
csekély pozitiv tarsadalmi hozadéka is volt. A mortalitds alakulasara alabb még
visszatériink.

Gazdasagpolitika

Az atalakulast meghatarozd tényezok kozott szintén fontos szerepet kapott a
valasztott gazdasdgpolitika jellege. Az atalakitas radikalis ttjat gyakran ,,sokkte-
rapia” vagy big bang névvel illetik, mely egyrészt szigoru takarékossagi intézke-
déseket, masrészt a gazdasagi rendszer gyors atalakitasat foglalta magaban. Mint
e megoldas egyik sz6szoloja — a lengyel, majd az orosz kormany tanacsadojaként
is miikodo —, az amerikai Jeoffrey Sachs érvelt: ,,nem lehet egy szakadékon két
ugrassal atkelni”. A hatdrozottsag hosszabb tavon kifizetddik, mert elébb bon-
takoznak ki a piacgazdasdg eldnyei. Egy masik megkdzelités a fokozatossagot
hangstilyozta az atalakitds soran, s ugras helyett a hidépités modszeres munkajat
javasolta. Képviseldi ugy vélték, hogy a sokkterapia felesleges ndvekedési aldo-
zatokkal jar, vagyis tilzottan nagy gazdasagi-tarsadalmi karokat okoz, amelyeket
a késobbi novekedés sem tud ellensulyozni.’23 Ezek a stratégiak mindazonaltal
a gyakorlatban nem voltak teljesen dsszeegyeztethetetlenek, s nem ritkan a ketto
valamilyen kombinacidja valosult meg: egyes orszdgok bizonyos periddusokban
¢és gazdasagi teriileteken radikalisabb politikat folytattak, mig maskor és mas
teriileteken a lassubb valtozas mellett foglaltak allas.

522 Elteté Odon—Havasi Eva: A hazai jovedelemegyenlétlenség f&bb jellemzéi az elmult fél év-
szazad jovedelmi felvételei alapjan. Statisztikai Szemle, 87. évf. (2009) 1. sz. 15.

323 Tan Jeffries: Socialist Economies and the Transition to the Market. London: Routledge,
1993, 333-341.
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A volt kommunista orszagok tapasztalata nem igazolja, hogy a sokkterapia
hosszabb tavon kifizet6d6 atalakulasi stratégia volt. Ugyanakkor az is nyilvanvalo,
hogy a piacgazdasag kialakitasat célzo intézkedéseknek el kellett érnitik egy ,.kri-
tikus tomeget”. Ahol ez nem kovetkezett be, ott az atalakulas tulzottan elhtizédott,
s a lakossag terhei 0sszességében nagyobbak lehettek, mint a sokkterapia alkalma-
zasa esetén. Bizonyos gazdasagpolitikai teriileteken Magyarorszagon is gyors volt
az atalakitas, példdul a csédtdrvényt igen szigoraan alkalmaztak. Osszességében
azonban Magyarorszagon inkabb a fokozatossag érvényesiilt, sét az orszagot gyak-
ran a ,,gradualizmus” iskolapéldajaként emlegették.’?* Ez nem zarta ki, hogy a
gazdasagi rendszer atalakitasat — sot, a gazdasagpolitikat altalaban — ciklusok vagy
legalabbis hullammozgasok jellemezzék, amelyek kialakulasat a kényszerek mel-
lett a kormanyok gazdasagi filozofidinak eltérései eredményezték.52> A gazdasag-
politika rendszeres attekintésére itt nincs lehetdség, igy csak néhany példaval érzé-
keltetjiik ezeket a kiilonbségeket. JelentGs eltérés alakult ki a kiillonbdzé kormanyok
kozott a privatizaciod és altalaban az allam gazdasagi szerepének vonatkozasaban.
Az Antall-kormany gyors privatizaciot folytatott, de sok tekintetben meg kivanta
erdsiteni az allam regulativ szerepét, mig a Horn-kormany — legalabbis k6zéps6
szakaszéban — radikalis privatizaciot hajtott végre, s egy sor mas szempontbdl is
aneoliberalis elveknek megfelel6 gazdasagpolitikat folytatott. Az Orban-kormany
ellenben sok tekintetben visszatért az elsé demokratikus kormanynak az allam
gazdasagi €s szocialis szerepérdl vallott aktivistabb felfogasahoz. Ezt kovetden a
hivatalos nyilatkozatok és a gazdasagpolitikai gyakorlat ellentmondasai miatt éve-
kig nehéz mindsiteni a kormanypolitikat, de a mésodik Gyurcsany-kormany idején
ismét az allam gazdasagi és joléti szerepének visszaszoritdsa iranyaba lendiilt ki
az inga. A hullamzas érvényesiilt az allamadossagok alakulasa terén is. Az orszag
eladosodottsaganak bruttd hazai termékhez viszonyitott szintje a transzformacios
valsag idején nétt, majd a Horn-kormany és az Orban-kormany alatt csdkkent. A
Medgyessy- és a két Gyurcsany-kormany idején ellenben ismét meredeken emel-
kedett, s 2007-re kritikus szintet ért el a kozaddssag.

A novekedési folyamat

Az atalakulas els6 idészakanak legfeltiinobb gazdasagi jelensége a gazdasagi
kibocsatas visszaesése volt. S6t, az atalakulas legtobb korszakoldsa éppen a
GDP alakuldsénak dinamikéja alapjan sziiletett: els0 szakasznak a visszaesés
éveit tekintik, esetleg a korabbi termelési szint ismételt elérését tekintik korszak-

524 J. Barkley Rosser—Maria V. Rosser: Comparative Economics in a Transforming World Eco-
nomy. Cambridge, Mass.: MIT Press, 2004, 363-375.

325 Karsai Géabor: Ciklus és trend a magyar gazdasagban 1990-2005 kozott. Kozgazdasdagi Szem-
le, LIII. évf. (2006) 6. sz. 515-519.
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hatarnak. Magyarorszagon a gazdasagi visszaesés 1989-ben kezd6dott, amikor
1,8%-kal csokkent a GDP egy fore jutd Osszege. A kdvetkezd két évben foko-
zodott a zsugorodas (—6.4, illetve —11,8%), majd ezt kdvetden lassult (-2,9%),
1993-ban pedig mar a stagnalashoz kozeli allapot alakult ki (-0,4%). Az atala-
kulés elsd éveiben tehat Magyarorszagon — csakugy, mint [ényegében az egész
posztkommunista térségben — stlyos valsag bontakozott ki. A visszaesést gyak-
ran hasonlitjak ahhoz, ami a nagy vilaggazdasagi valsag idején kialakult. S6t, a
legtobb kelet-kdzép-europai és délkelet-eurdpai orszaghoz hasonldéan az 1990-
es évek elejének visszaesése Magyarorszagon is nagyobb volt, mint 1929-et
kovetden vagy mint a nagy valsag soran Nagy-Britannidban, illetve az Egyesiilt
Allamokban (6.2. tdbldzat; Fiiggelék I. tabldzat).

6.2. tablazat. Gazdasagi novekedés a posztkommunista orszdgokban, 1990-2003 (GDP)

1990 | 1991 | 1992 | 1993 | 1994 | 1995 | 1996 | 1997 | 1998 | 1999 | 2000 | 2001 | 2002 | 2003

Lengyel- -70 | 26 | 3,8 | 52 | 7,0 | 6,0 | 6,8 | 48 | 41 | 40 | 1,0 | 1.4 | 3,8
orszag
Cseh- -11,6| 0,5 0,1 | 22 | 59 | 42 |-0,7 |-1,1 | 1,2 | 39 | 2,6 | 1,5 | 3,7
orszag
Szlovakia -14,6| 6,4 | 3,7 62 | 58 | 6,1 | 46 | 42 | 1,5 | 20 | 3,8 | 46 | 45
Magyar- -11,9| 3,1 | 0,6 | 29 | 1,5 | 1,3 | 46 | 49 | 42 | 52 | 38 | 35 | 3,0
orszag
Roménia | 5,6 |-12,9| 88 | 1,5 | 39 | 7,1 | 39 |-6,1 |48 |-12| 2,1 | 57 | 50 | 49
Szlovénia 89| -55|28 | 53 |41 |36 |48 | 36 |56 |39 |27 |33 |25

Szerbia -7,9 |-11,6|-27,9|-30,8| 2,5 | 6,1 | 59 | 74 | 25 |-17,7| 6,4 | 55 | 3,8 | 1,5
és Monte-
negro

Horvat- | -7,1 |-21,1|-11,7|-8,0 | 59 | 6,8 | 59 | 6,8 | 2,5 |09 | 29 | 44 | 52 | 43
orszag

Bulgaria | 9,1 | -84 |-73 |-1,5] 1,8 | 29 | 94 |-56| 40 | 23 | 54 | 41 | 49 | 43

Forrds: Csaba Laszlo: A folemelkedé Eurdpa. Budapest: Akadémiai Kiado, 2006, 86-87.

1994 az els6 év, amikor helyreallt a novekedés, s6t mar tekintélyes titemet
ért el (3,1%), azonban a kovetkezd két évben ismét lassulas volt tapasztalhato.
1997-t61 mar éveken keresztiil sikeriilt magas szinten stabilizalni a gazdasagi
novekedés ratait, s igy 2000-ben a gazdasagi kibocsatas szintje elérte a korabbi
legmagasabb mértéket. Ez az év egyben a legnagyobb ndvekedési ratat hozta
(5,5%), de még ezutan is huzamosan a tekintélyes 4% feletti mértékben boviilt
a brutté hazai termék egy fére szamitott értéke. Torés a 2007-es évben kovetke-
zett be, amikor a ndvekedés — még a vilaggazdasagi depresszié eldtt — eldszor
csekély szintre siillyedt, majd 2008-ban 0,7%-kal gyakorlatilag leallt (Fiiggelék
1 tablazat).
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Divergencia és konvergencia

A rendszervaltozas utani Magyarorszag fentiekben attekintett gazdasagi telje-
sitménye egyben meghatarozta a Nyugat-Europatol vald tavolodas €s az ahhoz
valo kozeledés szakaszait is.526 Ennek egyik oka az volt, hogy az 1993-ig tartd
visszaesést 1994-t6l tobb mint egy évtizeden at — ha nem is minden évben
egyforman — a kontinens nyugati felének teljesitményénél nagyobb mértékii
novekedési litem valtotta fel. Négy alperiodus kiilonithetd el az egy fére juto
brutt6 hazai termék konvergenciajanak alakulasa szempontjabol: 7. 1990 és 1993
kozott a magyarorszagi gazdasagi visszaeséssel egyértelmii és gyors tdvolodas
lathatd. Ez az idGszak tulajdonképpen folytatasa volt a mar évtizedek ota tarto,
lemaradas jellemezte periodusnak; 2. Az 1994 és 1996 kozotti idészakban meg-
allt a GDP visszaesése, és novekedés indult meg Magyarorszagon. Utobbi dina-
mikaja azonban — kiilondsen az 1995-6s Bokros-csomag évében €s azt kdvetden
— olyan mérsékelt volt, hogy Iényegében csak a divergencia megsziinésérol
beszélhetiink, konvergenciardl még nem; 3. 1997-t6l a magyarorszagi ndvekedés
meglodulasaval gyors konvergencia vette kezdetét, amely toretlentil tartott 2006-
ig; 4. 2007-t6l ismét a nyugat-europai atlag ala keriilt a hazai ndvekedési titem.
Ez kiilondsen azért volt feltiing fejlemény, mert Magyarorszag volt az egyetlen
orszag az egész kelet-kozép-europai térségben, ahol ez bekdvetkezett, s ahol az
ismételt lemaradas jelei mutatkoztak az EU-csatlakozas utan.527

A standardizalt magyar adat hasonloképpen erds divergenciat jelez az 1990-es
évek elso felében: a gazdasagi visszaesés hatasat ebben a tekintetben felerdsitette
a Nyugat-Eurdpan beliili egységesiilés — korabban megismert — folytatodasa,
illetve felgyorsulasa. Ez még az ezredfordulon is érzddott, ekkor azonban mar
javaban tartott a konvergencia, vagyis mintegy fél évszazados folyamatos tavo-
lodas utan fordulat kdvetkezett be, s ezt a 2005-6s standardizalt adat is mutatja
(Fiiggelek II. tablazat).

Ha az EU-tagorszagokhoz viszonyitunk, akkor Magyarorszag — szintén az
egy fore jutd GDP szintjével szamolva — 1995 és 2005 k6zott szamottevoen zarni
tudta a Nyugat-Europaval szembeni fejlettségi ollot. Ezen idészakban az EU-12
orszagok atlaganak 44,9%-arol 57,1%-ara n6tt a magyarorszagi szinvonal, vagy-
is az orszag 12,2 szazalékponttal mérsékelte lemaradasat. Magyarorszag ezzel a
konvergenciateljesitményével elonyos helyet foglalt el a tobbi kelet-k6zép-eurd-
pai orszag kozott: csak a Iényegesen alacsonyabb szintrdl indul6 balti orszagok

326 A felzarkozas feltételeire lasd Erdds Tibor: Fenntarthaté gazdasdagi névekedés. Budapest:
Akadémiai Kiado, 2003, 482-487.

327 Murakdzy Lészlo: Magyarorszag felemelkedése és hanyatlasa. Kozgazdasdgi Szemle, LV.
évf. (2008) 2. sz. 149-168; Matolcsy Gyorgy: Ellovasbél sereghajté. Elveszett évek krénikdja. Bu-
dapest: Eghajlat Kiadé, 2008, 166—174.
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zartak jobban a fejlettségi ollot az Eurdpai Unidhoz képest. 1995 és 2005 kozott
az EU atlagahoz képest Szlovénia 11,2%-ot, Lengyelorszag 9,9%-ot faragott
le az egy fore jutd brutté hazai termék terén fennallo hatranyabol. Ugyanezek
az adatok Bulgaria esetében 3,8%-ot, Roméania esetében csupan 2,8%-ot tettek
Kki.528

Ezzel lényegében egybecsengden Oblath és Szorfi is jelentds konvergenciat
tapasztalt Magyarorszag €s a nyugat-europai orszagok — pontosabban az EU-15
csoport — kdzott az 1995 és 2006 kozotti idoszakban: Magyarorszag ez id6 alatt
a 45,4%-os szintrél 59,6%-ra javitotta pozicidjat az egy fore jutd GDP esetében,
vagyis a konvergencia mértéke atlagosan évi 2,5%-os volt.>2° Ha ennél hosszabb
perspektivaban, az 1991-2008 kozétti periodusban vizsgaljuk Magyarorszag fel-
zéarkozasi litemét, az Halmai szamitasai szerint évi 1,34% volt, ami 1ényegesen
elmaradt Szlovénia (4,46%), Esztorszaig (3,76%), Szlovakia (3,43%) és kisebb
mértékben Csehorszag (1,97%) és Lengyelorszag (1,75%) értékétol. A lemaradas
oka mindenekel6tt a 2004 és 2008 kozotti rendkiviil gyenge magyar teljesitmény
volt.530 Mindazonaltal Magyarorszag és a kelet-kozép-eurdpai orszagok lemara-
dasa a felzarko6zasi tendenciak ellenére is jelentés maradt (6.3. tabldazat).

Fogyasztas és életmindség

A rendszervaltozast kovetd transzformacios valsdg nyoman a lakossag jovedel-
me szdmottevoen csokkent. Az egy fore jutd redljovedelem 1990 és a mélypon-
tot jelentd 1996 kozott 12,9%-kal csokkent. 1997-t61 megindult a realjovedelmek
tartds novekedése, s azok 2001-ben elérték az 1990-es szintet. A visszaesés tehat
nem érte el a bruttd hazai terméknél lathaté mértéket, ennek ellenére jelentésnek
tekinthet, s a fogyasztas szinvonalanak mérséklése mellett a fogyasztas szerke-
zeti valtozasaihoz is hozzajarult. Utobbiak azonban nem korlatozodtak a recesszid
idészakara, hanem még gyorsabbak voltak a gazdasagi novekedés megindulasat

328 Urmas Varblane-Priit Vahter: 4n Analysis of the Economic Convergence Process in the
Transition Countries. University of Tartu. Faculty of Economics and Business Administration.
Working Paper, no. 37. June 2005, 19.

329 Gabor Oblath-Béla Szérfi: Macroeconomic convergence and regional divergence in Cent-
ral and Eastern Europe: Some conceptual, empirical and policy issues. 14. http://www.mktudegy.
hu/?q=system/files/Oblath.pdf (Letdltés: 2010.09.15.); Oblath Gabor—Szorfi Béla: Makrogazdasagi
konvergencia az EU 1j tagorszagaiban. In: Kolosi Tamas—Toth 1. Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi ri-
port. 2008. Budapest: TARKI, 2008, 204-225.

330 Halmai: Felzarkdzds és konvergencia az Eurdpai Unidban. 46; tovabbi hasonld eredmé-
nyekre: Juncual Cunado—Fernando Perez de Gracia: Real Convergence in some Central and Eastern
European countries. Applied Economics, vol. 38 (2006) 2433-2441; Marek Tiits et al.: Catching up,
forging ahead or falling behind? Central and Eastern European development in 1990-2005. Innova-
tion: The European Journal of Social Research, vol. 21 (2008) no. 1. 65-85.
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6.3. tablazat. A gazdasagi fejlettség eltérései
a kibdviilt Eur6pai Unidban, 2004 (vasarléer6-paritason)

GDP/fo
(EU-25=100)
Luxemburg 230
frorszag 136
Dénia 119
Ausztria 113
Belgium 108
Finnorszag 106
Hollandia 106
Egyesiilt Kiralysag 105
Németorszag 104
Olaszorszag 102
Svédorszag 102
Franciaorszag 101
Spanyolorszag 85
Gorogorszag 73
Portugélia 69
EU-15 atlag 102
Szlovénia 73
Ciprus 71
Malta 70
Csehorszag 66
Magyarorszag 56
Esztorszag 55
Szlovakia 54
Litvania 47
Lengyelorszag 44
Lettorszag 43
Uj tagok dtlaga 54

Forras: Barry Eichengreen: The European Economy since 1945.
Coordinated Capitalism and Beyond. Princeton: Princeton University Press,
2007, 408.

kovetden. Az 1990-es évtizedben a haztartasok kiadasai kdzott tovabbra is elsd
helyen az élelmiszerek és a lakasfenntartas szerepeltek, am mig az elso tétel
részaranya enyhe atmeneti emelkedés utan nagyban csokkent, addig a masiké
jelentésen emelkedett. 1993 és 2004 kozott az ¢lelmiszerek részaranya a haztar-
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tasok kiadasai kozott 33,8%-rol 24,4%-ra esett, a lakasfenntartassal kapcsolatos
koltségeké 14,2%-161 19%-ra ugrott. Szintén nott a kozlekedésre €s hirkozlésre,
egészségiigyre, miivelddésre, szorakozasra szant kiadasok aranya, a ruhdzkodas-
ra pedig relative kevesebbet koltott a magyar lakossag.>3!

A fogyasztas szintjén és szerkezetén tul annak mindségi jellemzodi is meg-
valtoztak — s6t, itt kovetkezett be a fogyasztas terén a legnagyobb atalakulas a
rendszervaltozas utan. Korabban az lizletek inkabb az aruk elosztasanak eszkozei
voltak, semmint hagyomanyos értelemben vett kereskedelmi tevékenységet foly-
tattak. Ez tiikr6z6dott nemcsak a valasztékban, hanem az iizletek elhelyezkedésé-
ben, azok kiils6 és belsé megjelenésében, az aruk prezentalasaban és a vasarlok
kiszolgalasdban. A piacgazdasag kialakuldsaval mindez alapvetden megvaltozott.
A kereskedelem a talan leggyorsabban atalakuld gazdasagi ag lett. A kereske-
delem magénositasa az els6k kozott ment végbe, és kis iizletek tomege jott 16t-
re, mivel ezek miikddtetéséhez viszonylag csekély tokére és szakértelemre volt
sziikség. Ezért mig Nyugat-Eurdpaban a kereskedelem koncentracioja volt a fej-
16dés irdnya, addig Magyarorszagon a piacgazdasag els6 éveiben a kereskedelem
egyértelmiien a decentralizaci6 felé haladt. Késdbb azonban itt is hasonlé folya-
matok indultak meg, mint amit korabban Nyugat-Eurépaban bemutattunk. Uzlet-
¢és szupermarketlancok alakultak ki, melyeket altaldban kiilfoldi cégek hoztak
létre. Bar a vasarloer6 eltérései miatt szamos tizletlinc nem jelent meg Magyar-
orszagon, s a meglévo lizletek is gyakran szerényebb valasztékot biztositottak,
mint Nyugat-Europaban, 0sszességében az iizletek jorészt az Europaban méshol
is megszokott arukat kinaljak szintén hasonld koriilmények kézott. A fogyasztas
mindségi jellemzai tekintetében tehat egyértelmii és gyors kozeledés kovetkezett
be a rendszervaltozas utdn Nyugat-Europa — és altalaban a fejlett ipari vagy fo-
gyasztoi tarsadalmak — iranyaba.

Paradox mdédon mindez nem jelentette a lakossag életszinvonallal vald elége-
dettségének javulasat, még a fogyasztas viszonylag gyors boviilésének éveiben
sem. Ennek oka jelent6s mértékben az volt, hogy a jovedelemegyenl6tlenségek
néttek a rendszervaltozast kovetden, vagyis a tarsadalom széles rétegei eleve hat-
rannyal indultak a formalodo fogyasztoi tarsadalomban. 2005-ben a magyaror-
szagi lakossagnak csupan 28%-a volt elégedett életszinvonalaval, ami nemzet-
kozi viszonylatban is — figyelembe véve a Magyarorszagnal gazdagabb és szegé-
nyebb orszagok adatait egyarant — igen alacsonynak szamitott.>32

331 Harcsa Istvan—Papp Gabor—Vukovich Gyorgy: Magyarorszag a tarsadalmi jelz8szamok tiik-
rében. In: Kolosi Tamas—To6th Istvan Gyorgy—Vukovich Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi riport. 2006.
Budapest: TARKI, 2006. 460; Csalddi kéltségvetés. 1999. Adattar. Budapest: KSH, 2000.

332 S4gi Matild: Elégedettség az atalakuld tarsadalmakban. In: Kolosi Taméas-Toth Istvan
Gyoérgy—Vukovich Gyérgy (szerk.): Tdrsadalmi riport. 2006. Budapest: TARKI, 2006, 157.
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Magyarorszag — mint lattuk — folyamatosan lemaradt a nyugat-eurdpai tar-
sadalmak mogott a Human Development Index alakulasa tekintetében 1950 és
1990 kozott. A relativ szint erozidja egy ideig tovabb tartott a rendszervaltozas
utan is — elsésorban a bruttd hazai termék szintjének visszaesése €s a halanddsag
még tobb évig tartd romlasa nyoman. A gazdasagi ndvekedés meginduldsaval és
a mortalitasi krizis végével azonban — az 1990-es évek kozepétdl — ismét javult
nemcsak a HDI értéke, hanem elkezdddott a Nyugat-Europahoz valo lassu felzar-
kézas is (4.2. tabldzat).>33

A halalozas alakulésa a rendszervaltozas utan néhany évig a korabbi trendeket
kovette: a férfiak halandosdganak romlésa folytatodott, mig a ndk esetében egé-
szen kismértékii romlasrol vagy inkabb stagnalasrol beszélhetiink. Mindez kiilo-
nosen azért volt dramai, mert a csecsemoéhalandosag kdzben javult, s az idéskori
mortalitds esetében sem latunk jelentGs valtozast, vagyis a romlast tovabbra is a
kozépkoru férfi lakossag halandosaganak novekedése eredményezte. A kedvezo
valtozas azonban nem sokaig varatott magara. 1993-ban megallt a férfiak halando-
saganak emelkedése, s 1994-t61 kismértékii javulas lathato. A kovetkezo években
ez a tendencia tartds maradt, s igy az ezredfordulora a férfiak sziiletéskor varhato
atlagos élettartama — a mélyponthoz képest — kozel 3 évvel meghosszabbodott. A
nok esetében szintén volt egy mélypont 1992-ben, de a javulas itt is folyamatosan
zajlott (4.3-4.5. tabldzat) >3* A javulas egyben a Nyugat-Eurdpahoz valé koze-
ledés megindulasat is jelentette. Ennek iiteme csak lassu volt, igy jelentOsége
inkabb abban van, hogy véget ért a halanddsag kozel négy évtizedes divergenci-
4ja Magyarorszag és a kontinens nyugati fele kdzott (Fiiggelék I11. tabldzat). Ez
ujabb jelzés arra vonatkozodan, hogy az 1990-es években elkezdddott a magyar
lakossag életmindségének felzarkozasa a nyugat-eurdpai szinthez, még ha ez a
folyamat lathatéan nem is egyenes vonalu.

333 Pasquale Tridico: Institutions, Human Development and Economic Growth in Transition
Economies. European Journal of Developmental Research, vol. 19 (2007) no. 4. 581.

334 Andorka Rudolf: A tarsadalmi jelzészamok tiikrében. In: Andorka Rudolf-Kolosi Tamés—
Vukovich Gyérgy (szerk.): Tdarsadalmi riport. 1996. Budapest: TARKI-Szazadvég, 1996, 40.



7. OSSZEFOGLALAS: ,
A HARMAS PERSPEKTIVA TANULSAGAI

Tanulmanyunkban hosszll tavl és Osszehasonlité perspektivaban vizsgaltuk a
20. szazad — illetve az elsé vilaghaborttol napjainkig terjed6 iddszak — fon-
tos gazdasagi és tarsadalmi trendjeit Nyugat-Eurdpaban és Magyarorszagon.
Erdeklédésiink mindenekelStt arra iranyult, hogy a magyarorszagi életviszo-
nyok, a tarsadalmi jolét miként alakultak a kontinens nyugati felében lezajlott
valtozasok perspektivajaban, e tarsadalmak kozott mely vonatkozasban és mely
peridodusokban volt a konvergencia, s hol és mikor a tavolodas jellemzd. Ekdzben
az altalunk ,,harmas perspektiva”’-nak nevezett megkozelitést alkalmaztuk, vagy-
is a tanulmanyozott teriiletek kozott egyarant szerepelt a gazdasagi novekedés, a
fogyasztas és az életmindség. Ugy véljiik ugyanis, hogy ezek parhuzamos tanul-
manyozasaval lehetiink képesek leginkabb elérni célkitiizésiinket.

Kiilonb6zé mddon e hadrom teriilet mindegyikének megismerése fontos tanul-
sdgokat kinal szamunkra. Kétségtelen, hogy az életmindség dsszehasonlitod vizs-
galata teljesebb képet nyujt az életviszonyok alakulasar6l, mint pusztan a gazda-
sagi novekedés elemzése. Ugyanakkor azonban sulyos modszertani nehézségek
is jelentkeznek az ilyen kutatasok soran. Minél inkabb eltavolodunk a gazdasagi
kibocsatas elemzésétdl, s kozelediink az életmindség Gsszetett jelenségéhez, an-
nal szamosabbak az értékpreferenciak okozta kutatasi problémak. Egyre kevésbé
alakithat6 ki ugyanis konszenzus arr6l, hogy milyen tényezdket vizsgaljunk, s
milyen sullyal vegyiik figyelembe azokat. Az értekvalasztasok természetesen az
anyagi ¢€letszinvonal, illetve a fogyasztas kutatasa soran is elkeriilhetetlenek, de
kozel sem olyan mértékben jelentkezik e probléma, mint az életminéség esetében.
Réadasul az utdbbira vonatkozé mutatok — legalabbis egyeldre — nem megfele-
16en kidolgozottak, s torténetileg, hosszabb iddtavra visszamendleg eleve nem
vagy alig allnak rendelkezésre. Ezek a megfontoldsok indokoltak tehat azt, hogy
a ,,hdrmas perspektivat” alkalmazzuk, amely igy kihasznalhatja a gazdasagi no-
vekedés viszonylag egyértelmii meghatarozasabol adodo kutatasi elonydket, s az
ezen a téren meglévo kedvezdbb forrasadottsagokat, ugyanakkor élhet a fogyasz-
tasi mintak és az életmindség arnyaltabb elemzési lehetOségeivel is. Ezaltal ered-
ményeink kiegészithetik egymast, valamint azokat iitkdztetni is tudjuk, melynek
nyoman meggyd6zobb kdvetkeztetésekre juthatunk.
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Munkank soran tamaszkodtunk a korabbi dsszehasonlito torténeti kutatasaink
soran kialakitott modszerekre és egyes kutatasi eredményeinkre is.335 Ekozben
igyekeztiink olyan vizsgalati szempontokat kivalasztani, amelyek hosszl tava
elemzés céljaira is alkalmasak, lehetdve teszik a valtozadsok dinamikajanak méré-
sét, valamint lehetéleg nem elfogultak egyik tarsadalmi rendszer irdnyaban sem.

Modszeriink az aszimmetrikus 6sszehasonlitas volt, vagyis az egyes nyugat-
eurdpai tarsadalmakat lényegesen kisebb mélységben tudtuk vizsgalni, mint a
magyarorszagit. Az 6sszehasonlitas azonban lehetové tette, hogy a 20. szazadi
magyarorszagi gazdasagi-tarsadalmi fejlddésrél eddig kialakitott képet tobb
tekintetben pontositsuk, s ezzel kapcsolatban rogziilni latsz6 megallapitasokat
cafoljunk. A legujabb nemzetkozi kutatdsok és sajat 6sszehasonlitdsaink a stan-
dard megkozelitéstol eltérd eredményeket hoztak, kiilonosképpen a dualizmus
kori és a két vilaghdboru kozotti fejlodés éles kontrasztjat, illetve az 1950 utani
évtizedek fejloédési palyajat illetden.

A Magyarorszag és a nyugat-eurdpai tarsadalmak kozotti 6sszehasonlitasok
soran tobb kvantitativ mutatd esetében viszonylag teljes idésorokkal rendelke-
ziink, igy ezeknél kiszamithattuk a — magyar viszonyoknak a nyugat-eurdpai
atlaghoz és a nyugat-eurdpai szérashoz viszonyitott valtozasat egyarant figye-
lembe vevo — standardizalt magyar adatokat. E kvantitativ mutatok mellett termé-
szetesen figyelembe vettilk azoknak a teriileteknek a fejlédését is, melyekrol
ilyen indikatoraink nincsenek.

Bar els6dleges célunknak nem a Nyugat-Europan beliili folyamatok vizsgala-
ta szamitott, ez is nélkiilozhetetlen volt a magyar és a nyugat-europai tarsadalmak
kozotti kozeledések és tdvolodasok megallapitasa és interpretacidja érdekében.
Ezen a téren munkank jorészt megerositette, illetve kiegészitette mas kutatasok
eredményeit. A vizsgalt tizenharom nyugat-eurdpai orszag kozott a gazdasagi no-
vekedés és a fogyasztas tekintetében a 20. szazad soran dominaltak a konvergens
folyamatok. Kiilondsen erdsen jelentkeztek ezek a mésodik vilaghdboru utani
mintegy harom évtized folyaman. Kevésbé tapasztalhat6 a kiilonbségek mérsék-
16dése a 20. szazad végén. Mindazonaltal léteztek eltérések az egyes vizsgalt
teriiletek kozott is: mig a fogyasztasban a kozeledések kevésbé egyértelmiiek a

335 Az eddig mar jelzetteken tul néhany tovabbi idevagd munka: Béla Tomka: Welfare in East
and West: Hungarian Social Security in an International Comparison, 1918—1990. Berlin: Aka-
demie Verlag, 2004; Béla Tomka: East Central Europe and the European Social Policy Model: A
Long-Term View. East European Quarterly, vol. 40 (2006) no. 2. 135-159; Béla Tomka: Wohl-
fahrtsstaatliche Entwicklung in Ostmitteleuropa und das europdische Sozialmodell, 1945-1990.
In: Hartmut Kaelble—Giinter Schmid (Hrsg.): Das Europdische Sozialmodell: Auf dem Weg zum
transnationalen Sozialstaat. (Wissenschaftszentrum zu Berlin, Jahrbuch 2004.) Berlin: Sigma Ver-
lag, 2004, 107-139; Béla Tomka: Western European Welfare States in the 20th Century: Conver-
gences and Divergences in a Long-Run Perspective. International Journal of Social Welfare, vol.
12 (2003) no. 3. 249-260.
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tanulmanyozott periddusban — sot, helyenként a kiilonbségek allandosulasa vagy
novekedése is tapasztalhatd —, addig a gazdasagi novekedés terén a konvergencia
egyértelmi.

A novekedési palyakra vonatkozo6 eredményeink dsszefoglalasa soran kiindu-
lopontunk az lehet, hogy a 19. szdzad végén az egy fore jut6 GDP Magyarorszagon
— a mai teriiletet alapul véve — a nyugat-eurdpai atlagos szint valamivel tobb mint
a felét tette ki, a mintankban szereplé nyugat-europai orszagok mindegyike
mogott elmaradva. A 20. szazad elején Magyarorszag kismértékben konvergalt
Nyugat-Eurdpahoz, s ez a folyamat az elsé vilaghabort elétti években tetézott,
amikor a magyar szint a nyugat-eurdpai atlag 61,2%-at tette ki. A dinamika kissé
masként alakul, ha tekintetbe vessziik Nyugat-Eurépa belso eltéréseinek valtoza-
sait is, s ebbol a c€lbol a standardizalt magyar adattal dolgozunk: Magyarorszag
1890 koriil zarkozott fel leginkabb Nyugat-Europahoz, majd a mar elért relativ
szint kissé erodalodott, és 1913-ban Magyarorszag mar valamivel jobban elma-
radt Nyugat-Eurépa mogott, mint 1890-ben.

Az altalunk kozelebbrdl tanulméanyozott, elsé vilaghaboru utani idészakban a
hazai gazdasag novekedési teljesitményét nemzetk6zi perspektivaban vizsgélva
harom f6 periodust kiilonithetiink el, melyek nem teljesen esnek egybe a magyar
gazdasagtorténet intézményfejlodési €s mas szempontok alapjan kijeldlhetd kor-
szakaival. Az elsO szakasz a masodik vilaghaboruig terjed; egy kdvetkezo peri-
6dus a masodik vilaghaborat kdvetden indul, s magaban foglalja a rendszerval-
tozas utani néhany évet is; mig a harmadik idészak kezd6pontja az 1990-es évek
kozepe.

Az elsd szakaszban a magyarorszagi gazdasagi kibocsatas lényegében meg-
Orizte a nyugat-europai nemzetgazdasagok szinvonalahoz mért korabbi pozici-
ojat. Az els6 vilaghaboru és kiilonosen az azt kdvetd évek stlyosabb gazdasagi
kovetkezményekkel jartak Magyarorszagon, mint a legtobb nyugat-europai or-
szadgban, s ez megmutatkozott a gazdasagi kibocsatas aranyainak alakuldasadban
is. Ugyanakkor a fellendiilés meglehet6sen hamar €s erételjesen megindult Ma-
gyarorszagon, s igy az egy fore jutd GDP a nagy gazdasagi vilagvalsag eldestéjén
mar elérte a nyugat-eurdpai atlag 57,1%-at. Mivel a gazdasagi valsag sok mas
orszagnal mérsékeltebben érintette Magyarorszagot, s az abbol valo kilabalas is
gyors és hatarozott volt, ezt a szintet a masodik vilaghaboru el6tt kissé még meg
is haladta Magyarorszag: 1939-ben a nyugat-eurdpai atlag 58,3%-aval 1ényegé-
ben elérte az elsé vilaghaboru eldtti relativ gazdasagi fejlettség szinvonalat. A
standardizalt magyar adatok ebben az esetben is kissé eltérd fejlodési palyat mu-
tatnak: 1920 és 1938 kozott kezdetben konvergencia lathaté, majd a Nyugat-Eu-
ropan beliili kiilonbségek csokkenése eredményeként divergencia kovetkezett be,
vagyis a korszak soran érdemi valtozas nem tortént ebben a tekintetben.

Ettdl szamottevden eltérd palyakat latunk akkor, ha Magyarorszagot Ausztri-
ahoz hasonlitjuk. E két orszag hosszi idszakon keresztiil — valtoz6 formaban
¢és mértékben — szorosan Osszefonodott gazdasagilag, ami énmagaban is indo-
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kolhatja az 6sszevetést. Ennél is fontosabb, hogy e szoros kapcsolat megsziinése
utan, a két vilaghaboru kozott nagyon hasonld politikai és gazdasagi 6rokséggel
és adottsagokkal — nagysag, foldrajzi helyzet — rendelkezett a két allam. 1870
utan a magyarorszagi gazdasagi kibocsatas fokozatosan kozeledett az osztrak
szinthez — mindkét esetben a mai orszagteriilettel szamolva —, és 1890-re egy
fore vetitve elérte annak 60,3%-4at. Ezt kdvetoen az els6 vilaghabortig keveset
valtozott a kiilonbség. A vilaggazdasagi kornyezet €s mas adottsagok hasonlosa-
gai ellenére Magyarorszag sikeresebb palyat futott be a két vilaghabort kozott,
aminek kovetkeztében egy fore jutd gazdasagi kibocsatasanak szintje a masodik
vilaghaboru el6tt az osztrak szinvonal 74,6%-ara nott. Az egész 20. szdzad soran
ekkor kozelitette meg Magyarorszag leginkdbb Ausztriat a gazdasagi fejlettség
tekintetében.

Mint jeleztiik, a masodik vilaghdbort utan megvaltozott a magyar és a
nyugat-europai ndvekedési palya egymashoz vald viszonya, vagyis Uj szakasz
kezdGdott ebben a tekintetben. A haboru elétti évtizedekben egymast kovették a
Nyugat-Eurdpahoz valo kozeledés és tavolodas periddusai. A 20. szdzad masodik
felében — pontosabban az 1990-es évek kozepéig terjedden — a nyugat-eurdpai
nemzetgazdasagok ndvekedési teljesitményéhez képest azonban egyértelmiien
visszaesett Magyarorszag, s a lemaradas mértéke mindinkabb fokozodott a sza-
zad utolso évtizedeiben. A novekedési palyak vizsgalatanak és 0sszevetésének az
is kedvez ekkoriban, hogy viszonylag hosszl olyan iddszakr6l van szd, amikor
habortk nem akasztottak meg a gazdasagi fejlodést Eurdpaban. A magyarorszagi
egy fore jutd bruttd hazai termék 1950 és 1965 kozott a nyugat-eurdpai atlag
46—47%-os szintje koril alakult. Joval alacsonyabb volt tehat nyugat-europai
perspektivaban, mint barmikor a megeldzo kozel egy évszazadban — amiota erre
vonatkoz6an megbizhat6 adatokkal rendelkeziink —, ugyanakkor tovabbi lemara-
das ekkoriban nem kovetkezett be. Ebben tapasztalhato valtozas az 1960-as évek
kozepén, amikortol a magyar szint tovabbi erozidja indult meg. A lemaradas ele-
inte viszonylag lassan ment végbe. Az 1970-es évek végétdl azonban felgyorsult
Magyarorszag relativ helyzetének romlasa, majd az 1980-as évek végétol és az
1990-es évek elejétdl a kozpontilag iranyitott gazdasagi rendszer dsszeomlasa
nyoman kialakult transzformacids valsag eredményeként a Magyarorszag és
Nyugat-Eurdpa kozott valaha is mért legnagyobb gazdasagi fejlettségi szakadék
jott létre. A folyamatos, évtizedeken at tartd lecsuszas az 1990-es évek koze-
pén allt meg, amikortdl — s ez mar a harmadik szakasz — mintegy tiz éven at
Magyarorszag lassan ismét kezdett felzarkozni Nyugat-Europahoz.

Amennyiben a standardizalt magyar adattal dolgozunk — amely a korabban
jelzett moédon figyelembe veszi mind a magyarorszagi egy fore jutd bruttd hazai
termék Nyugat-Eurépahoz viszonyitott szintjét, mind pedig a kontinens nyugati
felén beliili eltérések alakulasat — ugyanigy Magyarorszag folyamatos lemarada-
sat tapasztaljuk. S6t, a nyugat-eurdpai orszagok kozotti szoras nagymérvi, s egy
korabbi fejezetben szintén bemutatott mérséklodése kovetkeztében Magyarorszag
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Nyugat-Europatol valo tavolodasa ebben az esetben még jelentésebb mértéki az
1970-es évek kozepétdl kezdddden, s nem allt meg a rendszervaltozast kdvetd
transzformacios valsag befejezddése utan sem.

Ausztriat valasztva az 0sszehasonlitds masik egységéiil, Magyarorszag lema-
radéasa folyamatos a masodik vilaghaborut kovetéen. A magyarorszagi egy fore
jutd bruttdé hazai termék 1950-ben az osztrak érték éppen kétharmadat tette ki,
mig 1970-ben alig tobb mint felére, az 1980-as évek végén kétotdodére rugott. A
Magyarorszag és Ausztria kozotti divergencia folyamata az 1950-es években volt
a leggyorsabb. Ebben az évtizedben tobb mint 10 szazalékponttal nétt a szakadék
a két orszag gazdasagi fejlettségének szinvonala kozott.

Vizsgélatunk eredményei tehat tobb tekintetben eltérnek a gazdasagtorténeti
irodalom eddigi megallapitasaitdl. A kiilonbségek két vonatkozasban kiilondsen
jelentosnek tlinnek. Munkank egyik fontos kovetkeztése az lehet, hogy nem
tarthat6 a dualizmus idészaka €s a két vilaghabort kozotti periodus gazdasagi
teljesitményének, a torténeti irodalomra mindmaig jellemz6 éles szembeallitasa.
A dualizmus éveinek magyarorszagi gazdasagi novekedése csak akkor tekinthetd
magasnak, ha az els6 vilaghaboru éveit is feloleld, 1913—-1939 kozotti periodus-
hoz viszonyitunk, de a két id6szak dinamikaja kozotti eltérés még ebben az eset-
ben sem dramai. Az 1920 és 1939 kozotti idészak atlagos évi ndvekedése ellen-
ben lényegesen magasabb volt, mint az elsd vilaghabort el6tti negyedszazadé.

Mindazonaltal 1920-ban a termelés szintje még nem érte el a haboru eléttit,
s igy ennek az évnek mércéiil valasztdsa magaban hordozza a torzitds lehetdsé-
gét. Az altalunk alkalmazott nemzetkozi 6sszehasonlitds az ilyen, egy orszagra
vonatkozé vizsgalattal alig megoldhaté modszertani problémak esetében kiutat
jelenthet. Tobb 6sszehasonlitod perspektivat is felhasznalva azt lattuk, hogy nem-
zetkdzi méreével a dualizmus évtizedeinek magyarorszagi gazdasagi dinamikaja
csupan egy arnyalattal jobb, mint a két vilaghaboru kozotti évek gazdasagi tel-
jesitménye.

Még inkabb egyértelmii eredményeket kaptunk a masodik vildghabora utani
évtizedekre, pontosabban a kommunista rendszer iddszakara vonatkozéan. Nem
igazolhatoak azok a torténeti szakirodalomban ¢és a szélesebb kozbeszédben is
megjelend vélemények, amelyek szerint ebben a periddusban — vagy annak akar
csak egy részében —, megindult volna Magyarorszag gazdasagi felzarkozasa a
fejlett ipari orszagokhoz. Ezzel éppen ellentétes folyamat bontakozott ki: egy
kezdeti, inkabb viszonylagos stagnalas jellemezte id6szak utdn folyamatos és
fokozodo tlitemt leszakadas bontakozott ki a nyugat-eurdpai nemzetgazdasagok
mogott. Az 1990-es években ismét megindult felzarkozasi tendenciak ellenére
Magyarorszag lemaradasa ezt kovetden is jelentds maradt.

A brutté hazai termék megtobbszorozodott Magyarorszagon a vizsgalt 1do-
szak soran. Ez nyilvanval6an kihatott a fogyasztas szintjére is, de a fogyasztas
20. szdzadi atalakulasat ezzel onmagaban nem irhatjuk le megfelel6en: emellett
sziikség van tovabbi jellemzoinek, igy kiillondsen a fogyasztasi szerkezetnek, a
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fogyasztas mindségi jegyeinek és a tarsadalom miikddésére valo hatasanak tanul-
manyozasara.

Mint azt munkankban bemutattuk, a két vilaghaboru kdzott a magyarorszagi
fogyasztas szintje 1ényegében megfelelt a gazdasagi kibocsatas relativ szinvona-
lanak, vagyis azzal egyez6 mértékben maradt el a Nyugat-Eurdépaban jellemz6
fogyasztastol. Pontosabban ennél valamivel kedvezdbb szinvonal alakulhatott
ki: a nyugat-eurdpai atlagnal alacsonyabb felhalmozasi hanyad, kiegésziilve az
1920-as évek jelentds kiilfoldi hitelfelvételeinek hatasaval, a gazdasagi kibocsa-
tas terén meglévo elmaradast ugyanis némileg ellenstlyozta a fogyasztas terén.

A két vilaghaborti kozott a magasabb magyarorszagi fogyasztasi hanyad
valamelyest kiegyenlitette a nemzeti termék vonatkozasaban a nyugat-eurdpai
orszagokkal szemben fennallo hatranyt, ugyanakkor a masodik vilaghaborut
kovetden éppen ezzel ellentétes hatast eredményezett ki a felhalmozas magas
szintje. Ebben a periodusban a nyugat-eurdpai Osszehasonlitasban élénk beru-
hazasi tevékenység annal is alacsonyabb fogyasztasi szintet tett lehetévé, mint
amelyet a gazdasagi kibocsatas — egyébként mindinkabb lemarad6 — szinvonala
eredményezett. A kiils6 hitelfelvételek ugyan hosszt ideig novelték a fogyasztas-
¢és beruhazaspolitika mozgasterét, de — mint lattuk — az eladdsodas az 1980-as
évek elejére olyan mértéket 61tott, ami a tovabbi kolesonfelvételeket lehetetlenné
tette. SOt, a megemelkedd tke- és kamattorlesztések ekkor mar visszafogtak a
fogyasztast és mindenekel6tt a beruhazasokat. E folyamatok eredményeként a
masodik vilaghabort utani évtizedek fogyasztasi szintje annal is inkabb lemaradt
a nyugat-eurdpai fogyasztds mogott, mint amit az egy fore jutd bruttod hazai ter-
mék esetében megallapitottunk.

Kovetkez6 vizsgalati szempontunk a fogyasztas szerkezetének alakulasa volt.
Ezen beliil a kozosségi fogyasztas és a maganfogyasztas aranyanak valtozasa te-
kintetében nemzetkdzi 6sszehasonlitasban nem talaltunk markans tendenciakat a
20. szazadi Magyarorszagon. A joléti transzfereket is figyelembe véve, a masodik
vilaghaboru utan — kiiléndsen pedig az 1960-as évektol, a joléti allamok nyu-
gat-eurdpai expanzidjat kovetden — a kdzosségi fogyasztas magyarorszagi szint-
je lényegében megfelelt a nyugat-eurdpai atlagnak. Sajatossagként jelentkezett
viszont, hogy a természetbeni tarsadalmi juttatasok — az egészségiigyi ellatas, a
gyermekgondoz6 intézmények igénybevétele stb. — aranya a fogyasztason beliil
viszonylag magas volt Magyarorszagon a masodik vilaghaborat kdvetd évtize-
dekben.

A kiilonb6z0 aru- és szolgaltatastipusok jelentdsége a haztartasok fogyasztasi
szerkezetén beliil Nyugat-Eurdpahoz hasonldan folyamatosan atalakult Magyar-
orszagon is a 20. szazad soran, de ekdzben néhany kiilonds vonast is megfigyel-
hetiink. Ezek k6zé tartozik mindenekel6tt az, hogy a szazad végéig magas maradt
az ¢lelmiszerekre és élvezeti cikkekre forditott kiadasok aranya a haztartasok bii-
dzséjében, ami viszont kiszoritd hatast gyakorolt mas fogyasztasi kategoriakra,
vagyis gatolta azok boviilését.
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Barmennyire is fontosak a szerkezeti valtozasok, a fogyasztasi mintak leg-
fontosabb sajatossagainak megismeréséhez sziikséges a fogyasztds mindségi
jellemzéinek hangsulyos tekintetbe vétele is. Utobbiak azért is figyelmet érde-
melnek, mert ezen a teriileten lathatjuk a leggyorsabb tavolodast Magyarorszag
és Nyugat-Europa kozott a szdzad kdzepétdl, s egyben a leginkabb jelentds elté-
rést a két vilaghabora kozotti és a masodik vildghaborti utani Magyarorszagot
Osszevetve is. Masként fogalmazva, a kdzpontilag irdnyitott gazdasag fogyasz-
tastorténetének sajatossagai talan leginkabb a mindségi jellemzokon keresztiil
ragadhatok meg. A fogyasztok érdekeit erbteljesebben érvényesito tervezés és az
1968-as gazdasagi reform fontos eredményekkel jart ezen a téren, hiszen — kiilo-
nosen az 1970-es évektdl — jelentdsen javult az druvalaszték. Ennek ellenére fon-
tos szolgaltatasok ¢és arucikkek hidnya és gyenge mindsége, tovabba a fogyasztok
kiszolgaltatott helyzete végigkisérte a kommunista rendszer gazdasagtorténetét
Magyarorszagon is.

Ebben az idészakban — illetve az 1960-as évektdl — Magyarorszag és a nyu-
gat-europai fogyasztoi tarsadalmak kozott parhuzamok leginkabb a szabadid6
jelentdségének és eltoltésének modja tekintetében érzékelhetok. Hosszu tavon a
szabadid6 atalakulasanak legfontosabb tényezdje a munkaid6 csokkenése mellett
a munkaid6 és a szabadid6 elkiiloniilése volt. Ezt a kontinens nyugati részé-
hez hasonldéan Magyarorszagon is elésegitette az Onalldak aranyanak masodik
vilaghaboru utani gyors csokkenése, s a munkavallalok rétegének gyarapodasa
— mindenekel6tt az allamositdsok €s a mezégazdasagi foglalkoztatottsag vissza-
szorulasa miatt. Szintén érvényesiiltek a nemzetkdzi tendencidk a szabadid6
eltoltésének tekintetében: kiilondsen a televizidzas novekvod szerepe érdemel
emlitést. Ugyanakkor a szabadid6 atalakulasa fontos sajatossagokat is hordozott
Magyarorszagon: mennyiségének ndvekedését nagyban visszafogta a masodik
gazdasagban vald részvétel szintén az 1960-as évekt6l novekvd aranya. Masik
sajatos vonasként a szabadid6 atalakulasaban a két vilaghaboru kozotti évekhez
és a nyugat-europai tarsadalmakhoz képest mérsékeltebb hajtéerd volt a kom-
mercializalodas. Sokkal fontosabb szerephez jutottak ellenben a kommunista
tarsadalmi-gazdasagi rendszer jellemz6i — kiilondsen a hianygazdasag kovetkez-
ményei — és a politikai ellenérzés megfontolasai. A fogyasztastorténet kiilon-
b6z06 aspektusainak elemzése alapjan 0sszességében nem indokolt a fogyasztoi
tarsadalom mintéjara ,,fogyasztoéi szocializmus”-ro6l beszélni az 1960-as vagy
akar az 1970-es évek Magyarorszagan, s igy valamiféle Nyugat-Eurdpahoz valod
kozeledés létezését sugallni a fogyasztasi mintak terén.

A fogyasztéi tarsadalom magyarorszagi kialakulasa a rendszervaltozas nyo-
man kovetkezett be. A transzformacios valsag alatt a lakossag realjovedelme sza-
mottevOen csékkent, de a visszaesés nem érte el a brutté hazai terméknél lathato
mértéket, s 2001-ben mar ismét behozta az 1990-es szintet. A fogyasztas szerke-
zeti valtozésai nem korlatozodtak a recesszi6 idoszakara, hanem még gyorsabbak
voltak a gazdasagi novekedés megindulasat kovetden, s egyértelmiien a nyugat-
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eurdpai fogyasztasi mintak irdnyaba vald elmozdulast tiikroztek. A fogyasztas
szintjén és szerkezetén tul azonban mindenekeldtt annak mindségi jellemzdi val-
toztak meg. Bar a vasarloerd eltérései miatt az iizletek gyakran tovabbra is sze-
rényebb valasztékot biztositottak, mint az Nyugat-Eurdpaban megszokott, azok
Osszességében immar jorészt az Eurdopaban mashol is fellelhetd arukat kinaltak
szintén hasonl6 koriilmények kozott. A fogyasztas mindségi jellemzoi tekinteté-
ben tehat a rendszervaltozas utan Magyarorszag egyértelmiien és gyorsan kozele-
dett Nyugat-Europahoz — és altalaban a fejlett ipari vagy fogyasztoi tarsadalmak-
hoz. Sajatos modon a fogyasztdi tarsadalom kibontakozasa nem hozta magaval
a lakossag életszinvonallal valo elégedettségének javulasat, még a fogyasztas vi-
szonylag gyors boviilésének éveiben sem. Ehhez jelentdsen hozzajarult, hogy a
jovedelemegyenldtlenségek nottek a rendszervaltozast kdvetden, vagyis széles
rétegek eleve kedvezotlen relativ pozicioval rendelkeztek a formalodo fogyasztoi
tarsadalom kinalta elonyok kihasznalasa terén.

A gazdasagi ndvekedés €s a fogyasztasi mintak 20. szazadi alakulasanak be-
mutatasa utan harmadikként az életmindség magyarorszagi valtozasat elemeztiik
— a megel6zoekhez hasonldan nemzetkozi dsszehasonlitasban. Ekdzben a korab-
ban jelzett — részben elméleti, részben gyakorlati jellegii — megfontolasok alapjan
a Human Development Index (HDI) és a halandosag hossza tavu vizsgalata kapott
kiemelt figyelmet. Ratérve a HDI alakulasara, Magyarorszag az els6 vilaghabo-
ra el6tt az index altal magaban foglalt harom teriilet — a gazdasagi fejlettség, az
¢élettartam, az oktatds — mindegyikén joval a nyugat-europai atlag alatt teljesitett.
Ezért nem meglepd, hogy 1913-ban a magyar indikator — mai orszag teriiletre sza-
mitott — értéke a vizsgalatunkban szerepld 13 nyugat-eurdpai orszag koziil csupan
Finnorszag mutat6jat haladta meg. A rakovetkezd évtizedekben azonban a ma-
gyarorszagi valtozasok mértéke eurdpai viszonylatban is kimagaslo volt. A szazad
kdzepén tovabbra is csak egy nyugat-eurdpai orszagot — ekkor mar Olaszorszagot
— elézott meg Magyarorszag, de a jelz6szam értékét tekintve jelentdsen felzarko-
zott az el6tte 1évokhoz. 1913-ban még csak a nyugat-eurdpai atlag 78,2%-4t tette
ki a magyar HDI, ezzel szemben 1950-ben mar annak 92,9%-at érte el.

Az 1950 és 1990 kozotti évtizedek éles kontrasztban allnak a szazad elsé fe-
lével. Egyrészt Magyarorszag ekkor a HDI tekintetében minden nyugat-eurdpai
orszag mogeé keriilt, masrészt az 6sszes nyugat-europai allamtol elmaradt a relativ
javulas — azaz a javuldsnak a lehetséges valtozas szazalékéban mért aranya — vo-
natkozasaban. Masik megkozelitésben ez azt jelentette, hogy a nyugat-eurdpai
atlagtol a korabbiaknal jobban elmaradt a magyarorszagi HDI értéke, jollehet a
HDI sajatos szdmitasi modszerébdl adodoan az alacsonyabb szinten allo tarsa-
dalmak — Magyarorszag is ezek kozé tartozott — kdnnyebben javithattak relativ
helyzetiikon.

A hazai Human Development Index nyugat-europai orszagokhoz viszonyitott
szintjének hanyatldsa a rendszervaltozas utdn is folytatodott egy ideig — mégpe-
dig els6sorban a brutt6 hazai termék esése €s a halandosag még tobb évig tartd
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romlasa nyoman. Az 1990-es évek kdzepétdl azonban a gazdasagi novekedés is-
mételt bekdszontével €s a mortalitasi krizis végével ujra javulni kezdett a HDI
értéke, s megindult a Nyugat-Eurdpahoz valo dvatos felzarkdzas folyamata is.

Megerdsiti az életmindség 20. szazadi magyarorszagi trendjérél ily modon
kapott eredményt a haldlozas vizsgalata is. A magyarorszagi mortalitasi szint a
20. szazad soran idonként kozeledett a Nyugat-Europaban jellemz6 szinthez, mig
mas korszakokban a tdvolodas volt jellemzd. A kozeledés jelentsen eldrehaladt
az 1930-as években, majd pedig az 1960-as évek elso felében, amikor a legfejlet-
tebb ipari orszagok elértek egy olyan pontot, ahol mar lassabban tudtak tovabb
javitani mutatoikat, ugyanakkor a jelentésen mogottiikk 1évé Magyarorszag még
képes volt gyorsabb eldrehaladasra. Az 1960-as évek kozepétdl azonban — dra-
mai valtozasként — Magyarorszagon a felndtt férfi lakossdg halandosaga romlani
kezdett — a ndk esetében a mortalitasi mutatok javulasa 1ényegében megallt —,
mikozben Nyugat-Eurdpaban tovabbra is kedvezd iranyban valtoztak a halando-
sagi viszonyok. Ezzel hatarozott divergencia indult meg a mortalitas terén Ma-
gyarorszagi €s a nyugat-europai tarsadalmak koézott. Ez aztan az 1980-as évek-
ben tovabb fokozodott; kiilondsen a standardizalt adatokkal szamolva, melyek
érzékenyek a kontinens nyugati részén beliili gyors egységesiilés hatasaira, s igy
foként a csecseméhalandosag terén erds valtozast jeleznek.

A rendszervaltozast kdvetden néhany évig még a korabbi, kedvezotlen tren-
deket kovette a halalozas alakulasa Magyarorszagon. Ez tovabbra is foként a
férfiakat érintette, hiszen az & esetiikben a varhatd atlagos élettartam romlasa
folytatddott, mig a nok esetében annak egészen kismértékii visszaesésérol, vagy
inkabb stagnalasarol beszélhetiink. A folyamat kiilondsen azért volt dramai, mert
a csecsemo- €s gyermekkori halanddsag kdzben tovabb javult, s az idéskori mor-
talitas esetében sem tapasztalhatunk szamottevé modosulast, vagyis tovabbra is
a kozépkoru férfi népesség halandosaganak novekedése allt a hattérben. A trend-
fordul6 azonban hamarosan bekovetkezett: 1994-t61 kezd6d6en a mortalitas lasst
javulésa indult meg, s igy az ezredfordulora a férfiak sziiletéskor varhato atlagos
¢lettartama az 1990-es évek eleji legrosszabb értékhez képest kozel harom évvel
meghosszabbodott. A nék esetében ugyancsak kialakult egy mélypont az 1990-
es évek elején, majd a javulas naluk is megindult. A trendfordul6 egyszersmind
Nyugat-Eurdpa tarsadalmaihoz val6 konvergenciat is eredményezett, mely mind-
azonaltal mérsékelt iitemben haladt, igy leginkabb azért fontos fejlemény, mert
ezzel befejez6dott a halandosag kozel négy évtizede tartd divergencidja Magyar-
orszag ¢és a kontinens nyugati fele kdzott. Mindez — a kordbbiakban megismert
eredményeinkkel egyiitt — annak jeleként értékelhetd, hogy az 1990-es évek ko-
zepe utan megindult a magyar lakossag életmindségének kozeledése a nyugat-
europai orszagok atlagos szintjéhez.

A ,harmas perspektiva” eredményeként tobb oldalrol is megismertiik a ma-
gyarorszagi lakossag életviszonyainak alakulasat a 20. szazad elejétdl napjainkig.
A harom vizsgalt teriilet valtozasainak dinamikaja kozott eltéréseket is megalla-



264 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

pithattunk. Ez nem ismeretlen jelenség Nyugat-Europaban — s altalaban a fejlett
ipari tarsadalmakban — sem, ahol a szazad végén az életmindség javulasa gyak-
ran jelentésen lemaradt a gazdasagi novekedés iiteme mogott. Magyarorszag
esetében mas jellegli és szerényebb kiilonbségeket lathatunk. Ezek koziil kiemel-
kedik a gazdasagi novekedés és a fogyasztas boviilése terén kiilonbozo eldje-
lekkel a masodik vilaghabora utan létrejott eltérés. A hosszu tava tendencidkra
vonatkozoan azonban Osszességében inkabb erdsitik egymast a harom vizsgalt
teriilet eredményei, kiillondsen, ami a magyarorszagi ¢letviszonyok nyugat-eurd-
pai 6sszehasonlitasban vett valtozasanak dinamikajat illeti. Ez kétségkiviil fontos
érveket adhat a gazdasagi kibocsatas — mint a leginkabb hozzaférheté mutato
— torténeti alkalmazasa mellett, ugyanakkor semmiképpen nem vonja kétségbe
a fogyasztas és az életmindség torténeti és napjainkban vald alakulasanak kuta-
tasat. A fogyasztas tGlmutat az anyagi életviszonyok szférajan, s lehetéveé teszi
a gazdasag és a tarsadalom, s6t a kultiura tanulmanyozasanak osszekapcsolasat,
mig az életmindség koncepciodja eleve ilyen célbdl sziiletett — marpedig a 20. sza-
zadi magyar tarsadalomfejlodés ilyen atfogo igényti vizsgalata tovabbra is fontos
célja kell legyen a kutatasnak.
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Iddsorainkra timaszkodva a magyarorszagi gazdasagi fejlodést egyszerii statisz-
tikai modszerek felhasznalasaval is vizsgaltuk nyugat-europai 0sszehasonlitas-
ban. Ennek soran a konvergens ¢és divergens trendek megallapitasa céljabol a
magyar adatokat nyilvanvaléan hasonlithatjuk a megfelel6 nyugat-eurdpai atla-
gokhoz. Ez az 6sszehasonlitdé munkakban gyakran megtalalhatd egyszeri eljaras
valoban alkalmas fontos folyamatok bemutatasara. Szamunkra azonban 6nmaga-
ban nem tlinik megfelelének, hiszen a nyugat-eurdpai atlag interpreticidja nem
problémamentes, mert nem veszi figyelembe a kiilonb6z6 orszagok kozotti elté-
rések mértékét.>3

A konvergencia mérésének kozkeletli alternativaja a szoras vagy a szorasi
egyiitthatd szamitasa. Ezeket mi is kiszamitjuk a nyugat-eurdpai orszagokra vo-
natkozoan. Utobbi az 6sszehasonlitas kiilondsen hasznos eszkoze, hiszen az atlag-
hoz méri a szorast (ez azért sziikséges, mert egy pl. 10-es értékil szords mast jelent
egy 50-es atlag s mast egy 20-as atlag mellett). Minél nagyobb a szorasi egylittha-
to csokkenése egy meghatarozott idoszak alatt, annal nagyobb a konvergencia, s
minél nagyobb a szorasi egyiitthaté novekedése, annal nagyobb a divergencia.

A fentiekben idézett tanulmanyoktol eltéréen azonban, melyek a konvergen-
ciat egy orszagcsoporton beliil mérték, a mi elsédleges célunk egy orszag és egy
orszagcsoport, vagyis Magyarorszag és Nyugat-Europa kozotti konvergens és di-
vergens folyamatok tanulmanyozasa. Erre a célra a relativ szoras nem alkalmas.
E nehézség athidalasa céljabol a magyar és a nyugat-europai tarsadalmak kozotti
konvergenciat a standardizalt magyar adat segitségével mérjiik. Ez az indikator
egyarant figyelembe veszi a magyar adat, valamint a nyugat-eurdpai szoras és
atlag valtozasat, s ezért atfogobb informéaciodt kinal. A standardizacio6 az eloszlasi
értékek olyan transzformacidja, amely O atlagot s 1-es értékii szorast jelent. Eh-
hez az indikatorhoz ugy jutunk, hogy kivonjuk a nyugat-europai atlagot a megfe-
lel6 magyar adatbol, majd elosztjuk a nyugat-eurdpai szorassal. A szam nullatol

336 A konvergencidk formadirol lasd Alex Inkeles: Convergence and Divergence in Industrial
Societies. In: Mustafa O. Attir et al. (ed.): Directons of Change. Boulder, Co.: Westview Press,
1981, 13.
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valo eltérése mutatja a Nyugat-Eurdpatol valo eltérés mértékét. Minél nagyobb a
standardizalt adat csokkenése egy meghatarozott idotartam alatt, annal nagyobb a
konvergencia, és forditva.>3” Ez a mutaté elénye, hogy nem egyszeriien a konver-
gens ¢és divergens tendencidk jelzésére alkalmas, hanem akkor is lehetové teszi
a magyarorszagi €s a nyugat-eurdpai fejlédés kozotti konvergencia mérését, ha
magan Nyugat-Eurdpan beliil divergal a gazdasagi fejlodés egy adott teriileten.

Adataink évtizedenkénti 0sszehasonlitasra alkalmasak, de lehetséges az évi
atlagos konvergencia vagy divergencia szamitasa is, bar ez implicit médon fel-
tételezi, hogy minden egy éves idészak megegyezik a masikkal, jollehet a valo-
sagban legalabb kismérték eltérés nyilvanvaloan 1étezik kozottiik. Az atlagos
konvergencia szintén figyelmen kiviil hagyja az egymast metszo (crossover) tren-
deket. Az évi atlagos valtozas interpretacidja viszonylag problémamentes abban
az esetben, ha egyszer(i konvergencia vagy ellenkez6 iranybdl torténd konver-
gencia zajlik le, melyeknél egy kozos pont fel¢ iranyul a mozgas, az els esetben
azonos, a masodik esetben ellenkez6 iranybol. A konvergens trendek azonban
a talalkozas utan nem feltétleniil egyesiilnek, hanem keresztezhetik egymast, s
ismét divergens palyara allhatnak.>3® Ez a keresztezd minta néhany esetben a
mi vizsgalatunkban is megfigyelhetd, amikor a standardizalt magyar adat kozelit
a nulldhoz, majd athalad rajta, s immar eldjelet valtva ismét tavolodik, vagyis
divergal. Ebben az esetben a standardizalt adatok atlagos évi valtozasa nem in-
terpretalhatd igy, mint a konvergencia vagy divergencia dinamikajanak valddi
mércéje, ezért kihagytuk a szamitasainkbol.

337 | As a result, the standardised data take into account both major forms of convergence de-

scribed in the literature: the absolute convergence (beta convergence), which occurs when the ob-
served values come closer to each other; and the convergence in deviation (sigma convergence),
which occurs when the dispersion of the observed values decreases over time.” Barro—Sala-i-Mar-
tin: Economic Growth. 26-39, 382—-413; Xavier Sala-i-Martin: The Classical Approach to Conver-
gence Analysis. Economic Journal, vol. 106 (1996) 1019-1036.

338 Inkeles: Convergence and Divergence. 14-27.
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Fiiggelék 1. tablazat.

Magyarorszag gazdasagi kibocsatasa és népessége, 1870-2008
(milli6é 1990-es nemzetkdzi Geary—Khamis dollar, 1000 6,

illetve 1990-es nemzetkdzi Geary—Khamis dollar)

Ev GDP Népesség GDP/f6
1870 6 459 5917 1092
1890 9751 6 622 1473
1900 11 990 7127 1682
1910 15 291 7 644 2 000
1913 16 447 7 840 2 098
1920 13 585 7950 1709
1924 15 740 8232 1912
1925 18 914 8299 2279
1926 18 125 8383 2162
1927 18 914 8 454 2237
1928 20 576 8520 2 415
1929 21250 8583 2 476
1930 20 789 8 649 2 404
1931 19 786 8723 2268
1932 19 260 8 785 2192
1933 21 003 8 848 2374
1934 21135 8919 2370
1935 22204 8 985 2471
1936 23 684 9 046 2618
1937 23158 9 107 2543
1938 24 342 9167 2655
1939 26 184 9227 2 838
1940 24 391 9287 2 626
1941 24 539 9 344 2 626
1942 25773 9396 2743
1946 15559 9 042 1721
1947 16 102 9079 1774
1948 20 148 9158 2 200
1949 21776 9 250 2354
1950 23158 9338 2 480
1951 25 395 9423 2 695
1952 26 250 9 504 2762
1953 26 727 9595 2786
1954 27 664 9 706 2 850
1955 30 164 9 825 3070
1956 28 799 9911 2 906
1957 31184 9 839 3169
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Fiiggelék 1. tablazat folytatasa

Ev | GDP Népesség GDP/fé
1958 33273 9 882 3367
1959 34622 9937 3 484
1960 36 431 9984 3649
1961 38273 10 029 3816
1962 39 868 10 063 3962
1963 42 056 10 091 4168
1964 44 424 10 124 4388
1965 44770 10 153 4410
1966 47319 10 185 4646
1967 50 033 10 223 4894
1968 50 641 10 264 4934
1969 52 155 10 303 5062
1970 51974 10 337 5028
1971 54293 10 365 5238
1972 55 460 10 394 5336
1973 58 339 10 426 5596
1974 59 852 10 471 5716
1975 61 135 10 532 5805
1976 61316 10 589 5791
1977 65 164 10 637 6126
1978 66 743 10 673 6253
1979 66 875 10 698 6251
1980 67 549 10 711 6306
1981 68 026 10 712 6351
1982 70 477 10 706 6583
1983 69 753 10 689 6 525
1984 71 579 10 668 6710
1985 69 819 10 649 6557
1986 71217 10 631 6699
1987 72 319 10 613 6814
1988 73 421 10 443 7031
1989 71776 10 398 6903
1990 66 990 10 372 6459
1991 59019 10 365 5694
1992 57211 10 349 5528
1993 56 881 10 329 5507
1994 58 557 10313 5678
1995 59 430 10 296 5772
1996 60 226 10 274 5862
1997 62 980 10 245 6148

1998 66 039 10 211 6 467
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Fiiggelék 1. tablazat folytatasa

Ev | GDP Népesség GDP/fé
1999 68 794 10 174 6762
2000 72 366 10 139 7138
2001 75127 10 106 7434
2002 78 656 10 083 7801
2003 82 005 10 058 8 153
2004 85 829 10 032 8 555
2005 89 153 10 007 8 909
2006 92 691 9981 9286
2007 93 820 9956 9423
2008 94273 9931 9493

Megjegyzés: Evkozepi népesség.
Forrdsok: Angus Maddison: The World Economy. Historical Statistics. Paris: OECD, 2003, 98-99, (GDP 1870-2001), 96-97,

(népesség 1870-2001), 100101 (GDP/£6 1870-2001); The Conference Board: Total Economy Database, June 2009. (Letoltve:
16. 10. 2009) http://www.conference-board.org/economics (GDP 2002-2008; népesség 2002-2008; GDP/{6 2002—-2008).
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Fiiggelék 1I. tablazat.
Az egy fore jutd bruttd hazai termék kiilonb6z6 mutatdéi Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban,
1870-2005

Ev Magyar adat Nyugat- Nyugat- Nyugat- Standardizalt
Q) eurdpai atlag |eurépai szoraseurépai szorasi magyar adat
2) A3 egyiitthato =(1-2)/3
GDP/f6 (1990-es Geary—Khamis nemzetk6zi dollar)
1870 1092 1992 554,5 0,28 -1,62
1890 1473 2535 7339 0,29 -1,45
1900 1 682 2910 804,1 0,28 -1,53
1910 2 000 3269 799,5 0,24 -1,59
1913 2 098 3474 796,6 0,23 -1,73
1920 1709 3247 829,0 0,26 -1,86
1925 2279 3 840 989,2 0,26 -1,58
1929 2 476 4336 1116,3 0,26 -1,67
1930 2 404 4301 1108,8 0,26 -1,71
1935 2 471 4271 1 025,9 0,24 -1,75
1938 2 655 4 667 1 048,0 0,22 -1,92
1939 2 838 4 867 1 053,6 0,22 -1,93
1940 2 626 4 464 1169,4 0,26 -1,57
1945 4116 17883 0,43
1950 2 480 5467 1596,1 0,29 -1,87
1955 3070 6 554 1 696,6 0,26 -2,05
1960 3 649 7 693 1 879,2 0,24 2,15
1965 4410 9275 2 151,9 0,23 2,26
1970 5028 11 117 2 355,7 0,21 -2,58
1973 5596 12 327 2 435,0 0,20 -2,76
1975 5805 12 485 2 154,8 0,17 -3,10
1980 6 306 14 235 21914 0,15 -3,62
1985 6 557 15 380 2302,8 0,15 -3,83
1989 6903 16 979 2 144,0 0,13 —4,70
1990 6 459 17 359 2 056,4 0,12 -5,30
1995 5772 18 298 1 847,2 0,10 6,78
2000 7136 21232 1 581,1 0,07 -8,92
2005 8909 22917 2200,3 0,10 —-6,37

Megjegyzés: 2000-ig az NSZK 1988-as teriiletével szamolva, a 2005-6s adatok az egységes Norvégia adatait tartalmazzak.

Forrasok: A magyarorszagi adatokra lasd Fiiggelék II. tablazat. A tobbi adat sajat szamitas a 2./. tabldzat alapjan. Lasd
még Maddison: The World Economy. Historical Statistics. 60-61. (Ausztria, Belgium, Dania, Finnorszag, Franciaorszag,
Olaszorszag, Hollandia, Norvégia, Svédorszag, Svajc, Egyesiilt Kiralysag 1890-1913), 62-63, (Ausztria, Belgium, Dania,
Finnorszag, Franciaorszag, Olaszorszag, Hollandia, Norvégia, Svédorszag, Svajc, Egyesiilt Kirdlysag 1920-1960), 6465,
(Ausztria, Belgium, Dania, Finnorszag, Franciaorszag, Olaszorszag, Hollandia, Norvégia, Svédorszag, Svajc, Egyesiilt
Kiralysag 1970-1990), 67-69, (Irorszag 1913-1990), 100-101 (Magyarorszag 1890-1990); The Conference Board: Total
Economy Database, June 2009. (Letoltve: 16. 10. 2009) http://www.conference-board.org/economics (2000-2005).
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Fiiggelék 111 tablazat.
A halalozas kiilonb6z6 mutatdéi Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban, 1900-2000

Ev Magyar adat Nyugat- Nyugat- Nyugat- Standardizalt
Q) eurdpai atlag |eurdpai szoras europai szorasi magyar adat
?2) (R)] egyiitthato =(1-2)/3
Férfiak sziiletéskor varhato6 atlagos élettartama (év)
1900 36,60 45,59 3,64 0,08 2,47
1910 39,10 49,76 4,42 0,09 2,41
1920 41,00 53,61 3,84 0,07 -3,28
1930 48,70 57,72 3,38 0,06 2,67
1940 55,00 61,94 3,67 0,06 -1,89
1950 59,90 65,21 3,32 0,05 -1,60
1960 65,90 68,40 2,05 0,03 -1,22
1970 66,30 69,09 1,74 0,03 -1,60
1980 65,50 70,78 1,28 0,02 4,13
1990 65,10 73,06 1,09 0,01 7,30
2000 67,4 75,45 1,00 0,01 -8,05
N6k sziiletéskor varhato atlagos élettartama (év)
1900 38,20 48,23 3,87 0,08 -2,59
1910 40,50 52,29 4,83 0,09 2,44
1920 43,10 56,51 3,25 0,06 -4,13
1930 51,80 60,77 2,86 0,05 -3,14
1940 58,20 64,06 3,80 0,06 -1,54
1950 64,20 69,32 2,31 0,03 2,22
1960 70,10 73,58 1,27 0,02 2,74
1970 72,10 75,30 1,29 0,02 2,48
1980 72,70 77,52 1,25 0,02 -3,86
1990 73,70 79,52 1,06 0,01 5,49
2000 75,9 81,14 1,12 0,01 4,68
Csecsemohalandosag (ezrelék)
1900 223,00 154,23 41,16 0,27 1,67
1910 195,00 116,23 32,18 0,28 2,45
1920 192,70 98,85 27,60 0,28 3,40
1930 152,50 74,38 20,22 0,27 3,86
1940 130,10 65,69 21,64 0,33 2,98
1950 85,70 42,00 14,63 0,35 2,99
1960 47,60 26,45 8,12 0,31 2,60
1970 35,90 18,11 5,45 0,30 3,26
1980 23,20 10,42 2,46 0,24 5,20
1990 14,80 7,25 0,77 0,11 9,81
2000 9,2 4,69 0,74 0,16 6,09

Forrads: A magyarorszagi adatokra lasd a 4.3—4.5. tablazatokat. A tobbi adat sajat szamitas a 4.3—4.5. tabldzatok alapjan.



IRODALOMJEGYZEK

A brutto hazai termék nemzetkézi dsszehasonlitisa Eurdpaban. 1980. Nemzetkozi szervezetek sta-
tisztikai tevékenységébdl. Budapest: KSH, 1985.

A lakossag fogyasztasa, 1970—-1990. Budapest: KSH, 1993.

A lakossag jovedelme és fogyasztasa, 1960—1979. Budapest: KSH, 1981.

A lakossag jovedelme és fogyasztasa, 1970—1986. Budapest: KSH, 1987.

A Magyar Gazdasagkutato Intézet helyzetjelentései. 12. szam. Budapest: Magyar Gazdasagkutato
Intézet, 1931.

A magyar hitelpolitika az 1920—1944. években. Budapest: k. n., 1946.

Abramovitz, Moses: Catching Up, Forging Ahead, and Falling Behind. Journal of Economic His-
tory, vol. 46 (1986) 385-406.

Abramovitz, Moses: Catch-up and Convergence in the Postwar Growth Boom and After. In: Bau-
mol-Nelson—Wolff (eds.): Convergence of Productivity: Cross-National Studies and Historical
Evidence. 86—125.

Abramovitz, Moses: The Search for the Sources of Growth: Areas of Ignorance, Old and New.
Journal of Economic History, vol. 53 (1993) no. 2. 217-243.

Ackerman, Frank et al. (ed.): Human Well-Being and Economic Goals. Washington, D.C.: Island
Press, 1997.

Adam Gyérgy: Az orvosi halapénz Magyarorszdgon. Budapest: Magvet, 1986.

Adams, John—Pigliaru, Francesco (eds.): Economic Growth and Change: National and Regional
Patterns of Convergence and Divergence. Cheltenham: Edward Elgar, 1999.

Aiginger, Karl-Landesmann, Michael: Long-term competitiveness of the Wider Europe. In: Eichen-
green—Landesmann—Stiefel (eds.): The European Economy in an American Mirror. 62—103.
Aldcroft, Derek H—Morewood, Steven: Economic Change in Eastern Europe since 1918. Chelten-

ham: Edward Elgar, 1995.

Aldcroft, Derek H.: From Versailles to Wall Street, 1919—1929. Berkeley—Los Angeles: University
of California Press, 1981.

Aldcroft, Derek H.: The European Economy, 1914-2000. London—New York, Routledge, 2001.

Alesina, Alberto—Giavazzi, Francesco: The Future of Europe: Reform or Decline. Cambridge, Ma.:
MIT Press, 2006.

Alesina, Alberto—Glaeser, Edward—Sacerdote, Bruce: Work and Leisure in the US and Europe: Why
So Different? NBER Working Paper, no. 11278. Cambridge, Mass.: NBER, 2005.

Allsopp, Christopher: Inflation. In: Boltho (ed.): The European Economy. 72—103.

Alton, Thad P. et al.: Economic Growth in Eastern Europe, 1965, 1970, and 1975—1980. Occasional
Paper, no. 65. New York: L. W. International Financial Research, Inc., 1981.

Alton, Thad P. et al.: Economic Growth in Eastern Europe, 1975-1989. Research Project on Na-
tional income in East Central Europe. Occcasional Paper, no. 110. New York: L. W. Interna-
tional Financial Research, 1990.



IRODALOMJEGYZEK 273

Alton, Thad P. et al.: Economic Growth in Eastern Europe: 1965, 1970, and 1975-1983. New York:
L. W. International Financial Research, 1984.

Alton, Thad P. et al.: Selected Charts of Economic Performance in Eastern Europe. Occcasional
Paper, no. 114. New York: L. W. International Financial Research, 1990.

Ambrosius, Gerold—Kaelble, Hartmut: Einleitung: Gesellschaftliche und wirtschaftliche Folgen des
Booms der 1950er und 1960er Jahre. In: Kaelble (Hrsg.): Der Boom, 1948—1973. Gesellschafi-
liche und wirtschaftliche Folgen in der Bundesrepublik Deutschland und in Europa. 7-32.

Ambrosius, Gerold—Petzina, Dietmar—Plumpe, Werner (Hrsg.): Moderne Wirtschaftsgeschichte.
Miinchen: Oldenbourg, 1996.

Ambrosius, Gerold—Hubbard, William G.: 4 Social and Economic History of Twentieth-Century
Europe. Cambridge, Ma.: Harvard University Press, 1989.

Anand, S.—Ravallion, M.: Human development in poor countries: on the role of private income and
public services. Journal of Economic Perspectives, vol. 7 (1993) 133-150.

Anderson, J. L.: Explaining Long-Term Economic Change. London: Macmillan, 1991.

Andorka Rudolf-Falussy Béla—Harcsa Istvan: Idomeérleg. Részletes adatok. Budapest: KSH, 1982.

Andorka Rudolf-Falussy Béla: Az idomérleg valtozasai, 1963—-1977. Szociologia, 11. évf. (1982)
3. sz. 325-349.

Andorka Rudolf-Kolosi Tamas—Vukovich Gyorgy (szerk.): Tdrsadalmi riport. 1996. Budapest:
TARKI-Szazadvég, 1996.

Andorka Rudolf: A tarsadalmi jelz6szamok tiikrében. In: Andorka—Kolosi—Vukovich (szerk.): Tar-
sadalmi riport. 1996. 16-43.

Andorka, Rudolf—Falussy, Béla—Harcsa, Istvan: Time strategies and way of life. In: Andorka—Ko-
losi—Vukovich (eds.): Social Report. 129-141.

Andorka, Rudolf-Harcsa, Istvan: Modernization in Hungary in the long and short run measured
by social indicators. Sociological Working Papers, no. 1. Budapest: University of Economic
Sciences, 1988.

Andorka, Rudolf-Kolosi, Tamas—Vukovich, Gyérgy (eds.): Social Report. Budapest: TARKI,
1992.

Angi Janos—ifj. Barta Janos (szerk.): Emlékkonyv Orosz Istvan 70. sziiletésnapjara. Debrecen: Mul-
tiplex Media—Debreceni Egyetem Torténelmi Intézet, 2005.

Antal Lasz16: Gazdasagiranyitasi és pénziigyi rendszeriink a reform utjan. Budapest: KJK, 1985.

Argyle, Michael: Subjective Well-Being. In: Offer (ed.): In Pursuit of the Quality of Life. 18-45.

Attir, Mustafa O.—Holzner, Burkart-Suda, Zdenek (eds.): Directions of Change. Boulder, Co.:
Westview Press, 1981.

Ausubel, Jesse H.—Grtibler, Arnulf: Working Less and Living Longer: Long-Term Trends in Wor-
king Time and Time Budgets. Technological Forecasting and Social Change, vol. 50 (1995)
195-213.

Bacskai Tamas (szerk.): 4 Magyar Nemzeti Bank torténete. 1. Budapest: KJK, 1993.

Baily, M.—Kirkegaard, J. F.: Transforming the European Economy. Washington, D.C.: Institute for
International Economics, 2004.

Bairoch, Paul-Lévy-Leboyer, Maurice (eds.): Disparities in Economic Development since the In-
dustrial Revolution. London: Macmillan Press, 1981.

Bairoch, Paul: Europe’s Gross National Product: 1800-1975. Journal of European Economic His-
tory, vol. 5 (1976) 273-340.

Bairoch, Paul: The Main Trends in National Economic Disparities since the Industrial Revolution.
In: Bairoch—Lévy-Leboyer (eds.): Disparities in Economic Development since the Industrial
Revolution. 3—17.

Bara Zoltan—Szab6 Katalin (szerk): Gazdasagi rendszerek, orszagok, intézmények. Bevezetés az
osszehasonlito kozgazdasagtanba. Budapest: Aula, 2006.



274 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Barat Maria et al.: 4 magyar gazdasdg vargabetiije. Budapest: Aula, 1994.

Barro, Robert J.—Sala-i-Martin, Xavier: Convergence. Journal of Political Economy, vol. 100
(1992) 223-251.

Barro, Robert J.—Sala-i-Martin, Xavier: Economic Growth. New York: McGraw-Hill, 1995.

Barta Barnabas (szerk.): Magyarorszag miivelédési viszonyai. Budapest: Kossuth, 1984.

Baudet, H.—Bogucka, M. (eds.): Types of Consumption, Traditional and Modern. Budapest:
Akadémiai Kiado, 1982.

Baudrillard, Jean: Selected Writings. Cambridge: Polity Press, 1988.

Baudrillard, Jean: The Consumer Society: Myths and Structures. London: Sage, 1998.

Bauer Tamas: Tervgazdasdg, beruhdzas, ciklusok. Budapest: KJK, 1981.

Baumol, William J.—Nelson, Richard R.—Wolff, Edward N. (eds.): Convergence of Productivity:
Cross-National Studies and Historical Evidence. Oxford: Oxford University Press, 1994.

Baumol, William J.—Nelson, Richard R.—Wolff, Edward N.: Introduction: The Convergence of Pro-
ductivity, Its Significance, and Its Varied Connotations. In: Baumol-Nelson—Wolff (eds.): Con-
vergence of Productivity: Cross-National Studies and Historical Evidence. 3—19.

Baumol, William J.: Productivity Growth, Convergence, and Welfare. American Economic Review,
vol. 76 (1986) 1072—1085.

Baumol, William J.: Productivity Growth, Convergence, and Welfare: What the Long-Run Data
Show. American Economic Review, vol. 76 (1986) 1072—1085.

Beenstock, Michael: The rise, fall and rise again of the OPEC. In: Oliver—Aldcroft (eds.): Economic
Disasters of the Twentieth Century. 133—161.

Bell, L.—Freeman, R. B.: The incentive for working hard: explaining hours worked differences in
the US and Germany. Labour Economics, vol. 8 (2001) 181-202.

Benett, Colin J.: What is Policy Convergence and What Causes It? British Journal of Political Sci-
ence, vol. 21 (1991) no. 2. 215-233.

Benjamin, Walter: Gesammelte Schriften. Frankfurt/M.: Suhrkamp, 1972.

Berend T. Ivan—Knut Borchardt (szerk.): Valsdg, recesszio, tarsadalom. Budapest: KJK, 1987.

Berend T. Ivan—Ranki Gyorgy: Gazdasag és tarsadalom. Budapest: Magvet6, 1974.

Berend T. Ivan—Ranki Gyorgy: Kézép-Kelet-Eurdpa gazdasagi fejlédése a 19-20. szazadban. Bu-
dapest: KJK, 1969.

Berend T. Ivan—Ranki Gyorgy: Magyarorszag gazdasdga az elsé vilaghdboru utan, 1919-1929.
Budapest: Akadémiai Kiado, 1966.

Berend T. Ivan—Ranki Gyorgy: Magyarorszag gyaripara a mdsodik vilaghaboru eldtt és a haboru
idészakaban, 1933—1944. Budapest: Akadémiai Kiado, 1958.

Berend T. Ivan—Ranki Gyorgy: Nemzeti jovedelem és tokefelhalmozas Magyarorszagon, 1867—
1914. In: Berend-Ranki: Gazdasag és tarsadalom. 36-58.

Berend T. Ivan—Szuhay Miklos: A t6kés gazdasag torténete Magyarorszagon, 1848—1944. Buda-
pest: Kossuth—KJK, 1978.

Berend T. Ivan: A magyar reform sorsforduldja az 1970-es években. Valdsag, 31. évf. (1988) 1. sz.
1-26.

Berend T. Ivan: Gazdasagi utkeresés, 1956—1965. Budapest: Magvetd, 1983.

Berend T. Ivan: Gazdasagpolitika az elso otéves terv meginditasakor. Budapest: KIK, 1964.

Berend, Ivan T.—Ranki, Gyorgy: Ungarns wirtschaftliche Entwicklung, 1849-1919. In: Brusatti
(Hrsg.): Die Habsburgermonarchie. Bd. I.: Die wirtschafiliche Entwicklung. 462—527.

Berend, Ivan T.: An Economic History of Twentieth-Century Europe. Cambridge: Cambridge Uni-
versity Press, 2006.

Berend, Ivan T.: Central and Eastern Europe, 1944—1993: Detour from the Periphery to the Peri-
phery. Cambridge: Cambridge University Press, 1996. (Magyarul: Tereléuton. Szocialista mo-
dernizdcios kisérlet Kozép- és Kelet-Europdaban, 1944—1990. Budapest: Vince Kiado, 1999.)



IRODALOMJEGYZEK 275

Berend, Ivan T.: Past Convergences within Europe: core-periphery diversity in modern economic
development. In: Tumpel-Gugerell-Mooslechner (eds.): Economic Convergence and Diver-
gence in Europe. 9-23.

Berger, Helge—Ritschl, Albrecht: Germany and the political economy of the Marshall Plan, 1945—
52: a re-revisionist view. In: Eichengreen (ed.): Europe s post-war recovery. 199-245.

Blanchard, O.—Wolfers, J.: The role of shocks and institutions in the rise of European unemploy-
ment? The aggregate evidence. NBER Working Paper, no. 7282. 1999.

Blanchard, Oliver: The Economic Future of Europe. Journal of Economic Perspectives, vol. 18
(2004) 3-26.

Blum, Alain—Rallu, Jean-Louis (eds.): European Population II. Demographic Dynamics. Paris:
INED-John Libbey, 1993.

Blyton, Paul: Changes in Working Time. An International Review. London—Sydney: Croom Helm,
1985.

Body Zsombor: A fogyasztas igénye. Rétegspecifikus fogyasztasi mintak és altalanos fogyasztasi
varakozasok a két vilaghabora k6zotti Budapesten. In: Czoch—Klement—Sonkoly (szerk.): Ate-
lier-iskola. Tanulmanyok Granasztoi Gyorgy tiszteletére. 371-386.

Body Zsombor: A vasarlas €s a torténészek. A fogyasztas torténete a politikatorténet, a gazdasag-
torténet és a tdrsadalomtorténet/kulturtdrténet metszéspontjan a német nyelvii torténetirasban.
Multunk, LII1. évf. (2008) 3. sz. 17-39.

Body Zsombor: Polgarok és munkasok 1929-ben. Adalékok a fogyasztas torténetéhez. Korall, 3.
évf. 10. kotet. (2002) 187-199.

Body Zsombor: Szervezett fogyasztas. Fogyasztasi szovetkezetek Budapesten a 20. szazad elsd
évtizedeiben. In: Hudi (szerk.): 4 fogyasztas tarsadalomtirténete. 261-266.

Bogar Laszlo: 4 fejlédeés ara. Budapest: KIK, 1983. 108—125.

Boltho, Andrea (ed.): The European Economy: Growth and Crisis. Oxford: Oxford University
Press, 1982.

Boltho, Andrea: Growth. In: Boltho (ed.): The European Economy. Growth and Crisis. 9-37.

Borchardt, Knut: Az 1930-as évek valsaganak kovetkezményei és mai tanulsagai. In: Berend-Bor-
chardt (szerk.): Valsag, recesszio, tarsadalom. 11-28.

Borenstein, Israel: Comparative GDP Levels: Physical Indicators. Phase II1l. New York: UN Eco-
nomic Commission for Europe, 1993.

Borgetta, Edgar F.—Borgetta, Marie L. (eds.): Encyclopedia of Sociology. Vol. 1. New York: Mac-
millan, 1992.

Born, Karl Erich: Die deutsche Bankenkrise 1931. Finanzen und Politik. Miinchen: Piper, 1967.

Bornschier, Volker—Herkenrath, Mark—Ziltener, Patrick: Political and economic logic of Western
European intergration: A study of convergence comparing member and non-member states,
1980-98. European Societies, vol. 6 (2004) no. 1. 71-96.

Boross, Elizabeth: Inflation and Industry in Hungary, 1918—1929. Berlin: Haude und Spener,
1994.

Bosch, Gerhard—Dawkings, Peter—Michon, Francois (eds.): Times are changing: Working time in
14 industrialised countries. Geneva: 1LO, 1993.

Bosch, Gerhard—Dawkins, Peter—Michon, Francois: Working time in 14 industrialised countries:
An overview. In: Bosch-Dawkins—Michon (eds.): Times are changing: Working time in 14
industrialized countries. 1-45.

Bourdieu, Pierre: Distinction: A Social Critique of the Judgement of Taste. Cambridge, MA: Har-
vard University Press, 1979. (Francia eredetije: La distinction: critique social du jugement.
Paris: Minuit, 1979.)

Bohnke, Petra—Kohler, Ulrich: Well-Being and Inequality. In: Immerfall-Therborn (ed.): Hand-
book of European Societies. Social Transformations in the 21st Century. 629—666.



276 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Braudel, Fernand: Anyagi kultiura, gazdasag és kapitalizmus (XV-XVIII. szazad). A mindennapi élet
strukturadi: a lehetséges és a lehetetlen. Budapest: Gondolat, 1985.

Breuss, Susanne-Eder, Franz X. (Hrsg.): Konsumieren in Osterreich: 19. und 20. Jahrhundert.
Innsbruck: StudienVerlag, 2006.

Brewer, J.—Porter, R. (eds.): Consumption and the World of Goods. London: Routledge, 1993.

Brewer, John: Was kénnen wir aus der Geschichte der frilhen Neuzeit flir die moderne Konsumge-
schichte lernen? In: Siegrist-Kaelble-Kocka (Hrsg.): Europdische Konsumgeschichte. 51-74.

Broadberry, S. N.: Convergence: what the historical record shows. In: van Ark—Crafts (eds.): Quan-
titative aspects of post-war European economic growth. 327-346.

Broadberry, Stephen—Harrison, Mark (eds.): The Economics of World War I. New York: Cambridge
University Press, 2005.

Broadberry, Stephen—Harrison, Mark: The economics of World War I: an overview. In: Broad-
berry—Harrison (eds.): The Economics of World War I. 3—40.

Broadberry, Stephen N.: Anglo-German Productivity Differences, 1870-1990: A Sectoral Analysis.
European Review of Economic History, vol. 1 (1997) 247-267.

Broadberry, Stephen N.: Forging Ahead, Falling Behind and Catching-up: A Sectoral Analysis of
Anglo-American Productivity Differences, 1870—1990. Research in Economic History, vol. 17
(1997) 1-37.

Broadberry, Stephen N.: How Did the United States and Germany Overtake Britain? A Sectoral
Analysis of Comparative Productivity Levels, 1870—-1990. Journal of Economic History, vol.
58 (1998) no. 2. 345-407.

Broadberry, Stephen N.: Manufacturing and the Convergence Hypothesis: What the Long-Run
Data Show. Journal of Economic History, vol. 53 (1993) no. 4. 772-795.

Brody Andrés: Gazdasagi novekedésiink iiteme 1924-t81 1965-ig. (Kisérlet néhany iddsor dsszeal-
litasara és elemzésére.) Kozgazdasagi Szemle, XIV. évf. (1967) 4. sz. 418—423.

Brody Andras: Lassulé idé. A gazdasagi bajok magyarazatdhoz. Budapest: KIK, 1984.

Brus, Wlodzimierz: 1957 to 1965: In Search for Balanced Development. In: Kaser (ed.): The Eco-
nomic History of Eastern Europe, 1919—1975. Vol. III. Institutional Change Within A Planned
Economy. 70-138.

Brusatti, Alois (Hrsg.): Die Habsburgermonarchie, 1848—1918. Bd. 1.: Die wirtschaftliche Ent-
wicklung. Wien: Osterreichische Akademie der Wissenschaften, 1973.

Bryant, Clifton D.—Peck, Dennis L. (eds.): 21st century sociology: A reference handbook. Vol. 2.
London: Sage, 2007.

Budapest Févaros Levéltara Kozleményei. 1978. Budapest: Budapest Févaros Levéltara, 1979.

Buday Laszlo: Magyarorszag kiizdelmes évei. Budapest: A szerzo kiadasa, 1923.

Burke, Peter: The Invention of Leisure in Early Modern Europe. Past and Present, vol. 146 (1995)
136-150.

Buzas Jozsef-Nagy Andras: Magyarorszag kiilkereskedelme, 1919—1945. Budapest: KJK, 1961.

Campbell, Colin: The Romantic Ethic and the Spirit of Modern Consumerism. Oxford: Blackwell,
1987.

Campos, Nauro F.—Coricelli, Fabrizio: Growth in Transition: What We Know, What We Don’t, and
What We Should. Journal of Economic Literature, vol. XL (2002) no. 3. 793-836.

Capie, F. H.: Inflation in the twentieth century. In: Oliver—Aldcroft (eds.): Economic Disasters of
the Twentieth Century. 162—181.

Carreras, Albert: The twentieth century—from break with the past to prosperity: the great stages. In:
Di Vittorio (ed.): An Economic History of Europe: From Expansion to Development. 239-353

Cipolla, Carlo M. (ed.): The Fontana Economic History of Europe. Vol. 5: The Twentieth Century.
Part One. Glasgow: Collins/Fontana Books, 1976.

Clark, Colin: The Conditions of Economic Progress. London: Macmillan, 1940.



IRODALOMJEGYZEK 277

Clark, Colin: The National Income, 1924—1931. London: Macmillan, 1932.

Clark, Colin: The Present Level of Economic Welfare in Different Countries. In: Clark: The Condi-
tions of Economic Progress. 29—58.

Clark, Gregory: A Farewell to the Alms. Princeton: Princeton University Press, 2007.

Cobb, Clifford-Halstead, Ted—Rowe, Jonathan: The Genuine Progress Indicator. Summary of Data
and Methodology. San Francisco: Redefining Progress, 1995.

Coleman, David—Schofield, Roger (eds.): The State of Population Theory. Oxford, 1986.

Coleman, David (ed.): Europe s Population in the 1990s. Oxford: Oxford University Press, 1996.

Coleman, David: European demographic systems of the future: convergence or diversity? In: Hu-
man resources in Europe at the dawn of the 21st Century. 141-180. (Magyarul: Demogrdfia,
XLI. évf. (1998) 2-3. sz. 165-205.)

Commission of the European Communities: Employment in Europe. 1993. Luxembourg: Office for
Official Publications of the European Communities, 1993.

Consumption Trends and Prospects in Selected ECE Countries. In: Consumption patterns in the
ECE-region: Long-Term Trends and Policy Issues. Economic Bulletin for Europe, vol. 39
(1987) no. 2. 284-303.

Corrigan, Peter: The Sociology of Consumption. London: Sage, 1997.

Costa, D. L.—Steckel, R. H.: Long term trends in health, welfare, and economic growth in the
United States. Historical Working Paper 76. Cambridge, Mass.: National Bureau of Economic
Research, 1995.

Council of Europe (ed.): Recent demographic developments in Europe, 1996. H. n.: Council of
Europe, 1996.

Crafts, Nicholas—Toniolo, Gianni (eds.): Economic Growth in Europe since 1945. Cambridge:
Cambridge University Press, 1996.

Crafts, Nicholas—Toniolo, Gianni: Aggregate growth, 1950-2005. In: Broadberry—O’Rourke (eds.):
The Cambridge Economic History of Modern Europe. Vol. 2. 296-332.

Crafts, Nicholas—Toniolo, Gianni: Postwar growth: an overview. In: Crafts—Toniolo (eds.): Eco-
nomic growth in Europe since 1945. 1-37.

Crafts, Nicholas F. R.: The Great Boom, 1950-1973. In: Schulze (ed.): Western Europe: Economic
and Social Change since 1945. 42-62.

Crafts, Nicholas: The Human Development Index and changes in standards of living: Some histori-
cal comparisons. European Review of Economic History, vol. 1 (1997) 299-322.

Crafts, Nicholas: The Human Development Index, 1870-1999: Some revised estimates. European
Review of Economic History, vol. 6 (2002) 395-405.

Cross, Gary S.: Work time. In: Stearns (ed.): Encyclopedia of European Social History. Vol. 4.
501-511.

Crouzet, Frangois: A History of the European Economy, 1000-2000. Charlottesville-London: Uni-
versity Press of Virginia, 2001.

Cunado, Juncual-de Gracia, Fernando Perez: Real Convergence in some Central and Eastern Eu-
ropean countries. Applied Economics, vol. 38 (2006) 2433-2441.

Czoch Gabor—Klement Judit-Sonkoly Gabor (szerk.): Atelier-iskola. Tanulmanyok Granasztoi
Gyorgy tiszteletére. Budapest: Atelier, 2008.

Csaba Laszl6: 4 folemelkedd Eurdopa. Budapest: Akadémiai Kiad6, 2006.

Csaba Laszlo: A rendszervaltozas masodik szakasza — funkcionalis attekintés. In: Bara—Szabo
(szerk): Gazdasdgi rendszerek, orszdgok, intézmények. Bevezetés az dsszehasonlito kézgazda-
sagtanba. 361-392.

Csaba LaszIl6: Atmenet vagy spontén rend(etlenség)? Kozgazdasdgi Szemle, LIV. évf. (2007) 9. sz.
757-773.

Csaba Laszlo: Gazdasagi novekedés, egyensuly és foglalkoztatas az Europai Unidban. Magyar
Tudomany, 167. évf. (2006) 9. sz. 1072—1080.



278 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Csaba, Lasz16: Hungary and the IMF: The experience of a cordial discord. Journal of Comparative
Economics, vol. 20 (1995) no. 2. 230-231.

Csaladi kéltségvetés. 1999. Adattar. Budapest: KSH, 2000.

Csikos-Nagy Béla: 4 XX. szazad magyar gazdasagpolitikaja. Tanulsagok az ezredfordulon. Buda-
pest: Akadémiai Kiado, 1996.

Dahlgren, Peter: Key trends in European television. In: Wieten—-Murdock—Dahlgren (eds.): Tele-
vision Accross Europe: A Comparative Introduction. 23-34.

Daunton, M. J.: Housing. In: Thompson (ed.): The Cambridge Social History of Britain, 1950—
1950. 195-250.

David, Paul A.—Thomas, Mark (eds.): The Economic Future in Historical Perpective. Oxford: Ox-
ford University Press, 2003.

De Grazia, Victoria—Furlough, Ellen (eds.): The Sex of Things: Gender and Consumption in Histo-
rical Perspective. Berkeley: University of California Press, 1996.

De Grazia, Victoria: History of Consumption. In: Smelser—Baltes (eds.): International Encyclope-
dia of the Social and Behavioral Sciences. Vol. 4. 2682-2687.

De la Escosura, Leonardo Prados: International Comparison of Real Product, 1820-1990: An alter-
native Data Set. Explorations in Economic History, vol. 37 (2000) 1-41.

De Melo, M.et al.: Circumstances and Choice: The Role of Initial Conditions and Policies in
Transition Economies. World Bank Policy Research. Working Paper, no. 1866. Washington
D.C.: World Bank, 1997.

De Vries, Jan: Between purchasing power and the world of goods. In: Brewer—Porter (eds.): Con-
sumption and the World of Goods. 85-132.

Deaton, A. S.: The Structure of Demand in Europe, 1920-1970. In: Cipolla (ed.): The Fontana
Economic History of Europe. Vol. 5: The Twentieth Century. Part One. 89—131.

Demény Pal: A huszadik szazad Magyarorszaganak népesedése nemzetkdzi Osszehasonlitasok
tiikrében. In: Kovacsics (szerk.): Magyarorszag torténeti demogrdfidgja (896—1995). 379-390.

Di Vittorio, Antonio (ed.): An Economic History of Europe: From Expansion to Development.
Oxford: Oxford University Press, 2006.

Digby, Anne—Feinstein, Charles (eds.): New Directions in Economic and Social History. Chicago:
Lyceum Books, 1989.

Dobrinsky, Rumen—Hesse, Dieter—Traeger, Rolf: Understanding the long-term growth performan-
ce of the East European and CIS economies. (Discussion Paper Series, no. 2006-1.) Geneva:
UN ECE, 2006.

Dogan, Mattei-Kazancigil, Ali (eds.): Comparing Nations. Concepts, Strategies, Substance. Ox-
ford: Blackwell, 1994.

Domany Gyula: 4 magyar szandlas. Budapest: Grill, 1927.

Dumke, Rolf H.: Reassessing the Wirtschaftswunder: Reconstruction and Postwar Growth in West
Germany in an International Context. Oxford Bulletin of Economics and Statistics, vol. 52
(1990) no. 2. 451-493.

East European Economies: Slow Growth in the 1980s. Washington, DC.: U.S. Government Printing
Office, 1985.

Easterlin, Richard A.: The Worldwide Standard of Living Since 1800. Journal of Economic Per-
spectives, vol. 14 (2000) no. 1. 7-26.

Eckstein, Alexander: National Income and Capital Formation in Hungary, 1900—1950. In: Kuznets
(ed.): Income and Wealth. Series V. 152-223.

Economic Commission for Europe: Economic Bulletin for Europe. Vol. 31. No. 2. New York:
United Nations, 1980.

Economic Commission for Europe: Economic Survey of Europe, 2000. No. 1. Geneva—New York:
UN Economic Commission for Europe, 2000.



IRODALOMJEGYZEK 279

Economic Research: Retrospect and Prospect. Vol. 5. Cambridge, Mass.: National Bureau of Eco-
nomic Research, 1972.

Ehrlich Eva: Orszdgok versenye, 1937—-1986. Budapest: KIK, 1991.

Ehrlich, Eva: An Examination of the Inter-Relation Between Consumption Indicators Expressed in
Physical Units and Per Capita National Income. Czechoslovak Economic Papers (Prague), vol.
7 (1966) 109-136.

Ehrlich, Eva: Contest between Countries: 1937-1986. Soviet Studies, vol. 43 (1991) no. 5. 875-896.

Ehrlich, Eva: Economic Growth in Eastern Central Europe after World War II. In: Szirmai—van
Ark—Pilat (eds.): Explaining Economic Growth. 301-325.

Eichengreen, Barry—Landesmann, Michael-Stiefel, Dieter (eds.): The European Economy in an
American Mirror. London—New York: Routledge, 2008.

Eichengreen, Barry (ed.): Europe’s post-war recovery. Cambridge: Cambridge University Press,
1995.

Eichengreen, Barry: European Integration. In: The Oxford Handbook of Political Economy. 799—
813.

Eichengreen, Barry: Golden Fetters: The Gold Standard and the Great Depression, 1919-1939.
Oxford: Oxford University Press, 1992.

Eichengreen, Barry: Institutions and economic growth. Europe after World War II. In: Crafts—To-
niolo (eds.): Economic Growth in Europe since 1945. 38-72.

Eichengreen, Barry: Mainsprings of economic recovery in post-war Europe. In: Eichengreen (ed.):
Europe s post-war recovery. 3-35.

Eichengreen, Barry: The European Economy since 1945. Coordinated Capitalism and Beyond.
Princeton: Princeton University Press, 2007.

Eigner, Peter: (Detail)Handel und Konsum in Osterreich im 20. Jahrhundert: Die Geschichte einer
Wechselbeziehung. In: Breuss—Eder (Hrsg.): Konsumieren in Osterreich: 19. und 20. Jahrhun-
dert. 42-70.

Eisner, R.: Extended Accounts for National Income and Product. Journal of Economic Literature,
vol. 26 (1988) 1611-1684.

Eletszinvonal, 1960—1980. Budapest: KSH, 1981.

Eloranta, Jari-Harrison, Mark: War and disintegration, 1914-1950. In: Broadberry—O’Rourke
(eds.): The Cambridge Economic History of Europe. Vol. 2: 1870 to Present. 133—155.

Eltet6 Odon—Havasi Eva: A hazai jovedelemegyenlétlenség fobb jellemzéi az elmult fél évszazad
jovedelmi felvételei alapjan. Statisztikai Szemle, 87. évf. (2009) 1. sz. 5-40.

Epstein, Philip—Howlett, Peter—Schulze, Max-Stephan: Distribution dynamics: stratification, po-
larization, and convergence among OECD economies, 1870-1992. Explorations in Economic
History, vol. 40 (2003) 78-97.

Erd6s Tibor: Fenntarthato gazdasagi névekedés. Budapest: Akadémiai Kiado, 2003.

Erdés Tibor: Névekedési potencial és gazdasagpolitika. Budapest: Akadémiai Kiado, 2006.

Eurostat (Hrsg.): Bevilkerungsstatistik. Daten, 1995—1998. Luxembourg: Eurostat, 1999.

Eurostat: Basic Statistics of the Community. Luxembourg: Eurostat, 1992,

Eurostat: Consumers in Europe. Facts and Figures. 1999-2004. Luxembourg: Eurostat, 2005.

Faini, Riccardo: Europe: a continent in decline? In: Rhode—Toniolo (eds.): The Global Economy in
the 1990s: A Long-run Perspective. 69-88.

Falussy Béla—Vukovich Gyorgy: Az id6é mérlegén (1963-1993). In: Andorka—Kolosi—Vukovich
(szerk.): Tarsadalmi riport. 1996. 70—103.

Faragé Tamas: Torténeti mutatdszdm az ,,emberi fejlodés™ dbrazolasara Magyarorszagon (1910—
2001). Elemzési kisérlet. Demografia, 50. évf. (2007) 2-3. sz. 1-24.

Farkas Janos—Vajda Agnes: Iddgazddlkodds és munkatevékenységek. Budapest: KSH, 1989.

Farkasfalvi Sandor: Adatok a 8 6rai munkaidé kérdéséhez. Magyar Statisztikai Szemle, VIII. évf.
(1930) 3. sz. 190-197.



280 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Feinstein, Charles H.—Temin, Peter—Toniolo, Gianni (eds.): The World Economy between the World
Wars. New York—Oxford: Oxford University Press, 2008.

Feinstein, Charles H.—Temin, Peter—Toniolo, Gianni: The European Economy between the Wars.
Oxford: Oxford University Press, 1997.

Feinstein, Charles H. (ed.): Banking, Currency, and Finance in Europe between the Wars. Oxford:
Clarendon Press, 1995.

Feinstein, Charles H.: Capital Accumulation and the Industrial Revolution. In: Floud-McCloskey
(eds.): The Economic History of Britain Since 1700. Vol. 1. 1700-1860. 128-143.

Fej6s Zoltan (szerk.): A megfoghatatlan idé. Budapest: Néprajzi Muzeum, 2000.

Fellner Frigyes: 4 nemzeti jovedelem becslése. Budapest: Pesti Nyomda, 1903.

Fellner Frigyes: Ausztria és Magyarorszag nemzeti jovedelme. Budapest: Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1916.

Fellner Frigyes: Csonka-Magyarorszdag nemzeti jovedelme. Budapest: Magyar Tudomanyos Akadé-
mia, 1930.

Ferber Katalin: Egy nemzeti jovedelem- €s vagyonszamitas 1921-b6l. Torténelmi Szemle, 25 évf.
(1989) 380—414.

Ferguson, Niall: The Second World War as an economic disaster. In: Olive—Aldcroft (eds.): Eco-
nomic Disasters of the Twentieth Century. 83—132.

Findlay, Ronald—O’Rourke, Kevin H.: Power and Plenty: Trade, War, and the World Economy in
the Second Millenium. Princeton: Princeton University Press, 2007.

Fine, Ben—Heasman, Michael-Wright, Judith: Consumption in the Age of Affluence: The World of
Food. London: Routledge, 1996.

Firebaugh, Glenn: The New Geography of Global Income Inequality. Cambridge, MA: Harvard
University Press, 2003.

Fischer, Wolfram (Hrsg.): Handbuch der europdischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Band. 6.
Stuttgart: Klett-Cotta, 1987.

Fischer, Wolfram (Hrsg.): Lebensstandard und Wirtschaftssysteme. Frankfurt/M.: Fritz Knapp Ver-
lag, 1995.

Fischer, Wolfram: Nord und Stid-Ost und West. Wirtschaftssysteme und Lebensstandard in Europa.
In: Fischer (Hrsg.): Lebensstandard und Wirtschafissysteme. 213-257.

Fischer, Wolfram: Wirtschaft, Gesellschaft und Staat in Europa, 1914-1980. In: Fischer (Hrsg.):
Handbuch der europdischen Wirtschafts- und Sozialgeschichte. Band. 6. 1-221.

Flora, Peter (ed.): State, Economy, and Society in Western Europe. Vol. I1. Frankfurt/M.: Campus,
1987.

Floud, R. C.—Harris, B.: Health, height and welfare: Britain, 1700—1980. Historical Working Paper
87. Cambridge, Mass.: National Bureau of Economic Research, 1996.

Floud, R.: Standards of Living and Industrialization. In: Digby—Feinstein (eds.): New Directions in
Economic and Social History. 117-129.

Floud, Roderick—McCloskey, Donald (eds.): The Economic History of Britain Since 1700. Vol. I.
1700—-1860. Cambridge: Cambridge University Press, 1981.

Foti Péter: Ropirat a lakashelyzetrél. Budapest: Magvetd, 1988.

Frank Tibor (szerk.): Tanulmanyok a Magyar Radio torténetébdl, 1925—1945. Budapest: Tomeg-
kommunikaciés Kutatokozpont, 1975.

Frigyes Ervin: Tizenét éves az UNDP Human Development Report cimii sorozata. Statisztikai
Szemle, 83. évf. (2005) 2. szam. 166—-170.

Fringe, Edgar L.: Underground Activity and Institutional Change: Productive, Protective, and Pre-
datory Behaviour in Transition Economies. In: Nelson-Tilly—Lee Walker (eds.): Transforming
Post-Communist Political Economies. 21-34.

Frisnyak Zsuzsa (szerk.): Kozlekedés a Karpat-medencében. Ujabb kutatdsok eredményei. Buda-
pest: Kozlekedési Muzeum, 2003.



IRODALOMJEGYZEK 281

Gabor R. Istvan—Galasi Péter: 4 ,,mdsodik” gazdasdag. Tények és hipotézisek. Budapest: KIK,
1981.

Gabor R. Istvan: A masodik (masodlagos) gazdasag. Valdsdg, 22. évf. (1979). 1. sz. 22-36.

Gabriel, Oscar W.—Brettschneider, Frank (Hrsg.): Die EU-Staaten im Vergleich. Opladen: Weste-
deutscher Verlag, 1994.

Gabriel, Oscar W. et al. (Hrsg.): Sozialkapital und Demokratie. Zivilgesellschaftliche Ressourcen
im Vergleich. Wien: WUV Universititsverlag, 2002.

Gacs Janos: A gazdasagi globalizacio szamokban. A nyitottsag alakulasa az EU orszagaiban. 1. rész.
Kozgazdasagi Szemle, LIV. évf. (2007) 10. sz. 876-902. 1. rész. Kézgazdasagi Szemle, LIV.
¢évf. (2007) 11. sz. 960-973.

Gado Ottd: Az életszinvonal alakulasa Magyarorszagon, 1950—1975. Budapest: Kossuth, 1978.

Galbraith, John K.: The Affluent Society. London: Penguin, 1991. [1958.]

Gardes, F.: International convergence of consumption patterns. Economic Bulletin for Europe, vol.
39 (1987) no. 2. 275-283.

Garside, W. R.: The Great Depression, 1929-33. In: Oliver—Aldcroft (eds.): Economic Disasters of
the Twentieth Century. 51-82.

Gergely Andras: A Magyar Radi6é megalakulasa és els6 évei. In: Frank (szerk.): Tanulmdanyok a
Magyar Radio torténetébol, 1925—1945. 11-47.

Gerd Andrés (szerk.): 4 Monarchia kora — ma. Budapest: Uj Mandatum Kiado, 2007.

Ghimessy Laszlo: Magyarorszag radiovevé-engedélyei 1942-ben. Magyar Statisztikai Szemle, 21.
évf. (1943) 12. sz. 650-660.

Giersch, Herbert: Eurosclerosis. Kiel Discussion Papers, no. 112. Kiel: Institut fiir Weltwirtschaft,
1985.

Glennie, Paul: Consumption within historical studies. In: Miller (ed.): Acknowledging Consump-
tion. 164-203.

Goldthorpe, John H. et al.: The Affluent Worker in the Class Structure. Cambridge: Cambridge
University Press, 1969.

Good, David F.-Ma, Tongshu: The economic growth of Central and Eastern Europe in comparative
perspective, 1870-1989. European Review of Economic History, vol. 2 (1999) 103-137.

Good, David: The economic lag of Central and Eastern Europe: income estimates for the Habsburg
successor states, 1870-1910. Journal of Economic History, vol. 54 (1994) 869-891.

Gordon, Robert: Comparing welfare in Europe and the United States. In: Eichengreen—Landes-
mann—Stiefel (eds.): The European Economy in an American Mirror. 15-40.

Granasztoi Péter: Munkaidd, szabadidd, szorakozas. A tarsadalmi idok atalakulasa a 19. szazadban
¢és a 20. szazad elsé felében. In: Fejos (szerk.): A megfoghatatlan idé. 103-117.

Granovetter, Mark: Economic Institutions as Social Constructions: A Framework for Analysis. Acta
Sociologica, vol. 35 (1992) 3—11.

Griffin, Larry J.: Comparative-historical analysis. In: Borgetta—Borgetta (eds.): Encyclopedia of
Sociology. Vol. 1. 263-271.

Groningen Growth and Development Centre (GGDC) and The Conference Board: Total Economy
Database, August 2004. http://www.ggdc.net

Gross, Nachum Th.: Die Stellung der Habsburgermonarchie in der Weltwirtschaft. In: Brusatti
(Hrsg.): Die Habsburgermonarchie, 1848—1918. Bd. 1.: Die wirtschaftliche Entwicklung. 1-28.

Gunst Péter: 4 mezdgazdasagi termelés torténete Magyarorszagon, 1920—1938. Budapest: Akadé-
miai Kiadé, 1970.

Gunst Péter: Eletszinvonal Magyarorszagon a két vilaghabort kozott. In: Angi-ifj. Barta (szerk.):
Emlékkényv Orosz Istvan 70. sziiletésnapjara. 323-337.

Gust, Christopher—-Marquez, Jaime: International Comparison of Productivity Growth: the Role of
Information Technology and Regulatory Practices. International Finance Discussion Paper, no.
727. Washington, D.C.: Federal Reserve System, 2002.



282 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Gyani Gabor: A fogyasztas forradalmatol a fogyasztoi tarsadalomig. Multunk, LIII. évf. (2008) 3.
sz. 4-16.

Gyani Gabor: Budapest — tul jon s rosszon. A nagyvarosi mult mint tapasztalat. Budapest: Napvilag,
2008.

Gyani Gabor: Hétkoznapi élet Horthy Miklos koraban. Budapest: Corvina, 2006.

Gyéani Gabor: Kozéposztalyi fogyasztasi kultura és az aruhaz. Budapesti Negyed, V. évt. (1997)
2-3.8z. 101-127.

Haberman, Michael-Minns, Chris: The Times they are not changin’: Days and hours of work in Old
and New Worlds, 1870-2000. Explorations in Economic History, vol. 44 (2007) 538-567.
Hablicsek Laszlo: Az elsé és masodik demogrdfiai atmenet Magyarorszdagon és Kozép-Kelet-

Eurdpaban. Budapest: KSH, 1995.

Hablicsek Laszl6: Demografiai atmenet Finnorszagban és Magyarorszagon. Statisztikai Szemle, 70.
évf. (1992) 6. sz. 471-489.

Halmai Péter: Felzarkozas és konvergencia az Eurdpai Unioban. Statisztikai Szemle, 87. évf. (2009)
1. sz. 41-62.

Hammer Ferenc—Dessewffy Tibor: A fogyasztas kisértete. Replika, 26. kot. (1997) 31-46.

Handbook of Economic Statistics, 1990. CIA. Washington, D.C.: U.S. Government Printing Office,
1990.

Hankiss Elemér—Manchin Rébert—Fiistos Laszlo: Eletmindség modellek, szempontok a tarsadalmi
tervezés informacios bazisanak kiépitéséhez. Budapest: Tomegkommunikacios Kutatokdzpont,
1978.

Hankiss Elemér—Manchin Robert: Szempontok az élet ,,mindségének” szocioldgiai vizsgalatahoz.
Valosag, 19. évt. (1976) 1. sz. 20-34.

Harcsa Istvan—Papp Gabor—Vukovich Gyorgy: Magyarorszag a tarsadalmi jelz6szamok tiikrében.
In: Kolosi—Toth—Vukovich (szerk.): Tarsadalmi riport. 2006. 435-466.

Hartwell, R. M.: Interpretations of the Industrial Revolution in England. Journal of Economic His-
tory, vol. 19 (1959) no. 2. 229-249.

Hartwell, R. M.: The Rising Standard of Living in England, 1800—-1850. Economic History Review,
vol. 13 (1961) no. 3. 397-416.

Haupt, Heinz-Gerhard—Kocka, Jiirgen (Hrsg.): Geschichte und Vergleich. Frankfurt/M.—New York:
Campus, 1996.

Haupt, Heinz-Gerhard-Torp, Claudius (Hrsg.): Die Konsumgesellschaft in Deutschland, 1890—
1990. Frankfurt/M.: Campus, 2009.

Haupt, Heinz-Gerhard: Comparative History. In: Smelser—Baltes (eds.): International Encyclope-
dia of the Social and Behavioral Sciences. Vol. 4. 2397-2403.

Haupt, Heinz-Gerhard: Konsum und Handel: Europa im 19. und 20. Jahrhundert. Géttingen: Van-
denhoeck and Ruprecht, 2003.

Haustein, Sabine: Westeuropdische Annaherungen durch Konsum seit 1945. In: Kaelble—Schriewer
(Hrsg.): Gesellschaften im Vergleich. 353-390.

Havlik, Peter: East-West GDP Comparisons: Problems, Methods and Results. Forschungsberichte.
No. 174. Wien: Wiener Institut fiir Internationale Wirtschaftsvergleiche, 1991.

Hegediis Lorant emlékezete. Budapest: Gazdasagi Jog, 1944.

Hegediis Lorant: Beszamold az 1921. évi magyar valutakisérletrél. Kozgazdasagi Szemle, 61. évf.
(1937) 11. sz. 729-740.

Henderson, David H—McNab, Robert M.—Rézsa, Tamas: The Hidden Inequality in Socialism. /n-
dependent Review, vol. IX (2005) no. 3. 389—412.

Heston, Alan—Summers, Robert: What can be learned from successive ICP benchmark estimates?
In: Szirmai—van Ark-Pilat (eds.): Explaining Economic Growth. 353-373.

Hill, Steven: Europe s promise: Why the European way is the best hope in an insecure age. Berke-
ley: University of California Press, 2010.



IRODALOMJEGYZEK 283

Hobsbawm, Eric J.: The British Standard of Living, 1790-1850. Economic History Review, vol. 10
(1957) no. 1. 46-68.

Hobsbawm, Eric J.: The Standard of Living during the Indusrial Revolution: A Discussion. Eco-
nomic History Review, vol. 16 (1963) no. 1. 119-134.

Honvari Janos: XX. szdzadi magyar gazdasagtorténet. Budapest: Aula, 2006.

Horkheimer, Max—Adorno, Theodor W.: Dialektik und Aufkldrung. Miinchen: Fischer Taschenbuch
Verlag, 1971.

Horvath Hedvig: Munkaerdpiaci helyzetkép. In: Toth (szerk.): Eurdpai tarsadalmi jelentés. 2008.
49-83.

Horvath Sandor: Csudapest és a fridzsiderszocializmus: a fogyasztas jelentései, a turizmus ¢€s a
fogyasztaskritika az 1960-as években. Multunk, LIIL. évf. (2008) 3. sz. 60—83.

Hradil, Stefan—Immerfall, Stefan (Hrsg.): Die westeuropdischen Gesellschaften im Vergleich. Op-
laden: Leske und Budrich, 1997.
Huberman, Michael-Minns, Chris: The times they are not changin’: Days and hours of work in Old
and New Worlds, 1870-2000. Explorations in Economic History, vol. 44 (2007) 538-567.
Huberman, Michael: Working hours of the world unite? New international evidence of worktime,
1870-1913. Journal of Economic History, vol. 64 (2004) 964-1001.

Hudi Jozsef (szerk.): A fogyasztas tarsadalomtirténete. Budapest—Papa: Hajnal Istvan Kor-Péapai
Reformatus Gytijtemények, 2007.

Human resources in Europe at the dawn of the 21st Century. Luxembourg: Office for the Official
Publications of the European Union, 1992.

Ilmonen, K.: Sociology of Consumption. In: Smelser—Baltes (eds.): International Encyclopedia of
the Social and Behavioral Sciences. Vol. 4. 2687-2690.

Illyefalvi 1. Lajos: 4 fovaros polgari népességének szocialis és gazdasagi viszonyai. Budapest:
Fovarosi Statisztikai Hivatal, 1935.

Illyefalvi 1. Lajos: A munkdsok szocidlis és gazdasagi viszonyai Budapesten. Budapest: Fovarosi
Statisztikai Hivatal, 1930.

Immerfall, Stefan—Therborn, Goran (ed.): Handbook of European Societies. Social Transforma-
tions in the 21st Century. New York: Springer, 2010.

Imreh Béla: Az inflicios évek hitelpolitikdja. Budapest: Magyar Mérndk és Epitész-Egylet, 1926.

Inglehart, Ronald: Modernization and Postmodernization: Cultural, Economic and Political
Change in 43 Societies. Princeton: Princeton University Press, 1997.

Inkeles, Alex: Convergence and Divergence in Industrial Societies. In: Attir—Holzner—Suda (eds.):
Directions of Change. 3-38.

International Comparison of Gross Domestic Product in Europe, 1985, 1990. New York: United
Nations, 1990.

International Comparison of Gross Domestic Product in Europe, 1996. New York: United Nations,
1999.

Jackson, Tim—Marks, Nick: Measuring Sustainable Economic Welfare: A Pilot Index, 1950—1990.
Stockholm: Stockholm Environment Institute, 1994.

Jafari, Jafar (ed.): Encyclopedia of tourism. London: Routledge, 2000.

Jékfalvi Magdolna: Szinhéaztorténet. In: Magyar Kodex. 6. kétet. Magyarok a 20. szazadban. Ma-
gyarorszag miivelodéstorténete, 1918-2000. 251-268.

Janos, Andrew C.: East Central Europe in the Modern World: The Politics of the Borderland from
Pre- to Postcommunism. Stanford, CA.: Stanford University Press, 2000.

Janossy Ferenc: 4 gazdasagi fejlettség mérhetisége és uj mérési modszere. Budapest: KIK, 1963.
Janossy Ferenc: A gazdasagi fejlodés trendvonala és a helyreallitasi periodusok. Budapest: KJK,
1966. [Mésodik kiadasa: 4 gazdasagi fejlédés trendvonalardl. Budapest: Magvetd, 1975.]
Janossy, F.—Ehrlich, E.: Structural Trends and Prospects in the European Economy. New York:

United Nations, 1970.



284 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Janossy, Ferenc: The End of the Economic Miracle. White Plains, NY: TASP, 1969.

Jeffries, lan: Socialist Economies and the Transition to the Market. London: Routledge, 1993.

Jonker, Joost—van Zanden, Jan Luiten: Method in the Madness? Banking Crises between the Wars:
An International Comparison. In: Feinstein (ed.): Banking, Currency, and Finance in Europe
between the Wars. 77-93.

Jozan Péter: A halanddsag alakuldsa Magyarorszagon. In: Kovacsics (szerk.): Magyarorszag térte-
neti statisztikdja (896—1995). 363-378.

Jozan Péter: Epidemioldgiai valsag Magyarorszagon a kilencvenes években. I-11. Statisztikai Szem-
le, 72. évf. (1994) 1. sz. 5-20.; 72. évf. (1994) 2. sz. 101-123.

Jusztin Marta: ,,Utazgassunk hazank foldjén!” A belfoldi turizmus problémai a két vilaghabort
kozott Magyarorszagon. Korall, 7. évf. 26. kotet. (2006) 185-208.

Jusztin Marta: Kozlekedés és idegenforgalom a két vilaghaboru kozott. In: Frisnyak (szerk.): Koz-
lekedés a Karpat-medencében. 171—180.

Kaelble, Hartmut—Schriewer, Jiirgen: Gesellschaften im Vergleich. Frankfurt/M.: Peter Lang, 1999.

Kaelble, Hartmut—Schmid, Giinter (Hrsg.): Das Europdische Sozialmodell: Auf dem Weg zum
transnationalen Sozialstaat. (Wissenschaftszentrum zu Berlin, Jahrbuch 2004.) Berlin: Sigma
Verlag, 2004.

Kaelble, Hartmut—Schriewer, Jirgen (Hrsg.): Gesellschaften im Vergleich. Frankfurt/M.: Peter
Lang, 1999.

Kaelble, Hartmut (Hrsg.): Der Boom, 1948—1973. Gesellschaftliche und wirtschaftliche Folgen in
der Bundesrepublik Deutschland und in Europa. Opladen: Westdeutscher Verlag, 1992.

Kaelble, Hartmut: 4 Social History of Western Europe, 1880-1980. Dublin: Gill and Macmillan,
1989.

Kaelble, Hartmut: Der historische Vergleich. Frankfurt/M.—New York: Campus, 1999.

Kaelble, Hartmut: Européische Besonderheiten des Massenkonsums, 1950-1990. In: Siegrist-Ka-
elble—Kocka (Hrsg): Europdische Konsumgeschichte. Zur Gesellschafts- und Kulturgeschichte
des Konsums (18. bis 20. Jahrhundert). 169-203.

Kaelble, Hartmut: Nachbarn am Rhein. Entfremdung und Anndherung der franzézischen und deu-
tschen Gesellschaft seit 1880. Miinchen: C. H. Beck, 1991.

Kaposi Zoltan: A 20. szdzad gazdasdagtorténete. Budapest—Pécs: Dialog Campus, 2004.

Karsai Gabor: Ciklus és trend a magyar gazdasagban 1990-2005 kozott. Kozgazdasdgi Szemle,
LIII. évf. (2006) 509-525.

Kaser, M. C.—Radice, E. A. (eds.): The Economic History of Eastern Europe, 1919-1975. Vol. 1.
Economic Structure and Performance Between the Two Wars. Oxford: Clarendon Press, 1985.

Kaser, M. C. (ed.): The Economic History of Eastern Europe, 1919—1975. Vol. IIl. Institutional
Change Within A Planned Economy. Oxford: Clarendon Press, 1986.

Kaser, Michael: Economic Continuities in Albania’s Turbulent History. Europe-Asia Studies, vol.
53 (2001) no. 4. 627-637.

Katus Laszlo: Az Osztrak—Magyar Monarchia kozos piaca. In: Ger6 (szerk.): A Monarchia kora
—ma. 22-43.

Katus, Laszl6: Economic Growth in Hungary During the Age of Dualism (1867-1913): A Quanti-
tative Analysis. In: Social-Economic Researches on the History of East-Central Europe. Buda-
pest: Akadémiai Kiado, 1970. 35-127.

Keleti Karoly: Magyarorszag népességének élelmezési statistikdaja physiologiai alapon. Budapest:
Athenaeum, 1887.

Keller Markus: A megértés lehetdsége — az dsszehasonlitd torténetiras hasznarol. Aetas, 20. évf.
(2005) 4. sz. 102—-111.

Kendrick, John W.: How Much Does Capital Explain? In: Szirmai—van Ark—Pilat (eds.): Explaining
Economic Growth. Essays in Honour of Angus Maddison. 129-145.



IRODALOMJEGYZEK 285

Kenwood, A. G.—Lougheed, A. L.: The Growth of the International Economy, 1820-2000. Lon-
don—New York: Routledge, 1999.

Kerr, Clark et al.: Industrialism and Industrial Man. Cambridge, Mass.: Harvard University Press,
1960.

Kierzkowski, Henryk (ed.): Europe and Globalization. London: Palgrave, 2002.

Kindleberger, Charles: Commercial policy between the wars. In: Mathias—Pollard (eds.): The
Cambridge Economic History of Europe. Vol. VIII. The Industrial Economies. 61-196.

Kindleberger, Charles: The World in Depression, 1919—1939. London: Allen Lane, 1973.

Kiss, Eva: Foreign Direct Investment in Hungary: Industry and Its Spatial Effects. Eastern Euro-
pean Economics, vol. 45 (2007) no. 1. 6-28.

Klinger Andras: Magyarorszdg demografiai helyzete Europaban. Demografia, 34. évt. (1991) 1.
sz. 19-60.

Kocka, Jiirgen: Asymmetrical Historical Comparison: The Case of the German Sonderweg. History
and Theory, vol. 38 (1999) 40-50.

Kokay Gyorgy—Buzinkay Géza—Muranyi Gabor: 4 magyar sajto torténete. Budapest: Sajtohaz,
2001.

Kolosi Taméas—Téth 1. Gyorgy (szerk.): Tdarsadalmi riport. 2008. Budapest: TARKI, 2008.

Kolosi Tamas—Toth Istvan Gyorgy—Vukovich Gyorgy (szerk.): Tarsadalmi riport. 2006. Budapest:
TARKI, 2006.

Komlos, John—Kriwy, Peter: The Biological Standard of Living in the Two Germanies. German
Economic Review, vol. 4 (2003) no. 4. 459—473.

Komlos, John: Az Osztrak—Magyar Monarchia mint kézés piac. Budapest: Maecenas, 1990.

Komlos, John: Nutrition and Economic Development in the Eighteenth-Century Habsburg Monar-
chy: An Anthropometric History. Princeton: Princeton University Press, 1989.

Kopp Maria—Kovacs Moénika Erika (szerk.): 4 magyar népesség életminésége az ezredfordulon.
Budapest: Semmelweis Kiad6, 2006.

Kornai Janos: 4 gazdasagi vezetés tulzott kozpontositasa. Budapest: KIK, 1957.

Kornai Janos: 4 hiany. Budapest: KJK, 1980.

Kornai Janos: 4 szocialista rendszer. Kritikai politikai gazdasdagtan. Budapest: HVG, 1993.

Kornai Janos: Erdltetett vagy harmonikus novekedés. Budapest: Akadémiai, 1972.

Kornai Janos: K6zép-Kelet-Eurdpa nagy atalakulasa — siker és csalodas. Kozgazdasagi Szemle, LI1.
évf. (2005) 12. sz. 907-936.

Kornai, Janos: Paying the Bill for Goulash-Communism. Boulder, Co.: Atlantic Research and Pub-
lications, 2000.

Kornai, Janos: Transformational Recession: A General Phenomenon Examined Through the
Example of Hungary s Development. Collegium Budapest Discussion Papers. No. 1. Budapest:
Collegium Budapest, 1993.

Késa Laszlo (szerk.): Magyar miivelddéstorténet. Budapest: Osiris, 2006.

Kovécs Ilona: Fogyasztasi szerkezetek nemzetk6zi 6sszehasonlitasban. Statisztikai Szemle, 65. évf.
(1987) 10. sz. 975-992.

Kovécs Ilona: Nemzetk6zi tendencidk a személyes fogyasztas alakulasaban. Statisztikai Szemle, 62.
évf. (1984) 7. sz. 702-723.

Kovacs Janos Matyas: A reformalku siiriijében. Valdsdg, 27. évf. (1984) 3. sz. 30-55.

Kovacsics Jozsef (szerk.): Magyarorszag torténeti demogrdfiaja (896—1995). Budapest: KSH,
1997.

Kovrig Béla: A munka védelme a dunai allamokban. Kolozsvar: Universitas Francisco-Josephina,
1944.

Kovrig Béla: Magyar tarsadalompolitika. 1920—1945. 1. rész. New York: Magyar Nemzeti Bizott-
many, 1954.



286 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Kozma Ferenc: Jolét szocialista modon. Budapest: Kossuth Konyvkiado, 1979.

Kozminski, Andrzej K.: Consumers in Transition From the Centrally Planned Economy to the Mar-
ket Economy. Journal of Consumer Policy, vol. 14 (1992) 351-369.

Koévér Gyorgy: Az Osztrak—Magyar Monarchia gazdasagi teljesitménye. Lépték és tempd. In: Gerd
(szerk.): A Monarchia kora — ma. 44-72.

Kozgazdasagi enciklopédia. 111. kotet. Budapest: Athenaeum, €. n.

Kézvetlen tékebefektetési statisztika: Magyarorszag, 1995-2005. Budapest: MNB, 2007.

Kramper, Peter: From Economic Convergence to Convergence in Affluence? LSE Working Paper,
no. 56/00. London: LSE, 2000.

Kuczynski, Jirgen: Die Geschichte der Lage der Arbeiter unter dem Kapitalismus (40 Béande).
Berlin: Akademie Verlag, 1960-1972.

Kunitz, Stephen J.: Mortality since Malthus. In: Coleman—Schofield (eds.): The State of Population
Theory. 279-302.

Kuznets, Simon (ed.): Income and Wealth. Series V. London: Bowes and Bowes, 1955.

Kuznets, Simon: Modern Economic Growth: Findings and Reflections. The American Economic
Review, vol. 63 (1973) no. 3. 247-258.

Kuznets, Simon: National Income. In: Seligman—Johnson (eds.): Encyclopaedia of the Social Sci-
ences. Vol. 11. 205-224.

Kuznets, Simon: Struktura és névekedés a modern gazdasagban. Budapest: KJK, 1981.

Kiilkereskedelmi Statisztikai Evkonyv. 1973. Budapest: KSH, 1974.

Kiilsé eladosodas és adossdagkezelés Magyarorszagon. Magyar Nemzeti Bank Mihelytanulma-
nyok, 2. Budapest: Magyar Nemzeti Bank, 1993.

Lakdsstatisztikai Evkonyv. Budapest: KSH, 1991.

Laky Dezs6 (szerk.): Emlékkonyv Kenéz Béla negyedszdzados professzori munkassaganak évfordu-
ldjara. Budapest: Statisztikai Hivatal, 1932.

Lancieri, Elio: Dollar GNP Estimates for Central and Eastern Europe 1970-90: a Survey and a
Comparison with Western Countries. World Development, vol. 21 (1993) no. 1. 161-175.

Landes, David S.: Az elszabadult Prométheusz. Budapest: Gondolat, 1986.

Lengyel Gorgy: Az iranyitott gazdasag kilakuldsdnak néhany tényezdje Magyarorszagon. In: Buda-
pest Fovaros Levéltara Kozleményei. 1978. 285-304.

Lengyel Gyorgy—Hegediis Rita: A szubjektiv jolét objektiv tényez6i nemzetkozi Gsszehasonlitas-
ban. In: Lengyel (szerk.): Indikatorok és elemzések. 87-103.

Lengyel Gyorgy (szerk.): Indikdtorok és elemzések. Budapest: BKAE, 2002.

Lengyel Gyorgy: Iranyitott gazdasag és tervgazdasag. In: Medvetanc. Magyar gazdasag és szocio-
logia a nyolcvanas években. 9-23.

Leonardi, Robert: Convergence, Cohesion and Integration in the European Union. Houndmills—
London: Macmillan, 1995.

Lodde, Sergio: Human capital and growth in the European regions: does allocation matter? In:
Adams—Pigliaru (eds.): Economic Growth and Change: National and Regional Patterns of Con-
vergence and Divergence. 257-278.

Losonczi Agnes: Arté-védé tarsadalom. Budapest: KIK, 1989.

Losonczi Agnes: Az életméd az idében, a targyakban és az értékekben. Budapest: Gondolat, 1977.

Lucas, R. E.: Why Doesn’t Capital Flow from Rich to Poor Countries? American Economic Review,
vol. 80 (1990) 92-96.

Lutz, Burkart: Der kurze Traum immerwdhrender Prosperitdt. Frankfurt/M.—New York: Campus,
1984.

Maddison, Angus: A Comparison of Levels of GDP per Capita in Developed and Developing Coun-
tries, 1700-1980. Journal of Economic History, vol. XLIII (1983) 27-41.

Maddison, Angus: Contours of the World Economy, 1-20304D. Oxford: Oxford University Press,
2007.



IRODALOMJEGYZEK 287

Maddison, Angus: Dynamic Forces in Capitalist Development. A Long-Run Comparative View.
Oxford: Oxford University Press, 1991.

Maddison, Angus: Economic Growth and Standards of Living in the Twentieth Century. Groningen
Growth and Development Centre. Research Memorandum 576 (GD-15). Groningen: Gronin-
gen Growth and Development Centre, 1994.

Maddison, Angus: Explaining the Economic Performance of Nations. Essays in Time and Space.
Aldershot: Edward Elgar, 1995.

Maddison, Angus: Macroeconomic accounts for European countries. In: van Ark—Crafts (eds.):
Quantitative aspects of post-war European economic growth. 27-83.

Maddison, Angus: Monitoring the World Economy, 1820—1992. Paris: OECD, 1995.

Maddison, Angus: Phases of Capitalist Development. Oxford: Oxford University Press, 1982.

Maddison, Angus: Political Arithmeticians and Historical Demographers: The Pioneers of Macro-
Measurement. In: Maddison: Contours of the World Economy, 1-20304D. 249-293.

Maddison, Angus: The World Economy in the 20th Century. Paris: OECD, 1989.

Maddison, Angus: The World Economy. A Millennial Perspective. Paris: OECD, 2001.

Maddison, Angus: The World Economy. Historical Statistics. Paris: OECD, 2003.

Magyar Kodex. 6. kétet. Magyarok a 20. szazadban. Magyarorszag miivelédéstorténete, 1918—
2000. Budapest: Kossuth, 2001.

Magyar Nemzeti Bank: Eves jelentés. 1990. Budapest: Magyar Nemzeti Bank, 1990.

Magyar Statisztikai Evkonyv. 1992. Budapest: KSH, 1993.

Magyar Statisztikai Evkényv. 2007. Budapest: KSH, 2008.

Magyar Torténeti Tanulmanyok, IX. Debrecen: KLTE, 1976.

Magyarorszag nemzeti szamlai. 1991. Budapest: KSH, 1992.

Magyarorszag nemzeti szamldi. 1988—1991. Budapest: KSH, 1993.

Magyarorszag népessége és gazdasaga. Mult és jelen. Budapest: KSH, 1996.

Magyarorszag pénziigyi ujjaépitése. A Nemzetek Szovetsége magyarorszagi fobiztosanak els6—hu-
szonharmadik jelentése. 1924. majus—1926. marcius. Budapest, 1924—-1926.

Magyarorszag, 1995-2005. Budapest: MNB, 2007.

Majtényi Gyorgy: Eletstilus és szubkultira. Az autézas torténete (1920—1960). Korall, 1. évf. 1.
kotet. (2000) 101-118.

Majtényi Gyorgy: K-vonal. Budapest: Nyitott Kényvmiihely, 2009.

Marer, Paul et al. (ed.): Historically Planned Economies: A Guide to the Data. Washington, DC.:
The World Bank, 1992.

Marer, Paul: Alternative Estimates of the Dollar GNP and Growth Rates of the CMEA Countries.
In: East European Economies: Slow Growth in the 1980s. 133—193.

Marer, Paul: Dollar GNPs of the USSR and Eastern Europe. Baltimore: John Hopkins University
Press, 1986.

Marjan Attila—Hetényi Géza: Monetaris politika és az eurd. In: Marjan (szerk.): Az Europai Unio
gazdasdga. 148-172.

Marjan Attila (szerk.): Az Eurdpai Unié gazdasaga. Budapest: HVG Konyvek, 2005.

Marton Adam: Vildgpiaci drvdltozdsok — magyar csereardnyok. Budapest: Kossuth, 1981.

Mathias, Peter—Pollard, Sidney (eds.): The Cambridge Economic History of Europe. Vol. VIII. The
Industrial Economies. Cambridge: Cambridge University Press, 1989.

Matolcsy Gyorgy: Ellovasbol sereghajté. Elveszett évek krénikdja. Budapest: Eghajlat Kiado,
2008.

Matolcsy Matyas—Varga Istvan: Magyarorszag nemzeti jovedelme. 1924/25-1934/35. Budapest:
Magyar Gazdasagkutato Intézet, 1936.

Matolcsy Matyas: Az életszinvonal alakulasa Magyarorszdagon, 1924—1944. Budapest: Magyar Ipa-
ri Munkatudomanyi Intézet, 1944.



288 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Matolcsy, Matthias—Varga, Stephen: The National Income of Hungary, 1924/25—1936/37. London:
P.S. King and Son, 1938.

McKendrick, Neil-Brewer, John—Plumb, J. H.: The Birth of a Consumer Society: The Commercia-
lization of Eighteenth-Century England. London: Europa Publications, 1982.

McKendrick, Neil: Die Urspriinge der Konsumgesellschaft: Luxus, Neid und soziale Nachah-
mung in der englsichen Literatur des 18. Jahrhunderts. In: Siegrist-Kaelble-Kocka (Hrsg.):
Europdische Konsumgeschichte. 75-107.

Meade, J. E.—Stone, Richard: The Construction of Tables of National Income, Expenditure, Savings
and Investment. Economic Journal, vol. LI (1941) 216-233.

Medvetanc. Magyar gazdasadg és szociologia a nyolcvanas években. Budapest: KJK, 1988.

Melchior, Arne-Telle, Kjetil-Wiig, Henrik: Globalisation and Inequality: World Income Distribution
and Living Standards, 1960—1998. Oslo: The Norwegian Institute of International Affairs, 2000.

Merl, Stephen: Staat und Konsum in der Zentralverwaltungswirtschaft. In: Siegrist-Kaelble-Kocka
(Hrsg.): Europdische Konsumgeschichte. 205-241.

Mesle, France: Mortality in Eastern and Western Europe: A Widening Gap. In: Coleman (ed.): Eu-
rope s Population in the 1990s. 127-143.

Meusen, Wim—Villaverde, José (eds.): Convergence Issues in the European Union. Cheltenham:
Edward Elgar, 2002.

Mieczkowski, Bogdan: Personal and Social Consumption in Eastern Europe. Poland, Czechoslo-
vakia, Hungary, and East Germany. New York: Praeger, 1975.

Miller, Daniel (ed.): Acknowledging Consumption. London: Routledge, 1995.

Miller, Michael B.: The Bon Marché: Bourgeois Culture and the Department Store, 1869—1920.
Princeton: Princeton University Press, 1981.

Milward, Alan: The Europen Rescue of the Nation-State. London: Routledge, 1993.

Milward, Alan: The Reconstruction of Western Europe, 1945—1951. Berkeley: University of Cali-
fornia Press, 1984.

Mitchell, Brian R.: European Historical Statistics, 1750—1975. London: Macmillan, 1980.

Mitchell, Brian R.: International Historical Statistics: Europe, 1750—1988. Basingstoke: Macmil-
lan, 1992.

Moggridge, D. E.: The gold standard and the national financial policies, 1913—-1939. In: Postan—
Pollard (eds.): The Cambridge Economic History of Europe. Vol. VIII. 250-314.

Mohacsi Gergely: Szép, erés, egészséges. Szabadidd és testkultiira Budapesten a 20. szazad els6
felében. Korall, 3. évf. 7-8. kotet. (2002) 34-56.

Molnar Laszlo—Skultéty Laszl6: A beruhazasok alakuasa 1992—1998 kozott. Kozgazdasagi Szemle,
XLVI. évf. (1999) 12. sz. 1041-1058.

Monnier, Alain—Rychtarikova, Jitka: The Division of Europe into East and West. Population: An
English Selection, vol. 4 (1992) 129-160.

Moravcesik, Andrew: The Choice for Europe: Social Purpose and State Power from Messina to
Maastricht. London: Routledge, 1998.

Munkaidé és munkaido-csokkentés az iparban. 1968. (Statisztikai 1dészaki Kozlemények. 141.)
Budapest: KSH, 1969.

Murakozy Laszlo: Magyarorszag felemelkedése és hanyatlasa. Kézgazdasagi Szemle, LV. évf.
(2008) 2. sz. 149-168.

Nafzinger, E. Wayne: Economic Development. Cambridge: Cambridge University Press, 2006.

Nagy Andras: Az intézmények atalalkulasa és a fejlett gazdasagok utolérése. Kozgazdasdagi Szemle,
XLVIIL évf. (2001) 11. sz. 920-949.

Nagy Pongrac: 4 rendszervaltas gazdasagpolitikaja. Budapest: Akadémiai Kiado, 2004.

Nelson, Joan M.-Tilly, Charles—Walker, Lee (eds.): Transforming Post-Communist Political Eco-
nomies. Washington, D.C.: National Academy Press, 1997.



IRODALOMJEGYZEK 289

Nickell, S.: Unemployment and labor market rigidities. Journal of Economic Perspectives, vol. 11
(1997) no. 3. 55-74.

Noam, Eli: Television in Europe. New York: Oxford University Press, 1991.

Noin, Daniel-Woods, Robert (eds.): The Changing Population of Europe. Oxford: Blackwell, 1993.

Noin, Daniel: Spatial Inequalities in Mortality. In: Noin—Woods (eds.): The Changing Population
of Europe. 38-48.

Noll, Heinz-Herbert: Wohlstand, Lebensqualitit und Wohlbefinden in den Lindern der Europii-
schen Union. In: Hradil-Immerfall (Hrsg.): Die westeuropdischen Gesellschafien im Vergleich.
431-473.

Nordhaus, William D.—Tobin, James: Is Growth Obsolete? In: Economic Research: Retrospect and
Prospect. Vol. 5. New York: National Bureau of Economic Research, 1972. 1-80.

North, Douglass C.: Institutions, Institutional Change and Economic Performance. Cambridge:
Cambridge University Press, 1990.

North, Douglass C.: Structure and Change in Economic History. New York: W. W. Norton, 1981.

North, Douglass C.: Understanding the Process of Economic Change. London: The Institute of
Economic Affairs, 1999.

Nove, Alec: An Economic History of the U.S.S.R. London: Penguin Books, 1969.

Nussbaum, Martha—Sen, Amartya (eds.): The Quality of Life. Oxford: Oxford University Press,
1993.

Nyitrai Ferencné: Népgazdasdagunk fejlettsége — nemzetkozi tiikérben. Budapest: KSH, 1979.

O’Loughin, John—Stacheli, Lynn—Greenberg, Edward (eds.): Globalization and Its Outcomes. New
York—London: Guilford, 2004.

O’Rourke, K. H—Williamson, J. G.: Around the European periphery, 1870—-1913: globalization,
schooling and growth. Working Paper Series WP/95/17. Dublin: Centre for Economic Re-
search, 1995.

O’Rourke, Kevin H.: Europe and the Causes of Globalization, 1790-2000. In: Kierzkowski (ed.):
Europe and Globalization. 64—-86.

Oblath Gabor-Szorfi Béla: Makrogazdasagi konvergencia az EU 10j tagorszagaiban. In: Kolosi—
Téth (szerk.): Tarsadalmi riport. 2008. 204-225.

Oblath, Gabor—Szorfi, Béla: Macroeconomic convergence and regional divergence in Central and
Eastern Europe: Some conceptual, empirical and policy issues.
http://www.mktudegy.hu/?q=system/files/Oblath.pdf (Let6ltés: 2010. 09. 15.)

Oddy, D. J.: Food, drink and nutrition. In: Thompson (ed.): The Cambridge Social History of Bri-
tain, 1750-1950. Vol. 2. 251-278.

OECD: Factbook. 2007. Paris: OECD, 2007.

OECD: Historical Statistics, 1960—1984. Paris: OECD, 1986.

OECD: Historical Statistics, 1960-1993. Paris: OECD, 1994.

OECD: The Well-Being of Nations: The Role of Human and Social Capital. Paris: OECD, 2001.

Offer, Avner (ed.): In Pursuit of the Quality of Life. Oxford: Oxford University Press, 1996.

Offer, Avner: Economic Welfare Measurements and Human Well-Being. In: David—Thomas (eds.):
The Economic Future in Historical Perpective. 371-399.

Offer, Avner: Introduction. In: Offer (ed.): In Pursuit of the Quality of Life. 1-17.

Okolski, Marek: East-West Mortality Differentials. In: Blum—Rallu (eds.): European Population,
II. 165-189.

Oliver, Michael J.—Aldcroft, Derek H. (eds.): Economic Disasters of the Twentieth Century. Chel-
tenham: Edward Elgar, 2007.

Ormos Maria: Az 1924. évi magyar allamkélcson megszerzése. Budapest: Akadémiai Kiado, 1963.

Ostergren, Robert—Rice, John G.: The Europeans: A Geography of People, Culture, and Environ-
ment. New York—London: Guilford Press, 2004.



290 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Ovari Papp Zoltan: A devizaforgalom szabdlyozdsa Magyarorszdgon. Budapest: Gazdaséagi Jog,
1941.

Oyen, Else (ed.): Comparative Methodology. London: Sage, 1990.

Palagyi Robert: Film. In: Kézgazdasagi enciklopédia. 11. kotet. Budapest: Athenaeum, é. n.
230-234.

Pamlényi, Ervin (ed.): Social-Economic Researches on the History of East-Central Europe. Buda-
pest: Akadémiai Kiad6, 1970.

Pap Dezs6: Munkaid6. In: Kozgazdasdgi enciklopédia. 111. kotet. 1177-1185.

Péteri Gyorgy: A Magyar Tandcskéztarsasag ipariranyitdsi rendszere. Budapest: KJK, 1979.

Péteri Gyorgy: Montagu Norman és a magyar ,,szanalasi mi”. Az 1924-es magyar pénziigyi stabi-
lizaciorol. Szazadok, 119. évf. (1985) 1. sz. 121-152.
tés és a tervutasitasos iranyitds idészaka. Budapest: KJK, 1985.

Pet6 Ivan: A gazdasag ,,atpolitizalasa”. In: Standeisky (szerk.): 4 fordulat évei, 1947—1949. Politi-
ka, képzomiivészet, épitészet. 95—112.

Pet6 Ivan: A gazdasagiranyitasi mechanizmus és a reform megitélésének valtozasai a hatvanas évek
kozepén. Medvetdnc, 6. évt. (1986) 4. sz.—7. évf. (1987) 1. sz. 63—100.

Pogany Agnes: A Magyar Nemzeti Bank alapitasanak nemzetkozi és belfoldi eldzményei. In: Bécs-
kai (szerk.): A Magyar Nemzeti Bank torténete. 1. 501-585.

Pogany Agnes: Az Osztrak—-Magyar Bank felszamolasa. A Magyar Allami Jegyintézet tevékenysé-
ge, 1920-1924. In: Bacskai (szerk.): 4 Magyar Nemzeti Bank torténete. 1. 413—499.

Pogany Agnes: Haztartisok jovedelemszerkezete a két vilighdbort kozotti Magyarorszagon. T67-
ténelmi Szemle, XLII. évf. (2000) 1-2. sz. 115-127.

Pogany Agnes: Valsagok és valasztasok. Pénziigyi politika Magyarorszagon és Ausztridban, 1931—
1936. Aetas, 15. évf. (2000) 4. sz. 32-49.

Pontusson, Jonas: Inequality and Prosperity: Social Europe vs. Liberal America. Ithaca and Lon-
don: Cornell University Press, 2005.

Pounds, Norman J. G.: Standards of Living. In: Stearns (ed.): Encyclopedia of European Social
History. Vol. 5. 451-460.

Prescott, E. C.: Why Do Americans Work So Much More than Europeans? Federal Reserve Bank
of Minneapolis Quarterly Review, vol. 28 (2004) 2—13.

Pryor, Frederic L.: 4 Guidebook to the Comparative Study of Economic Systems. Englewood Cliffs,
NIJ.: Prentice-Hall, 1985.

Przeworski, Adam—-Limongi, Fernando: Political Regimes and Economic Growth. Journal of Eco-
nomic Perspectives, vol. 7 (1993) no. 3. 51-69.

Przeworski, Adam—Teune, Henry: The Logic of Comparative Social Inquiry. New York: Wiley,
1970.

Putnam, Robert D.: Making Democracy Work: Civic Traditions in Modern Italy. Princeton, NJ.:
Princeton University Press, 1993.

Quah, Danny T.: Empirics for Economic Growth and Convergence. European Economic Review,
vol. 40 (1996) 1353-1375.

Quah, Danny T.: Twin Peaks: Growth and Convergence in Models of Distribution Dynamics. Eco-
nomic Journal, vol. 106 (1996) 1045-1055.

Raécz Tibor: Valutaiigyiink torténete a Magyar Nemzeti Bank alapitdasdig. Budapest: Magyar Nem-
zeti Bank, 1934.

Ranki Gyorgy: A francia téke Magyarorszagon 1914-ig. In: Magyar Torténeti Tanulmanyok, 1X.
Debrecen: KLTE, 1976. 58-72.

Réanki Gyorgy: Az dsszehasonlitd torténetirds problémai. In: Ranki: Mozgdsterek és kényszerpd-
lyak. 173-202.



IRODALOMJEGYZEK 291

Ranki Gyorgy: Gazdasdg és kiilpolitika. A nagyhatalmak harca a délkelet-eurdopai gazdasdgi hege-
monidért, 1919-1939. Budapest: Magvetd, 1981.

Raénki Gydrgy: Hitel vagy piac. In: Ranki: Mozgasterek, kényszerpalyak. 341-382.

Ranki Gyorgy: Mozgasterek és kényszerpalyak. Budapest: Magvetd, 1983.

Rearick, Charles: Consumer Leisure. In: Stearns (ed.): Encyclopedia of European Social History.
Vol. 5.201-217.

Révész Sandor (szerk.): Beszélo évek, 1957—1968. A Kadar-korszak térténete. 1. rész. Budapest:
Stencil Kulturalis Alapitvany, 2000.

Révész, Gabor: Perestroika in Eastern Europe: Hungary's Economic Transformation, 1945—1988.
Boulder, Co.: Westview Press, 1990.

Rhode, Paul W.—Toniolo, Gianni (eds.): The Global Economy in the 1990s: A Long-run Perspec-
tive. New York: Cambridge University Press, 2006.

Riesman, David: The Lonely Crowd. New Haven: Yale University Press, 1961. (Magyarul: 4 ma-
ganyos tomeg. Budapest: KJK, 1983.)

Ritschl, Albrecht—Straumann, Tobias: Business cycles and economic policy, 1914—1945. In: Broad-
berry—O’Rourke (eds.): The Cambridge Economic History of Modern Europe. Vol. 2. 156—
180.

Robert Summers—Alan Heston: Improved International Comparisons of Real Product and Its
Composition: 1950-80. Review of Income and Wealth, series 30 (1984) no. 2. 207-262.

Robinson, John P.—Converse, Philip E.—Szalai Sandor: A mindennapi élet tizenkét orszagban. In:
Szalai (szerk.): Id6 a mérlegen. 137-173.

Romsics Ignac: Félperifériatol a félperifériaig. A magyar gazdasag 20. szazadi teljesitménye. In:
Romsics: Torténelem, torténetiras, hagyomany. 150-161.

Romsics Ignac: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. Budapest: Osiris, 1999.

Romsics Ignac: Torténelem, torténetirds, hagyomany. Budapest: Osiris, 2008.

Rosser, J. Barkley—Rosser, Maria V.: Comparative Economics in a Transforming World Economy.
Cambridge, Mass.: MIT Press, 2004.

Rudolph, Richard: Banking and Industrialization in Austria—Hungary: The Role of Banks in the In-
dustrialization of the Czech Crownlands, 1873—1914. Cambridge: Cambridge University Press,
1976.

S. Nagy Aniko: Kereskeddvilag. Szemelvények a magyar kereskedelem térténetébdl. Budapest:
Mundus, 2007.

Sagi Matild: Elégedettség az atalakul6 tarsadalmakban. In: Kolosi—Toth—Vukovich (szerk.): Tdrsa-
dalmi riport. 2006. 151-180.

Sassatelli, Roberta: Consumer Culture: History, Theory and Politics. London: Sage, 2007.

Schofield, Roger—Reher, David—Bideau, Alain (eds.): The Decline of Mortality in Europe. Oxford:
Clarendon, 1991.

Schofield, Roger—Reher, David: The Decline of Mortality in Europe. In: Schofield—Reher—Bideau
(eds.): The Decline of Mortality in Europe. 1-17.

Scholliers, Peter: The Transformation from Traditional to Modern Patterns of Demand in Belgium
(19th and 20th Centuries). In: Baudet-Bogucka (eds.): Types of Consumption, Traditional and
Modern. 51-61.

Schréter, Harm G.: Americanization of the European Economy: A Compact Survey of American
Economic Influence in Europe since the 1880s. Berlin: Springer, 2005.

Schultz, Theodore: Beruhdzas az emberi tékébe. Budapest: KIK, 1983.

Schultz, Theodore: Investment in Human Capital. American Economic Review, vol. 51 (1961) 1-17.

Schulze, Max-Stephan (ed.): Western Europe: Economic and Social Change since 1945. London—
New York: Longman, 1999.

Schulze, Max-Stephan: Austria—Hungary’s economy in World War 1. In: Broadberry—Harrison
(eds.): The Economics of World War I. 78-111.



292 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Schulze, Max-Stephan: Patterns of growth and stagnation in the late nineteenth century Habsburg
economy. European Review of Economic History, vol. 4 (2000) 311-340.

Secretariat of the United Nations Economic Commission for Europe (UNECE): Consumption
Trends and Prospects in the ECE Region. Economic Bulletin for Europe, vol. 39 (1987) no. 2.
247-274.

Seligman, Adam B.—Fiizér, Katalin: The Problem of trust and the transition from state socialism.
Comparative Social Research, vol. 14 (1994) 193-221.

Seligman, Edwin R. A.—Johnson, Alvin (eds.): Encyclopaedia of the Social Sciences. Vol. 11. New
York: Macmillan, 1933.

Sen, Amartya: Mortality as an Indicator of Economic Success and Failure. The Economic Journal,
vol. 108 (1998) 1-25.

Sen, Amartya: The Standard of Living. Cambridge: Cambridge University Press, 1987.

Siegrist, Hannes—Kaelble, Hartmut—Kocka, Jiirgen (Hrsg.): Europdische Konsumgeschichte. Frank-
furt/M.: Campus, 1997.

Simmel, Georg: Philosophie des Geldes. Miinchen—Leipzig: Duncker and Humblot, 1930. (5. Aufl.)
(Magyarul: 4 pénz filozofigja. Budapest: Osiris, 2004.)

Simon Gyorgy: Gazdasagi novekedés a két vilagrendszerben. Budapest: Kossuth, 1986.

Skocpol, Theda—Somers, Margaret: The uses of comparative history. Comparative Studies in Soci-
ety and History, vol. 22 (1980) 174-197.

Skrabski Arpad (szerk.): Mit kér a nép? Kielégitetlen sziikségletek 1988-ban a magyar lakossdg-
ban. 1. kotet. Budapest: Px Informatikai és Human Kockazatokat Kezelé Kft., 1989.

Sleifer, Jaap: Planning Ahead and Falling Behind: The East German Economy in Comparison with
West Germany, 1936-2002. Berlin: Akademie Verlag, 2006.

Smelser, Neil J.—Baltes, Paul B. (eds.): International Encyclopedia of the Social and Behavioral
Sciences. Vol. 4. Amsterdam etc.: Elsevier, 2001.

Soete, Luc—Verspagen, Bart: Technology and Growth: The Complex Dynamics of Catching Up,
Falling Behind and Taking Over. In: Szirmai—van Ark—Pilat (eds.): Explaining Economic
Growth. 101-127.

Somogyi, L. (eds.): The political economy of the transition process in Eastern Europe. Aldershot:
Edward Elgar, 1993.

Sorokin, Pitirim A.: Mutual Convergence of the United States and the U.S.S.R. to the Mixed Socio-
cultural Type. International Journal of Comparative Sociology, vol. 1 (1960) 143-176.

Spode, Hasso: Der Aufstieg des Massentourismus im 20. Jahrhundert. In: Haupt—Torp (Hrsg.): Die
Konsumgesellschaft in Deutschland, 1890—1990. 114—128.

Spree, Reinhard: Wachstum. In: Ambrosius—Petzina—Plumpe (Hrsg.): Moderne Wirtschafisge-
schichte. 137-156.

Standeisky Eva et. al (szerk.): 4 fordulat évei, 1947—1949. Politika, képzémiivészet, épitészet. Bu-
dapest: 1956-o0s Intézet, 1998.

Statisztikai Evikonyv. 1989. Budapest: KSH, 1990.

Stearns, Peter N. (ed.): Encyclopedia of European Social History: From 1350 to 2000. Vol. 1-6.
New York: Scribner’s, 2001.

Stearns, Peter N.: Consumerism in World History. The Global Transformation of Desire. London—
New York: Routledge, 2001.

Steiherr, Alfred: Europe in the Global Financial Market. In: Kierzkowski (ed.): Europe and Globa-
lization. 143-161.

Stephen Broadberry—Kevin H. O’Rourke (eds.): The Cambridge Economic History of Modern Eu-
rope. Vol. 2: 1870 to the Present. Cambridge: Cambridge University Press, 2010.

Stiefel, Dieter: Finanzdiplomatie und Weltwirtschafiskrise. Frankfurt/M.: Fritz Knapp Verlag,
1989.



IRODALOMJEGYZEK 293

Stiglitz, Joseph—Sen, Amartya—Fitoussi, Jean-Paul: Report by the Commission on the Measure-
ment of Economic Performance and Social Progress. 2009. http.//www.stiglitz-sen-fitoussi.fr.
(Letoltve: 2009. 11. 10.)

Summers, Robert—Heston, Alan: A New Set of International Comparisons of Real Product and
Price Levels: Estimates for 130 countries, 1950-1985. Review of Income and Wealth, series 34
(1988) no. 1. 1-25.

Summers, Robert—Heston, Alan: The Penn World Table (Mark 5): An Expanded Set of International
Comparisons, 1950-1988. Quarterly Journal of Economics, vol. 106 (1991) no. 2. 327-368.

Suranyi-Unger Tivadar: Magyar nemzetgazdasag és pénziigy. Budapest: Kir. Egyetemi Nyomda,
1944.

Szalai Erzsébet: A reformfolyamat 0j szakasza és a nagyvallalatok. Valosdg, 25. évf. (1982) 5. sz.
23-35.

Szalai Sandor (szerk.): Id6 a mérlegen. 12 orszdg varosi és varoskornyéki népességének napi teve-
kenységei a Nemzetkozi Osszehasonlité Idomérleg Kutatémunkalat titkrében. Budapest: Gon-
dolat, 1978.

Szamuely Laszlo (szerk.): 4 vilaggazdasagi nyitas: gazdasagpolitikai fordulat és intézményi re-
form. Budapest: KJK, 1989.

Szazadok statisztikdja. Budapest: KSH, 2001.

Szigeti Gyula: Nemzeti jovedelem, nemzeti vagyon és fizetési mérleg. Magyar Statisztikai Szemle,
XVI. évf. (1938) 4. sz. 492-499.

Szirmai, Adam—van Ark, Bart—Pilat, Dirk (eds.): Explaining Economic Growth. Essays in Honour
of Angus Maddison. Amsterdam: North-Holland, 1993.

Szirmai, Adam: The Dynamics of Socio-Economic Development. Cambridge: Cambridge Univer-
sity Press, 2005.

Szterényi Jozsef-Ladanyi Jend: A magyar ipar a vilaghdboruban. Budapest: Franklin Térsulat,
1934.

Tarjan Tamas: Gazdasagi ndvekedésiink alakulasa Ausztridhoz viszonyitva a 20. szazadban. Koz-
gazdasagi Szemle, XL. évf. (1993) 9. sz. 815-822.

Tarjan Tamas: Janossy elmélete az uj novekedési elmélet tiikkrében. Kozgazdasagi Szemle, XLVII.
évf. (2000) 457-472.

Teleszky Janos: A magyar dllam pénziigyei a haboru alatt. Budapest: Magyar Tudomanyos Aka-
démia, 1927.

Temple, Jonathan—Johnson, Paul A.: Social capability and economic growth. Quarterly Journal of
Economics, vol. 113 (1998) no. 3. 965-990.

The Conference Board: Total Economy Database, June 2009. http://www.conference-board.org/
economics (2000-2005) (Letoltve: 2009. 10. 16.)

The Oxford Handbook of Political Economy. New York: Oxford University Press, 2006.

Therborn, Goran: European Modernity and Beyond: The Trajectories of European Societies, 1945—
2000. London: Sage, 1995.

Thompson, F. M. L. (ed.): The Cambridge Social History of Britain, 1950-1950. Vol. 1-3. Cam-
bridge: Cambridge University Press, 1990.

Tiits, Marek et al.: Catching up, forging ahead or falling behind? Central and Eastern European
development in 1990-2005. Innovation: The European Journal of Social Research, vol. 21
(2008) no. 1. 65-85.

Tilly, Charles: Big Structures, Large Processes, Huge Comparisons. New York: Russel Sage, 1984.

Timar Janos: Id6 és munkaidé. Budapest: KJK, 1988.

Time series of historical statistics, 1867—1992. Budapest: KSH, 1993.

Tomka Béla: 4 joléti allam Europdaban és Magyarorszagon. Budapest: Corvina, 2008.

Tomka Béla: 4 magyarorszdagi pénzintézetek révid torténete, 1836—1947. Budapest: Aula, 2000.



294 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Tomka Béla: A német t6ke Magyarorszagon az els6 vilaghaboru el6tt. Szdzadok, 135. évf. (2001)
5. sz. 1053-1073.

Tomka Béla: Az 1931-es német bankvalsag. Acta Universitatis Szegediensis. Sectio Oeconomico-
Politica, tom. XXIV (1987) 51-67.

Tomka Béla: Az sszehasonlité modszer a torténetirasban — eredmények €s kihasznalatlan lehet6-
ségek. Aetas, 20. évf. (2005) 1-2. sz. 243-258.

Tomka Béla: Csaladfejlédés a 20. szazadi Magyarorszagon és Nyugat-Eurépdban. Budapest: Osi-
ris, 2000.

Tomka Béla: Eurdpa tarsadalomtérténete a 20. szazadban. Budapest: Osiris, 2009.

Tomka Béla: Szocidlpolitika a 20. szazadi Magyarorszagon eurdpai perspektivaban. Budapest:
Szazadvég Kiado, 2003.

Tomka, Béla: East Central Europe and the European Social Policy Model: A Long-Term View. East
European Quarterly, vol. 40 (2006) no. 2. 135-159.

Tomka, Béla: Welfare in East and West: Hungarian Social Security in an International Comparison,
1918-1990. Berlin: Akademie Verlag, 2004.

Tomka, Béla: Western European Welfare States in the 20th Century: Convergences and
Divergences in a Long-Run Perspective. International Journal of Social Welfare, vol. 12
(2003) no. 3. 249-260.

Tomka, Béla: Wohlfahrtsstaatliche Entwicklung in Ostmitteleuropa und das europdische
Sozialmodell, 1945-1990. In: Kaelble-Schmid (Hrsg.): Das Europdische Sozialmodell: Auf
dem Weg zum transnationalen Sozialstaat. (Wissenschaftszentrum zu Berlin, Jahrbuch 2004.)
107-139.

Toniolo, Gianni: Europe’s golden age, 1950—-1973: speculations from a long-run perspective. Eco-
nomic History Review, vol. L1 (1998) no. 2. 252-267.

Téth 1. Gyorgy (szerk.): Eurdpai tarsadalmi jelentés. 2008. Budapest: TARKI, 2008.

Transition: The First Ten Years. Analysis and Lessons for Eastern Europe and the Former Soviet
Union. Washington, D.C.: The World Bank, 2002.

Tridico, Pasquale: Institutions, Human Development and Economic Growth in Transition Econo-
mies. European Journal of Developmental Research, vol. 19 (2007) no. 4. 569-593.

Tumpell-Gugerell, Gertrude—Mooslechner, Peter (eds.): Economic Convergence and Divergence in
Europe. Cheltenham: Edward Elgar, 2003.

Tyekvicska Arpad: Fridzsider szocializmus. In: Révész (szerk.): Beszéld évek, 1957-1968. A Ka-
dar-korszak torténete. 1. rész. 260-263.

UNESCO: Statistical Yearbook. New York: UNESCO, 1963.

Unger, Brigitte—van Waarden, Frans (eds.): Convergence or Diversity: Internationalization and
Economic Policy Response. Aldershot: Avebury, 1995.

Unger, Brigitte—van Waarden, Frans: Introduction: An interdisciplinary approach to convergence.
In: Unger—van Waarden (eds.): Convergence or Diversity: Internationalization and Economic
Policy Response. 12—-19.

Ungvarszki Agnes: Gazdasdgpolitikai ciklusok Magyarorszdagon, 1948—1988. Budapest: KIK,
1989.

United Nations (ed.): Demographic Yearbook, 1948. New York: United Nations, 1949.

United Nations Development Programme: Human Development Report. 1998. New York: Human
Development Report Office, 1998.

United Nations Development Programme: Human development Report. 1990. New York: United
Nations, 1990.

United Nations Development Programme: Human Development Report. 2002. New York: United
Nations, 2002.

United Nations Development Programme: Human Development Report. 2007/2008. New York:
United Nations, 2008.



IRODALOMJEGYZEK 295

United Nations: Annual Bulletin of Housing and Building Statistics for Europe. 1961. Genéve:
Economic Commission for Europe, 1962.

United Nations: Annual Bulletin of Housing and Building Statistics for Europe and North America.
1996. New York—Geneva: Economic Commission for Europe, 1997.

United Nations: Demographic Yearbook. New York: United Nations, 1957.

United Nations: Statistical Yearbook. 1990/1991. New York: United Nations, 1993.

Urry, John: The Tourist Gaze. London: Sage, 2002.

Utasi Agnes (szerk.): Az életmindség feltételei. Budapest: MTA Politikai Tudoményok Intézete,
2007.

Vajdovich Gyorgy: Filmtorténet. In: Magyar Kodex. 6. kotet. Magyarok a 20. szazadban. Magyar-
orszag miivelodéstorténete, 1918—2000. 269-290.

Valuch Tibor: A ,,gulyaskommunizmus”. In: Valuch: Metszetek. 202-221.

Valuch Tibor: A béséges inségtdl az inséges boségig. A fogyasztas valtozasai Magyarorszagon az
1956 utani évtizedekben. In: Valuch: Metszetek. 222-252.

Valuch Tibor: 4 lédentdl a miniszoknyadig. A XX. szazad masodik felének magyarorszagi 6ltozkodés-
torténete. Budapest: Corvina—1956-os Intézet, 2004.

Valuch Tibor: A magyar miivel6dés 1948 utan. In: Kosa (szerk.): Magyar miivelédéstorténet. 565—
688.

Valuch Tibor: Csepel bicikli, Caesar konyak, Symphonia, Trapper farmer. A fogyasztas és a fogyasz-
toi magatartas valtozasai a szocialista korszakban. Multunk, LII1. évf. (2008) 3. sz. 40-59.

Valuch Tibor: Hétkoznapi élet Kadar Janos kordban. Budapest: Corvina, 2006.

Valuch Tibor: Magyarorszag tarsadalomtorténete a XX. szazad masodik felében. Budapest: Osiris,
2001.

Valuch Tibor: Metszetek. Vilogatott tanulmanyok. Budapest: Argumentum—1956-os Intézet, 2006.

van Ark, Bart—Crafts, Nicholas: Catch-up, convergence and the sources of post-war European
growth: introduction and overview. In: van Ark—Crafts (eds.): Quantitative aspects of post-war
European economic growth. 1-26.

van Ark, Bart—Crafts, Nicholas (eds.): Quantitative aspects of post-war European economic growth.
Cambridge: Cambridge University Press, 1996.

van Ark, Bart-Smits, Jan Pieter: Technology regimes and productivity growth in Europe and the
United States: A comparative and historical perspective. In: Eichengreen—Landesmann—Stiefel
(eds.): The European Economy in an American Mirror. 41-61.

van Ark, Bart et al.: /ICT Investments and Growth Accounts for the European Union. Research Me-
morandum, no. GD-56. Groningen: Groningen Growth and Development Centre, 2003.

van Ark, Bart: Convergence and divergence in the European periphery: productivity in Eastern
and Southern Europe in retrospect. In: van Ark—Crafts (eds.): Quantitative aspects of post-war
European economic growth. 271-326.

van den Braembussche, A. A.: Historical Explanation and Comparative Method: Towards a Theory
of the History of Society. History and Theory, vol. 28 (1989) 1-24.

van der Wee, Herman: A lefékezett jolét. Ujjdépités, novekedés és struktiravaltds a vildggazdasdg-
ban (1945-1980). Budapest: KJK, 1986.

van der Wee, Herman: The twentieth century: an economic perspective. European Review, vol. 8
(2000) no. 1. 21.

Vanous, J. (ed.): How big are the Soviet and East European economies? Plan Econ Report, vol. 6.
no. 52. New York: Plan Econ, 1990.

Varblane, Urmas—Vahter, Priit: An Analysis of the Economic Convergence Process in the Transition
Countries. University of Tartu. Faculty of Economics and Business Administration. Working
Paper, no. 37. June 2005.

Varga Istvan: 4 magyar valutacsoda. Budapest: Magyar Gazdasagkutaté Intézet, 1946.



296 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

Varga Istvan: Csonka-Magyarorszag gazdasagi fejlddése. In: Laky (szerk.): Emlékkonyv Kenéz
Béla negyedszazados professzori munkdssaganak évforduldjara. 179-214.

Varga Istvan: Toke és inflacio. Kozgazdasagi Szemle, 50. évf. (1926) 526-588.

Varga Karoly: Ertékek fénykorében. Budapest: Akadémiai Kiadé, 2004.

Veblen, Thorstein: The Theory of the Leisure Class: An Economic Study of Institutions. London:
Allen and Unwin, 1926. (Magyarul: 4 dologtalan osztaly elmélete. Valogatas Veblen miiveibdl.
Budapest: KJK, 1975. 29-347.)

Veenhoven, Ruut: Quality-of-Life Research. In: Bryant—Peck (eds.): 21st century sociology: A re-
ference handbook. Vol. 2. 54-62.

Von der Lippe, Peter: Die Messung des Lebensstandards. In: Fischer (Hrsg.): Lebensstandard und
Wirtschaftssysteme. 57-102.

Vorss Miklos: Eletmod, ideologia, haztartas. A fogyasztaskutatés politikuma az allamszocializmus
korszakaban. Replika, 26. kotet. (1997) 17-30.

Wall, Richard—Winter, Jay (eds.): The Upheaval of War. Cambridge: Cambridge University Press,
1988.

Warriner, Doreen: Economics of Peasant Farming. London: Frank Cass, 1964.

Wieten, Jan—-Murdock, Graham—Dahlgren, Peter (eds.): Television Accross Europe: A Comparative
Introduction. London: Sage, 2000.

Wilensky, Harold L.: Rich Democracies: Political Economy, Public Policy and Performance. Ber-
keley: University of California Press, 2002.

Williamson, G.: Globalization, convergence, and history. Journal of Economic History, vol. 56
(1996) no. 2. 277-306.

Williamson, Jeffrey G.: Evolution of Global Labor Markets Since 1830: Background Evidence and
Hypotheses. National Bureau of Economic Research. Working Paper 36. Cambridge, Mass.
February 1992.

Williamson, Jeffrey G.: The Evolution of Global Labor Markets since 1830: Background Evidence
and Hypotheses. Explorations in Economic History, vol. 32 (1995) no. 2. 141-196.

Williamson, John: Why did output fall in Eastern Europe? In: Somogyi (eds.): The political econo-
my of the transition process in Eastern Europe. 25-39.

Winter, Jay: Some paradoxes of the First World War. In: Wall-Winter (eds.): The Upheaval of War.
9-42.

Wolff, Edward N.: Capital Formation and Productivity Convergence Over the Long Term. Ameri-
can Economic Review, vol. 81 (1991) no. 3. 565-579.

Woodward, Nicholas: The Search for Economic Stability: Western Europe since 1973. In: Schulze
(ed.): Western Europe: Economic and Social Change since 1945. 63-80.

Zolotas, Xenophon: Ecnomic Growth and Declining Social Welfare. Athens: Bank of Greece,
1981.



TABLAZATOK ES ABRAK JEGYZEKE

2.1. tdblazat. A gazdasagi kibocsatas fobb szamitasi modszereinek jellemz0i...........cceeuee.
2.2. tablazat. Magyarorszag brutt6 hazai termékére vonatkoz6 néhany szamitas eltérései,

1950-1990
2.3. tablazat. Az egy fOre jutd bruttd hazai termék alakuldsa Magyarorszagon

és Nyugat-Eurdpaban, 18902005 .........cccueieiiriniininieneieetetetetesiesie ettt
2.4. tdblazat. Az egy fore jutd bruttd hazai termék alakuldsa és viszonyszamai

Magyarorszagon €s Europaban, 1890—-20035 ...........cccccvririerierierieiinieeeeeeeeeeeseesie e
2.5. tablazat. Az export volumenének alakulasa Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban,

193071993 .ttt
2.6. tablazat. A munkanélkiiliségi rata alakuldsa nyugat-eurdpai orszagokban

és Magyarorszadgon, 1920-2004 .........ccccoirieiiiireneneree e
2.7. tdblazat. A termelékenység novekedésének alakulasa Nyugat-Europaban, 1890-1992....
2.8. tablazat. Az inflacios rata alakulasa Magyarorszagon és Nyugat-Europaban, 1900—1993
2.9. tablazat. A gazdasagi ndvekedés forrasai nyugat-eurdpai orszagokban, 1913-1992 ........
2.10. tablazat. A beruhazasok aranyanak alakulasa Nyugat—Eurdpaban, 1930-1993................
2.11. tablazat. Feldolgozott ipari aruk vamtarifai Magyarorszagon és Nyugat-Europaban,

19022000 ...eevveeiereienieeeieiet ettt ettt ettt ekttt ee
2.12. tablazat. A bruttd hazai termék felhasznalasa Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban,

TO2Tm1980 et
2.13. tablazat. A kiilkereskedelmi cserearanyok valtozasa Magyarorszagon

és Nyugat-Europaban, 1971—1990 .........cccoeiiiiriiiiinerieeeeteee ettt
3.1. tablazat. A magénfogyasztas szerkezete a két vilaghabora kozott egyes nyugat-eurdpai

OTSZAZOKDAIN ...ttt ettt etttk b et s ket a et e st e be e b e b e st e b e s ese b eneebenseseanene
3.2. tablazat. A maganhaztartasok fogyasztasi szerkezetének alakulasa Magyarorszagon

és Nyugat-Eurdpaban, 1960—1990 ...........cecuerierierierenieieieieieteiesieeie e eeeeeeee s sse e see e
3.3. tablazat. Lakasok felszereltsége Magyarorszagon és nyugat-europai orszagokban,

195071990 ..ottt ekttt
3.4. tablazat. Radiokésziilékek szama Magyarorszagon és Nyugat-Europaban, 1930-1970 .
3.5. tablazat. Telefonsiiriség Nyugat-Eurdpaban és Magyarorszagon, 1920-1990.................

38

45

61

62

64

129

3.6. tablazat. Televiziokésziilékek szama Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban, 1950-1999 130
3.7. tablazat. Személygépkocsi-siiriség Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban, 1910-2000 131

3.8. tablazat. A munkaid6 hossza Magyarorszagon €s egyes nyugat-europai orszagokban,

I870-2000. ...ttt ettt ettt stttk
4.1. tablazat. A Human Development Index (HDI) alakulasa Magyarorszdgon

és Nyugat-Eurdpaban, 19132005 ......cc.cocviiiiininiinininereeeeteeeesiesieeee ettt
4.2. tablazat. A Human Development Index (HDI) valtozasai Magyarorszagon

és Nyugat-Eurdpaban, 1913-2005........ccceiieriiriirienereeieieteieteie st eree e s s ssesaesee e



298 GAZDASAGI NOVEKEDES, FOGYASZTAS ES ELETMINOSEG

4.3. tablazat. Férfiak sziiletéskor varhato atlagos élettartamanak alakuldsa Magyarorszagon

és Nyugat-Europaban, 1900-2000 ..........ccooeoireriririeineieinieeeeeieee et 196
4.4. tablazat. N6k sziiletéskor varhato atlagos €lettartamanak alakulasa Magyarorszagon
és Nyugat-Eurdpaban, 1900—2000 ..........cccceerierieriererenieieieieieiesee e ereeeeeeeseessessesseseenes 197
4.5. tablazat. A csecsemOhalandosag alakulasa Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban,
190020000 e eeeeereuenirtetetet ettt ettt ettt sttt b ettt b bttt ee 198
6.1. tablizat. Az egy munkaodra alatt eléallitott GDP értéke fejlett ipari orszagokban
2002-DEN....cnvviiiieteitrieteteie ettt ettt ee 231
6.2. tabldzat. Gazdasagi novekedés a posztkommunista orszagokban, 1990-2003 ................. 249
6.3. tablazat. A gazdasagi fejlettség eltérései a kibéviilt Europai Unidban, 2004 ................... 252
Fiiggelék I. tablazat. Magyarorszag gazdasagi kibocsatasa és népessége, 1870-2008 ............. 267
Fiiggelék II. tablazat. Az egy fore jutd bruttd hazai termék kiillonb6zé mutatdi
Magyarorszagon és Nyugat-Eurdpaban, 1870-2005 .........cccoveririneiinennineeeeeceeceienes 270
Fiiggelék I11. tablazat. A halalozas kiilonbdzé mutatdéi Magyarorszagon
¢és Nyugat-Europaban, 1900—2000 .........ccceoererirereeieieieierieseste et ere e et eeesse e saeseessesaens 271
ABRA

4.1. abra. Az életminéség (ISEW, GPI) mutatdjanak alakulasa néhany fejlett ipari
orSZagban, 1950—1995.......ccieieieieieeeee ettt ettt e neens 185-186



NEV- ES TARGYMUTATO

Abramovitz, Moses 83, 211

abszolut elnyomorodas 15

abszorpcids képességek (absorptive capacity)
211

adossagallomany 105-106

adossagvalsag 105

adok 115

Aldcroft, Derek H. 24

Aldi 136

alkoholfogyasztas 151, 203

allamadossag 226, 248

allami beavatkozés 63—-64

allamositas 92, 95, 97, 178, 261

allotoke-allomany 206

Alton, Thad P. 24

amerikanizalodas 73, 136, 153, 216, 218

amszterdami szerz6dés 228

Andorka Rudolf 26

Annales-iskola 16

antropometriai kutatasok 121

anyagi €letszinvonal 110-112, 114, 225

anyagi jolét lasd anyagi €letszinvonal

aranyblokk 63

aranystandard 58, 63, 88

armechanizmus 103

arszerkezet 43, 153, 162

aruhazak 134-136, 149, 163

aszimmetrikus Osszehasonlitds 256 ldsd még
Osszehasonlitasok

atlagos napi energiabevitel 121

atmeneti gazdasag 237

autarkia 219

Bairoch, Paul 14, 21-22, 48-49
Balatonfiired 174

Ball-Albert-jelentés 224

BBC (British Broadcasting Corporation) 143
beiskolazasi arany 187—-188

beiskolazasi rata ldsd beiskolazasi arany

békekoleson 99

bels6 felhalmozas 241

belsé felhasznalas 113, 156-157

benchmark 42, 48

Benetton 136

bér- és jovedelemszabalyozas 103, 106

Berend T. Ivan 21-22

bérlakas 126

beruhazasok 11, 59-60, 65-66, 7073, 77-78,
99, 103-106, 112-114, 133, 154-156, 177,
182-183, 209, 218-220, 233, 241-242,
260

beruhazasok szerkezete 156

beruhazasi hanyad 66, 113, 219

beruhazasi szint /dsd beruhazasi hanyad

beruhazasok aranya /dsd beruhazasi hanyad

béta-konvergencia 79-80, 82

bevasarlokdzpontok 135

big bang 247

Blackpool 145

Body Zsombor 25

Bon Marché 134

boom, gazdasagi 68—69, 78, 80-81, 149, 153,
214-215, 217

Bourdieu, Pierre 17

Bretton Woods-i rendszer 74, 76, 225

Brewer, John 132

Brighton 145

,,British disease” 82

biirokratikus koordinacio 239

Campbell, Colin 17, 148
Carrefour 135

Clark, Colin 12, 50

Costa del Sol 145

Crafts, Nicholas 82, 190, 192
Creditanstalt 91-92
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crossover trendek 266

csecsembhalanddsag 194195, 201-202, 254
cserearany-romlas 104

,,csonka 20. szazad” 221

csokkend hozadék elve 78, 184

De Vries, Jean 148

deflacio 90

Delors, Jacques 225

Delors-jelentés 226

demografiai atmenet 203

demonstracios hatas 217

depresszi6 lasd gazdasagi depressziod

devizakorlatozas 163

dezorganizalddas, gazdasagi 94

diffuzi6 74, 83, 153, 217

divat 16-17, 123, 142, 145, 149, 164

divergenciak 10-11, 14, 27-28, 31, 33, 79-83,
107-109, 151, 177, 189, 195, 202-203,
212,215-216, 218, 234, 250, 259, 263, 266
lasd még konvergenciak

Dooge Bizottsag 224

dualizmus 84

Easylet 146

Eckstein, Alexander 51

Economic Commission for Europe 81

ECP ldasd European Comparison Programme

EFTA ldsd European Free Trade Association

EGK ldsd Europai Gazdasagi K6z6sség

Ehrlich Eva 22

eladosodas 157

¢élelmiszerbotranyok 122

¢lelmiszer-fogyasztas 17, 116, 151, 153, 160,
162

életid6 141

életminbéség 7-8, 10-11, 19, 20-21, 25-29,
110, 112, 137, 180-194, 199-203, 235—
238, 251, 262

¢letstilus 150

életszinvonal 9-10, 1415, 19, 27-29, 100, 106,
110-112, 114, 122, 126, 137, 157, 180, 253,
266 ldsd még anyagi életszinvonal

elkeriilhet6 halalozas 203

els6 vilaghaboru 57, 86, 88, 94-95, 107, 121,
202

élvezeti cikkek 116, 160

EMI ldasd Europai Monetaris Intézet (European
Monetary Institut)

EMS ldsd Eurépai Monetaris Rendszer
(European Monetary System)

EMU ldsd Gazdasagi és Monetaris Unid
(Economic and Monetary Union)

Engel-torvény 121, 160

ENSZ 12, 37, 183

epidemiologiai valsag 203

Epstein, Philip 82

ERM lasd European Exchange Rate Mecha-
nism

eréforrasok kimeriilése 19

eréltetett novekedés 97

Europai Fizetési Unio 74

Eurdpai Gazdasagi Kozosség 74, 153, 213—
214

eurdpai integracid 79, 212-213, 217, 224 lasd
még gazdasagi integracio, Europai Unid

Eurodpai Koézponti Bank 226

Eurdpai Monetaris Intézet (European Monetary
Institut) 226

Eurépai Monetaris Rendszer
Monetary System) 225

Eurodpai Szén- és Acélkdzosség 74

Eurdpai Unio 32, 146, 195, 203, 221, 223-225,
228, 233, 251-252

eurdpaizalodas 154

European Comparison Programme 39, 42, 45

European Free Trade Association 74, 153

European Exchange Rate Mechanism 225

euroszklerdzis 223

expanziv pénziigypolitika 76

extenziv fejlodés/novekedés 98, 219-220

(European

Faragé Tamas 26

FDI lasd kiilfoldi miikodotéke-befektetés

Federal Reserve System 60

feketepiac 164, 177

felhalmozas 55, 70, 98, 100-102, 112-113,
154-155, 157, 177, 241, 260

felhalmozési hanyad 98-99, 154-155, 177,
242, 260 lasd még beruhazasi hanyad

Fellner Frigyes 49

fels6fokt oktatas 219, 232

fenntarthat6 gazdasagi ndvekedés 183, 186

filmhiradé 171

fizetési mérleg 113

fizetési moratorium 63

fizetési valsag 105

fizetett munkasziineti nap 139
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fizetett szabadsag 139-140

foglalkoztatasi rata 243

fogyasztas 7-11, 15-19, 25, 27-29, 34, 77,
97-98, 100-102, 105-106, 110, 150, 181,
212,237, 245, 251, 260

fogyasztas mindségi tényez6i 132, 150, 162—
163, 176, 253

fogyasztasi szerkezet 29, 110-113, 115, 117—
118, 127, 152-153, 178, 253, 260

fogyasztas szintje 111, 151-152, 154, 156, 157,
160, 162, 253

fogyasztasi aranyok lasd fogyasztasi szerkezet

fogyasztasi hanyad 155

fogyasztasi mintak 151-152

fogyasztasi terv 164

fogyasztastorténet 18, 25

fogyasztéi autonomia 110, 132, 162, 165

fogyasztoi kultara 147, 148, 163, 174-175

fogyasztoi racionalitas 16

»fogyasztoi szocializmus” 168, 175

fogyasztoi tarsadalom 17, 110, 132, 135, 137,
147-150, 165, 177, 253, 261-262

fogyasztovédelem 133, 167

foly6 aron folytatott GDP-szamitasok 39—40

foly6 fizetési mérleg 106

foz6zsiradékok fogyasztasa 152

frankfurti iskola 17

frizsiderszocializmus-vita 165

fiird6szobaval val6 ellatottsag 126

Galyatet6 174

Gardes, F. 151, 153

GATT lasd General Agreement on Tariffs and
Trade

gazdasag koordinaciés mechanizmusai 238

gazdasagi boom 68, 80, 149, 214 ldsd még
boom

gazdasagi depresszio 57, 64, 68, 91, 93, 249

gazdasagi dezorganizaci6 87

Gazdasagi ¢s Monetaris Uni6é (Economic and
Monetary Union) 225

gazdasagi integracid 76, 87, 153, 212 ldsd még
eurdpai integracid, Eurdpai Unio

gazdasagi kibocsatas 9, 11-12, 19, 21-22, 24,
27-28, 34, 36-38, 42, 49-53, 56, 83, 90,
96, 107-108, 112—-114, 152, 154, 156-157,
177,182, 186-187, 189, 207, 214, 230 ldsd
még gazdasagi novekedés

gazdasagi kibocsatas szamitasi modszerei 19,
36-40

gazdasagi koordinacié mechanizmusai 85

gazdasagi novekedés 7-14, 19, 21-24, 27,
36-38, 56, 59, 6669, 71-73, 80, 84-85,
98-99, 107-109, 114, 155, 180181, 184,
186, 204, 207, 210, 217-220, 224, 228-
229, 234-235, 249 lasd még gazdasagi
kibocsatas

gazdasagi sokkhatas 83

gazdasagi szakaszok 96 lasd még periodizacid

gazdasagi szerkezet 169, 236, 238, 241, 246

gazdasagi valsag 105, 132, 159, 163, 210, 242,
257 lasd még nagy gazdasagi vilagvalsag

gazdasagiranyitas 98

gazdasagok ko6zotti kapcsolatok 208

gazdasagpolitika 30, 56-58, 60, 63-64, 74, 77,
79, 89, 96, 98-99, 105-106, 153, 155, 157,
186, 213, 225-227, 238, 240, 247-248

gazdasagstatisztika 11

gazdasagtorténet-iras 9, 13-14, 26, 36, 56, 79,
205, 209, 240

GDP ldsd Gross Domestic Product

Geary, R. S. 48

Geary—Khamis mddszer 48

General Agreement on Tariffs and Trade 74

Genuine Progress Indicator 183—184

gépkocsik 127, 129, 163, 166

Gerschenkron, Alexander 205

Gerschenkron-hatas 54

GGDC lasd Groningen Growth and Develop-
ment Center

Gini-egyiitthato 247

globalizacio 78, 222

GNI /dsd Gross National Income

GNP /dsd Gross National Product

Good, David F. 24

GPI lasd Genuine Progress Indicator

gradualizmus 248

Groningen Growth and Development Center
14

Gross Domestic Product 1314, 19-20, 22-23,
37-48, 50—53, 56, 71, 112, 180, 182-189,
267270 lasd még gazdasagi novekedés,
gazdasagi kibocsatas

Gross National Income 37-38, 53, lisd még
gazdasagi novekedés, gazdasagi kibocsa-
tas
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Gross National Product 37-38, 45, 48-49,
52-53, 180, 182, 186 lisd még gazdasagi
novekedés, gazdasagi kibocsatas

Gross, Nachum 24

Gyéni Gabor 24-25

gyO6ri program 93, 154

habortk hatasa 57, 67

haboruts adossagok 59, 87-88

hadikoleson 89

halalozéasok /dsd halandosag

halandosag 192-195, 198-202, 254, 263

Halmai Péter 251

harmas perspektiva 27, 255, 263

haroméves terv 97

HDI ldsd Human Development Index

helyreallitas 66, 81, 86, 93-94, 217 ldsd még
rekonstrukcio

Hennes and Mauritz 136

Herkulesfiird6 174

Heston, Alan 46, 47

hiany 162, 166 lasd még hianygazdalkodas

hianygazdalkodas, hianygazdasdg 161, 164,
167, 176, 178, 261

hirdetések 148

hivalkod6 fogyasztas (conspicuous consump-
tion) 16, 176

Human Development Index 183, 187-192,
194, 199, 200, 235, 254, 262

human téke 73, 74, 211, 217-219

husfogyasztas 152

ICP lasd International Comparison Project

ICT lasd informacios és kommunikacios tech-
nologiak

idegenforgalom lasd turizmus

idémérleg 144, 169, 170, 173

IKEA 136, 167

ILO ldsd International Labour Office/Orga-
nization

IMF ldsd International Monetary Fund

Index of Sustainable Economic Welfare 183—
184

indikatormozgalom 20

individualizald Gsszehasonlitas 32

individualizmus 124

inflacio 58, 70, 75, 87, 88-90, 95, 106, 224,
226, 236, 240, 247

informacids aszimmetria 241

informaciés és kommunikacids technologiak
221, 233

infrastruktara 66, 98, 115, 133, 157, 205, 217,
236

innovacié 68, 73, 105, 209

International Comparison Project 13, 41, 47

International Labour Office/Organization 111,
138-139

International Monetary Fund 105

internet 147, 149, 233

intézmények, gazdasagi 209-210, 220, 238-240

ipari forradalom 15, 125, 148, 205

iranyitott lebegtetés 63

irni-olvasni tudas aranya 187

ISEW lasd Index of Sustainable Economic
Welfare

Janossy Ferenc 78

jegyrendszer 97, 121, 132, 163

jogallamisag 240

jolét 8-9, 19-21, 26-27, 110, 112, 180-181,
188-189, 225

joléti allam 74, 158, 178, 215, 223, 260

jol-1ét (well-being) 8, 181

jovatétel 58-59, 64, 87-88, 95, 163

jovedelemeloszlas 74, 181, 210, 234 lasd még
jovedelmi egyenlétlenségek

jovedelmi egyenldtlenségek 184, 189, 247,
253, 262 lasd még jovedelemeloszlas

jovedelmi rugalmassag 160

kabeltelevizio 143

Kaelble, Hartmut 153

Karlsbad 174

Kaser, Michael C. 24

Katus Laszl6 21

Kelet-Ko6zép-Europa 22-24, 45, 49, 56, 96,
122, 139, 152, 163, 175, 177, 215, 219,
246, 249-251

kereskedelmi televiziozas 143, 174

keresleti rugalmassag 127

késon jovok eldnye 205

készletfelhalmozas 112, 155

kétlépcsds szamitasok 40, 43

kétszintii arrendszer 98

kétszintii bankrendszer 106, 239

Keynes, John Maynard 63

KGST ldsd Kolcsonds Gazdasagi Segitség
Tanacsa
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Khamis, S. H. 48

Kindleberger, Charles 59

King, Gregory 11

kliringegyezmény 64

kollektivizalas 97

Komlos, John 24

kommercializalédas 134, 142, 150, 170-171,
174, 178, 261

koncentraci6 135-136, 253

konjunktura 36, 83, 86, 90, 94, 96, 232, 240

konvergencidk 10-11, 14, 27-28, 31-33, 79—
83, 107-108, 151-153, 177, 195, 199,
203-204, 212-218, 220, 226, 234-235,
250-251, 265-266 lasd még divergenciak

konvergenciaclmélet 214

konvergenciaklub 81-82

konvergenciakritériumok 226

koordinaciés mechanizmus 238

Kopp Maria 26

Kornai Janos 164, 176, 239

korrupci6 166, 177, 237, 240-241

korszakhatarok, gazdasagi 33, 77, 84-85, 96,
221 lasd még periodizacio

Kolesonds Gazdasagi Segitség Tanacsa 219,
244

kornyezetvédé mozgalmak 180

kotott devizagazdalkodas 90, 92

Kovér Gyorgy 21

kozbiils6 termék (intermediate input) 55

kozeledések lasd konvergencidk

kozosségi fogyasztas 100-102, 112-115, 133,
158, 178, 245, 260

kozpontilag iranyitott gazdasag 38, 40, 4243,
53-55, 85, 94-97, 96, 157, 221, 241, 258,
261 lasd még tervutasitasos gazdalkodas

kozszolgalati televiziok 143

Kuczynski, Jirgen 111

kutatas és fejlesztés (K+F) 205

kiilfoldi befektetések 219, 242

kiilkereskedelem 44, 63, 71-72, 83, 97, 153,
208, 219-220, 238, 244-245

kiilkereskedelmi mérleg 91, 100, 112-114, 156

lakasépités 125, 156
lakashiany 125

lakasok felszereltsége 127
lakasra forditott kiadasok 125
lakbér 166

Lillafiired 174

luxuscikkek 17, 149

maastrichti kritérium 232

Maddison, Angus 13, 23, 4648, 56, 83, 207

Made, James 12

maganfogyasztas 114-115, 133, 158

Magyar Gazdasagkutatd Intézet 51

Magyar Kiralyi Allami Jegyintézet 89

Magyar Nemzeti Bank 89-90, 94

Mallorca 145

Malthus, Ricardo 209

Marer, Paul 24, 44-45

Marienbad 174

marketing 149

Marks and Spencer 136

Marshall-terv 74

Marx, Karl 16

masodik olajarrobanas 76—77

masodik gazdasag 106, 237

masodik vilaghaborta 66, 68, 80-81, 94, 121,
138, 201

Material Product System 52

Matolcsy Matyas 5051

Matrahaza 174

McKendrick, Neil 17, 148

méretgazdasagossag 74, 207

Method of Physical Indicators /dsd naturalis
gazdasagi mutatok modszere

Metro csoport 136

Miller, Michael B. 134-135

mindségi tényezok, fogyasztas esetében 132,
150, 163

mortalitas /asd halandosag

motorizacid 129, 136, 162, 166

mozik 142, 171

mozik szdma és latogatottsaga 172

MPI ldsd Method of Physical Indicators

MPS ldsd Material Product System

munkaerd képzettsége 206

munkaeré-allomany 238, 243-244

munkaerépiac 141, 223, 231, 243-244

munkaidé hossza 140, 137-138, 168, 230-231

munkanélkiiliség 63, 65, 69, 75, 77, 121, 221,
223-224, 243-247

mitholdas televizidzas 143

miszaki fejlodés 204

nagy boom /dsd boom

nagy gazdasagi vilagvalsag 86, 91, 125, 154,
249,

naturalis gazdasagi mutatok moédszere 22, 39,
42-43, 45
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nemzeti jovedelem 9, 38, 44, 49-50, 52, 55,
100, 112, 155-156

nemzeti jovedelem szamitasa 38, 49

nemzeti szamlak 7, 12, 113

Nemzetkézi Munkaiigyi Hivatal /dsd Interna-
tional Labour Office/Organization

neoklasszikus kozgazdasagtan 10, 18, 211

népszovetségi kéleson 89, 92

Net Material Product 44, 52-53 ldsd még nem-
zeti jovedelem

NMP ldsd Net Material Product

North, Douglass C. 209

novekedés ldsd gazdasagi novekedés

novekedéselmélet 12-14, 36, 79, 206, 211

névekedési aldozat 233

novekedési szakaszok 56, 77

novekedési tartalékok 68

novekedési varakozas 83

nyers halalozasi rata 200, 195, 201

nyolcéras munkanap 138, 168

Oblath Gabor 251

OECD lasd Organisation for Economic Co-
operation and Development

olajvalsag 68, 75-76, 81, 96, 107, 224, 234

Organisation for Economic Co-operation and
Development 60

Organisation for European Economic Co-ope-
ration 74

Ostende 145

output ldasd gazdasagi kibocsatés

Osszehasonlitasok 9-10, 12-13, 18-24, 27,
29-34, 37-39, 41, 43, 48, 51-52, 54-57,
76, 88, 108-109, 161, 176, 195, 229, 256

Osszehasonlitas egysége 32

otéves terv 98, 102, 105

6tnapos munkahét 139, 169

Penn World Table 46, 47

Pénzintézeti Kézpont 93

pénziigyi kultura 240

pénziigyi politika 232

pénziigyi rendszer 241

pénziigyi szektor 239

pénziigyi valsag 92

periodizaci6 68, 84, 221 lasd még korszakha-
tarok

Petty, Sir William 11

Physical Indicator Method ldsd naturalis gaz-
dasagi mutatok modszere

PI, PIM ldsd Physical Indicators, Physical
Indicator Method

piac telitédése 128

Postyén 174

privatizéacié 126, 238, 241, 246, 248

protekcionista intézkedések 59

Pryor, Frederic L. 24

PWT lasd Penn World Table

radio, radidzas 127-128, 143, 147, 149, 171-
174

radidadasok 143

radioelofizetok szama 128, 172

radiokésziilék 128, 163

Raénki Gyorgy 21

regrettable necessity 20, 182, 235

reklamok 136, 143144, 147, 149, 167

rekonstrukcid 57, 59, 66, 86 lisd még helyre-
allitas

relativ szegénység 15

relativ szoras 80, 199, 265

rendszervaltozas 23-24, 33, 85, 96, 236, 238,
240-241, 247, 261

Riesman, David 16

Rimini 146

Rémai Klub 180

Romsics Ignac 22

Rudolph, Richard 24

ruhazkodas 17, 116, 123-124, 159, 161-162,
253

Ryanair 146

Sachs, Jeoffrey 247
Sainsbury 135
Scheveningen 145
Schultz, Theodore 206
Schulze, Max-Stephan 24
Sen, Amartya 181, 184
Shopping City Siid 136
Simmel, Georg 16, 123
Single European Act 225
SNA lasd System of National Accounts
sokkterapia 248

Sombart, Werner 16, 149
sport 162, 170-171
stabilizacio 59, 85, 89-90
stagflacio 224
standardizacid 134, 265
Stiglitz-jelentés 20

Stone, Richard 12
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strukturalis valtozasok ldsd szerkezeti valto-
zasok

Summers, Robert 4647

System of National Accounts 12, 37-38, 47, 52

szabadidé 19, 118-120, 132, 137, 141-143,
145-147, 170-174, 178, 261

szabadnap 139

szabalyozok 104

szabalyozoéalku 104

szabvanyositas 134

szakszervezetek 77, 139, 175, 210, 230-232

szamitogép 127-128, 152

szanalasi krizis 90

szembeallitd (contrasting) dsszehasonlitas 32

személygépkocsik 127, 131, 133, 162

szerkezeti egyensulytalansagok 60

szerkezeti valtozasok 73, 77-78, 99, 132, 158,
207, 251, 261

szervezeti tudas 207

szigma-konvergencia 79-80, 82, 234 lasd még
konvergenciak

szimbolikus téke 150

szocialis biztonsag 74, 181, 234 lasd még joléti
allam

szocialis képességek ldsd tarsadalmi képes-
ségek

szorakozas 116, 129, 131, 137138, 141-144,
159, 168-170, 216

szoras 265

szorasi egyiitthatd 80, 265

Szorfi Béla 251

szubjektiv életmindség 20

szubjektiv jolétérzet 8, 26, 183

sziik keresztmetszet 95

sziiletéskor varhato atlagos élettartam 20, 110,
183, 187, 191-192, 194-197, 199, 201-
202, 236, 254, 263, 271

tarsadalmak joléte 21 ldsd még jolét

tarsadalmi egyenl6tlenségek 182

tarsadalmi képességek (social capabilities) 73,
181,211

tarsadalmi koltség 246

tarsadalmi téke (social capital) 211

tarsadalomtorténet 16-18

tartdos fogyasztasi cikkek 116-117, 127-132,
149, 152, 159, 163

tavolodasok /dsd divergenciak

technologia-atvétel 73, 78, 83, 219

technologiai diffuzio 83

technoldgiai fejlédés 70, 204

telefon 149, 152, 163, 166-167,

telefonstirtiség 129, 161

televizi6é 127-131, 143-144, 147, 149, 172

televizidkésziilékek szama 130, 167

televiziozas 173-174, 178, 261

Tengelmann 136

termelékenység 11, 67-69, 71-72, 76-78, 115,
132, 152, 207, 219, 223, 230, 232-233,
235

természetbeni tarsadalmi juttatasok 158

természeti er6forrasok 208

tervgazdalkodas /ldsd tervutasitasos gazdasag,
kozpontilag iranyitott gazdasag

tervkdleson 99

tervmutat6 99

tervutasitdsos gazdasag 52, 54, 85-86, 9698,
103 lasd még kozpontilag iranyitott gaz-
dasag

Thernborn, G6ran 167

tékeallomany 83, 241

tokefelhalmozas 205-206 lasd még beruhaza-
sok, felhalmozas

tékeimport 38, 88, 218, 242

tomegkultira 143-144

tomegtermelés 127, 130, 134, 148-150

tomegturizmus 145, 174

tézsdekrach 60, 91

transzfermoratdrium 92

transzformacios valsag 85, 239, 241, 246, 248,
251, 258, 261

tulajdonjogok (property rights) 240

tulfejlett kooperacié (overgrown cooperation)
55

turizmus 145-146, 170, 174-175

Uj gazdasag 77, 221

Uj gazdasagi mechanizmus 103

UNDP lasd United Nations Development
Programme

United Nations Development Programme 187,
190

utanzas 16-17, 216

iizletk6zpontok 136-137

vagyonvaltsag 88
vallalati gazdasdgi munkakozosségek (vgmk)
106
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valsag lasd gazdasagi valsag

Valuch Tibor 25, 164

vamok és kereskedelmi kvotak 63, 74-75, 90,
213,224

vamok szintje 74

van Ark, Bart 54, 82, 233

Varga Istvan 50, 51

varhat6 atlagos élettartam lasd sziiletéskor var-
hato atlagos élettartam

vasarloerd 38, 41, 132, 152, 160, 163, 253,
262

vasarloerd-paritdson szamitott GDP 3940

vasarloeré-paritason alapuld szamitasok 39—
48, 187

Veblen, Thorstein 16

vegyes vagy hibrid modszer 40

versenyképesség 59, 77, 89, 138, 223, 228-
229

vezetékes ivoviz 126

Vilagbank 40, 44

vilaggazdasagi valsag 86, 91, 125, 154, 249
lasd még nagy gazdasagi vilagvalsag

vilaghaborik 94 lasd még elsé vilaghaboru,
masodik vilaghabora

Weber, Max 16
Werner-jelentés 225
Williamson, Jeftrey 111
Wirtschaftswunder 82
World Values Survey 181

Zara 136
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