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1. Szakmai beszamolo:

A palydzat utols6 honapjaiban az Osszegyljtott levéltari forrasok rendszerezésére,
feldolgozasara koncentraltunk. Ehhez jarult a hazai és a kiilfoldi szakirodalom attekintésébol
eredd szempontok felhasznalasa, valamint a késziild monografia vazlatanak elkészitése.

A palyazat ideje alatt megjelent publikéciok mint résztanulmanyok adjék az alapjat a késztild
kotetnek. A szoveg vazlata ugyanakkor kibdviilt tovabbi fejezetekkel, bevezetdvel,
Osszehasonlito részekkel, kiilon részteriiletekre koncentrald egységekkel.

A monografia elsd, nyers verzidja eloszor egy bevezetd fejezetben bemutatja az uralkodoi
utazasok eredetét, alakulasat, illetve a Habsburg-udvar ehhez kapcsolddo kiilonleges helyzetét és
hagyomanyait. A kovetkezd fejezet Ferenc Jozsef elddeinek utazdsi szokasait veszi szamba,
amelyek egyrészt Osszehasonlitdsi alapot nyujtanak, mdasrészt az utazdsok csoportositidsahoz,
kategorizalasdhoz adnak segitséget. A konkrét 6sszehasonlitas idokerete tobb mint szaz évet dlel
fel, Maria Terézia utazasaival kezdddik. Kiemelendé az V. Ferdinandrol szolo rész, amely
igyekszik pdtolni a magyar torténetirdsban meglévo hianyt Ferdinand utazéasaival kapcsolatban,
ugyanakkor II. Jézsef €s 1. Ferenc kapcsan is szolgal uj adatokkal a fejezet.

Az elddok utazdsainak attekintése, illetve az ezek alapjan kiemelt kategoriak megjelolése utan
kovetkezik Ferenc Jozsef gyermek- és ifjukori utazasainak felvazolasa, kozelitve a f6 témahoz.
Ezt kovetden kertil sor Ferenc Jozsef uralkodoi utazasainak vizsgélatara tobb fejezetben. Ezek a
fejezetek egyrészt idérendben haladva mutatjak be a csaszari, majd csaszari-kiralyi latogatasokat,
masrészt kitekintenek bizonyos részteriiletekre (pl. utazadsok propagandisztikus célja, kozlekedés
modja, vadaszatok), amelyek szorosan kapcsolodnak az utazasokhoz.

Az id6rend szerinti vizsgalatban éles hatarpontot jelent az 1867-es kiegyezés, amely jelentds
valtozasokat hoz Ferenc Jozsef magyarorszagi latogatasaiban. Ennek megfelelden az 1867 eldtti
¢s utani utak kiilon keriilnek bemutatasra. A két korszak Osszevetése is kiilon fejezetet fog

képezni, akdrcsak az 1867-es év eseményeinek elemzése.



Az 1867 eldtti latogatasokat ugyancsak tovabb lehet bontani az 1850-es és az 1860-as évek
utazasaira, amelyek tobb szempontbdl eltérnek egymastol. Az 1850-es évek két nagy korutjat az
utazas elokésziiletei, lefolyasa és visszhangja alapjan vizsgaltuk. Az 1860-as évek latogatésait
viszont a politikai valtozasokba illeszkedd, egymadst kovetd Iépésekként mutattuk be.
Osszegzésként kiemeltiik az 1867 eldtti korszak propagandisztikus elvarasait az utazasokkal
kapcsolatban, illetve a propagandahoz kot6do szimbolika valtozasat. Emellett pedig érzékeltettiik
az utazasok elemeinek hagyomanyos gyokereit, valamint az 1867 utani korszakra jellemz6
modosulasok megjelenését.

Az 1867 utani latogatasok esetében Ferenc Jozsefnek az egész korszakra jellemzd utazasi
szokasai mellett a kiemelt harom évbol (1872, 1892, 1911) az 1872. és az 1892. év elemzésére
keriilt sor. A korszak utazasainak altalanos leirasa magéaban foglalja a vasuti kozlekedés kinalta
konnyebb mobilitdst, a ceremonia egyszerlisodését, az utazasok (Reisen) helyett a budai
tartozkodas (Aufenthalt) talsulyba kertilését, ezzel egylitt a csdszar €s csaladtagjai magyarorszagi
jelenlétének mindennapiva valasat.

A vasut hasznalatanak bemutatasa soran kiilon elemzés késziilt a csaszari kocsikrol, az
uralkodd vonaton vald utazasanak pontos menetrendjérél és szabalyairol. Ehhez kapcsolddva
tértink ki a hatosagok Ferenc Jozsef biztonsagaval foglalkozo intézkedéseire, valamint az
uralkodot fenyegetd veszélyek ismertetésére.

A rutinnd valo latogatdsok koziil emeltiik ki azokat az alkalmakat, amelyek a kordbbi iddszak
fénytizését és tinnepélyességét idézték fel, bemutatva az idokozben zajld politikai események és
az latogatasok kapcsolatat. A politika és az utazasok oOsszefiiggéseinek elemzésében kiilon
fejezetet szenteltiink a vadaszatok jelentdségének.

Az anyaggyljtés lezarult, am a hatalmas forrdsanyag feldolgozasa azonban még nem
fejez6dott be. A szakmai jelentéshez csatolt kézirat csupan az elsd fazist 0sszegzi, kirajzolja a
késziild6 monografia szerkezetét a levéltari, sajto- €s szakirodalmi anyag kindlta szempontok
alapjan. A hianyzo6 fejezetek még finomitasra szorulnak, illetve az illusztraciok mennyiségének és
elhelyezésének meghatarozasa is folyamatban van. Osszességében a tervezett monografia
nemcsak a korvonalait nyerte el, hanem belathatd idon belil a kézirat végso valtozata is elkésziil.

Azonban mar a most benyujtott kézirat is megmutatja a magyarorszagi és bécsi
kozgylijteményekben talalt és Osszegylijtott adatok gazdagsagat, a palyazat keretében végzett

kutatas eredményességét. A kutatas elején kijelolt célokat meghaladva sikeriilt nemcsak a



Magyar Orszagos Levéltar vonatkozo anyagat attekinteni, hanem a bécsi udvari (Haus-, Hof- und
Staatsarchiv) és hadilevéltar (Kriegsarchiv) gyljteményében is jelentds forrasokra szert tenni. A
sajto tekintetében elsdésorban az Orszagos Széchényi Konyvtar és a Fovarosi Szabd Ervin
Konyvtar magyar és idegen nyelvli sajtéanyaganak feldolgozasa szolgalt értékes adatokkal. A
szakirodalom vizsgélata pedig hasonléan nem csak a magyar nyelvi, illetve a Magyarorszagon
fellelhetd kiilfoldi kotetekre korlatozddott, hanem a bécsi konyvtarak német és angol nyelvi
koteteire is, amelyek az uralkodoi utazdsok nemzetkozi feldolgozasai altal bovitették a vizsgalat
horizontjat.

A palyazat keretében vasarolt technikai eszkozok és a kiilfoldi kutatds lehetdsége nagy
segitséget jelentettek a kutatds megvaldsitasaban és ilyen mértékl kiterjesztésében. A
szamitogép, a laptop ¢és a fényképezdgépek lehetdvé tették az egyidejli, parhuzamos
anyaggyujtést, ami jelentdsen megnovelte a kutatas hatékonysagat. Az igy 6sszegyljtott, jelentds
mennyiségl forrdsanyag tarolasa, rendezése ¢s feldolgozasa pedig szinte lehetetlen lett volna a

szamitdgépes eszkozok nélkiil.
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Manhercz Orsolya:

Ferenc Jézsef latogatisai Magyarorszagon a kiegyezés eltt’

Bevezetés

Az uralkodoi utazds miifaja

A 19. szdzadi uralkod6i utazdsok eredete az antikvitdsba nyulik vissza, a hagyomdny
folyamatossdga jol érzékelhetd az antik elemek, példdul a diadalkapuk, tovabbélésében,
ugyanakkor minden korszak, stilus és az uralkodé sajat habitusa is a maga képére formadlta az
utazdsokat. Az antik diadalmenetekhez hasonld, nyilvanos felvonuldsok mind a kozépkori, mind
a kora udjkori és az djkori uralkodéi onkifejezés egyik kozponti elemét alkottdk. Az utazds oka,
illetve célja sokféle lehetett. Egyrészt az iinnepi alkalmak - példdul eskiivd, kereszteld,
koronazds, gydsziinnepély — adhattak okot arra, hogy az uralkodé utazzon, mdasrészt politikai
események is motivacioként szolgédlhattak, a békekotések és szovetségek megkivantdk a felek
személyes jelenlétét.2

Az utazds mindemellett 6nmagdban is szerepet kapott, hiszen az ut sordn lehetdség
adddott bemutatni az uralkod6i udvartartast, az uralkodét koriilvevé pompét, az uralkod6 és a
dinasztia gazdagsdgat, Osszességében az uralkodéi hatalom jelentOségét és erejét. Kiilondsen
fontos volt az adott hatalom hierarchikus szerkezetének nyilvdnos, vizudlis bemutateisa,3
amelynek a végén ott taldljuk az utazé uralkodot és udvari kiséretét megbamuld egyszer(
alattvalot.

A 15. szazadi itdliai hercegi csaladok gyakran uralkoddi szuverenitdsuk elismertetésére
hasznaltdk fel a pompds felvonuldsokat, amelyek Julius Caesar romai diadalmeneteihez
hasonléan az uralom legitimécigjat szolgéltdk. A masik oldal szempontjabdl pedig az uralom ald
esd varosok szdmdra a bevonuldsok lehetOséget adtak kulturdlis és gazdasdgi potencidljuk
megmutatdsara, amit arra haszndltak fel, hogy maguk felé hajlitsdk az uralkodét, egyben

kifejezz€ék hodolatukat a fejedelem hatalma eldtt. Ezt a célt szolgélta az allegorikus €s magasztos

' A kézirat |étrejottéhez szlikséges bécsi kutatast a K 78147-es szamu OTKA alapkutatasi palydzaton tul a Collegium
Hungaricum 6sztondija (2010) és az Allami E6tvos Osztondij (2011) tette lehetdvé.

2 NIEDER, 2001. 162.

} NIEDER, 2001. 162.



elemek felhasznaldsa neves miivészek kozremitkodésével.* A hédolat kifejezését és a miivészi
alkotds értékét egyesitették magukban az uralkodok tiszteletére emelt diadalkapuk, amelyek a
reprezentdcid kozponti elemévé valtak, €s a késObbi korszakokban is elhagyhatatlannak
bizonyultak.

Az itdliai és a tobbi eurdpai uralkoddcsalad kozotti szoros kapesolat révén a diadalmenet
az Alpokon tilra is eljutott, és egybemosddott a vazallusi hiiséget bizonyité hdodolati aktusokkal,
amelyek az Alpoktol északra voltak elterjedtek. Ilyen szimbolikus aktus volt a varos kulcsanak
atnyujtasa az uralkodé bevonuldsa esetén. Az itdliai és az €szaki hagyomanyok keveredtek a be-
és felvonuldsokat, illetve az utazdsokat kisérd reprezentacids stilusban is, amely egyardnt atvette
az allegorikus és mitologikus sziizsét Italiabol, illetve a bibliai tém4dju vagy a szentek életét
abrazol6 szinhazi jeleneteket és motivumokat az Alpoktdl északra fekvo teriiletek tradiciojabol.
Az itdliai és az északi keveredésébdl kialakult uj irdnyvonal ezen tuil Osszekapcsolddott a
dinasztikus és torténelmi elemekkel, amelyek igy egyiittesen alkottdk egy-egy uralkodéhaz udvari
reprezentacidjanak egyedi stilusat, €s amelyet a lovagi torndk vildga, valamint a reneszansz még
tovabb formalt.”

A Habsburg-dinasztia reprezentdcidjanak ilyen tekintetben egyrészt a rémai csdszarsig
hatalménak tovdbbélése hatdrozta meg, masrészt V. Karoly vildgbirodalma, és annak
viszonyuldsa az egyhdzi hatalomhoz, aldzatossiga a pdpasdggal szemben. Ebben az uralkodéi
reprezenticioban fontos elemet kapott még a legitimitds szentsége, vagyis a hatalom oroklésének
rendje. Ennek megfelelden V. Karoly 1548—49-es németalfldi utazdsa azt a célt szolgélta, hogy
fiat, Filopot mint utédjat bemutassa.’ Ezek a motivumok, a rémai csdszarsig oroksége, a
vildgbirodalmi, nagyhatalmi stétus, az egyhdz felsGbbségének elismerése’ és a hatalom legitim
atorokitése a 19-20. szdzadig a Habsburg-udvar reprezenticidjanak legmeghatdrozobb és
leghangstilyosabb elemei maradtak.

Az egyes udvarok egyedi motivumkészletének és szimbolumrendszerének kialakuldsa
mellett azonban a 16. szdzadban kialakult az tinnepi menetek és felvonuldsok egységes és

kanonikus formdja. A szorosan dsszekapcsolddo eurdpai dinasztidk €s fonemesi csalddok kozott a

4 NIEDER, 2001. 163.

> NIEDER, 2001. 164-165.

¢ NIEDER, 2001. 165-166.

" Az egyhaz fels6bbségének elismerését, illetve a rdmai katolikus egyhazzal kotott szévetséget jol jelezte az
egyhdziak jelent8s részvétele az udvari reprezentdciéban. Emellett pedig az egyhazhoz k6t6d6 aktusok a
ceremoniakban egyben az uralkoddi hatalom isteni eredetének aldtamasztasara is szolgaltak.



ceremoOnidk tekintetében olyan egyiittmikodés jott 1étre, amely nagyfoku kozérthetOséget
felételezett, vagyis kialakult az udvari reprezenticié nyelvtana, amelyet egész Eurdpdban
értettek.®

Az uralkodoéi utazasok 4ltal pedig az amuigy csak egy szlikebb elit szimara lathaté udvari
pompa nyilvanos szinjatékka valtozott, amellyel gyakran jelentds szamu katonasag felvonultatdsa

Z .9

is egyiitt jart. Ez az ,.el6adéds” befelé és kifelé is hatni kivant. Egyrészt az alattvaldk testkozelbdl

lathattdk az uralkodét, a hatalom megtestesiilését, illetve a dinasztia szdmukra mesés

gazdagsagat, egyuttal a birodalmon kiviili vildg ugyancsak meggydzddhetett az uralkodd

gazdasdgi és katonai erejérél.”

A Habsburg-reprezentdcio megosztottsaga és kiilonlegessége

A Habsburg-csaldd hosszu uralkoddsdnak az egyik kiilonlegessége, hogy nem nemzeti
dinasztiaként sikeriilt felemelkedniiik birodalmat alapitaniuk, és kozel 700 éven keresztiil a
tronon maradniuk. A birodalom {6ldrajzi Kkiterjedése és torténelmének alakuldsa még
bonyolultabbd tette a viszonyokat. Jelen dolgozat keretei kozott nem tekintjiik at a birodalom
Osszes teriileti, illetve az uralkodé cimének ezekkel egyiitt jaré valtozasat, csupdn a 18. és 19.
szézadi birodalmi tartomédnyokra koncentrdlunk, konkrétabban a Maria Terézia tronra keriilésétol
Ferenc Jozsef uralkodasaig terjedd idOszakra.

Maria Terézia alatt a birodalmat az 6rokos tartomdnyokon kiviil a kdvetkez6 alkottdk: a
Németalfold, cseh korona orszdgai, Magyar Kirdlysdg, Galicia, Bukovina, Toszkéna, illetve a
parmai és a mildnéi nagyhercegség. A napdleoni hdborik sordn tovabbi teriiletvaltozasok
torténtek, egy idore elveszett Lombardia, viszont a birodalomhoz keriilt a velencei koztarsasag és
Dalmdcia, késObb sikeriilt visszaszerezni a Lombardidt, és Lombard-velencei kirdlysagként
egyesiteni Velencével. Modena-Estében, Parmédban és a toszkdnai nagyhercegségben pedig
létrejottek a szekundogenitirak, ahol ugyancsak egy-egy Habsburg-féherceg uralkodott.'’ Az
1848-49-es zlirzavar utdn Ferenc Jozsef ezt a birodalmat 6rokolte.

A birodalom konglomeratumszeriiségéhez még egy fontos Orokség is jarult, a német-

romai csdszari cim, amellyel teriilet ugyan nem jart, csupdn presztizs, ugyanakkor a német

8 NIEDER, 2001. 168.

° Marianne Bergmann Il. Ptolemaiosz tinnepi felvonuldsa kapcsan hivja fel a figyelmet a befelé és kifelé egyarant
irdnyuld reprezentaciora. - BERGMANN, 2001. 192-193.

10 GONDA-NIEDERHAUSER, 1998.120-121., 151., 160.



teriiletek feletti uralom folyamatosan befolydsolta a birodalom bel- és kiilpolitikdjat. A német-
romai csaszari cimrdl 1806-ban mondott le I. Ferenc, miutdn 1804-ben megalapitotta az Osztrak
Csdszarsagot.

A kiilonboz6 tartomédnyok és a kiilonbozd uralkoddi cimek természetesen mds-mas
reprezentdcios hagyomdnnyal rendelkeztek, az uralkodé ezeket nem hagyhatta figyelmen kiviil.
Az osztrdk ©Orokos tartomdnyokban a csdszar Ausztria fOhercegeként fogadta a
hédolatnyilvanitast, amely a kozépkorbdl szarmazott, amikor a német kirdly fogadta a birodalom
rendjeinek vazallusi eskiijét ezaltal megerdsitve a kolcsonos kotelességeket, a hliséget, illetve a
védelmet. A legtovabb az 6rokosnek jaré hodolat (Erbhuldigung) maradt fenn, egészen a 19.
szézadig a kordbbi forméban élt tovabb. Utoljara 1835-ben, V. Ferdindnd uralkoddsanak kezdetén
keriilt r4 sor."!

A Lombard-velencei, a Cseh és a Magyar Kirdlysagban, a korondzds legitimizélta az uj
uralkodé hatalmat, hasonléan a német-romai csiszari cimhez, amelyet vdlasztdssal, illetve a
frankfurti korondzdssal nyert el a jelolt. Ezzel szemben az 1804-ben életre hivott osztrak csdszari
cim az uralkodé haldla utdn automatikusan megillette az 6rokost. A kiilonboz6 cimek kiilonbozd
ceremoOnidkat kivdntak, a cereménidk pedig az wuralkodé személyes megjelenését is
megkovetelték, rdadasul ezekre az alkalmakra az uralkodénak a teljes udvartartissal, nagy
kisérettel és pompds kiilséségek mellett illett elutaznia. Az igy megtett utazdsok voltak a valodi
udvari utazdsok (Hofreisen).

Mais aspektusbdl szemlélve, az uralkodénak mint a birodalom vezetdjének, akdrcsak
barmelyik hivatalnokdnak ajanlott volt megszemlélnie a fennhatésdga ala tart6zo teriileteket. Ez
azonban mar nem feltétleniil udvari utazas formdjaban tortént, és nem is mindegyik uralkodé
véllalkozott kiterjedt és hosszan tart6 korutakra, szemleutakra (Inspektionsreise) a birodalomban,
ahogyan azt latni fogjuk. A kotelezettségeken til még szamos egyéb oka is lehetett annak, hogy

az uralkodo6 utnak indult. Ezek szambavétele a kovetkezd fejezet feladata.

"' FISCHER-WESTHAUSER, 2007. 10.



Elso fejezet

A Habsburg-uralkodok magyarorszdgi latogatdsai 1740 és 1848 kozott

A trénra 1épd Habsburg-uralkodonak a magyar kozjogi hagyomédnyok alapjdn ajénlatos
volt minél elébb magyar kirdllyd vagy kirdlyn0vé korondztatnia magat, masrészt személyes
jelenléte a magyar kirdlysagaban politikailag is kifizet6do lehetett, foként, ha idoben egybeesett a
magyar orszaggyulés targyaldsaival. A 18. szdzadi utazdsi lehetdségek €s a koltségek azonban
konnyen elriaszthattdk az uralkod6t a nagyobb teriiletet érintd, hosszadalmas utazdsoktdl. Maria
Terézia ennek megfeleléen a magyar orszaggytilések idején tartézkodott heteket, honapokat
Pozsonyban és kornyékén, viszont fia, II. Jézsef féhercegként, majd tarsuralkodéként viszont
hosszabb szemleutakat is tett a birodalom keleti felében vallalva az ezekkel jar6
kényelmetlenségeket. II. Lip6t rovid uralkoddsa sordn ugyancsak a koronazds, illetve az
orszaggylilés miatt l4togatott Magyarorszdgra. 1. Ferenc hosszi uralkoddsa tobb alkalmat
nyujtott, illetve az azalatt bekovetkezett események tobbszor kényszeritették 6t és udvarét
magyarorszigi tartézkoddsra. V. Ferdindnd kiilondsen gyerek- és ifjukoraban tartézkodott sokat
Magyarorszagon, magyar kirdllyd korondzdsira még apja életében, 1830-ban keriilt sor.
Uralkododként csak az orszdggytilések idején latogatott Pozsonyba, dm ezeknek a latogatdsoknak
1s megvolt a maguk jelentdsége, fOként az 1847—48-as diéta esetében.

Az utazdsoknak az imént felsoroltakon kiviill még sok egyéb célja lehetett, amelyek
azonban nem mindig vélaszthatoak el élesen egymdstol. A pozsonyi latogatdsokat példaul
gyakran vaddszatok szakitottdk meg, vagy az édllamiigyek szolitottdk hosszabb-rovidebb iddére
Bécsbe az uralkodot. Ebben a fejezetben azért tekintjiik at a Habsburg-uralkodok magyarorszagi
latogatasait, hogy a végén egy Osszegzés keretében kisérletet tegyiink az utazdsok
kategorizaldsdra. Terjedelmi okokbdl nem tériink ki a korszak (1740-1848) 0sszes uralkoddjanak
minden egyes utazdsdra, hanem inkdbb kiemeliink egy-két utazast, amelyet az adott uralkodd

tekintetében jellemzOnek vagy a korabbi utazasi gyakorlathoz képest ijdonsdgnak gondolunk.

Maria Terézia utazdsai

Maria Terézia uralkoddként a legtobb alkalommal politikai okbdl vallalkozott nagy
utazdsra. Ezek az utak uralkoddsdnak kezdetére estek, egyrészt a korondzasokhoz kotddtek,
masrészt orszaggylilésekhez, katonai szemlékhez, illetve csalddi és iinnepi eseményekhez. A

nagy utazdsok mellett az uralkodond természetesen tobb kisebb utat is tett a birodalméban,



amelyek célja lehetett a pihenés, egy tandcskozds, kiemelkedd nemesi birtokok meglatogatdsa
vagy a katonai tdborok megszemlélése."?

Férje haléla utdn a kirdlyno ritkdn hagyta el Bécset, illetve Schonbrunnt, 1765-ig azonban
nyolc nagy utazdst is tett, amelyek az udvari utazds kategoridjaba sorolhatok. Ezek koziil most
egy olyan magyarorszagi utazds keriill bemutatdsra, amely kevésbé az udvar részérdl jart

pompaval, mint inkdbb magyar részrdl adott alkalmat kiilonleges tinnepélyességre.

Az 1751-es diéta, ldtogatds Pest-Buddn és Godollon

Az 1741-es korondzé orszdggylilés utdn a kirdlyné még kétszer, 1751-ben és 1764-ben
hivta 0ssze a magyar orszaggytlést. 1751-ben mar az év elején elhatdrozta a pozsonyi utazast,
majus S-re tervezte az induldst, megdllas nélkiil, postakocsival kivant utazni, és elutasitotta a
katonai kiséretet. A magyar rendek iidvozld fogaddsan kiviil nem kért nyilvdnos tinneplést,
elmaradt az iinnepélyes bevonulds is. Az intézkedésekbdl lathatd, hogy ebben az esetben a
kirdlynd melldzte a ceremonidlis kiilséségeket. A visszautazds idOpontjat sem hatdrozta meg
elére.”

A tovabbi események hasonléan zajlottak, mint 1741-ben. Az orszdggyiilés megnyitdsa
eldtt istentiszteletet tartottak, majd kdvetkezett megnyitdsi ceremonia. A tovabbiakban Batthyany
Lajos gréf14 nddorrd vélasztdsa konnyen ment, de az ezt kovetd targyaldsok nem a kirdlynd
kivdnsdgai szerint alakultak. Az elhiz6dé targyaldsok alatt a csdszdri par kihaszndlta az idot, €s
kiranduldsokat tett az orszdg belsejébe. Ferenc junius elején tizenkét napos utazdst tett a
banyavarosokban, illetve gyakran utazott Holicsba és Bécsbe. A kirdlynd is tobbszor latogatott a
birodalmi fovarosba, augusztus elején pedig pesti csapatait kivdnta megszemlélni bizva abban,
hogy mire visszatér Pozsonyba, mér az alairand6 torvénycikkek fogjak 6t varni, és augusztus 18-
4n bezérhatja az iiléseket."

A csdszéri par augusztus 4-én érkezett meg Pest-Budara'® hdsz hajéval. A vdrosban nagy

volt az 6rom, hiszen kétszdz év 6ta eldszor volt djra az uralkod6 Pesten, ebbdl kifolyolag éjfélig

'2 KOLLREIDER, 1965. 7-8.

*> KOLLREIDER, 1965. 105-107.

1 Batthydny-Strattmann Lajos Erng (1696—1765), gréf, 1764-t6l herceg, németujvari, nagybirtokos, kancellar
(1733-1746), majd 1751-tS| Magyarorszag utolsé rendi nddora. — MARKO, 2000. 209.

"> KOLLREIDER, 1965. 110-111.

'® Természetesen Pest-Budan is jelentGs el6késziiletek folytak a latogatas el6tt, a kiralyné érkezésére mindkét varos
pompas diszben allt, juniustdl pedig allandé hadgyakorlatozas folyt a nemesi bandériumok és a polgdrsag
részvételével. — VAIDAI-VARGA, 2001. 22.



sz6lt a zene.'’A kovetkezé napokban Miria Terézia és férje meglitogattdk a Liechtenstein
herceg'® 4ltal vezetett katonai tdbort, a hajéhidon étkeltek Budéra, ahol Mdria Terézia megkapta a
varos kulcsait a varosparancsnoktol. Az uralkodéi par megldtogatta a 19szerraktart, szentmisén
vett részt, majd megtekintette a kirdlyi palota nem sokkal kordbban megkezdédott épitkezését.'
A Magyar Kamara elnoke, Grassalkovich gréf”’ mutatta meg a kiralynének a palota terveit,
hiszen & irdnyitotta az épitkezést.”'

Nagy tisztelet ovezte Maria Teréziat és Ferencet, viszonzdsként a pesti bels tandcs 0sszes
tagjat lovagi rangra emelték.”> Grassalkovich gréf pedig abban a megtiszteltetésben részesiilt,
hogy a kiralynd férjével meglétogatta godolléi birtokat.

A nevezetes vizitre augusztus 10-€én keriilt sor, az uralkod6i part a legnagyobb pompaval
fogadtak. A Wienerisches Diarium terjedelmes tudésitdsa™ szerint a Godol6ig vezetd dt minden
allomdsan Otszdz magyar fOur allt, az utolsé szakaszon, az erdOben, végig huszdrok éalltak
faklyakkal a keziikben. Féluton varta a part a grof és a fia sok fourtdl kisérve. A kastélykertet
teljesen kivilagitottak, a lakosztdlyokat a legdragdbb darabokkal butoroztdk be. Egy révid pihend
utdn, a vacsordra a kertben, az erre az alkalomra épitett diszes pavilonban keriilt sor. Huszonnégy
diszesen oOltozott noégradi lovag szolgalta fel az ételeket zenesz6 mellett. A Podmaniczky
testvérek — Janos €s Sdndor — kiilon a felségek rendelkezésére dlltak a vacsora alatt. Két satorban
a fénemesség és a tobbi tisztviseld vacsorazott. A kertet 70 000 lampa vilagitotta meg.”

Masnap Kkeriilt sor a kastély és a park megtekintése’:re.26 Ebéd eldtt kovetkezet az
allatviadal, ebéd utdn pedig Ujabb kocsikdzds kovetkezett, majd este bdlt rendeztek, amelyet
természetesen Mdria Terézia és Ferenc nyitottak meg. A godolléi latogatds pompdjaval,

kiilonleges programjaival, diszes, alkalmi épitményeivel és a megjelentek nagy szdmaval mintegy

az egész magyar nemesség hddolatit kifejezd tinneppé valt. Harmadnap az uralkodéi péar egy

v KOLLREIDER, 1965. 112., illetve VAJDAI-VARGA, 2001. 22.

18 Joseph Wenzel (1.) Flrst von Liechtenstein (1696—1772), lovassagi tabornok.

'* KOLLREIDER, 1965. 112-113.

%% Grassalkovich Antal, baro, majd grof (1694—-1771): kiralyi személynok, kamaraelnok, Maria Terézia bizalmas hive.
Az 1741-es orszaggy(ilésen kozrem(ikodott a Maria Terézia altal a rendektdl kért katonai segitség megszavazasanak
és Lotaringiai Ferenc kormanyzoétarsként valé elismerésének el6készitésében.

! VAJIDAI-VARGA, 2001. 18, 22.

?? KOLLREIDER, 1965. 113-114.

 VAIDAI-VARGA, 2001. 18-20.

%% Részleteket kozdl a Wienerisches Diarium 1751. évi 71. szamabél Varga Kalman. — VAJDAI-VARGA, 2001. 22-25.
> KOLLREIDER, 1965. 114., VAJDAI-VARGA, 2001. 24.

%620 000 ember gy(lt 6ssze, ebbdl 6000 f6 kapott ételt a kastélyban. — KOLLREIDER, 1965. 115.



reggeli mise és a grofi csaldid megajandékozdsa utdn visszatért Pestre, megtekintett még egy
katonai diszszemlét, majd augusztus 13-4n érkezett Pozsonyba.”’

A kirdlynd tdvolléte nem segitette a targyaldsok kedvez6 alakuldsat, de végiil a rendek
részben engedtek, és augusztus 27-én atadtdk Mdria Terézidnak a torvénycikkeket, aki szigord
beszédében elégedetlenségét fejezte ki. A kirdlyn6 még aznap Holicsba utazott, onnan
szeptember 4-én tért vissza Bécsbe. Eredetileg Maria Terézia nem hatdrozta meg a visszaindulds
idépontjat, de gy szamolt, hogy jilius kozepéig marad Pozsonyban.”® Azonban a diéta
targyaldsai lathat6an a kirdlynd elképzeléseihez képest jelentdsen elhiizédtak, vagyis az uralkodd
személyes jelenléte sem volt garancia arra, hogy a magyar orszaggyiilés a bécsi elvarasoknak

megfeleléen miikodjon.

I1. Jozsef utazdsai

A sziiloi orokség

IL. Jozsef sziiletésétol fogva gyakran utazott, igy Magyarorszdgra is igen kordn eljutott.
Mar sziiletése évében részt vett a magyar orszdgon, amikor anyja, Maria Terézia személyes
megjelenésével igyekezett a pozsonyi rendeket befolydsolni. Fiatal fOhercegként is szdmos
utazdst tett, nemcsak a Habsburg Birodalomban, hanem egész Eurépdban. A Habsburgok koziil
val6sziniileg 6 ismerte legjobban az orszagit és Eur6pat is.”

Anyja utazdsai, ahogyan mar lathattuk nem tértek el a kordbban szokdsos udvari
utazdsoktol, azonban apja, Lotharingiai Ferenc a leggyakrabban inkognitéban utazott pénziigyi és
gyakorlati okokbdl. Utazdsaiban az inkognité utak és a tanulmanyutak keveredtek, és ez a forma
aztdn a Habsburg-csalddban is szokdssa valt, j6 példaként szolgalnak erre Jozsef utazdsai.* Apja
haldla utdn, csdszarként és tarsuralkodoként Jozsef modszeresen meglitogatta a birodalom
minden részét. Az utazdsok fontossdgdnak felismerésében jelentds szerepe volt Jozsef
nevelésének, hiszen nevel6je, Johann Christoph Bartenstein szerint egy uralkodd
legnélkiilozhetetlenebb tuddsa abban 4ll, hogy ismeri orszdgait és alattval6it. Emellett azonban

személyes mozgatérugdi is voltak annak, hogy Jézsef sokat utazott. Az utazdsok segitségével

%7 KOLLREIDER, 1965. 115-116., ill. VAIDAI-VARGA, 2001. 21-22., 24-26.
*® KOLLREIDER, 1965. 109., 116.

> POOR, 1987. 201-204.

% KULCSAR, 2004 a. 41-42.



menekiilt a bécsi udvarbol személyes problémdi és anyjaval valo konfliktusai eldl. Méria Terézia
nem nézte jO szemmel fia utazdsait, bar felismerte azok haszndt az ismeretszerzésben,
ugyanakkor szerette volna, ha Jézsef inkdbb Bécsben segit a birodalom kormz’myzz’lseiban.31

Az utazasok altal megfigyelhette a bécsi kormanyzat ald tartozo teriileteket, a Bécsbol
érkezd rendelkezések megvaldsuldsat a gyakorlatban. Mindehhez j6 példaként szolgaltak II.
Frigyes porosz kirdly utazdsai, aki fivérei, magas rangu katonatisztek és adjutdnsok kiséretében
tett szemleutakat (Revuereisen, Inspektionsreisen).32

A birodalomban tett utazasokat Jozsef j6 elére megtervezte figyelembe véve az eurdpai
politikai helyzetet, valamint sajat egészségi dallapotat. Elsddleges célként a hatarvidékek
megtekintését jelolte meg, és pontos utvonalakat vazolt fel, amelyektdl csak akkor tért el, ha erre
nyomos oka volt. Jozsef szdmdra az utazds az uralkodoéi ,,munka” része volt, de 6 ezalatt nem a
kordbban szokédsos, reprezentdlé utakat értette. Ugy gondolta, hogy az uralkodénak
magéanemberként kell utaznia minél kevesebb koltséget réva a lakossdgra. Ehhez a szemlélethez
tartozott, hogy kiillonds figyelmet szentelt a lakossdg alsé rétegeinek. Az utazdsok altal
megfigyelhette a bécsi korményzat ald tartozé teriileteket, a Bécsbdl érkezd rendelkezések
megvaldsuldsét a gyakorlatban. Erre jo példaként szolgéltak II. Frigyes porosz kirdly utazésai, aki
fivérei, magas rangu katonatisztek €s adjutdnsok kiséretében tett szemleutakat (Revuereisen,
Inspektionsreisen). Europdban dlnéven, Falkenstein gréfjaként utazott, azonban a birodalmédban
mindig sajat rangjat viselte. Ugyanakkor az mindkét esetben a ceremonidk teljes elhagyasat

jelentette. Mindez el8segitette a vele kapcsolatos nagyszdmi anekdota kialakuldsét.*

Tobbszori latogatds Kassdn

IL. Jozsef a Magyar Kirdlysag €s a kiilon igazgatott Erdély teriiletére 1765 és 1780 kozott
tobbszor is ellatogatott. 1768-ban a Bansagba, 1770-ben Magyarorszagra és 1773-ban Erdélybe.
1774-ben Szlavéniat és Horvitorszagot is felkereste.”® Egyeduralkodként 1783-ban litogatas
esetében, amikor mint csdszar és korondzatlan kirdly jarta be egy csaknem hiarom hénapos ut
keretében Magyarorszag, Horvatorszag, Dalmécia, Szlavonia, Bukovina és Galicia tdjait. Hirom

évvel késobb, 1786-ban Magyarorszagon és Erdélyben tett latogatast.

' KULCSAR, 2004 a. 49-53.

32 KULCSAR, 2004 a. 53.

¥ KULCSAR, 2004 a. 52-53., 57-59., 63.; POOR, 1987. 204.
** KULCSAR, 2004 a. 64-67.



Kozelebbrol megszemlélve ezeket az utazdsokat érdemes kiemelni II. Jozsef kassai
latogatdsait, egyrészt a feldolgozott forrdsok miatt,” mésrészt azért, mert ebben a vdrosban
négyszer i1s megfordult a csdszdr, ahogyan az kassai ferences rendi kolostor napldibdl, illetve a
varosi jegyzokonyvekbdl kideriil. Ezek szerint II. J6zsef 1770-ben, 1773-ban, 1783-ban és 1786-

% A kassai ldtogatdsok bemutatdsa j6l szemlélteti J6zsef utazdsainak

ban is jart Kassan.
puritdnsagat és gyakorlatiassagat, illetve az erdteljes kontrasztot Madria Terézia ,,barokk”
utazdsaihoz képest.

1770. janius 4-én Munkdcsrdl Zemplénen keresztiil érkezett a csdszar Kassara Albert
herceg tarsasdgdban. A csdszar parasztlovakon utazott, a varos egyik fogad6jaban szdllt meg,
nem vette koriil katonai drség, és nem fogadta a tisztelgéseket, de atvette a kérelmeket. Junius 5-
én részt vett a plinkosdi istentiszteleten, majd megtekintette a var falait és a katonai élelmezési
raktart. Ebéd utdn pedig kilovagolt, és szemlét tartott a vdros mellett dllomdsoz6 ezredek felett.
Harmadnap a kaszdrnydkat ldtogatta meg, és a ferenceseknél hallgatott misét. Oltozete is
egyszerit volt, kozonséges embernek latszott, német szabdsu egyenruhdja méir megfakult.
Megfizette a fuvardijat és a vendéglatas koltségeit, és a két napos litogatds utin Budaméren
keresztiil Eperjesre utazott tovabb.>’

Héarom évvel késObb a lengyelek d&ltal feldult Galicidt és Ladomériat kivéanta
megszemlélni, a vdrosi tandcs €s a katonai parancsnoksig a kovetkezd utasitdsokat kapta ennek
kapcséan 1772-ben:™®

- A csdszar és kisérete szamdra szallasként csak nyilvanos vendégld, kamarai hdz, plébania
vagy jobbagyhdz johet szoba. Foldesuraktol szallast, akkomodaciot, kiséretet elfogadni
nem szabad.

- A kisérok adminisztrativ tisztviselok lehetnek, akik jol ismerik a teriiletiiket, €s mint
ilyenek kotelesek minden nevezetes, illetve jo és rossz dologrdl egyarant beszamolni.

- Minden iinnepélyes fogadtatas (iidvozlés, szonoklat, harangszo, tidvlovés,
mozsardurrogds, parddé) megtiltva.

- Tisztelgdket a csdszar nem fogad — még a hatésagok részérdl sem, panaszat viszont barki

el6adhatja irdsban alairva.

> 5zZABO, 1913., WICK, 1930.
% S7ABO, 1913. 16.

7 szABO, 1913. 16-18.

*¥ WICK, 1930. 7-8.
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- Az utakat csak az évenként szokdsos javitdsokkal tegyék hasznalhatokkd, tjakat a csdszari
utazds miatt épiteni nem szabad.

- Alovéltashoz csak nélkiilozhetd édllatokat fogadjanak fel — utdnuk a csdszdr fuvardijat
fizet.

- Az élelmiszer-beszerzés a megszabott keretek kozott lehetséges.

1773-ban tehédt Jozsef csdszar csak atutazéban jart Kassan, akdrcsak 1780-ban. El6bb
Erdélybdl érkezett és Galicidba ment tovabb, utébb Galicidbdl érkezett, és az alsé kiilvarosban
véltott lovat.

1783-ban jul. 3-4n lepte meg a kassaiakat, mert csak mdsnapra vartdk. Colloredo grof és
Czettner generdlis tarsasdgdban néhdny szolgaval érkezett, és a varos fogaddjaba, a Fekete Sasba
szallt. Egy kis pihend utdn fogadta a fOurakat és a katonatiszteket, majd a varos fobirdjat, aki
kérte a puskaporraktdr dthelyezését, amit a csdszar el is rendelt. A fébironak még két kérése volt,
egy Uj kapu épitése és egy arvahdz atalakitidsa. Ezekrdl azonban J6zsef nem azonnal dontott,
hanem el0szor korbejérta a varost, megtekintette a katonai épiileteket, a korhdzat, a hadszertart és
a katonai arvahdzat, ahol az arvak kozott 20 aranyat osztott szét. Ellatogatott az akadémidra is,
elbeszélgetett a tandrokkal az iskolai {ligyekr6l. Az udjonnan épiilt varoshdzan taldlt
kifogasolnivalét, illetve informdlddott a selyemhernyo-tenyésztés feldl, amelyet nem tartott
hasznosnak ezen a vidéken.”

Maisnap tovdbb utazott Jaszo felé, ahol taldlkozott a premontrei preldtussal, majd
Felsomecenzéfre érkezett, ahol a plébdnos fogadta nagy néptomeg élén. Négy iinnepi ruhdba
0ltozott ledny virdgot €s friss cseresznyét nyujtott 4t a csdszdrnak, illetve egy hédolé emlékiratot.
J6zsef a virdgot nem fogadta el, de a cseresznyébdl evett, és tvette az iratot. ™’

Utoljdra 1786-ban jart I1. Jozsef Kassan.*' Ez a latogatds egy, az egész birodalmat dtszeld
hadgyakorlati korit egyik kozbeesé dllomdsa volt, amelynek f6 magyarorszagi helyszine a pesti

tabor volt.*?

L. Ferenc utazdsai

%% s7ABO, 1913. 19-20.

49szABO, 1913. 20-21.

*157ABO, 1913. 16.

2 9StA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP Prot 37 (1786-90) 1786/f. 28-34.
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Hdborts évek és békeidok

Rovid bécsi II. Lipdt uralkoddsa alatt elsdsorban politikai céllal utazott, a szokdsos
korondzdsokra és orszdggytilésekre keriilt sor 1790-1792 kozott, igy a magyar kirdlyi
korondzésra is, illetve az orszdggyllés bezardsara, ezért az ¢ utazdsaira nem tériink ki kiilon
fejezetben.®

I. Ferenc uralkoddsdnak 43 éve alatt azonban bdven volt alkalma utazni, illetve gyakran a
koriilmények kényszeritették utazdsra. Ferenc hozza volt szokva az utazdsokhoz, hiszen szamos
utazdson vett részt csdszari nagybatyjdaval, aki a féherceg nevelését 1780 utdn a sajat maga
iranyitotta.** A csdszdri nagybdty t5bbszor is utazni kiildte a Ferencet, tobbek kozott 1786-ban
egy magyarorszagi Uutra, amelynek célja a pesti és szombathelyi katonai mandverek
megszemlélése volt.*

A héboru kozelében 4télt tapasztalatokra, illetve a kordbbi hadjaratok tanulmanyozdsabdl
szarmazé ismeretekre Ferencnek igencsak sziiksége volt, hiszen uralkoddsa kezdetén, a francia
haboruk alatt (1792-1815), foként hadjaratokban vett részt, hosszu utazdsokat ezeken kiviil nem
tett.*® Tlyen szempontbdl taldn nem érdektelen kicsit kozelebbrdl megvizsgalni elséként az 1786-
os utazdsat, majd az 1788-as hadjdratban valo részvételét.

Az 1786-o0s ut minden bizonnyal a katonai nevelés részét képezte, hiszen Ferenc sajat
kezii feljegyzésekben szdmolt be pesti és szombathelyi katonai gyakorlatairdl, illetve tobbek
kozott a gyalogos hadgyakorlat tanulmédnyozésardl €s észrevételeirdl a lovassag szombathelyi
gyakorlatozasat latva. Végiil pedig Osszefoglalta tapasztalatait a birodalom katonai rendszerével
kapcsolatban.47 Az utinapldkat, észrevételeket, attekintéseket boséges mellékletek kisérik, és ez
az alapos munka, egyfeldl a tények rogzitése, masfeldl a vonatkozé iratok Osszegylijtése, Jozsef
kordbban maér vizsgalt reldcioit idézi fel. Mindez egy olyan kapcsolatot tir elénk, amelyben a
csaszdar bizonydra minden tudasat és az ismeretek megszerzésének modszerét is igyekezett dtadni

az ifju féhercegnek.

** KULCSAR, 2004 a. 46.

* POOR, 1987. 208.

*> KULCSAR, 2004 a 47.

*® KULCSAR, 2004 a 47.

TH-L FA, Handarchiv, Kt. 13. Post 62-2 Journal meiner tdglichen militdrischen Uibungen in Pest ao. 1786.; Post 62-a
Journal meiner téglichen militdrischen Uibungen in Pest und Stein am Anger 1786.; Post 65 Kurze Uibersicht des k.k.
militdr Systems
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II. Jézsef 1787-ben is maga mellett tartotta Ferencet, mindketten részt vettek a
csehorszagi szemlelton, a torokok elleni hdbord idején pedig a foherceg is elutazott a
hadsereghez.”® Ezekr6l az utakr6l Ferenc ugyancsak részletesen beszdmolt itinapléiban
megoOrizve mellettik a kapcsolédé iratokat is, illetve hozzaflizve észrevételeit bizonyos
targyakrol, igy példdul a csehorszagi erddokrsl.*’

Az 1788-as hadjarat idején Ferenc ot hosszi fiizetet irt tele szinte naponkénti
beszamolokkal, amelyekbdl kideriil a pontos ttvonal részletes telepiilés- és tdjleirasokkal, illetve
a féherceg napirendjét is megismerhetjiik a délvidéki katonai tdbor kozelében. Eszerint Ferenc
altaldban igen kordn, 5-6 ora koriil kelt, majd leveleket irt, elkészitette a bejegyzéseket az
utinapldjdba — ennek keretében gyakran beszdmolt az el6z0 napi hadi eseményekrdl, misét
hallgatott, elolvasta az ujsdgokat, kordbbi hadjaratokrol szolo iratokat nézett at, vagy erddok
tervét rajzolta, aztan kilovagolt a csdszarhoz a féhadiszélldsra vagy pedig csak tgy a kornyékre.”
Az 1789-es hédborus tapasztalatait pedig djabb hdrom fiizetnyi ttinaplé orokitette meg, mivel
Ferenc ebben az évben is elutazott a birodalom déli hatardn harcolé hadsereghez, azonban ekkor
a csdszar megromlott egészsége miatt nem tartott vele.”!

Ferenc 1792-es tronra keriilése utdn egészen 1815-ig a napdleoni hédboruk dlltak a bécsi
politika kézéppontjaban. A csdszar mindekozben két feleségét is eltemette. Mésodik feleségének,
Miria Terézia Karolindnak a 1807-es haldla kiilondsen megviselte, és amely utdn
Magyarorszagon igyekezett vigaszt keresni.

1807-ben ugyanis magyar orszaggytilésre keriilt sor, amelyre a meghivok mar februar 8-
an kimentek. A csdszar dprilis 3-dn indult Bécsbdl Buddra a diéta dj helyszinére, azonban a
megnyité iinnepség utdn nem sokkal, dprilis 10-én visszautazott Bécsbe a csdszarné stlyos
allapota miatt. Aprilis 12-én a csdszdrné elhunyt. Haldla annyira lesujtotta Ferencet, hogy a
gyaszszertartisok bevdrdsa nélkiill mar 15-én visszautazott Buddra lanydval, Mdria Lujzdaval,

ahova 17-én Ferdinand is kovette. A csdszar és csalddja honapokat toltott ekkor Magyarorszégon,

*® KULCSAR, 2004 a 47.

OH-L FA, Handarchiv, Kt. 14. Post 64-1 Journal meiner in B6hmen anno 1787 gemachten Reise.; Post 64-2
Verschiedene Beylagen zur b6hmischen Reise v. ao. 1787.; Post 67 Anmerkungen (iber die b6hmischen Festungen.;
Post 66 Beschreibung der Souterains und Gebduden der b6hmischen Festungen.

O HL FA, Handarchiv, Kt. 14. Post 68-1 Journal der Campagne von 1788 TOM | (f. 1-142); [Ebben a dobozban
talalhato az utinapld masodik flizete is, a 15-0s dobozban pedig a tovabbi harom flizet. A 16-os doboz tartalmazza a
mellékleteket, amelyek kdzott f6ként katonai jelentéseket, tdblazatokat, Utvonalleirasokat taldlunk.]

> H-L FA, Handarchiv, Kt. 17.
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csak junius elején tértek vissza Bécsbe, Ferdindnd fOherceg pedig megszakitdsokkal egészen
1808 4prilisaig Buddn maradt.”

A hivatalos elfoglaltsdgok (kiilonb6zd intézményekbe tett latogatdsok, csapatszemlék,
audiencidk) mellett a csdszari csaldd gyakran kotetlenebb programok keretében jelent meg a
nyilvdnossdg elott, Buda kornyékén is tobb kirdndulést tettek, a lakossdg nagy oromére. Budan
kiviil ekkor a csdszar lanya, Mdaria Lujza kiséretében tett egy kisebb korutat az orszdg déli
vidékein is, amelynek elsddleges célja a Ferenc-csatorna, valamint a mezdéhegyesi ménes
megtekintése volt. Erre a koritra mdjus 8. és 17. kozott keriilt sor. Az dtvonal igen sok telepiilést
érintett,” mivel Ferenc egészen Temesvérig utazott, onnan indult vissza Buddra Gyuldn
keresztiil. Az utat a csdszdr €s ldnya egyrészt kocsin tette meg, masrészt ahol lehetdség volt r4,
hajéra szalltak.”* A bécsitdl eltéré kornyezet, az idegen tdj, és a viltozatos program bizonyéra
segitett a csdszdrnak feldolgozni a csdszdrné haldlat. 1808 janudrjdban pedig megkototte

harmadik hdzassagit Méria Ludovika féhercegndvel.

V. Ferdindnd utazdsai

V. Ferdinand esetében nem lehet figyelmen kiviil hagyni azt, hogy személyében egy
madsfajta uralkodéi alkattal allunk szemben, mint kordbban. Ferdinidnd epilepszids volt és
szellemileg kissé visszamaradott, ennek megfelelden neveltetésében €s tanittatdsdban, valamint
uralkoddsa idején is ehhez kellett alkalmazkodnia a kornyezetének. Ugyanakkor finomitdsra
szorul a rola alkotott kép, ugyanis a késén megkezdett nevelés €s oktatas ellenére, Ferdindnd tobb
idegen nyelvet elsajatitott, koztiik a magyart is, tanult torténelmet, névény- dsvanytant, eurdpai
statisztikat, matematikat, illetve kapott katonai nevelést is, j6l lovagolt, gyakorolta a 1ovészetet, a
kocsihajtast. Mindemellett iigyesen rajzolt, zongordzott €s trombitdn is jatszott, sokat jart
operaeldadédsokra. Id0sebb kordban rendszeresen vaddszott, ahogy az egy Habsburg-fOherceghez

illett.>

32 HOLLER, 1986. 75-78.; OStA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZP Protokoll 41 (1805-1807) f. 106—109.

>3 Az utazas allomasai: Buda, Dunavecse, Kalocsa, Baja, Monostorszeg, Zombor, Verbdsz, Szenttamds, Foldvar,
Becse, Mez6hegyes, Csanad, Nagyszentmiklds, Temesvar, Gyula, Békéscsaba, Szarvas, Szolnok, Monor, Buda. -
> OStA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP Prot. 41 (1805-1807) f. 109-112.

*> HOLLER, 1986. 58-61., 91-94., 102-112.
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Nem tokéletes egészsége ellenére Ferdindnd maér tizenévesen sokat volt tdvol Bécstol,
gyakran kényszerbdl. Gyerek- és ifjukordnak meghataroz6 élménye volt ugyanis a francidk eldli
menekiilés.

Az 1805-6s francia elérenyomulds idején felgyorsultak az események a bécsi udvarban. A
hadihelyzet alakuldsa sziikségessé tette a magyar orszdggyiilés Osszehivdsat. A ceremoénia
gyorsan zajlott, igy a megnyitaskor, mint az egy honapon beliil lezajlott bezardson. A csdszar és
a csdszdrné innentdl kezdve tobbnyire a hadi események kozelében tartézkodtak™® Az események
a fiatalsdg, vagyis az ifju fohercegek és fohercegnok életére is kihatottak, hiszen a francia
csapatok fenyegetden kozeledtek Bécs felé. Ez eldl a fenyegetés eldl indultak a csdszéri
gyerekek Esterhdzy Jozsef grof feliigyelete alatt november 9-én Buddra. November 13-dn a
francia csapatok bevonultak Bécsbe.”’

A csdszar innentdl kezdve a katonai tdborban tart6zkodott, a csdszarné pedig igyekezett
férje, illetve a hadi események kozelében maradni. A hadi események kedvezdtlen alakuldsa a
gyerekek Budardl Egerbe, majd Kassara koltoztek at. A csdszari csaldd igy teljesen szétszortan
t6ltotte ezeket a hénapokat, a kapcsolatot levélben tartottdk egyméssal.”

Ferdindnd kassai tart6zkoddsa nem mult el nyom nélkiil a varos életében. A fOherceg
jotékonysagaval, adoményaival hivta fel magara a figyelmet. Nemcsak a szegényeknek osztott
adomdanyt, hanem a hadikérhdz élelmezéséhez is hozzdjarult. Mindezt onként cselekedte. A
jotékonysagnak meg is lett az eredménye, levelek dradata ontotte el Ferdindnd kancelldrigjat. A
maga vezette kiadasfiizet alapjan sok embernek segitett is, ezért gyakorlatilag készpénz nélkiil
tért vissza Bécsbe.”

A december 2-i austerlitzi francia gyzelem utdn fegyversziinetre keriilt sor, a hdbortinak
ezt a szakaszat pedig a pozsonyi béke zarta le december 27-én. A csdszari csaldd azonban ekkor
még nem tért vissza Bécsbe. A csdszarné kozben kanyaros lett, Ferenc megvarta, mig felesége
meggyOgyul, a hazaspar Holicsban taldlkozott a béke megkdtése utdn. A kovetkezd hetekben

elsoként a testOrségek tértek vissza a csdszdri fovarosba, a csdszdri par 1806. januar 16-an vonult

>® OStA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP Prot. 41 (1805-1807) f. 20-35.
>7 OStA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP Prot. 41 (1805-1807) f. 34-35.
>® HOLLER, 1986. 66.

>? HOLLER, 1986. 68-72.
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be Bécsbe, az udvar pedig csak 24-én érkezett vissza.® A gyerekek még késdbb térhettek haza,
Ferdinand csak 4prilis 19-én érkezett meg Bécsbe.”!

1809-ben megismétlédott a bécsi udvar menekiilése. Napdleon eldrenyomuldsa
kényszeritette a csdszarnét és Ferdindndot, a tronorokost, hogy elhagyjdk a francia megszallastol
fenyegetett Bécset. Aprilis 30-4n kezd6dott ez az Gjabb menekiildutazas, néhany nappal korabban
pedig megsziiletett az intézkedés az értékek és fontos iratok Budara menekitésérdl is vizi dton.
Az udvar elsé dllomdsa Buda volt, majd a hadi helyzet kedvezdtlen alakuldsa kovetkeztében a
felséges csaldd junius 15-én tovdbbutazott Egerbe. A csdszar mar kordbban csatlakozott a
hadseregéhez, azonban a juiliusi fegyversziinet utdn a csdszarné is Komaromba l4togatott, ahol az
osztrdk katonai tdbor dllomdsozott. Mdéria Ludovika ezek utdn is tobbszor latogatott a csdszar
szallasdra Tatdra, majd visszatért Buddra, ahova szeptember 19-én Ferdinidnd fOherceg is
megérkezett. Bécsbe elsOként a csdszdr tért vissza november 27-én. A csaldd tobbi tagjat a
kanyar¢ is akaddlyozta a hazatérésben, a fert6z0 betegség miatt a csdszar sem latogatott Budara,
csupan csak Pozsonyig utazott, és onnan vissza Bécsbe. Mdria Ludovika és Ferdindnd igy végiil
csak 1810. janudr 29-én érkeztek vissza a csdszarvarosba.”

Ferdindnd err6l az utazdsar6l rendszeres utinaplot vezetett, ami bepillantdst enged
egyrészt a foherceg mindennapjaiba, masrészt gondolkodédsdba, szellemi fejloddésébe is, ezért
taldn nem haszontalan részletesebben is foglalkozni vele.

A napl6 az indulés részletes leirdsdval kezdodik:

Az dprilis 23-i regensburgi hadi események utdni megvdltozott viszonyok siettették az az
én és az vcsém® elutazdsdt Bécsbdl. 28-dn reggel 8 orakor indultam el fivéremmel, Ferenccel a
rezidencidrol. Erdling grof, Erberg bdro és Gorog ur utaztak velem a kocsiban. A mdsodikban iilt
a fivérem, Ferenc a neveldivel és az udvari orvossal, Habermann udvari tandcsossal. Még két
kocsi volt veliink kamarai személyzettel. Pdlffy Ferdindnd grof elore intézkedett, hogy a
meghatdrozott dllomdsokon gondoskodjanak az étkezésrol és az éjszakai szdlldsrol, ezért két
kocsi a konyhdval és az dgyakkal mindig elérement.”*

Ezutdn az utazas részletei kovetkeznek. Az utvonal, a kornyék €s a falvak ismerdsek

voltak a féherceg szdmara, mert ezt az utat megtette mar 1797-ben, 1805-ben és 1807-ben is.

% StA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP Prot. 41 (1805-1807) f. 35-47.

" HOLLER, 1986. 73.

®2 3StA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP Prot. 43 (1809) f. 111-144., Prot. 44 (1810) f. 10.
® Ferenc Karoly f6herceg, Ferdinand évvel fiatalabb fivére.

®* BStA, HHStA, H-L FA, Handarchiv, Kt. 30. f. 30.
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Mosonmagyarévéron, Gyéron és Acson keresztiil jutottak el Buddra, ahol Jézsef nador virta
Oket. Mdar utkozben taldlkoztak a nemesei felkelés csapataival, és Pest-Budan is mindenki a
haboraval volt elfoglalva. Ferdinand nagyon oriilt, hogy tjra lathatta nagybatyjat, lefekvés elott
még bement hozza a kabinetjébe, ahol a nddort még munkaban talélta papirok és irdsok kozott az
adjutansdval egyiitt.

Masnap megérkeztek Ferdindnd ndvérei is. A féhercegnek nagyjabdl ugyanaz volt a
napirendje, mint Bécsben, szokdsos tanérdk, mar amennyire a megvaltozott koriillmények kozott
erre lehetdség volt, aztdn szabad pihenddrak, amelyeket Ferdindnd a budai rezidencia kertjében
toltott el, amelyet erre a célra kényelmesnek taldlt. Aprélékosan leirta a naddor altal egyre jobban
kiépitett kertet, szdmos virdgot €s novényt beazonositott, némelyiknek még a latin nevét is
megadta. Az ebédeket és a vacsordkat a csalddtagok dltalaban egyiitt koltotték el néhdany vendég
tarsasdgdban, ami alkalmat adott Ferdinidndnak az ismerkedésre, illetve kordbbi ismeretségek
felfrissitésére. Az egyik vacsoravendég példdul éppen az a tdbornok volt, aki kordbban olyan
jatékot csindltatott Ferdinandnak elefantcsontbdl, amellyel a gyalogos és a lovassagi mandvereket
lehetett bemutatni.

Erkeztek tovébbi latogatok is Ferdindndhoz, tobbek kozott a budai vérosbird és a
tdrnokmester is, ugyanis mostohaanyja megengedte neki, hogy fogadja a helyi lakosokat és
hivatalnokokat.

Kiilonosen nagy élmény volt a fiatal féherceg szdmdéra, amikor egyik nap a Margit-
szigetre latogattak, és tut kozben megdlltak megnézni a vizafogdk zsdkmdanyat. A sziget
allapotardl, a nddor itteni tevékenységérdl dicséré szavakban nyilatkozott, egészében nagyon
kellemes és viddm napként jellemezte ezt a napot.

Kozben természetesen folyamatosan érkeztek a hirek a hadi eseményekrdl. A csalad
eleinte nagyon bizott abban, hogy Karoly féherceg serege idében Bécs alé ér, és megakaddlyozza
a vdros francia bevételét, azonban ez a reményiik meghidsult. Tobbszor felmeriilt, hogy a
francidk elérenyomuldsa miatt nekik is tovdbb kell utazniuk, azonban ezt igyekeztek minél
késdbbre halasztani.

Ferdindndnak hidnyoztak a sziilei, bar mostohaanyja, a csdszarné megszakitdsokkal
ugyan, de tobbszor is Buddn tartézkodott, ahol eleget tett a reprezentacios kotelezettségeknek is,
audienciat adott, cercle-t tartott. Ferdindnd a gondterhelt id0szakban kikapcsolddast keresett

magdnak, eldvette a Bécsben elkezdett herbariumat, amelyhez j6l jott nagybatyja
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novénygyljteménye. A lova megérkezése pedig alkalmat adott arra, hogy gyakorolja a lovaglast.
Annyi kellemes dolgot taldlt itt, hogy szinte olyan volt, mintha Bécsben lenne.

Pestrdl és Budardl rovid leirdst adott, amelyben Pestet egy egészen nagy helységként
jellemezte, és megjegyezte, hogy a két varost elvdlaszté Duna és a 600 1épés hosszd hajohid,
valamint a kis helységek, amelyek egészen Viacig hizédnak, szép latvanyt nyudjtanak. A Dunin
sok szallitéhajo kozlekedik, naponta kétszer nyitjdk fel nekik a hidat. Buddval kapcsolatban
hangsulyozta, hogy kisebb, mint Pest, és hogy sok szép hazat latott a Vizivarosban. Mindkét
vdrosban korbe is kocsizott.

Bécs eleste utdn mar nem volt mas vélasztasuk, mint hogy Egerbe utazzanak. Testvérei a
kiséroikkel sikeresen el is indultak 18-an, illetve 19-én, azonban Ferdinidnd és a csaszarné A
Piink6sdot még Budan toltotték, mert kedvezd hireket kaptak a csdszartdl a volkersdorfi tdborbol.
Pesten és Budan egyre nyugtalanabb volt a helyzet. A hadi helyzetrdl naponta jelentek meg
hirdetmények, és egyre tobb volt az idegen a varosokban, akik foként Bécsbdl érkeztek, példaul a
hivatalnokok és a diplomatak.

Ferdindnd lovat mér elszéllitottdk, ezért gyalogos sétdkat tett, az egyik nap hajnaldn a
Gellért-hegyen jart, ahonnan nagyon szép volt a kilatds. Masik szorakozadsa a kocsihajtas volt,
amelyet Buddn tanult meg. Szinhdzba is elment, az Agnes Sorel cimill operat adtdk, Ferdinand
véleménye szerint egészen jOl.

Kozben pedig megérkezett Karoly f6herceg asperni gydzelmének a hire. Késébb azonban
Janos féherceg seregével kapcsolatban arrdl értesiiltek, hogy Fiirstenfeldnél megtamadtdk dket a
francidk. A magyar nemesi felkelés Gyodrnél gyiilekezett, ahova a nddor is elutazott. Junius 3-4n
érkezett a futdr a hirrel, hogy a felkeldk seregét is timadds érte.

A csaldad Buddn maradt tagjai a habords események arnyékdban részt vettek az Ur napi
kormeneten, Ferdindnd pedig meglatogatta Albert szdsz-tescheni herceget a kozeli birtokén, és
nagyon kedvezden nyilatkozott réla. Azt irta napldjdba, hogy csodélja a herceget, mert ilyen
id6sen is sok szellemi €s testi erdvel rendelkezik.

A nador Gyo6rnél maradt a magyar seregnél, Janos foherceg uton volt feléjiik, hogy
egyesiiljenek. A helyzet kezdett annyira aggasztova vélni, hogy végiil Ferdindndéknak is el
kellett hagyniuk Budat. Az induldst azonban megnehezitette, hogy egy hajé megrongdlta a Buda

és Pest kozotti hidat, amit nem sikeriilt megjavitani, igy a csaldd csonakokon hagyta el Budit.
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Ezen a ponton az utinaplé megszakad. Valoszintlileg Ferdindnd Egerben is tovabb folytatta
a beszamolot, azonban ezt a részt nem sikeriilt fellelni a levéltarban. Azonban a budai id6szakrol
sz016 bejegyzések alapjan is kirajzolddnak a csdszdri csaldd menekiilésben t61tott mindennapjai.

Ferdindndnak rdaddsul nem ez volt az utolsé menekiilése Bécsbdl. Az 1848—49-es
felfordulds kozepette kétszer kellett a csdszdrnak és csalddjanak elhagynia a vdrost, azonban

ekkor érthetéen nem Magyarorszag felé indultak.

Az utazdsok kategorizadldsa

Az el6zbéekben végigtekintettink néhdny uralkodéi utazdst Madria Teréziatél V.
Ferdinandig. Igyekeztiink olyan utazdsokat bemutatni, amelyek egy-egy kategoriat szemléltetnek
annak ellenére, hogy nem minden esetben lehet tiszta kategorizalast alkalmazni.

Maria Terézia 1764-es pozsonyi, pest-budai és godolldi latogatdsa az udvari utazdsok
(Hofreisen) hagyomanyat folytatta még akkor is, ha a kiils6ségek €s a ceremonia tekintetében a
kirdlyn6 megszoritasokat eszkozolt.

IL. Jozsef idejébdl a szemleutak (Inspektionsreisen) kassai dllomdsait vdlasztottuk ki, hogy
képet rajzoljunk ezeknek az utazasoknak az egyszerii €s gyakorlati szempontu kivitelezésérol.

I. Ferenc esetében az uralkoddsa elott megtett utak jol szemléltették egyrészt a
hadgyakorlatok helyszinére irdnyuld utazdsokat (Mandverreisen), illetve a hadjaratokban valé
részvételt (Feldzugsreisen), mint az utazdsnak Ferenc uralkoddsa kezdetén gyakran eléforduld
form4jat. Ferenc 1807-es hosszas magyarorszdgi tartozkoddsa pedig egyrészt azért volt érdekes,
mert keveredett benne az udvari utazas és a szemleut, masrészt a Bécst6l vald hosszas tavollét ok
nem csupdn az orszaggyiilési targyaldsokra és a Ferenc-csatorna elkésziilésére vezethetd vissza,
sokkal inkdbb a csdszar felesége elvesztése felett érzett gydszdra. Ez az utazds is egyfajta
menekiilésnek szamit, bar a klasszikus menekiildutat (Fliichtungsreise) V. Ferdindnd feljegyzései

alapjan ismerhettiik meg.
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Masodik fejezet

Ferenc Jozsef magyarorszagi latogatasai 1867 elétt

Ferenc Jozsef utazdsai fohercegként

I. Ferenc féhercegként tett utazdsaindl mar utaltunk rd, hogy az utazds a 18. szdzad soran a
Habsburg-fohercegek nevelésének és tanitdsdnak alapvetd elemévé valt, ennek megfeleléen
ezekre az utazdsokra a fOhercegek 4ltaldban neveldik kiséretében indultak. Ferenc Jozsef
nagybatyja, a késébbi V. Ferdinidnd, és apja Ferenc Karoly fOherceg is részt vettek ilyen
utazdsokon, amelyeknek a célja a Habsburg-monarchiat alkot6 tartomédnyok beutazasa (Bereisung
der die osterreichische Monarchie bildenden Liinder) volt.®

Ferenc Jozsef nevelésére kiilondsen odafigyelt anyja, Zséfia féhercegnd bizva fia késébbi
tronra keriilésében. A fOherceg szigori nevelése mellett azonban Zséfia szinte
propagandaszeriien igyekezett meggydzni egyrészt a csalddot, masrészt a kozvéleményt, hogy
Ferenc J6zsefnek kell lennie a kovetkezd csdszarnak.®

Magyarorszagon Ferenc Jozsef 13 évesen jart el0szor, ekkor testvéreivel toltott el néhany
napot a Dundntilon. Ez a ,,Good-will-Tour” alkalmat adott arra, hogy a fiatal féhercegek
latogatast tegyenek a vezetd nemesi csaladok vidéki birtokdn, lekotelezzék a magyar nemességet
maguknak, illetve hogy megnyerjék a lakossdg joindulatit. Ezeknek a sziinidei
tanulmdnyutaknak, amelyek a birodalom tobbi tartomdnyat is érintették, még nem volt politikai
tétje, noha Zsofia féhercegnd jol tudta, hogy az egészséges és a tronra is esélyes fOhercegek
megjelenése javithatja az akkori uralkodd, V. Ferdindnd 4ltal keltett szomord benyomdst,*’
egyben hangsulyozza a féhercegeknek a magyarsaghoz val6 kotddését.®

Az utvonal a dunédntili nemesi kastélyokat érintette, igy a kormendi Batthydny-kastélyt, a
keszthelyi Festetics-kastélyt, az eszterhdzai Esterhdzy-kastélyt és a nagycenki Széchenyi-kastélyt.
A latogatdsok szinte azonos forgatokonyv szerint zajlottak, a birtokos a kastély udvaran fogadta a
latogatdkat, az udvaron a helyi parasztok mutattdk be a tdncaikat, ezutdn a fohercegek
megtekintették a birtokot, majd hosszi ebéd kovetkezett udvarias beszédekkel és tdésztokkal.

Készegen a polgérok este fiklyds menettel tisztelték meg a foéhercegeket.*’

85 OStA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP — tébbek kdzétt — Prot. 51 (1821-1824)
*¢ SIGMUND, 1999. 40-42.

®” SIGMUND, 1999. 40-42.

*® GERG, 1988. 18.

® SIGMUND, 1999. 48-52.
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Ferenc J6zsef ebben az iddben mdér naplot vezetett, amelyben errdl az ttrdl is beszamolt.
A fiatal féherceget foként a tdj ragadta meg, egyuttal belekdstolt a rd vard reprezentdcios
kotelezettségekbe is. Sajdt elmonddsa szerint eléfordult, hogy egy kiildottségnek cimzett magyar
nyelvii beszédébe belesiilt. Az egész Gt mindossze Ot napig tartott, de Ferenc Jozsef igencsak
elfaradt, ahogyan arr6l szeptember 18-i naplébejegyzése tanuskodik: ,,Jollehet szérakoztatott a
magyarorszdgi utazds, annak ellenére, hogy az orszdg nem szép, érdekes, de oriiltem, hogy
kipihenhetem magam a sok beszéd, toszt és fogadds utdn.” A néhdny napos ischli pihenés utdn
djra megkezdddtek a tanérak.”®

A tanulmanyutak a tanévbe tgy illeszkedtek, hogy a tavaszi és az 6szi szemeszter kozott
altaldban szeptember elején keriilt rdjuk sor. 1844-ben Ferenc Jozsef a testvéreivel Salzburgban
és Tirolban, illetve Karintidban jart, végiil részt vett egy katonai mandveren, ennek keretében a
morvaorszdgi ProBnitz-nél eldszor taldlkozott személyesen az ezredével. Ez az utazds mdr
egészen hosszira sikeredett, Ferenc Jozsef csak oktéber elején tért vissza Bécsbe.”"

1845-ben Dél-Tirol és a lombard-velencei tartomdny kovetkezett egy egy hoénapos tt
keretében. 1846-ban egy olmiitzi hadgyakorlat helyettesitette a tanulmanyutat,”* illetve Gerenc
Jozsef a Fertd-t6 kornyékén egy vaddszaton vett részt.”

1847 elején elhunyt Jozsef nador. Ferenc Jozsefnek Budara kellett utaznia, hogy
kézbesitse anyja részvétlevelét az ozvegynek. J6zsef nddor haldla kapcsdn keriilt sor Ferenc
Jozsef elsé nyilvanos kozszereplésére is Pest-Budan.”* Az alkalmat Istvdn nddor Pest megyei
foispani beiktatdsa adta, amelyen a 17 éves foherceg az uralkodé képviseletében mondott magyar
nyelvll beszédet, és ezzel kivivta a kozvélemény szimpétiz’ljz’lt.75 Egy kortérs ezzel kapcsolatban
ugy vélekedett, hogy nem volt mds a csdszari udvarban, aki annyira tudott volna magyarul, mint
Ferenc Jozsef, a magyarok el voltak ragadtatva téle. Maga a foherceg is érzékelte a beszédével
kivéltott lelkesedést, ahogyan arrdl visszaérve Schonbrunnba anyjénak beszamolt.”® A nemzeti
lelkesedésen tul — amely Istvdn fOherceg felé is irdnyult — azonban politikai véltozdsokbdl igen

. 77
keveset vett észre.

® SIGMUND, 1999. 48., 54., 58.
"L SIGMUND, 1999. 105-122.
72 SIGMUND, 1999. 190.

7 GERG, 1988. 18.

* SIGMUND, 1999. 192.

7> GERG, 1988. 16., 24.

’® SIGMUND, 1999. 194-195.

"7 GERG, 1988. 24.
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1847 szeptemberében Ferenc Jozsef testvéreivel tjabb utazést tett a birodalomban egy
rovid ischli tartézkodas utan. Az dtvonal Linzen, Budweison, Karlsbadon és Drezdan at vezetett
Pragaba, és egy egész honapot vett igénybe.78

1847 novemberében {ilt Ossze utoljara a magyar rendi orszdggylilés, a diéta megnyitdsan
Ferenc J6zsef is hallotta V. Ferdindnd magyar nyelv{i trénbeszédét,” de ez alapjan nem lathatta
elére a kiiszobon all6 4talakuldst, hiszen azon kiviil, hogy az uralkodé6 magyarul szélt a
rendekhez, minden a megszokott cereménia szerint zajlott.*® A kovetkezé évben viszont mar
Ferenc J6zsef figyelmét sem keriilhette el az addigi politikai rendszer toredezése, hiszen maga is
szemtandja volt a bécsi forradalomnak 1848. marcius 13-4n, és egyben ezen a napon irt utoljara
fiatalkori napl(’)je’lba.81 Nem egészen egy hoénappal késObb, dprilis 11-én pedig jelen volt
Pozsonyban a torvények szentesitésénél. Aprilis 29-én viszont mér Itdlidban, Radetzky tibornagy
tdbordban teljesit szolgélatot, ahonnan nem Bécsbe tér vissza, hanem Innsbruckba, hiszen az
udvar id6kozben ide menekiilt az Gjabb, majusi bécsi forradalom el61.*

1848 augusztusdban ugyan a csdszdri csaldd visszatér Bécsbe, de oktoberben ismét
menekiilnek, ezittal a csehorszdgi Olmiitzbe,83 ahonnan azonban Ferenc Jézsef mar nem

féhercegként, hanem csaszarként érkezik majd vissza.

A fiatal csdszdr elsd ldatogatdasai Magyarorszdgon

Az 1848-49-es torténések jelentds valtozdst hoztak a Habsburgok és a magyarok
viszonydban. Az 1848-as esztendd alaposan felforgatta a birodalmat, amelynek tobb pontjan is
forradalom tort ki. Ferenc Jozsef ebben az évben vialt nagykoruva, békeidOben ez 0Onallo
lakosztalyt €s sajat apandzst jelentett volna, illetve esetleg egy helytart6i tisztséget is valamelyik
tartomanyban. Azonban a forradalmi hullam felgyorsitotta és médositotta az eseményeket. 1848.
december 2-dn Ferenc Jozsef keriilt a szétddlt monarchia trénjdra. A magyarok nem ismerték el a
tronvaltozast, hiszen az a tronoroklés rendjének megsértésével tortént, és Ferenc Jozsef nem

kivanta magit magyar kirdllyd korondztatni.

78 OStA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP Prot. 61 (1847) f. sn —aug. 21-i bejegyzés el6tt: Postreise-Wagenliste

7® GERG, 1988. 30.

80 OStA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP Prot. 61 (1847) f. sn —nov. 11-16.: Ungarischer Reichstag zu Pressburg im
Jahre 1847

1 SIGMUND, 1999. 200.

82 GERG, 1988. 35-38., SOMOGYI, 1989. 19.

® GERG, 1988. 39-41., SOMOGYI, 1989. 21.
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Els6 és legfontosabb feladata a magyar szabadsdgharc leverése volt, ez azonban végiil
csak orosz segitséggel sikeriilt. Csdszarként el8szor 1849 mdjusaban harom napos korutat tett a
nyugati hatdrvidéken, juniusban pedig Occsével, Miksa foherceggel egyiitt tdborba szallt, €s
személyesen vett részt a gyori litkdzetben, taldn kissé meggondolatlanul is. Jiliusban a Komarom
kornyéki, augusztus elején pedig a széregi csatdban ismét batorsdgardl vagy inkdbb
merészségérol tett tandsagot.>

Az egységes birodalom veszélyeztetettsége, a magyarok szembeforduldsa a dinasztidval, a
kiils6 tdmogatds sziikségessége mély nyomot hagyott a fiatal csdszarban. Abszolutisztikus
uralkod6i karaktere és az isteni eredetli fejedelmi hatalomba vetett hite kordn megnyilvanult
cselekedeteiben. Személyes részvétele a magyar honvédsereg ellen folytatott harcokban egyrészt
a hadseregnek, mint a hatalom legmegbizhatébb tdmaszanak szo6lt, masrészt a rebellis magyarok

szamdra is jelzéssel birt.

Az 1852-es koriit

Az utazds elokésziiletei

A csédszéar 1849-es, a gydri és a komdromi iitkdzetben val6 részvételét kovetden 1850-ben
a bécsi korményzat arra gondolt, hogy ideje lenne Ferenc Jozsefnek Magyarorszagra latogatnia.
Egy tobb hénapos korutat terveztek,® azonban — feltehetéen biztonsdgi okokbdl — ez az utazés
csak két évvel késobb, 1852-ben valdsult meg.

Az id6kozben ot keriiletre osztott Magyar Kirdlysag élére 1851 6szén Ferenc Jozsef
unokanagybatyjat, Albrecht féherceget nevezte ki katonai és polgdri korményzénak, aki mint a
dinasztia képviseldje latszolag egy hagyomdnyos szerepkort kapott, valdjdban pozicidja sem a
Maria Terézia alatt fenndll6 kormanyzoi, sem a késObb kialakul foherceg-nadori tisztséghez
nem volt hasonlatos, hanem a neoabszolutizmus keretei kozott valami teljesen djat jelentett.®

A hivatali feladatokon tdl Albrechtnek a csdszéari hdz reprezentativ képviseletét is el
kellett volna latnia, ezdltal kindlva a nemességnek egyesiilési pontot. A budai udvartartds fénye
volt hivatott elfeledtetni a nemességgel €s a fovarossal az elveszett politikai kiilondllast és az
atéltek fajdalmat, egyuttal elfogadtatni az 1j helyzetet. Ferenc Jézsef Albrechtnek adott —

valosziniileg szobeli — utasitdsai tovabba ajanlottdk, hogy a korményz6 gyakori utazasok révén az

8 GERG, 1988. 51-54.; SOMOGYI, 1989. 34-36.
8 SASHEGYI, 1965. 38.
8 STICKLER, 1997. 138. (540. labjegyzet)
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részletesen ismerje meg az orszdgot, sziintesse meg az el6forduldé hidnyossdgokat, illetve
igyekezzen Bécsben ez irdnyban hatni. A személyes érintkezés ugyanakkor segithet a dinasztikus
érzést a nép minden rétegében felébreszteni.®” Albrecht féherceg ennek megfelelden, valamint
vélhetéen a csdszdari latogatds elokészitéseként 1852 elején maga is beutazta a még mindig
ostromdllapot alatt 4116 orszdg egy részét.*®

A csdaszari kordt szervezésében tehdt Magyarorszagon Albrecht fohercegnek volt nagy
szerepe. Bécsben Karl Griinne gréf kezében futottak Ossze az utazds megszervezésével
kapcsolatos tigyek. Griinne gréf ekkor Ferenc Jozsef els6 szarnysegédje volt, egyben a csdszar
katonai kancelldridjanak vezetdje. Egy ideig a gréf vezette az udvart is, amig Ferenc J6zsef nem
nevezett ki foudvarmestert. Ez alatt az id6 alatt Griinne atvizsgdlta az udvart, és jelentést készitett
a viszonyokr6l, amely aztdn a 200 éve fennall6 rendszer atfogd reformjanak alapja lett.*

Kordbban a csdszdr utazdsait hagyomédnyosan a négy udvari f6hivatal (fdudvarmesteri,
féudvarnagyi, foistallomesteri, fokamardasi) intézte az Udvari Haditandcs kozremitkodésével. I1.
Jozsef alatt fokozatosan a Haditanacs hataskorébe keriiltek a csaszari utazasok, I. Ferenc és V.
Ferdindnd azonban visszatértek a kordbbi hagyomdnyokhoz. Ferenc Joézsef uralkoddsdnak
kezdetén ismét a katonai vonal lett az er6sebb. A bécsi katonai kancelldria és a budai
kormanyzdsdg kozotti levelezés, illetve személyes megbeszélések nyomdan alakitottdk ki az
utazds utvonalat és programjat, kérdéses esetekben a végsé dontést maga a csdszar hozta meg. Az
udvari hivatalok foként a kivitelezésben vettek részt.

Az el6késziiletek sordn fontos szerepet kaptak a renddrségi hivatalok is. A nem sokkal
korédbban kinevezett rendérminiszter Johann Kempen baré keze alatt a renddrség fiiggetlenedett a
beliigyminisztériumtol, illetve annak vezet6jétél Alexander Bach beliigyminisztertél. A
rendOrség lathato és lathatatlan dllomdnybdl 4llt, értve ez alatt a hivatdsos renddroket, valamint a
bestiigékat, akiknek a szdmét a kortdrsak azonban jelentSsen tilbecsiilték.”® Ugyanakkor egy
levéltari akta jol rdvilagit arra, hogy a megfigyelés kiilonb6zd formdi valéban jelentds
informacidkkal szolgiltak a hatésigok szaméra. Igy példdul a katonak levelezésének ellenbrzése

sordn akadt olyan levél, amelyrdl egyenesen Kempennek jelentettek a nagyszebeni hatdsigok,

87 STICKLER, 1997. 139-140.

8 SASHEGYI, 1965. 41.

% WINKELHOFER, 2008. 42-43.
° DEAK, 2001.
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mert a vesz€lyes volt a levél tartalma, tobbek kozott szatirikus megjegyzéseket tett Ferenc Jozsef
1852-es erdélyi latogatdsaval kapcsolatban.”' Ezekre a sorokra a késébbiekben még kitériink.

A szigoru megfigyelésre a kormadnyzatnak anndl is inkdbb sziiksége volt, mivel az 1849-
es megtorldsokat kovetd dermedt csend utin 1852-ben tobb Osszeeskiivést is felderitettek a
csdszdri hivatalok.”” Dedk Farkas érzékletesen fogalmaz a korszak hangulatdval kapcsolatban:
,» 184849 utdn a forradalmak csak leverve, de elfojtva nem voltak, a fogékonysdg taldn még
nevekedett a rdjok neheziilt erészak dltal.”*

A megkorondzatlan uralkodoé és a rebellis nép kozvetlen taldlkozédsa politikai fesziiltséget
is rejtett magdban, mert a magyarok a litogatdssal egylitt alkotmdnyos valtozast és politikai
amnesztidt vartak, viszont Bécsben nem gondoltak engedményekre.”* A csdszar és a bécsi
hivatalok a pontosan kidolgozott ttiterv segitségével elkeriilhetonek lattdk a nem kivant
eseményeket. Az eldre elkészitett, szinte percre pontosan kidolgozott iinnepélyrendek és az
etikett szabdlyai is biztositékként szolgdltak, hogy minden ugy torténjen, ahogyan azt eldre
eltervezték.”

Az utazds kiilsOségeiért az érintett kozségek, teriiletek eloljaroi feleltek, akik eldzetes
jelentéseikben beszdmoltak arrdl, hogy kik, hol és hogyan fogadjdk, a helyi bandérium meddig
kiséri a csdszart.”® Az elkésziilt kozségi, jarasi, megyei programokat a Kkeriileti foispanok
megkiildték egyrészt a budai kormanyzosdgnak, mdasrészt masolatban a bécsi katonai

kancellaridnak, pontosabban annak vezetOjének, Griinne gréfnak is.” A programok mellett a

beszédeket is eldre el kellett kiildeni a felsObb hivataloknak, a magyar nyelvii beszédekhez

"L HHStA, MA, 1B, BM Akten 138/1852 (Wértliche Ubersetzung eines anonymen Schreibens von 20. Juni 1852.) —
Koszonetemet fejezem ki Deak Agnesnek, amiért felhivta a figyelmemet az iratra.

%2 A Mack-féle 6sszeeskiivés szalai egészen Kossuthig vezettek, a szervezkedés féként Erdélyben folyt. Noszlopy
Gdspar pedig szabadcsapatok felallitasat tervezte az dnkényuralmi rendszer ellen, s6t a csaszari korutat kihaszndlva
Ferenc Jozsef elrablasara is gondolt. — BERZEVICZY, 1922. 287-301.

% DEAK, 1985. 9.

> BERZEVICZY, 1922. 305.

% Norbert Elias megfogalmazdsdban az etikett mint szabalyozo, biztosito, felligyel§ apparatus célszer(isége
hozzajarult a kiralyi uralom fenntartasahoz és biztositasahoz. — ELIAS, 2005. 160-162.

*1d. pl. MOL D 41 4. tétel 1852/2877. (A soproni kerilet f6ispanjanak jelentése Somogy, Baranya, Tolna, Veszprém
és Zala megye tervezett programjarél.)

” MOL D 41 4. tétel 1852/4043. (A pozsonyi keruleti fGispan, Attems gréf kildi a megyék programjat a
kormanyzdsagnak, illetve masolatban Griinne gréfnak 1852. junius 17-i datummal.)
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altalaban a német nyelvl forditdst is csatoltdk, hogy konnyebb legyen azok tartalmanak
ellenérzése.”™

Fontos tényezd volt az utazds szempontjabdl az utak dllapota, amelyet a legegyszeriibben
ugy lehetett felmérni, ha valaki beutazta az eldre kijelolt csdszari dtvonalat, ahogyan tette azt a
kassai keriileti f8parancsnok.”’

A diszitésekrdl szolé helyi intézkedések jol érzékeltetik, mennyire részletekbe menden
szabdlyoztdk a hivatalok az eldkésziileteket. Diadalivet kellett éllitani, és azt zold gallyakkal,
kerti és mezei virdgokkal, valamint két-hdrom zdszléval disziteni. A zdszlok elhelyezése is csak

szigord rendben torténhetett.'”

Haérom z4szl6 esetén a fekete-sarga keriilt kozépre, a piros-fehér
jobbra, a piros-fehér-zold pedig balra. Két zaszlondl jobbrol a csdszdrit, balrl a nemzetit kellett
kitlizni.'"" Az etté] valé eltérés szigord vizsgélattal és komoly felelésségre vondssal jart, egy-egy
falusi eset a jdrasi foszolgabirén at a megyefonokig, majd egészen a keriileti fOispdnig is
eljutott.'”

A legfontosabb célnak azt tekintették, hogy a lakossdg minél nagyobb szdmban jelenjen
meg az uralkod6 dltal meglatogatott telepiiléseken. Ennek érdekében a keriileti és megyei
hivatalnokok erdszakos eszkdzoket nem haszndlhattak, azonban igen erds nyomadst gyakoroltak a
kozségek el(iljzir(’)ira.lo3 Azt 1s figyelembe kell azonban venni, hogy a hivatalnokok erételjes
felhivdasa mellett az emberek kivancsisdga, a csdszdri latogatdshoz kapcsolddd népiinnepélyek,
okorsiitések 1s motivaltak a lakossdgot abban, hogy jelen legyenek az uralkod6 fogadasakor.

Az utazds programjat a hivatalos sajtd utjan tették kozzé. A nemességet Albrecht

ugyancsak a sajté utjan szolitotta fel az tinnepségeken vald részvételre.'™ A csédszar éltal érintett

% 1d. pl. MOL D 41 4. tétel 1852/3317. (A kecskeméti polgarmester, Hajagossy lllés beszéde és beszédének német
nyelv forditasa a rd adando csaszari valasszal egylitt.)

** MOL D 41 4. tétel 1852/3992.

190 A 745216k hasznélatardl kiildn szabalyzat készilt Bach beligyminiszter személyes kozrem(ikodésével. - MOL D 41
4. tétel 1852/2101.

'Y MOL D 41 4. tétel 1852/3618.

Ez tortént Maklar mezévaros esetében, ahol a templomra csak a piros-fehér-zold zaszlot tlizték ki. —MOL D 41 4.
tétel 1852/3618.

19 7 deriil ki abbol a vizsgdlatbdl is, amelyet az esztergomi fészolgabird ellen folytattak a csaszar julius 2-i
esztergomi atutazasa kapcsan. — MOL D 45 1852-11/30. — Kdszonetemet fejezem ki Deak Agnesnek, amiért felhivta
a figyelmemet az iratanyagra.

%% | d. PN (1852. junius 1.) 668. sz. 2.
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varosokbdl pedig taviratban szamoltak be Albrecht fOherceg szdmara az események alakuldsardl,

R TP <1 105
az esetleges iddbeli csiszasokrol.

Az utazds

A csédszar hajoval érkezett Pest-Budara junius 5-én, fogaddsakor a hercegprimds és az
egyhdzi eloljardk, a tdbornoki kar, valamint a polgéri hatésagok vezetdi, a cs. k. titkos tandcsosok
€s a pesti kozségtandcs tagjai voltak jelen. A magyar arisztokracia szdmos képviseldje is a
févarosban tartézkodott.'%

Az utazdst junius 5-e és augusztus 10-e kozé tervezték, a program hosszabb pest-budai
tartézkoddssal kezdodott. Ezekben a napokban Ferenc Jozsef istentiszteleten vett részt, a
Vérmezén seregszemlét tartott, a Nemzeti Szinhdzban megnézett egy el6adést.'”’ A két véros
kivilagitdsat is megtekintette, tiszteletére a Gellért-hegyen ldngolé betiikkel volt olvashaté a
csdszdri jelmondat: ,, Viribus unitis”.'”® Az uralkodé litogatdsa alkalmdbSl a pesti elemi
iskolakbdl a tanitok kiséretében kivonultak a tanuldk, hatvan fehérbe 61t6zott lany virdgot szort a
csaszéar elé.'” Ferenc Jozsef adott hivatalos és 4ltaldnos audienciat, és részt vett az udvarnal
rendezett bdlon, Pest-Buda szegényeinek 5 ezer pengdt juttatott.“o Az uralkodé pest-budai
tartozkoddsa idején a birodalom politikai és katonai vezetdi 1is latogatdst tettek
Magyarorszagon.''' Eziltal Buda egy kis idére uralkodéi févarossd valt.''?

Mindekozben naponta tobbszor is tdvirati siirgdnyok mentek Bécsbe Alexander Bach
beliigyminiszternek és Johann Kempen rendérminiszternek az események rovid lefrdsaval.'’
Ferenc J6zsef levélben szdmolt be anyjanak magyarorszagi élményeirdl. Ezek szerint elso

benyomadsai pozitivak voltak, az 1848 el6tti helyzethez képest civilizdltabbnak és eurdpaibbnak

latta az orszagot, koszonhetéen Albrecht tevékenységének.'"

11 4. pl. MOL D 41 4. tétel 1852/4962. (Soproni kerileti f6parancsnoksag tavirata a kormanyzdésagnak 1852.

augusztus 13-an.)

1% MH (1852. janius 6.) 785. sz. 1.

MH (1852. junius 6.) 785. sz. 1.

Vagyis , Egyesiilt erével”, ami a kormanyzat céljaként megjelolt egységes birodalomra utal.

MH (1852. junius 7.) 786. sz. 1.

MH (1852. junius 8.) 787. sz. 1.,(junius 10.) 789. sz. 1., (junius 12.) 790. sz. 1.

Alexander Bach és Johann Kempen mellett Karl Ferdinand Buol-Schauenstein killigyminiszter és ??? Baumgarten
pénz- és kereskedelemligyi miniszter, illetve Anton Csorich altabornagy, Franz Schlick lovassagi tabornok, Eugen
Wratislaw, az els6 hadsereg parancsnoka, valamint Josip Jelaci¢ horvat ban.

2 SOMOGYI, 1989. 61.

"3 MH (1852. junius 15.) 792. sz. 1.

!4 BRIEFE FRANZ JOSEPHS, 1930. 181-182.
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Jinius 11-én kezd6dott az orszdgos kortt elsd része, Cegléden keresztiil Kecskemétre
utazott a csdszar. Az ¢ szavaival élve ,.éljenzések kozepette” indultak, és ,hangos fogadtatds”
vérta 6ket.'"” Idézve a mdr kordbban is vizsgalt levelet: ., Uvilt Pest, Buda és Debrecen — dmde a
félelem és a bdnat miatt, mivel ldtjdk, hogy a népek séhaja nem érinti meg a kemény szivet.”"'® A
sorok irdja szerint az uralkoddé nem azért jarta be az orszdgot, hogy kegyelmet gyakoroljon,
hanem hogy meglitogassa a fegyvereket.''” A kijelentés arra utal, miszerint az Gtvonalat 4gy
alakitottdk ki, hogy gyakran érintsen katonai dllomdshelyeket, illetve az 1848-49-es iitkozetek
helyszineit. Ferenc Jozsef tobb helyen latvanyosan emléket is allitott a harcokban elesett csdszari
katondknak.''®

A csédszéar bejarta a keleti és a déli teriileteket, a Dunantilt, Eszak-Magyarorszdgot és
hosszu utat tett Erdélyben is, amit levelei szerint kiilonosen élvezett.'"”

Az FErdélyben tett utazds kiilondsen jelentds katonai felhangot kapott, gyakorlatilag
katonai szemleuttd vélt, ahogyan arrdl a kirendelt csapattestekrdl szo6l6, 1852. dprilis 20-an

Nagyszebenben késziilt attekintés is tandskodik:'*°

A csészar erdélyi utazdsa alkalmadval tervezett csapatdsszevondsok attekintése

Allomésok Csapattestek

Gyulafehérvar Elsd Piret gyalogos zészloalj; Negyedik Jellacic gyalogos zdszloalj

Granatos Robaglia zdszldalj; elsé és masodik Nugent zdszldalj; negyedik
Coronini zaszl6alj; negyedik Liechtenstein zdszloalj; 55-6s szdmu, hatos

Nagyszeben liteg; 27-es és 28-as szamd, tizenkettes liteg

15 BRIEFE FRANZ JOSEPHS, 1930. 183-184.

HHStA, M4, IB, BM Akten 138/1852 (Wértliche Ubersetzung eines anonymen Schreibens von 20. Juni 1852.)
HHStA, M4, 1B, BM Akten 138/1852

Junius 15-én Temesvaron kerdlt sor egy katonai emlékm(i feldllitdsdra a csdszar jelenlétében, majd julius 13-4n a
budai Varban a Hentzi-emlékm(i felavatdsara. Az emlékm(ivek azonban annyira sértették a lakossag érzéseit, hogy
azokat éveken keresztiil rendszeresen meggyalaztak vagy elcsufitottak, jobb esetben atépitették. — Sinko Katalin:
Franz Joseph: Rivalitdt und Dualitét, dynastischer und nationaler Reprasentation. In: SINKO, 2001. 19.

119 A kérat altal érintett f6bb telepiilések: Buda, Cegléd, Kecskemét, Csongrdd, Oroshdaza, Mez6hegyes, Temesvar,
Arad, Nagyvarad, Debrecen, Tiszaflired, Eger, Gyongy0s, Jaszberény, Székesfehérvar, Simontornya, Szekszard, Pécs,
Kaposvar, Keszthely, Balatonfiired, Veszprém, Gydr, Komarom, Esztergom, Vac, Selmecbdnya, Kérmécbanya,
Nyitra, Ersekujvar, Pétervarad, Segesvar, Marosvasarhely, Nagybanya, Munkdcs, Ungvar, Kassa, Eperjes, Lécse,
Roézsahegy, Trencsén, Pozsony.

129 3stA KA MKSM SR Reisen S[einer] M[ajestit] 53/2 Fasc. 32. Ah. Reise nach Ungarn 1852. Nr. 751
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Els6 és harmadik Bianchi gyalogos zdszldalj; 3 hadosztédly 4-es szamu,

Brassoé Ferenc Jozsef csdszar uldnus; 54-es szamu tizenkettes iiteg
Csikszereda Maisodik és harmadik Sivkovich gyalogos zdszl6alj
Marosvasarhely Maisodik Bianchi gyalogos zaszldalj

Masodik és harmadik Piret gyalogos zdszldalj; Negyedik Karoly Ferdindand
féherceg zaszldalj; Negyedik Thun-Taxis gyalogos zaszldalj; 27-es szamu

Kolozsvar lovas iiteg; 12-es szamu rakéta iiteg

A csdszar szdmdra — levelei alapjan — élménydis volt a kortt, élvezte az utazassal jard
szabad életformat és a szamdra egzotikus, magyar tdjat: ,,Buda és Pétervdrad kozott kétszer a
hajon éjszakdztunk. Mdsodszor egy egészen vad, lakatlan tdjon, ahol a Dundban usztunk, aztdn
egy hatalmas tiizet raktunk és egész éjjel [..]) egy percet sem aludtunk.”"*'

Ferenc Jozsef egyik szdrnysegédje, aki elkisérte a csdszart erre az (tra,
visszaemlékezéseiben hasonléan kalandosnak firja le az 1852-es utazdast, amelynek sordn egész
Magyarorszagot bejartak. A szdrnysegéd szerint a csdszdr célja az volt, hogy lehetdség szerint
sajat maga begyodgyitsa a forradalom sebeit. Ferenc Jozsef nagyszamu kisérettel utazott, akik
kozott jelen volt Esterhdzy Miklés herceg is. A herceget megkérték, hogy vegyen részt az
utazdson, ami azért is latszott kivanatosnak, mert mint elsé féurnak neki volt a legnagyobb
befolydsa Magyarorszagon.'*

A szarnysegéd szerint az utazds nagyon megerdltetd volt, hiszen két honapon keresztiil
folyamatosan dton voltak. Minden napra jutott audiencia, diszebéd, akar 60-80 fore, tinnepélyes
bevonulds, esti kivilagitds, részben éljenzések, részben jeges fogadtatds mellett. Az adjutdns
bevalldsa szerint hiivosen fogadtdk az uralkodét Szombathelyen, ahol Kossuthnak sok hive volt.
Nem meglepd, ha a csdszar kornyezet merénylettdl tartott, ezért a szdrnysegédeknek kiilondsen a
csdszart kozvetleniil koriilvevé emberekre kellett figyelniiik.'>

A nehézségektdl eltekintve az adjutdns nagyon érdekesnek taldlta az utazast, hiszen
minden helység iinneplobe 6ltozott, a banydkat kivilagitottak. Feledhetetlen maradt szdmadra a
kivilagitott Pest-Buda is. Nagy élményt jelentett a dunai hajézas Budat6l Bézidsig (ma: Bazias,

Romadnia), amelynek sordn Ferenc Jozsef, aki szenvedélyes tisz6 volt, tobbszor is fejest ugrott a

121 BRIEFE FRANZ JOSEPHS, 1930. 191.
122 \WECKBECKER-REDLICH, 1929. 190.

123 \WECKBECKER—REDLICH, 1929. 190-191.
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vizbe. Erdélyben két napig lovagoltak a hegyek kozott, és medvevaddszatra is sor keriilt,
akdrcsak és Felsé-Magyarorszdgon.'**

A csaszar kozvetlen kornyezetéhez tartozd, végsokig lojalis szdrnysegéd szempontja
megmutatja, hogy egy fiatal, energikus és elszdnt csdszdr utazta be 1852-ben a Magyar
Kirdlysdgot bizva abban, hogy személyes megjelenése erejével tud valtoztatni az orszdgban
uralkodé kozhangulaton. Mindemellett azonban azzal is szdmolni kellett, hogy a helyenként
hlivos fogadtatdson tul esetleg merényletre is sor keriilhet. Az aggodalom, tekintve a kdvetkezd
év eseményeit, vagyis Libényi Jdnos tdmaddsit a csdszar ellen, nem volt alaptalan.
Osszességében Ferenc Jozsef jelenléte jol érzékelhetden felemds érzéseket valtott ki a
magyarorszigi lakossagbol, és az utazds mint az udvari propaganda eszkdze nem ért el a vart

hatast.

Az utazds visszhangja

A latogatds felemds visszhangot valtott ki. A magyarorszdgi és a birodalmi sajté
diadalmenetként szdmolt be Ferenc Jozsef latogatasardl. Hangsulyoztdk a szomoru miuilt
feledését, a megbocsitdst és a megbékélést, a magyarok monarchikus érziiletét, ezzel egyiitt a
birodalom Ujraegyesitését a Habsburg-jogar alatt.'”

Miklos car levélben iidvozolte a magyarorszdgi — latszélag — kedvezd eseményeket,
elégedett volt a fogadtatdssal, amely a korutat kisérte.'*® Hasonléan megelégedéssel konstatélta a

bécsi angol kovet is a magyarorszdgi Gt eredményét.'?’

Ugyanakkor az angol 7imes mindamellett,
hogy pozitivnak értékelte az osztrdk kormany tevékenységét, azt is megjegyezte, hogy egy olyan
kormanyrendszert kell Magyarorszdgon bevezetni, amely figyelembe veszi a magyarok
6ndllésagét és jogait.'*®

Az orszdg hangulatit nehéz pontosan rekonstrudlni, az egykord magyarorszagi

vélemények €s tuddsitdsok lojalis hangnemben irddtak, a szigoru sajtérendtartds miatt nem

124 \WECKBECKER-REDLICH, 1929. 191.

2 1d. pl. MH (1852. augusztus 1.) 833. sz. 1., PN (1852. julius 28.) 715. 3.

128 Miklds cér levele Ferenc Jézsefhez Potsdambdl 1852. julius 13-4n — FERENC JOZSEF, 1924. 308.
7 KEMPEN, 1931. 255-256.

128 b\ (1852. julius 10.) 698. sz. 3.
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adhattak hangot az elégedetlenségnek.129 A késObbi visszaemlékezések azonban maér
szabadabban fogalmaztak.

Egy naplorészlet szerint Ferenc Jozsef kornyezetében sokan melegebb fogadtatdsra
szamitottak, azonban még idd kellett ahhoz, hogy a magyarok felmelegedjenek az uralkod6
irdnydban.”*® Egy mdsik visszaemlékezés alapjdn a csdszdr 4tutazdsakor Nagyorosziban
kényszeritett” volt az iinnepség.””' A valédi lelkesedés hidnyat sokan hangsdlyoztdk,'** masrészt
szdmos beszdmolo szol arrdl, hogy a csdszar fogaddsara a csenddrok segitségével, pénzjutalom
igéretével, illetve a hivatalnokok erészakos fellépésével sikeriilt , kiterelni a népet”.133

Az 1852-es ttnak a magyarok felé harmas iizenete volt. Egyrészt az orszdg korbejardsa
azt sugallta, hogy Ferenc Jozsef megszemlélte, mintegy birtokba vette az uralma ald tartozé
teriiletet, korondzds nélkiil legitimizdlta hatalmat. Madsrészt emlékeztetett a szabadsigharc
leverésére, a Magyar Kirdlysdg , meghdditasdra”, ezaltal a tartomany birodalomba vald
betagoldsanak jogossdgat hangsulyozta. Ugyanakkor azt is vildgossa tette a magyarok szdmadra a
korut, hogy a csdszdr elégedett az j korményzati rendszerrel.

A rendszerrel vald magyar szembendllds nem volt egyediildllé a birodalomban. Az
ugyancsak 1852-es olaszorszdgi €s horvatorszdgi latogatasok negativ felhangjai utalnak a
birodalom nagy részében uralkodé elégedetlenségre. Otto von Bismarck porosz diplomataként
Ferenc Jozseffel egy idOben jart Magyarorszdgon. Amellett, hogy a fiatal csdszarhoz hasonléan
fogékony volt az orszdg szépségeire €s egzotikumaira,13 * Gleslatdssal fogalmazott a birodalom
helyzetérdl. Az osztrdk politikdt a félelem politikdjaként definidlta, amelyre tobb, alapvetd
probléma szolgéltatott okot: a nehéz itdliai és magyarorszdgi helyzet, a pénziigyi nehézségek, a

lerombolt jogok, a francidktdl, az oroszoktdl és a poroszoktdl valé félelem.'

Az 1857-es ldtogatds

129 Az 1852. majus 27-én életbe Iépett sajtotérvény nem sziintette meg a cenzurat, csupan az el6zetes ellenGrzést

utdlagosra véltoztatta. — KOSARY-NEMETH G., 1985. 292.

3% PODMANICZKY, 1888. 31.

B TYEKVICSKA, 1998. 151.

132 pz erdélyi korutrdl szolo leirasok is eréltetett éljenekrdl, hiivos fogadtatasrdl szamolnak be. — Kods Ferenc:
Szétszortdk a sirrdl a virdgokat. In: TOTH, 1985. 1. kdtet 553., Vasvéry Ferenc: Osszevertek téged, fiam, ki cselekedte
ezt veled? In: TOTH, 1985. II. kétet 128., Dedk Farkas: Részint megériiltek, részint allandé kedélynyavalyaba estek.
In: TOTH, 1985. II. kétet 30.

33 1d. tobbek kdzott: HENTALLER, 1905. 1., Kods Ferenc: Szétszértak a sirrdl a virdgokat. In: TOTH, 1985. 1. kotet
555.

3* Ld. BISMARCK, 1914. 35-36.

3> BISMARCK, 1898. 120.
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Az 1852-es és az 1857-es latogatds kozott eltelt 6t év alatt jelentds valtozdsok kovetkeztek
be mind a birodalom, mind Ferenc Jozsef életében.

A krimi hédbord idején folytatott hezitdlo kiilpolitika eredményeként a Habsburg
monarchia elszigetelodott. Az oroszokkal valé viszony megromlott, ezzel a bécsi kormanyzat
elvesztette egykori szovetségesét.

Emellett egyre nagyobb nehézséget okozott az itdliai osztrdk tartomdnyok, Lombardia és
Velence megtartdsa, mivel az osztrdk hatalom jelenléte ezeken a teriileteken utjat dllta az olasz
egységtorekvéseknek. A sikeres krimi szerepvéllaldsnak kdszonhetden az olasz egységmozgalom
€lén all6 Szard-Piemonti Kirdlysdg eurdpai silya megnovekedett, masrészt III. Napdleon
személyében jelentds tdimogatdra taldltak az olaszok.

A Habsburg-birodalom belpolitikai problémdit nem sikeriilt megoldani, a belsé rend
fenntartdsa a biirokrdcia és a hadsereg segitségével jelentds pénziigyi terhet jelentett. A
magyarorszagi elégedetlenség sem csokkent, st az 1850-es évek elejét jellemzd dermedtséget és
csendet a kormdnyzattal szembeni egyre hangosabb megmozduldsok, demonstricidk véltottak fel.

Ferenc Jozsef életében is nagy valtozds tortént, 1854-ben feleségiil vette unokatestvérét,
Erzsébet bajor hercegndt, és 1857-re mar két gyermekkel is gyarapodott a csaldd. Zso6fia 1855-
ben, Gizella 1856-ban sziiletett. A csdszdri csalddalapitds és az egyre nehezebb belpolitikai
helyzet szolgaltatta az okot, hogy a bécsi kormanyzat 1856-57-re tjabb uralkodéi latogatasokat
tervezzen. A latogatdsok alkalmat kinéltak Ferenc Jozsef szamadra, hogy bemutassa feleségét €s
gyermekeit az itdliai és a magyarorszagi alattvaléknak, és egyben a tartomanyok hangulatat is

felmérje. 136

Ferenc Jozsef 1856-o0s esztergomi ldtogatdsa

A magyarorszagi kozhangulatot mar 1856-ban is megtapasztalhatta a csdszar, amikor
augusztus 31-én részt vett az esztergomi Bazilika felszentelésén. A neoabszolutizmus kordban ez
volt az elsd olyan esemény a szabadsiagharc leverése utdn, amikor a nemzet egyiitt iinnepelhetett.
Masrészt a magyar egyhdzi vezetés, és foként a Johann Kempen 4ltal a magyar iigy legelszédntabb

védodjének tituldlt hercegprimds, Scitovszky Janos szdmadra is jelentds tinnep volt ez a nap.

3% Ezt a két célt jeldlte meg maga az uralkodd is a magyarorszagi latogatds kezdetén. — BH, 1857. majus 5.

137 MESZLENYI, 1970. 283-284.
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Ferenc J6zsefen kiviil Esztergomba érkezett Rauscher bécsi érsek is, akinek legfobb torekvése
volt a magyar egyhdzat Bécs ald rendelni.
Az tinnepélyes pillanatokat igy irja le egy szemtanu:
»Abban az idében ez a templomszentelés az orszdg legfényesebb iinnepe volt. Megjelent a
fiatal uralkodo, kornyezve minisztereitol, koztiik a mindenhato Bachtol, tobb féherceg,
plispokok egész serege, néhdny mdgnds fényben, a hivatalos vildg légioja, mind
kiborotvdlt arccal, gyiklesével az oldalon, nagyszdmii polgdrsdg, tomérdek nép.
Sczitovszky primds, kit a bécsi hatalmasok guinyja »Prinz Jano«-nak nevezett el magyar
érziiletéért, sugdrzott az oromtol, hogy az o nagy bazilikdjaban az oltdr elott taldlkozik a
fejedelem a nemzettel. Gondolta, taldn az ifju csdszdrnak egy pillanatban eszébe juthat az,
a mit egykor Balassa e szavakban énekelt: »Szép lenni kirdlynak, hdt magyar kirdlynak,
kit kirdlynak termett jobbdgyok szolgdlnak. 138
Ez az 1856-o0s egy napos latogatds sok mindent elarult Ferenc J6zsef és a magyarok
viszonyardl. Ezek utdn a tervezett orszdgos korut vélhetden nagy kihivast jelentett a bécsi

kormdnyzat €s a csdszar szdmara.

Az 1857-es utazds megszervezése

A magyarorszagi utazas megszervezése a korabbiakhoz hasonldan tortént, az ttitervet és a
programot részletesen kidolgoztdk, a fOszerep ismét Griinne grofnak és Albrecht fOhercegnek
jutott. A kormdnyzénak komoly aggodalmai voltak az utazdssal kapcsolatban, amelyekrol
magdnlevélben szdmolt be a gr(’)fnak.13 ? Els6sorban a magyar nemesség elutasité magatartasatol
tartott, amely az & személyével szemben is egyre gyakrabban megnyilvanult.'*’

A bécsi korményzat természetesen nem hatralt meg az aggaszté magyarorszagi hangulat
ellenére sem, amellyel a csdszdr is tisztdban volt, hiszen a cél éppen az volt, hogy az utazds dltal

Gjra mozgdsba hozzdk a megakadt ,Magyarorszag-politikat” (Ungarnpolitik).""!

Kempen
rendOrminiszter naplobejegyzése szerint 1857 marciusdban Ferenc Jozsef tigy vélekedett, hogy a

Magyar Kirdlysagban olyan rossz a hangulat, mint 1848 6ta még soha.'**

3% VADNAI, 1886. 185.

Albrecht f6herceg Griinne gréfnak, Buda, 1857. marcius 16. — KA, MKSM, SR, Reisen S[einer] M[ajestat] 54/2
Ungarn 1857 Fasz. 32. Reise nach Ungarn

O STICKLER, 1997. 161-162.

! STICKLER, 1997. 161.

“2 KEMPEN, 1931. 424.
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A csészar ismerte Albrecht foherceg leveleibdl €s személyes beszélgetéseikbdl a valds
helyzetet. A féherceg elsésorban Ferenc Jozsef uralkodoi karizmdjat kivanta felhaszndlni annak
érdekében, hogy a magyarok ismét kozeledjenek a dinasztia felé, és ugy gondolta, hogy a
latogatds a propagandisztikus karakteren tiil nem kell, hogy politikai engedményekkel jarjon.'*?

Az utazds programjiat mar marciusban kozzétették, és a minél kedvezObb fogadtatds
érdekében igyekeztek nyomdst gyakorolni a magyar vezetd rétegekre.'* Griinne gréf azonban
arra is figyelmeztetett, hogy a mordlis kényszert el kell keriilni, €s abban Albrecht féherceg is
egyetértett, hogy Ovatosnak kell lenniiik. Egyrészt figyelembe kellett venni a magyarok
kiilonleges érzékenységét a hagyomdnyos ceremoéniaelemekkel kapcsolatban, hogy ne
kompromittaljdk magukat az udvarellenes ,jnemzeti part” eldtt, masrészt tigyesen el kellett
keriilni az utaldsokat a korondzdsra, illetve annak hidnydra, annak ellenére, hogy a kordbbi
koronazdsi ceremonidk szamos elemét felhaszndltak az utazds linnepélyességének kialakitdsakor.
Albrecht foherceg nagyon bizonytalan volt az utazds kimenetelét tekintve, ezért még Ferenc

J6zseffel is személyesen egyeztetett a sziikséges intézkedésekrol és azok médjardl.'*

Az utazds

A csdszar és a csdszarné 1857. mdjus 5-én hajoézott be Pest-Buddra. A fogadas az 1852-
eshez hasonldan zajlott, a kiils6ségek taldn még diszesebbek voltak, mint 6t évvel kordbban. Az
tinnepségek immar nemcsak a csdszdrnak széltak, hanem Erzsébetnek €s a két kis fOhercegndnek
is. A csédszarné tiszteletére a Nemzeti Szinhdzban bemutattdk a kiilon erre az alkalomra irt
Erzsébet cimii operit, amelynek a zenéjét a Doppler fivérek és Erkel Ferenc irtdk.'*® Zs6fiardl és
Gizellardl pedig két hajot neveztek el, amelyeket a csédszéri csaldd jelenlétében szenteltek fel.'’

Ferenc J6zsef mint csalddapa bemutatkozédsa mellett fontos 1épés volt a l4togatas elején
kiadott, altalanos amnesztidrdl sz616 rendelet, amely a felségarulds, felkelés vagy lazadds miatt
elitélt foglyoknak visszaadta a szabadsagit.'*® A rendelet végrehajtdsa azonnal megkezdédott.

Mir a kovetkezd napokban hazatérhettek a szabadsdgharcban vagy a késdbbi ldzaddsokban,

143 STICKLER, 1997. 161.

%% STICKLER, 1997. 163.

145 STICKLER, 1997. 161-163.

BH, 1857. majus 7., HF, 1857. majus 8.
HF, 1857. majus 8.

BH, 1857. majus 9.
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Osszeeskiivésekben val6 részvételért elitélt rabok. Ez a lakossdg szdmdra nagy megkonnyebbiilést
jelentett, hiszen igen sok csalddot érintettek az elfogatdsok.'*

Az amnesztiarendeleten kiviil azonban tovédbbi jelentds intézkedések nem kisérték az
uralkodopar latogatdsat, pedig ezt a csdszdri latogatdst is nagy vdrakozdsok elézték meg a

lakossdg részérél.'°

A vezetd politikai csoportok részérdl a konzervativ arisztokracia kisérletet
tett arra, hogy valtoztatdsokat eszkozoljon ki a csdszarndl. Egy ,hodolé felirat” formdjaban
fogalmaztdk meg az irdnyokat, mindenekelOtt az orszdg teriileti integritdsdnak helyredllitdsat,
valamint az 1848 eldtti kozigazgatési és igazsdgszolgaltatasi formdk tjboli bevezetését. Mindezt
a birodalmi egység figyelembe vételével gondoltdk megvaldsitani.”

A felirat kézbesitését Scitovszky Janos hercegprimds véllalta magdra, azonban Ferenc
Jozsef nem volt hajlandé 4tvenni, arra hivatkozva, hogy az orszag allapotat személyesen kivanja
megszemlélni. 132

A latogatds nem indult zokkendmentesen, ugyanis a kis féhercegnék megbetegedtek
Budan, ezért a csdszdri par orszdgos korutjat el kellett halasztani. Mdjus 12-e helyett végiil 23-4n
a csdszéar és a csdszdrné elutazott Jaszberénybe, majd Szegeden 4t tovdbb Debrecenig, ahol
azonban a sziiloket tdvirat varta Zséfia allapotdnak rosszabbra forduldsardl. Ferenc Jozsef és
Erzsébet ezért egy rovid bemutatkozds utdn Pest-Buddra indult. A csdszar Albrechtet kérte fel,
hogy a korutat a ,.csdszdri kisérettel” fejezze be.'® Majus 29-én érkezett vissza a csdszar és a
csdszarné Buddra, igy még bucsiut vehettek haldoklé gyermekiiktdl, aki aznap este
,,elszenderiilt”.154

A gyaszos esemény miatt megszakadt az utazas, a sziilok a kis Gizelldval visszatértek a
csdszdri févarosba.' Ferenc Jozsef igéretet tett a folytatdsra. Ennek megfelelden a csdszdr

augusztusban — nem srommel,'® de kotelességtudéan — két részletben befejezte a korutat. A

fogadtatds azonban a meghitsult reményeknek koszonhetden joval hiivosebb volt, mint

149 Andrassy Gyula, a késébbi miniszterelnok is ekkor nyujtotta be kegyelmi kérvényét, és nem sokkal késébb haza is

térhetett emigracidjabol.

O MOL D 44 1. tétel 1857/1014.

A felirat el8sz6r német forditasban jelent meg Lipcsében 1861-ben. — TOROK, 1864. 52-59.

A csaszar elutasité magatartasat magyarazza, hogy mar joval az utazds megkezdése el6tt, a marcius 21-i
miniszteri Glésen hatarozottan kijelentette, nem célja semmiféle jelentds valtoztatds, és arra utasitotta a
hatdsagokat, hogy ezt tudatositsak a lakossagban. — BERZEVICZY, 1922. [112.]

153 BH, 1857. junius 3.

BH, 1857. majus 31.

BH, 1857. majus 31.

»Holnap ismét Magyarorszdgba utazom, hogy egy nagyon unalmas utat tegyek meg.” — irta a csdszar az utazas
folytatasa el6tt egy magénlevélben. — FERENC JOZSEF, 1924. 184,
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mdjusban. Az utazdst lezard, laxenburgi csdszdri kézirat, amely szeptember 9-€n latott napvildgot,
osszegezte Ferenc Jozsef benyomadsait, és nyilvanvalova tette, hogy nem lesz eltérés a kordbbi

iranyelvektél."”” Ezzel a kézirattal a csdszar megvilaszolta a hédolati felirat felvetéseit is.

Az utazds visszhangja

Az utazds utdni hangulatjelentések beszdmoltak a magyarorszagi csalddottsiag és
elégedetlenség novekedésérél.'™® Ferenc Jozsef mdr juniusban, az utazds elsd része utdn gy
nyilatkozott, hogy az orszdg allapota az dkonzervativok agitdcidja miatt nagyon aggasztova
valt."” Lathat6an az uralkodéi korit sem javitott a helyzeten.

Mindezt megerdsitette a szeptemberi madriacelli bucsuijards is, amelyre a hercegprimds
vezetésével nagy tomeg érkezett Magyarorszagrdl, illetve Erdélybdl, és igy a zardndoklat egyfajta
vallasi-politikai demonstraciévé valt, ahogyan arra a rendérminiszter és a korményzat is utalt.'®
A zardndoklatot Scitovszky hercegprimds szervezte meg, aki kordbban magyarul iidvozolte az
Pestre érkezd uralkodét, illetve a késdbbiekben megprobalta neki dtadni a hédolati feliratot. A
madriacelli bucstjdrds kapcsdn pedig a kovetkezd kérdést tette fel: ,,Vagy taldn olyan boldog
hazank, hogy mi sem nyom, melynek enyhitéséért az Isten anyjdanak kozbejdrdsdt la'kérjb'ik?”161

Az utazds sajtévisszhangja a birodalmon beliil természetesen ismét pozitiv volt, példanak
okaért a magyar lapok meg sem emlitették a hodolati feliratot. A kormany kiilon megbizott egy
Bécsben €16 magyar ujsdagirét azzal, hogy rendszeres tuddsitdsokat készitsen, és lojdlis
hangnemben szdmoljon be az utazds részleteirél.'%*

Erdemes kitekinteni a birodalmon kiviilre, a kiilfoldi lapok tudésitdsaira. Az augsburgi
Allgemeine Zeitung tizenhdrom részes sorozatban a cimlapon szdmolt be a magyarorszagi
korutrdl, azonban a lap gazdasagi fiiggésben allt az osztrdk kormz’myzattél,163 ezért irdsai nagyon

hasonlitottak a birodalmi lapok cikkeihez.

7 BH, 1857. szeptember 11.

MOL D 44 1. tétel 1857/1014.

9 KEMPEN, 1931. 433.

'*“ MOL D 44 1. tétel 1014/1857

Religio 1857. julius 29.

Az Ujsagird, aki a feladatot — feltehetGen anyagi okokbdl — elvallalta, Falk Miksa volt. Cikkei elnyerték Albrecht
f6herceg tetszését, akinek azokat a megjelenésiik el6tt be kellett mutatni. — ANGYAL, 1925. 217.

183 A Metternich kancellar altal kidolgozott osztrak sajtopolitika, amely engedélyezte vagy tiltotta az egyes kulfoldi
lapok birodalmon belili terjesztését, az 1850-es években is tovabbélt. Az Allgemeine Zeitung szamara, német
nyelvi lapként jelent8s piacot jelentett a Habsburg monarchia. — HOEFER, 1983. 46., 64., ill. HEYCK, 1898. 289.
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Az angol Timesnak tdgabb volt a mozgéstere, rdadasul sajét levelezdje volt Bécsben, aki a
csaszari par érkezésére Pest-Buddra utazott, és igy jelenlévoként tuddsitott az eseményrdl. A
késObbiekben pedig igyekezett szemtanuktol és megbizhaté forrdsokbdl hitelesnek vélt
informdacidkhoz jutni. Tuddsitdsai mind stilusukban, mind tartalmukban jelentdsen eltértek az
eddig emlitett beszdmoloktdl, és egy kevésbé sikeres utazds képét rajzoltdk meg. Az angol
Ujsagird kritikusan irt az osztrdk sajtoviszonyokrdl, a kormdnyzat elhibdzott intézkedéseirdl, a
biirokracia és a renddrség 4ltal kifejtett nyomdsrdl, illetve a szivélyes, de nem lelkes

fogadtatasrol.'®

Néhany emlékirat és késébbi tuddsitds még keményebben fogalmazott. Az ékonzervativ
arisztokrdcia egyik tagja kétségbe vonta a csdszari korut hasznat, ,,mert minden mesterkélt volt, a
bajok eltakartattak, embereket és dolgokat iinnepies kintésbe oltoztettek.”® Széchenyi Istvan
egyenesen komédidnak nevezte a létogatést.l66

A kor egyik jelentds ujsagirdja Katalin carné hires — ,,a nép boldogsdgdt s elégiiltségét
jelz6 dekordcickkal” lefolyt — utazasahoz'®’ hasonlitotta az 1857-es magyarorszagi korutat.'®® Az
utazds Otvenedik évforduldjan pedig a Vasdrnapi Ujsdg a ,birodalmi politika biibdjos
vardzsdrol” irt, amely a kiilfold elott eljatszotta Ausztria és a magyar nép megbékélését és
egymadsra talalasat. 169

Csakigy, mint az 1852-es koruitrdl, az 1857-esr6l is elmondhatd, hogy a fényes
reprezentdcid, a hatalmas csdszari kiséret, a nagyszerli diszletek és a tomegek éljenzése a
birodalom egységének és stabilitdsdnak, eurdpai nagyhatalmi statusdnak aldtdmasztdsara
szolgaltak. Ebben a kormdnyzat segitségére volt a sajtd, amely nagyon részletesen és mindvégig
lojalis hangnemben szdmolt be a csdszari latogatasokral.

Azonban a masodik korut utdn még inkdbb nyilvanvaléva vdlt, hogy a Bach-rendszer
tarsadalmi és politikai konszoliddciéja nem valdsult, nem valésulhatott meg Magyarorszégon,'
1

mivel a dinasztikus, abszolutisztikus és a polgarosité liberdlis elvet kivanta dsszeegyeztetni.'’

Ezek az elvek azonban egymassal is kibékithetetlenek voltak. A kormdnyzati elvet meghatdrozé

14 MANHERCZ, 2009. 69-74.

18> 57OGYENY, 1917. 99-100.

166 KAROLYI, 1922. 37.

Il. Katalin orosz carn6 1787-es krimi utazasa, amely a Patyomkin-falvakrdl hiresdlt el.
KECSKEMETHY, 1987. 47.

1%% BELLAAGH, 1907. 480.

70 DEAK, 1995. 27.

! NEMETH G., 1988. 13.
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neoabszolutizmus eszméje pedig ellentmondott az eurdpai torekvéseknek és a birodalom
nemzetiségi struktdrdjanak is.'’> A gyakorlatban pedig vildgosan megmutatkozott, hogy a polgéri
fejlodést szolgald reformok ellenére a rendszer nem tudta kezelni a belso fesziiltségeket €s a

birodalmat ért kiilpolitikai kihivdsokat.

Az uralkodo Magyarorszdgon, 1865-1866

Villamldtogatds Pozsonyban

A viélsagjelek hamarosan megmutatkoztak. 1859-ben megbukott a Bach-rendszer, a
csaszdr levéltotta a vezetd politikusokat, €s 1860-ban attért a félalkotmanyos kormanyzasra. Ez a
birodalom nyugati felén valéban a parlamentarizmus kezdetét jelentette, azonban a magyarok
szdmdra elfogadhatatlan volt, mivel az orszdg kiilonalldsat és jogait nem allitottak vissza.'”

Ehhez tarsult az Itdlidban Szdard-Piemonttél és a vele szovetséges Franciaorszagtol
elszenvedett 1859-es magentai és solferindi vereség, amely Lombardia elvesztéséhez és jelentds
presztizsveszteséghez vezetett birodalmon beliil és kiviil egyarant.

A Kkiilpolitikai kudarcok €s a belpolitikai nehézségek megnovelték a Lajtdn inneni
birodalomrész jelentdségét, 1) korszak kezdddott Bécs és Magyarorszag politikai parbeszédében.
Ezt a valtast jelezték az 1865—66-ban gyakoriva véal6 uralkodéi latogatdsok, amelyek jelentdsen
kiilonboztek a kordbbi két koruttol.

A csdszar €s a magyar politikai korok kozotti kozeledés eleinte a szinfalak mogott folyt,
azonban 1865 tavaszitdl egyre nagyobb nyilvanossagot kapott. A magyar politikai vezetésben
ekkor még a konzervativok jatszottak meghatdroz6 szerepet, azonban Ferenc Jozsef kozvetett
tton mér targyaldsokat kezdett Dedk Ferenccel, a liberdlisok vezetéjével is.'”*

Dedk 1865 husvétjan irt egy cikket, amely bar névteleniil jelent meg, szerzdjének kiléte

nyilvanvalé volt. A cikk jé benyomast tett az uralkodéndl, aki nem sokkal a megjelenés utan

72 TAKACS, 1991. 35.

1861-re Ferenc Jézsef Gsszehivta a magyar orszaggylilést, és az is felmeriilt, hogy az uralkod6 személyesen vesz
részt a megnyitdsan, azonban erre végil nem kerilt sor, s6t a diétat 1861 nyardn feloszlattak. - SOMOGY]I, 1989.
126.

7% Deak Ferenc a szabadsdagharc leverése utan az egyetlen olyan politikus volt, aki egyik irdnyban sem
kompromittalédott.
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Vilmos féherceg kiséretében, testdrok €s katonai kiséret nélkiil, kiilonvonaton Pozsonyba utazott,

ahol megtekintette a 16versenyt.'” A csédszari villimlatogatds nagy lelkesedést valtott ki.'’®

Nydri ldatogatds Pest-Buddn

Az uralkod6é pozsonyi latogatdsa utdn magyarokon volt a sor. A Gazdasdgi Egyesiilet
mdjusban gy hatdrozott, hogy meghivjdk Ferenc Jézsefet a tervezett gazdasigi kidllitasra. Az
uralkod6 el is fogadta a meghivdst. A jinius 6. és 10. kozotti'” pest-budai vizit j6l sikeriilt, s bar
az elsé napokban a lakossdg egy része teljesen passziv maradt, néhdny nappal késébb valtozas
kovetkezett be a kozhangulatban, és dsszességében a csdszar lelkes fogadtatasban részesiilt Pest-
Budan.'”®

Ferenc Jozsef az els6 napon meglatogatta a mezdgazdasagi kidllitast, amelyre a meghivas
szoOlt, itt talalkozott tobbek kozott Deakkal is.!” A tovabbiakban udvari ebédet adott, részt vett a
dunai regattdn, és megtekintette az iinnepélyes kivilagitast. A programban szerepelt még katonai
szemle, 10verseny, faklyds menet, és természetesen nem maradtak el a kiillonb6zd intézményekbe
tett latogatdsok, illetve az uralkodéi kihallgatdsok sem. 180

A szokdsos eseményeken tul azonban a csdszdri ldtogatdssal parhuzamosan jelentds
belpolitikai valtozdsok is torténtek. Ezek egyrészt érintették a magyarorszagi kozigazgatast,
masrészt személycseréket is hoztak. Birodalmi szinten Ferenc J6zsef megvalt az 1860 vége ota
regndlé Anton Schmerling allamminisztertél, akinek utéda Richard Belcredi lett.'!
Szeptemberben a magyar orszdggylilés Osszehivdsara és a Reichsrat felfiiggesztésére is sor

keriilt.'"®* Ezek a viltozdsok a magyar politikai vezetés szamos kovetelését megvaldsitottdk. A

nydari csdszdri latogatds pedig a kolcsonos bizalmat erdsitette az orszdggylilési targyaldsok elott.

175 . . . . P cs . . . “ s It , .
Az esemény ritkasag szamba mend spontaneitasat tdmasztja ald, hogy az 1865-6s év ceremonialis eseményeinek

jegyz6koényvében nem talalhatd bejegyzés a pozsonyi latogatasrol. — OStA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP, Prot. 77
(1865)

¢ KONYI, 1903. 408-410.

77 BStA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP, Bd. 77, (1865) f. 104-108.

178 1865-ben tovabbra is az a T. O’M. Bird volt a londoni lap bécsi tuddsitoja, aki az 1850-es években, ezért volt
Osszehasonlitasi alapja a korabbi utazasok, illetve azok koériilményeinek tekintetében. — TT 25205. sz., 1865. junius
7.10., junius 14. 8. (Foreign Intelligence — Austria)

79 17 25209. sz., 1865. junius 12. 10. (Foreign Intelligence — The Emperor of Austria in Hungary), VU 1865. 24. sz.,
jun. 11. 294. (O cs. kir. Felsége Budapesten)

189 5StA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP, Bd. 77, (1865) f. 104—108.

'8! SASHEGYI, 1965. 114.

182 WERTHEIMER, 1910. 225.
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A magyar diéta Osszehivdsdval egyidejlileg Ferenc Jozsef azt is elhatdrozta, hogy
személyesen fogja megnyitni decemberben az orszdggytilést. Utasitdsa szerint az esemény
elokésziileteiben a magyar megnyitési bizottsagnak €s a bécsi fludvarmesteri hivatalnak kellett

egyiittmiikddnie. '™

Az 1865—-66-0s orszdggytilés

Az elokésziiletek sordn, 1865-ben ismét felmeriiltek azok a kérdések, amelyeket egy
elintézetlen, 1861. janudri féudvarmesteri eléterjesztés tartalmazott.'®* Az iratbél kideriil, hogy a
korondzds és a nddorvélasztds, mint az orszdggyulés Osszehivdsdhoz kapcsolédé kozponti
probléma, mér az 1861-es orszaggyiilés dsszehivasakor is napirenden volt.'® 1865 oktdberében
pedig a magyar korondzasi szertartdsokrol, szokdsokrol késziilt beszamold Ferenc Jozsef szébeli
parancsdra. 186

A magyar kancellar, Maildth Antal is megfogalmazta aggodalmait a kialakitandd
szertartdsrenddel kapcsolatban.'’ A legalapvetébb problémét az jelentette, hogy a magyar
szokdsok szerint az uralkod6 addig nem jelenik meg az orszaggytiilésen, amig egy kiildottség meg
nem hivja a korondzdsra.'"®® Azonban az is vildgos volt, hogy a korondzast hosszas
targyaldsoknak kell megel6znie, amelyekre nem elegendd a decemberig hatralévé id6. Az
orszdgban ugyanakkor mar nagy reményekkel vérjak az uralkodét, a latogatas elmaraddsa rossz
benyomadst tenne.

Végiil az uralkodé hatdrozott rendelkezéseivel zarult az {igy. Ferenc Jozsef ugy dontott,
hogy személyesen nyitja meg az orszaggyllést, azonban a hivatalos fogadasi iinnepségektdl és az
tinnepélyes kiilsOségek nagy részétdl eltekintett. Ezzel egyiitt felkérte a magyar megnyitdsi

igazgatdsigot, hogy tegyen javaslatot a tronbeszédre és a sziikséges rendeletekre.'®

183 5StA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP, Bd. 77, (1865) — A kétet végén talalhatd, 45 oldalas ésszefoglalé. f. 7-8.
18% OStA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP, Bd. 77, (1865) — A kotet végén taldlhatd, 45 oldalas ésszefoglalé. f. 1-2.
MOL | 60 Hzd. Ung. Landtage u. Krénungen. 1865. évi ogy. megnyitasa. 1-17. + s.n. (Franz Kuefstein grof,

fGistalldmester és egyben az elsé f6udvarmester helyettesének felterjesztése az uralkodéhoz. Bécs, 1865. szept.
21.)

188 OStA, HHStA, HA, OMeA, HZD, ZA, ZP, Bd. 77, (1865) — A kotet végén taldlhatd, 45 oldalas ésszefoglalé. f. 3-4.
MOL | 60 Hzd. Ung. Landtage u. Krénungen, 1865. évi ogy. megnyitdsa. 1-17. + s.n. (Mailath kancellar
felterjesztése az uralkodéhoz, Bécs, 1865. nov. 7. — Az uralkodd megjegyzésével, Schénbrunn, 1865. nov. 9.)

188 Ezért biztak meg 1861-ben egy kirdlyi biztost az orszaggylilés megnyitasaval — szerepel az elGterjesztésben.
MOL | 60 Hzd. Ung. Landtage u. Kronungen, 1865. évi ogy. megnyitdsa. 1-17.+ s.n. (Mailath kancellar

felterjesztése az uralkodéhoz, Bécs, 1865. nov. 7. — Az uralkodd megjegyzésével, Schénbrunn, 1865. nov. 9.)
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A tovabbiakban a szertartdsrend kialakitdsa lett a legfobb feladat. Olyan megoldést kellett
taldlni, amelyben megjelent a magyar hagyomanyok tisztelete, ugyanakkor elhalvanyult a tény,
hogy Ferenc J6zsefet nem korondztdk magyar kirdllyd. Szamos kordbbi szertartasrendet kerestek
eld az udvari hivatalok, f8ként korondzé és nem korondzé orszaggylilések ,.forgatékonyvét™.'”® A
példdk felelevenitése egészen 1741-ig nyilt vissza.'!

A bécsi eldkésziiletekkel parhuzamosan folytak az orszdggylilési valasztasok, amelyek
eredménye az orszdg hangulatvaltozdsat, a kiegyezés irdnti hajlandésdgot mutatta,'”* hiszen a
Deék Ferenchez kotddd politikai csoport elsoprd folénnyel rendelkezett az tj képviseléhdzban.'”?
Deédk az orszdggyiilés megnyitdsa el6tt hangstlyozta, hogy meg kell 6rizni a jé viszonyt az
uralkoddval. Ennek szellemében a magyar politikus megjelent a pesti pdlyaudvaron Ferenc Jézsef
fogaddséra, ahol a csdszdr szivélyesen koszontstte 6t.'*

Az orszaggyllés december 14-i megnyitdsa végil egy, a szokdsosndl egyszeriibb
szertartds szerint folyt le magyar féurakkal és osztrdk testérokkel.'” Ferenc Jézsef magyar
huszértabornoki 0ltozetet és kdcsagtollas kalpagot viselt, a tronbeszédet pedig magyar nyelven
olvasta fel.'”® Trénbeszéde az 1723-as Pragmatica Sanctiét tekintette kiinduldsi pontnak, egyuttal
erOteljesen hangsulyozta a monarchia egységét és az uralkodoi jogokat, tovdbba ragaszkodott az
1848-as torvények elézetes reviziéjahoz.'”’ Magyar oldalon varakozast keltett a trénbeszéd,
alapot adott a tovdbbi targyaldsokhoz, ugyanakkor rugalmasan kezelte a kényes pontokat,

tobbféle értelmezési lehetéséget kinalt. '

% MOL 1 60 Hzd. Ung. Landtage u. Krénungen, 1865. évi ogy. megnyitasa. 1-17.+ s.n. f. 364-381.

MOL | 60 Hzd. Ung. Landtage u. Krénungen, 1865. évi ogy. megnyitasa. 1-17.+ s.n. (Kuefstein grof felirata az
uralkoddhoz, Bécs, 1865. nov. 2. — Az uralkodd megjegyzésével, Schonbrunn, 1865. nov. 3.)

192 SASHEGYI, 1965. 120. — A Times egy korabbi cikke szerint Ferenc Jozsef maga is az orszaggy(ilés 6sszetételébdl
kivanta lemérni a feléje megnyilvanuld bizalmat. — TT 25205. sz., 1865. junius 7. 12. (Latest Intelligence — Austria
and Hungary)

193 »[...] a konzervativok 21; a Dedk-pdrt 180; a volt hatdrozati part, a Tisza vezette balk6zép 94; a Kdllay és
Bész6rményi vezette szélsébal 20 manddtummal rendelkezett.” — SOMOGYI, 1981. 189.

9* KONYI, 1903. 496-498.

MOL | 60 Hzd. Ung. Landtage u. Krénungen, 1865. évi ogy. megnyitdsa. 1-17. + s.n. (Szertartasrend az
orszaggy(ilés megnyitasakor 1865-ben.)

%0 s7As7, 1878. 12.

% WERTHEIMER, 1910. 231.

%8 57AS7, 1878. 214-216.
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Sor keriilt az orszdggylilés tagjainak hagyomdnyos megvendégelésére is, a csdszar
faradhatatlan udvariassaggal fogadta a képviseloket és a fels6hdz tagjait a naponta megrendezett
udvari ebédeken december 14-t61 20-ig.'”

A csészari latogatds programja ezen feliil természetesen tartalmazta a mar kordbban is
emlitett, visszatér0 elemeket: audiencidkat, katonai szemlét, szinhazi el6adast, a varosok
kivilagitasat és a polgarok féklydsmenetét. A decemberi latogatist rdaddsul egy nappal
meghosszabbitottdk, igy 20-4n Ferenc J6zsef kirdnduldst tett Godollére.”*

Az uralkodé elutazdsa €s az linnepi események utdn a vélaszfelirat megfogalmazésa kertilt
a politikai élet kozéppontjdba, amelyet immar a liberdlis oldal hatdrozott meg. A felirat
megalkotasét hosszas vitdk kisérték.

1866. janudr végén Ferenc Jozsef ismét Budara érkezett Erzsébettel egyiitt. A l4togatds
idOtartamét €s programjit a kordbbiaktdl eltérden nem hatdroztdk meg elére. A budai Vérban
tortént a hivatalos fogadds az orszagzdszl6sok, az egyhdzi és katonai vezetés, valamint a fels6- és
az alsétabla tagjainak részvételével !

A kovetkezd hetekben természetesen nem maradtak el a némiképp az 1857-es utazdst
1dézd programok, tobbek kozott a csdszari par kilovagldsa a Vérosligetbe, az Erzsébet c. opera
eldaddsa a Nemzeti Szinhdzban, illetve a bécsi politikai vezetdk pest-budai 12’1‘[0gatz’1sa.202

Az elOzetes tervekben a szokdsos programok mellett kiilon hangsulyt fektettek arra, hogy
a csaszdr és a csdszarné az orszaggyiilés mindkét hazat fogadja.203 Masrészt a hosszas budai
tartéozkodas és Erzsébet megjelenése alkalmat adott jelentds udvari események megszervezésére,
tobbek kozott a farsangi szezonba illeszkedd bédlok megrendezésére. Az egyik Budara kiildott

bécsi udvari hivatalnok jelentéseibdl kideriil, hogy az iinnepélyek jol sikeriiltek, a tarsalgas

folyamatos volt, a tdncok lelkesen folytak. Csardast is tancoltak, amelyhez kiilon cigdnyzenekar

1% MOL | 60 Hzd. Ung. Landtage u. Krénungen, 1865. évi ogy. megnyitasa. 1-17. + s.n. (Program 1865), HHStA, HA,

ZP, Bd. 77, Landtags-Er6ffnung zu Pest-Ofen im Dezember 1865. 25-45., ill. VU 1865. 49. sz., dec. 3. 622.

2% MOL 1 60 Hzd. Ung. Landtage u. Krénungen, 1865. évi ogy. megnyitasa. 1-17. + s.n. (Program 1865)

MOL | 60 Hzd. Ung. Landtage u. Krénungen, 1865. évi ogy. megnyitdsa. 1-17. + s.n. (Utdlagos beszamold a napi
programbeosztdsrol, datum és alairas nélkil.)

2% yU 1866. 5. sz., febr. 4. 56., ill. Melléklet a VU 5-dik szamahoz 1866. 57., VU 1866. 6. sz., febr. 11. 67.

MOL | 60 Hzd. Ung. Landtage u. Krénungen,14 d Reise I. I. k. k. Majestdten nach Pesth-Ofen am 29. Janner 1866.
(Raymond udvari titkar észrevételei az elkovetkez§ utazassal kapcsolatban, Bécs, 1866. jan. 12.)
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204

szolgaltatta a zenét.” Ahogyan egy kortdrs fogalmazott: ,,Szdzadok ota most ismerkedett meg

ismét egyszer a magyar ember az udvari élettel.”*"

Masrészt azonban a janudr végétdl végiil marcius elejéig tartd budai tartdzkodds szinte
hétkoznapi jelleget oltott. A bécsi kovetségek képviseloket kiildtek Budara, az orosz €s a svéd
kovet személyesen jott el.’”® A bécsi miniszterek Budédra érkezése utdn minisztertandcsot is
tartottak Ferenc Jozsef elnokletével. A februar végi udvari hirek arrdl szoéltak, hogy az
uralkod6pdr az orszaggytilési felirati vita végéig marad.””’

Az uralkod6 budai jelenléte lehetévé tette a tobbszori taldlkozdst a vezetd magyar
politikusokkal. Kiemelendé mindenekeldtt Andrassy Gyula el6térbe keriilése. Az 1851-ben az
1848/49-es tevékenységéért tdvollétében haldlra itélt parizsi emigrans 1857-ben tért vissza
Magyarorszagra, ahol Dedk Ferenc koréhez csatlakozott.

Ferenc Jozsef Andrdssyhoz valé viszonydt illetden sok volt a taldlgatds. A csdszar
szivélyes gesztusai azonban egyértelmiien eldontotték a kérdést. Mindez azért is tlint jelentdsnek,
mert néhanyan Andrdssyban lattdk a kozvetitd kapcsot, aki elérheti a Dedk-part és nézetei
elfogadtatésat Ferenc J6zsefnél. >

A magyarok azonban arra is gondoltak, hogy Bécs nemcsak a kormdanyzati irdnyvonal
megvaltozasat igyekszik aldtdmasztani az uralkoddi latogatassal, hanem igy kivanja befolydsolni
az orszaggylilési targyaldsok menetét’” A csdszar februdr kozepén Buddrdl irt, 6vatos és
bizakod6 levelében utal az udvar jelenléte éltal okozott hatasra: ,/tt lassan mennek a dolgok, de
menni fognak, egyrészt az iinnepélyek, mdsrészt a bizalom, a bardtsdgossdg és a magyar karakter
megfeleld kezelése dltal.”*"°

Erzsébetnek kiilonosen nagy szerep jutott a két oldal kozeledési szandékainak

kifejezésében. Ferenc Jozsef Orommel tapasztalta feles€ége nem megszokott aktivitdsat €s

2% MOL | 60 Hzd. Ung. Landtage u. Krénungen, 14 d Reise I. I. k. k. Majestaten nach Pesth-Ofen am 29. Janner.

(Raymond udvari titkar jelentése Bécsbe, Buda, 1866. febr. 14.), ill. (Raymond udvari titkar jelentése Bécsbe, Buda,
1866. febr. 4.) — Korabban a csardast betiltottak az udvari balokon.

2% pPODMANICZKY, 1888. 237.

2%y 1866. 6. sz., febr. 11., 67.

VU 1866. 8. sz., febr. 25., 93.

2% KONYI, 1903. 601-602.

299 57457, 1878. 73.

»ES geht hier langsam, aber es wird gehen, mit Festigkeit einerseits, mit Vertrauen und Freundlichkeit und
richtiger Behandlung des ungarischen Charakters andererseits.” — BRIEFE FRANZ JOSEPHS, 1930. 351. (Ferenc Jézsef
levele anyjanak, Buda, 1866. februar 17.) (Forditas magyarra télem. — M.0.)
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fellépésének hate’lse’lt,211

a magyarok pedig haldsak voltak a csdszarné feléjiik tett gesztusaiért.
tobbek kozott azért, hogy elsajatitotta, és ezdltal részben udvarképessé tette a magyar nyelvet,
illetve azért is, hogy magyar ruhdkat viselt és ezzel divatba hozta 6ket.*'

Mindezek ellenére az orszaggytilés valaszfelirata, amely az uralkodéi leiratra érkezett,
nem felelt meg Ferenc Jozsef varakozasanak. Az erre vélaszként érkezett uralkodoi leirat
felolvasdsa utdn a kozeledési szandék ellenére mindkét oldalon érezhet6vé valt a csalddottsag.”"
Az atmeneti bizalmi vélsdg mellett ugyanakkor az 1865/66 téli parbeszéd kovetkeztében
megfogalmazddtak az elvardsok, tisztdzodtak a kiinduldsi pontok.

Pér nappal a leirat felolvasdsa utdn, marcius 5-én a csdszdri par elhagyta Pest-Budat. Dedk
azonban mar februdr végén javaslatot tett a képviseldhdzban egy bizottsdg létrehozdséra,
amelynek madrcius elején tortént feldllitisdval tovdbbra is mozgdsban maradt a kiegyezési

targyaldsok kereke.

M BRIEFE FRANZ JOSEPHS, 1930. 348. (Ferenc J6zsef levele anyjanak, Buda, 1866. februar 3.)
2 TO0MSICS, 2009.
13 57As7, 1878. 208.
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Osszegzés

Ferenc Jozsef 1867 eldtti magyarorszagi latogatdsait sok szempontbdl lehet vizsgdlni, mi
itt most csak a leglényegesebbeket emeljiik ki. ElsOként az utazdsok kategorizaldsdra tesziink
kisérletet, amelyhez j6 Osszehasonlitdsi alapot nyujtanak a bevezetd fejezetben ismertetett,

korébbi uralkodéi latogatasok.

Az utazdsok kategorizdldsa

Ezek alapjan Ferenc J6zsef 1867 el6tti magyarorszagi latogatdsait harom kategéridba
sorolhatjuk. Az elsd kategdridba a katonai célu utazdsok keriilnek. Ide tartoznak a szabadsagharc
idején a csdszdri seregnél eltoltott napok, illetve az 1852-es és az 1856-os pest-budai
hadgyakorlatok és csapatszemlék,”'* amelyekre korabban nem tértiink ki részletesen. Ezekben az
latogatasokban tovabb élni latszik II. Jozsef és I. Ferenc gyakorlata, akik ugyancsak személyesen
is részt vettek hadjaratokban, békeidoben pedig katona szemleutakat tettek a birodalom
kiilénb6z0 tartomdnyaiba.

A mdsodik kategoéridba keriilnek az egész orszagot érintd csdszari korutak (Touren,
Rundreisen), amelyek egyben valddi udvari utak (Hofreisen) is. Az 1852-es és az 1857-es
utazdsok erdteljesen propagandisztikus célja kideriil Albrecht foherceg Ferenc Joézsefnek irt
leveleibdl, illetve az utazdsok lebonyolitdsdnak modjabdl. Tagadhatatlan azonban az is, hogy
ezek az utak segithettek a csdszdrnak és a kormédnyzatnak felmérni a magyarorszdgi viszonyokat
€s a kozhangulatot is annak ellenére, hogy a szigori el6készités és kivitelezés sok mindent
elpaléstolt.

Azt is meg kell jegyezni azonban, hogy az 1850-es évek nagy utazdsai soran
Magyarorszagon tapasztaltak nem befolyésoltdk Ferenc Jézsef politikai irdnyvonaldt, hiszen az
elégedetlenség ellenére egészen addig kitartott az abszolutista kormdnyzds mellett, mig egyéb
tényezdk nem kényszeritették a birodalom alkotményos és dualista dtalakitasara.

Az abszolutista kormédnyzati rendszer kudarca Ferenc J6zsef és a magyarok viszonydban
az utazdsok tekintetében is jelentds valtozdsokat hozott. A kordbban kifelé az egységes
birodalmat hangsilyozo, befelé pedig erdteljesen katonai jellegli reprezenticid 1865-t6l kezdve

lényegesen megenyhiilt, és szimbolikdjdban is U elemeket hozott. A magyarok felé tett szdmtalan

214 1852, szeptember 14-29. kdztt hadgyakorlat Pesten és Palotan. — OstA, HHStA, HA, HZD, ZA, ZP Prot. 64, f. 67-

71.; 1856. szeptember 22-26. koz6tt csapatszemle Féltoronyban, (Halbturm), Komaromban és Budan. — OstA,
HHStA, HA, HZD, ZA, ZP Prot. 68, f. 133-137.
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gesztus dltal visszaszorult az utazdsok csdszdri jellege és Osszbirodalmi szimbolikdja,
jelentdsebbé vélt a magyar hagyomanyok, illetve az uralkodé és a magyar nép egymadsra
taldlasdnak hangsulyozasa. A budai Var mint az uralkodécsaldd masodik otthona uj szint hozott
Pest-Buda életébe. Ferenc Jozsef és Erzsébet kevésbé eltervezett programja, tartds jelenléte €s
kozvetlenebb fellépése ekkor kezdte valoban atformalni az uralkodoérdl alkotott képet és egyben
az orszag kozhangulatat is, noha a kiegyezéshez még igy is hosszui vezetett.

Az 1865-66-0s utazdsoknak nehéz megfeleld kategéridt taldlni. Taldn mindegyikrdl
elmondhaté politikai céli utazdsok, még akkor is, ha az elsédleges céljuk nem is minden esetben
politikai esemény, hiszen 1865 d&prilisdban a pozsonyi l6versenyre, juniusban pedig a pesti
gazdasdgi kidllitasra érkezik Ferenc Jozsef Bécsbdl. Az orszdggylilés decemberi megnyitdsa a
korondzds elmaraddsan tdl az 1848 el6tti hagyoményokat idézi fel, akarcsak az uralkod6pér tobb
honapos budai tartézkoddsa 1866 elején. Ezek koziil az utazdsok koziil csak a legutdbbi
nevezhetd egyben udvari utazdsnak is, hiszen ekkor valéban Budara koltozott a bécsi udvartartas
nagy része is, €s a csdszdri par a bécsihez hasonlé udvari életet élt Budan, ahogyan tette azt
kordbban Madria Terézia és 1. Ferenc is Pozsonyban. Mdsrészt a budai udvari élet feléledése mar

az 1867 utani, az udvari életben is megnyilvanul6 dualista korszakot is megeldlegezi.

Az utazdsok mint az udvari propaganda eszkozei

A propaganda szempontjabol Osszehasonlitva a fent bemutatott csdszari utazdsokat
kiemelendd, hogy az 1850-es évek latogatdsai elsdsorban a kiilfoldnek kivantdk bizonyitani a
Magyar Kirdlysdg sikeres betagoldsdt a birodalomba. Ennek megfeleléen a szimbolika az
egységes és stabil birodalmat hangsilyozta. Ezt erdsitette fel az irdnyitott magyar és birodalmi
sajtévisszhang, amely az ,,uj Ausztria”, illetve az egységes, modern dllamot megteremt6 uralkodé
mitoszat propagdlta. A mitosz és a magyarorszagi valésidg azonban éles ellentétben allt
egymdssal. Ezt bizonyitjdk az alapos el0késziiletek, a pontos idobeosztassal késziilt programok, a
szigori biztonsagi intézkedések, valamint a katonai és renddri hivatalok koézponti szerepe a
szervezésben €és a megvalositasban.

Ezek az utazdsok a nagy koltségek és a fényes kiilsOségek ellenére nem érték el céljukat,
nem valdésult meg az a forgatokonyv, amelyet Albrecht vazolt egyik 1852-es levelében a fiatal
csaszarnak, miszerint egy hosszabb magyarorszagi tartézkodas, illetve az egész orszag beutazdsa

meghdditja majd Ferenc Jozsef szdmdra magyarokat. Albrecht Matyds kirdlyt és Mdria Teréziat
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hozza fel példaként, akik korlatlanul uralkodtak Magyarorszdgon, és a nép a mai napig isteniti a
neviiket. Mindezt a személyiségiiknek koszonhették, valamint annak, hogy ismerték a magyar
karaktert, és kihaszndltdk annak gyengéit, ugyanakkor erds kézzel kormanyoztak. A féherceg
ennek elérése érdekében latja megfeleld eszkoznek az utazdst, amely éltal a nép személyesen is
megismeri a csdszart. Ugyanebben a levélben Albrecht arrdl is beszamol, hogy egyidejiileg a nép
attdl tart, hogy a II. Jézsef alatt megélt, a germanizaciot el6térbe helyezd, elnyomé rendszer tér
vissza.?"> Ezekbél a levélrészletekbdl j6l lathatd, mennyire torz volt a kép, amelyet a csédszéri
korutak tiikkroztek vissza a Magyar Kirdlysag és Bécs viszonyardl.

Ugyanakkor fel kell figyelniink egy érdekes motivumra is, amelye tobbszor visszatér a
magyarorszdgi szimbolikus politikdval kapcsolatban. Ez a motivum a kiilonleges magyar
karakter, amelynek helyes kezelése megkonnyiti a magyarorszdgi kormdnyzast, ahogyan arra
Miria Terézia is figyelmeztette fiat, Miksa fOherceget annak magyarorszigi utazdsa elott: ,,/...]
Az ember mindent megtehet ezzel a nemzettel, ha jol bdnik vele és joindulatdt nyilvdnitja ki
felé.”*'®  Ferenc Jozsef hasonléképpen fogalmazott 1866-ban anyjanak, Zs6fia féhercegnének
sz016 levelében, amelyet kordbban mér idéztiink.>"’

Ez a szemléleti valtas lathat6 az 1865-66-0s latogatdsok esetén is. Az udvar €s a csdszar
rész€r6l az erbfeszitések a birodalmi egység bizonyitdsdra aldbbhagytak. A reprezentdcid
szimbolikdja jelezte, hogy a ldtogatdsok nem elsdsorban a kiilfoldnek, sokkal inkabb az
orszagnak szoéltak. Az utazdsok képe a kordbbiaktdl eltérden, nem torzitotta Magyarorszdg és
Bécs viszonyat, hanem tiikrozte az enyhiil fesziiltségeket, és felerdsitette a kormdnyzat

iranyvalté 1épéseit.

215 A

OStA, HHStA, KabA, KK, GA, Kt. 1. f. 31-35. Albrecht f6herceg levele Ferenc Jozsefnek, Pest, 1851. oktdber 31.
Idézi Alfred Arneth mive (Geschichte Maria Theresia’s. Bd. 7, Maria Theresia’s letzte Regierungszeit Bd. 1, sine
loco, 1876. 477-491.) alapjan Monika Kollreider. — KOLLREIDER, 1965. 22.

27 Ld. 43. oldal, ill. 212. labjegyzet
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Csapé Csaba:

Ferenc Jozsef utazasai a dualizmus kori Magyarorszagon

Utazasok a dualizmus idgszakaban

Amint azt a kordbbi fejezetben kifejtettiik, az uralkoddi utazasok jellegének megvaltozasa
nem a politikdban dontd fordulatnak tartott kiegyezés elfogaddsdhoz kotddik, nem azt kovette,
hanem eldsegitette a kozeledést, eszkoziil szolgalt, jelzésértékli vonatkozdsa volt. Ebbe a sorba
illeszthetd a korondzasi iinnepségek megszervezése is. Ha eltekintiink politikai és jogi
vonzataitdl, kétségteleniil a kozeledést szolgdlé eseménysorozatként is tekinthetiink ra. Ettdl
kezdve a kirdlyi par magyarorszagi megjelenése egyre inkdbb hétkoznapiva valik. Ez nem azt
jelenti, hogy pl. a tobb évszdzados miultra visszatekintd fogaddsok, vagy bdlok rendszere
megvdltozott volna, de az azokon megjelendk Osszetételében mar észrevehetd a valtozas. Mar
nem kizarélag az udvarhoz kot6dd arisztokricia ,,szorakozdsardl”, kapcsolattartdsi lehetdségérol
beszélhetiink, hanem egyre inkdbb bekapcsolddott ebbe a magyarorszagi dzsentri rétege,majd a
polgari elemek. A magyarorszagi tartézkodds megszervezése természetesen tovabbra is az
udvarhoz kot6do sziik elit kezében volt, de mar nem hagyhattdk figyelmen kiviil a célszeriiségi
szempontokat sem. A birodalom —legaldbbis szellemi— egységének megteremtése miatt meg
kellett nyerniiik a magyar tdrsadalom meghataroz6, véleményformdl6 elemeit, erre pedig a
legalkalmasabbd az uralkodépar megjelenése, a személyes kapcsolattartds valt. Igy a tarsadalom
feletti ,szemletit” hétkoznapivd, a kozeledés eszkozévé valt, amelyben mindkét fél
kompromisszumokra kényszeriilt. Ebbdl a szempontbdl ismét Erzsébet szerepét kell
hangsulyoznunk, aki a magyarok irdnti gesztusként —€s tegyiik hozza, legaldbb ennyire a bécsi
udvar bosszantdsara— 1868. 4prilis 22-én Budan sziilte meg Mdria Valéridt, és tobb, mint négy
honapig tartézkodott az orszdg fOvarosdban. A sajté kiemelt figyelmet szentelt ennek az
eseménynek és bo terjedelemben ismertette az ehhez kapcsolddo tinnepségeket. A 21 dgyalovést,
a keresztelOt, az tinnepi Te Deumot, a Habsburg-haz és altaldban az udvar tagjainak érkezését, a
gratuldld delegiciok fogaddsat stb. A gyermek megsziiletése szimbolikus jelentdséget hordozott.

A fényes Ulnnepségek, a megjelend tdarsadalmi-politikai elit hosszi hetekre a birodalom
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fovarosava tette Buddt, mintegy jelképezve Magyarorszdg ujjisziiletését, a reményteljes jovot,

Magyarorszag silydnak megnovekedését a Habsburg Birodalomban.

Ezt a jelleget erOsithették az 1868. év tovdbbi eseményei, amelyekre a kiegyezést
kovetden eldszor szintén ekkor keriilt sor. Itt tartottdk a delegacios iiléseket, decemberben pedig —
hosszu évtizedekre hagyomdényt teremté médon— az uralkodd az orszdggyiilés bezardsdra ismét
Buddra utazott, személyesen mondva koszonetet tevékenységiikért. Szintén ekkor vélik
gyakorlattd, hogy Ferenc Jézsef az esti postavonattal villdmlatogatést tesz a magyar fovarosban,
tigyeket intéz, vadaszaton vesz részt, fogaddsokat tart, majd visszatér Bécsbe, hogy néhany héttel
késObb megismételje utazasit. Ekkor még szembetiind, késObb viszont teljesen dltalanossa valik,
hogy ezeket a latogatdsokat a csalddjatdl teljesen fiiggetleniil végzi. A legritkdbb esetben utazik
egylitt a kirdlynéval, vagy gyermekeivel, a vonatok elinduldsa gyakran néhédny 6ras kiilonbséggel
koveti egyme’lst.218 Hozzatehetjilk azt is, hogy Erzsébet szintén csak Maria Valéria, kedvenc
gyermeke tarsasdgdban utazik, Rudolfot és Gizellat gyakran hetekig —taldn nem tdlzds
kijelenteni— tdvol tartotta magatdl. Jellemzd példa, hogy 1872. februir 13-4n tdvirati dton
értesitették a bécsi udvart Rudolf, majd 29-én Gizella megbetegedésérdl, Erzsébet mégis csak
marcius 26-4n érezte sziikségét, hogy merdni tartézkoddsit megszakitva Buddra utazzon.”' A
kirdlyné idosebb gyermekeivel szemben tanusitott ,,visszahiz6dé” magatartdsa miatt a magyar
fovarosban Ferenc J6zsef probélta 6t potolni. Egyiitt sétéltak, latogattak szinhdzi eléaddsokat,
istentiszteleteken vettek rész (sokkal gyakrabban, mintha egyediil lett volna), kozodsen
fogyasztottak el az estebédet. Bar a késObbiekben gyermekeivel fenntartott kapcsolata kordntsem
tekintheté problémamentesnek, hivatali iigyeinek intézése mellett jol lathatéan prébalt rajuk is

1d0t szakitani, még ha lehetdségei sziikre szabottak is.

Szintén az 1860-as évek végéhez kothetd a birodalom nyugati felében megszokott,
évszdzadok Ota azonos szabdlyok szerint lebonyolitott balok rendszerének magyarorszagi
bevezetése. Ezekre a késObbiekben még részletesebben visszatériink, ezért itt csak annyit
érdemes megjegyezni, hogy a kezdeti években megszervezésiilk meglehetdsen esetleges, a
késobbi évtizedek személyekre €s hetekre eldre lebontott tennivaldit itt még gyakran az utolsé

percek kapkoddsa helyettesiti. Ez nem elsOsorban egy adott bdl néhdny o6rdjanak rendjét

218 HHStA, Hofarchive, Zeremonialdepartement, Zeremonialprotokolle Bd. 80. 1868.

19 yo. Bd. 84. 1872.
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befolydsolja, a kirdlyi par megjelenése, a részvétel ideje, az udvarholgyek bemutatdsa, az
uralkodo beszélgetései mind gordiilékeny rendben haladnak. A héttérben, ezt megel6zden viszont
folyamatos €s kényes egyeztetések torténtek a meghivottak korének kivalasztdsandl, a tdncrend
.magyaritdsaban”, a meghivék kikiildésében stb.**® A viszonylag ritkdn, évente egy-két
alkalommal megrendezett iinnepélyes eseményeket leszamitva a hétkdznapok a bécsihez
hasonléan alakultak. Az uralkodé napirendje, munkdja, fogaddsai, étkezései, vaddszatai a

megszokottak szerint alakultak. Ugyanaz a kiséret vette koriil itt is, misén, hadgyakorlaton vett

részt, diplomatakat fogadott.

1872-re kialakult az uralkod6 magyarorszagi utazdsainak, tartézkoddsdnak az a rendje,
amely a késobbi évtizedekben mar alig valtozott. Ekkor azonban olyan eseménysorozatra keriilt
sor, ami sokkal inkabb az 1850-es évekre emlékeztetett, semmint a késobbi 1doszakot vezette fel.
A kirdly a kordbbban mar roviden jelzett, komoly hagyomanyokra visszatekintd szemleutra
indult. Ezt megel6z6en azonban az év tobbi része a megszokottak szerint alakult.A kirdly februar
21-t6]l csaknem napra pontosan két hénapot, Erzsébet ennek a felét Budan toltotte. Rudolf és
Gizella a Magyar Tudomanyos Akadémidt latogatta meg, ahol Lonyay miniszterelnok, Csengery
Antal, Arany Jdnos és Rénay Jécint fogadta Gket, akikkel ,,tobbnyire” magyarul tarsalogtak.”*’
Erzsébet a vakok intézetét és a n0képzo egyletet kereste fel, hajoval a Margitszigetre kirdndultak,
a Nemzeti Szinhdzba latogattak, 16verseny diszvendégei voltak. Az uralkod6 audiencidkat tartott,
Godolldre jart vaddszni, politikusokkal értekezett, katonai kérhdzat és laktanyat latogatott,
néhany esetben pedig Rudolfot is megprébdlta bevonni az uralkodoi kotelezettségekbe. Nem
taldltuk azonban nyomadt annak, hogy barmilyen médon megprébalta volna megoldani a magyar
belpolitika ekkori fesziiltségeit, kezdeményezd szerepet jatszott volna a dualizmus elsé
obstrukcidjdnak megolddsdban. A nyomdsgyakorldsnak egy 6vatos megoldasdval élt, amikor a
kormdany javaslatira tobb, mint egy hoénappal elhalasztotta a magyar parlament tagjainak

tiszteletére rendezett fogade’tsokat.222

A magyarorszagi tartozkodds taldan legfontosabb eseményére &prilis 7-én keriilt sor,
amikor bejelentették Gizella és Lip6t bajor herceg eljegyzését. A magyarok szdmadra

megtiszteltetést jelentd eseménysort komoly fesziiltség vezette fel, a csaldd és a kiséret

229 pl. uo. Bd. 82. 1870. fol. 6.

Pesti Naplo 1872. marcius 27. reggeli kiadas
HHStA, Zeremonialprotokolle Bd. 84. 1872. Il. Anhang zum Zeremonielprotokoll 1872.
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elhelyezését ugyanis csak nehezen sikeriilt megoldani, a palota sziikdssége szinte megoldhatatlan
feladat elé allitotta a szervezdket. Ebben az esetben nem egyszerlien a szolgaszemélyzet szalldsat
kellett biztositani, erre az alkalomra megjelent a birodalmi arisztokrata elit, a Habsburg csalad
szinte minden jelentds személyisége, fohercegek, hercegek, a csalddjukkal egyiitt. A szintén
Budapestre érkez6 kozos kiiliigyminiszter, kordbbi miniszterelnok Andrassy Gyulét és feleségét
pl. kezdetben egy szdlloddban helyezték el, majd csak az uralkodé kiilon utasitdsara kapott kiilon
lakosztalyt a varban.””> Minden bizonnyal ez az eset is hozzdjarult ahhoz, hogy Andrdssy még

ooz

ebben az évben javasolta a budavari kirdlyi palota bovitési terveinek elkészitését.

Gizella mellett az ekkor 14 éves Rudolf is egyre tobbet szerepel a nyilvanossag elott.
Rendszeresen arisztokratdkat, kiildottségeket fogad, édesapjdval megtekinti a katondk
gyakorlatozasdt, itt tinnepli a névnapjat €s —-nem mellékesen— Ferenc J6zsef, Toldy Ferenc rektor,
Horvith Mihdly piispok/torténetird jelenlétében leteszi az évi rendes vizsgdit. A magyar

torténelem is kotelez6 tantargy, amelybdl természetesen részben magyarul felel.

Az uralkod6 csaldd magyarorszagi jelenléte a sajtéban rendkiviil j6 visszhangot keltett. A
beszamolok pozitivak, amint az el is varhato t6liik, de egyben optimistdk is a jovOre nézve, amit
viszont mar nem lehet kotelezévé tenni. A Vasarnapi Ujsag Rudolf arcképével vezeti fel marcius
21-1 szamat, majd biiszkén kiemeli, hogy ,,a kirdlyi csaldd itthon van Budan is”. Gyakran
toltenek itt hosszabb 1ddt, jOl érzik magukat és mar tobb csaladi esemény koti Oket a magyar
fovaroshoz. Az egész cikk Gvatosan optimista és azt sugallja, hogy Rudolf személyében j6 esély
van egy valoban nemzeti kirdlyra, akit olyan régéta var a nemzet. Kiemelik katonai erényeit és
pozitivumként hangsilyozzak az osztrdk Hohenlohe-kormannyal szembeni hatdrozott fellépését.
A hetilap irdnyvonaldnak megfelelden fontosnak tartjdk megjegyezni, hogy ,.anyja részérdl

szigorud, majdnem polgari neveltetésben részestilt”.

1872. majus 4-10. kozott keriilt sor az uralkodé kiegyezést kovetd elsd hosszabb
korutazdsdra. Az elméleti dontést kdvetden a szervezésbe bevontak hdrom magyar minisztert, a
meglatogatni kivant Béga-csatorna elkészitésével megbizott Tiirr ,,0lasz tabornokot”, a vasiit, a
g0zhaj6zasi tdrsasdg, a fOudvarmesteri hivatal képviselOit, az uralkodd ceremoéniamesterét,
valamint a koltségekért felelds udvari tisztségviselot. ElOre elkészitették az utazds részletes

z

programjit, amelyen a késdbbiekben csak egyetlen valtoztatas tortént, a kirdly egy nappal

2% pesti Naplé 1872. februar 24. esti kiadas, 25. reggeli kiadas
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hamarabb érkezett Budara. A magyar miniszterelnoktdl a testorokig bezdrdlag a kiséret 1étszamat
139 fében hataroztdk meg. Ferenc J6zsef Budardl a sajat nevét viseld g6zoson utazott Bezdanig,
mig a kiséret az Erzsébet nevii hajon kovette. Az alapkd letételével megnyitotta a Béga-csatorna
épitkezését, majd a tiszteletére rendezett innepségeken vett részt, fogadta a kiildottségeket.
Versec, Fehértemplom, Temesvar, Arad majd Szeged meglatogatasara keriilt sor, a kiils0ségek az
1850-es évek iinnepségeit idézik. Mindenhol diadalkapukat emeltek, virdggal fogadtak,
felsorakoztattdk a helyOrséget, a misét a kalocsai érsek celebrélta. Iskoldkat, kérhazakat, erddoket
latogatott, Szegeden természetesen haldszlét evett. Semmi nem zavarta az iinneplést, sot, a
varosok jol lathatéan versenyeztek egymassal, hogy hogyan tudndnak az uralkod6 kedvében
jarni. A masfél évtizeddel korabbi utazdshoz képest jOl jelzi a hangulat megvaltozdsait, hogy a
szegedi kirdlyi biztos, a ’48-ban még fbhadnagyi rangban szolgdlé Rdaday Gedeon
felhaborodottan hivta fel a miniszterelnok figyelmét, hogy nem vett€ék fel az uralkod6
kiséretébe.”* A helyi orgdnum pedig az el8zetes tervek alapjan sértédétten konstatédlta, hogy az
uralkodé osszesen 7 6rat fog a vérosban tolteni.’”> Ferenc Jozsef is igyekezett fokozni a
hangulatot, a 6 nap alatt Osszesen 19.800 Ft segélyt osztott ki, a temesvdri és a szegedi
szegényeknek 3-3.000, a mezOhegyesi iskoldnak a szegény gyermekek képzésére 300, a Ferenc-

csatornan dolgozé munkdsoknak 2000 Ft értékben.**®

1872-ben 7 alkalommal Osszesen 154 napot toltdtt Magyarorszdgon az uralkodo, ezek
jelentds részét a csaldadjaval egyiitt. Az ezt kovetd évtizedekben tartézkoddsanak ideje
folyamatosan 60-100 nap kozotti, tematikdjdban viszont hasonld. Viszonylag ritkdn keriil sor
korutazdsra, ugyanakkor szinte minden évben tavasszal Go6dollé kornyékén vadaszik, Osszel
pedig megldtogatja a hadgyakorlatokat. Erzsébet egyre ritkdbban teszi tiszteletét, érdeklddése
csokken az orszag irant, valds, vagy éppen képzelt betegségét kiilfoldon kezelteti. A kovetkezd
fejezetben az 1892-es év torténéseit vessziik vizsgalat ald, amit tobb szempontbdl is figyelemre
méltonak tartunk. Lehetdségiink nyilik az eltelt 20 év hétkoznapokban bekovetkezett esetleges
valtozdsainak bemutatdsdra, mdsrészt pedig a korondzds 25. évforduldjanak iinnepségeit

elemezve a fényes ceremonidk megismertetésére.

224 MOL K 151 32. cs. 1872. 1220. sz.

Szegedi Hiradd 1872. 4prilis 21.
Magyarorszag és a Nagyvilag 1872. majus 19.
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Az uralkod6 magyarorszagi tartézkoddsa szempontjabdl az 1892. év kiilonds jelentdségii.
Tisza Kdlman tdvozdsaval —a torténeti irodalom egybehangzd véleménye szerint— 4j korszak
kezd6dott a magyar belpolitikdban. Bar meggy6zddésem szerint az ezt kovetd kozel hdrom
évtizedre vonatkozdan a ,,valsdgperiddus” kifejezés semmiképpen nem dllja meg a helyét, a
kétségteleniil felszinre keriild nehézségek megoldast kivantak. Tisza mddszere az ellenzék
megosztasara, megvesztegetésére kordbban eredményre vezetett, de politikai ellehetetleniilésével
parhuzamosan eddigi ellenfelei megerdsodtek. Az 1ij miniszterelnokok (Szapary, majd Wekerle)
kezdeti pozicidja kétségteleniil gyengébb volt elddjiikénél, az uralkodé silya pedig a valtozdsok
végrehajtadsdandl ebben az esetben dontd lehetett. Az eddig mesterségesen elnyomott, vagy kelléen
figyelemre nem méltatott tarsadalmi csoportok wjult erdvel fogalmaztdk meg koveteléseiket,
szervezettségilk megerdsodott. A nemzetiségi kérdés dj tipusi megolddsdnak elsd prébakove a
Romédn Nemzeti Part dltal megfogalmazott Memorandumra, az évek Ota szisztematikusan
gyljtogetett sérelmekre adott vdlasz lehetett volna. Bar ez is —mint a vitds kérdése tobbsége—
atnyulik az dltalunk vizsgdlt év torténésein, jelezniink kell, hogy mddszerében semmiben nem
kiilonbozott az ezt megeldzd évtizedek erdpolitikdjatol. A politikai szintér dontésképtelenségére,
a hosszabb tava koncepciok szinte teljes hidnydra utal az agrarius-merkantil ellentét
feloldhatatlansdga. Ebben az esetben rdaddsul nem pértok szerinti az elkiiloniilés, hanem ezeken
beliil is komoly nézetkiilonbségekrdl beszélhetiink. Az évtizedeken atnyuld, de ezekben az
években Uj lendiiletet kapé nemzeti kovetelések koziil mindenekeldtt az 6nédllé magyar hadsereg,
nemzeti bank, vagy a vamteriilet megteremtésének kovetelését kell kiemelniink. Komoly vitat
véltottak ki Szapary miniszterelnoknek a kozigazgatds tovéabbi centralizacidjat célzé javaslatai is,
és ekkor valtak a politikai csatdrozdsok kozéppontjdvd a megoldasra vard egyhdazpolitikai
kérdések. Az uralkod6 megkeriilhetetlen befolydsa a politikai élet teriiletén védelmet jelentett a
mindenkori miniszterelndknek, de ez az ellenzé€kbdl egyre elkeseredettebb ellendllast valtott ki,

személye igy egyre gyakrabban keriilt a politikai vitdk kozéppontjdba.

A r6vid politikai hattér megrajzoldsat azért tartottuk sziikségesnek, mert 1892-ben
szimbolikus jelentOségli eseménysorra, a kirdly magyarorszigi megkorondzdsanak 25.
évfordul6jara keriil sor. Ennek jelentdsége az dllanddsul6 vitdk és a kiiszobon all6, varhatéan
hosszu iddére meghatarozo politikai dontések miatt kiemelkedik a hasonl6 jubileumok sordbdl. A
tét nem kevesebb, mint az uralkod6 4j helyének megtaldldsa a magyar politikai rendszerben, az

irdnta tanusitott hodolat kiemelésével, a napi politikai csatdrozdsok hattérbe szoritdsdval pedig a
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kikezdhetetlen tekintélytisztelet megerdsitése. Ebben a tekintetben pedig minden apré momentum
kiilonos jelentdséget nyerhet, ezért az 1892. év elemzése joval részletesebb a kordbbiakndl, ami

lehetdséget ad a hétkoznapi tevékenység vizsgalatara is.

Ebben az évben Ferenc Jozsef 176 napot toltott Bécsen kiviil, ebbdl 9 alkalommal,
Osszesen 72-t Magyarorszdgon. Janudrban a magyar orszdggylilés bezardsédra latogatott a magyar
févarosba. Altaldnos szokdsnak tekintheté az eseményen valé megjelenése, ezt az alkalmat
minden esetben felhaszndltdk a politikai kapcsolatok elmélyitésére, a politikusokkal torténd
kapcsolattartdsra. Az utazds megszervezése egy december 28-i rendelettel kezdddott, amikor
utasitdst adott, hogy janudr 5-én, 11 6rakor a palota nagytermében keriiljon sor az orszdggytlés
tinnepélyes berekesztésére. Errdl értesitették Szapdry miniszterelnokot, a fOkamarast, a
testorkapitdnyokat, az els6 szarnysegédet és a budapesti hadtestparancsnoksdgot, tehat minden
olyan személyt és szervezetet, akinek az utazds lebonyolitdsdhoz barmi koze és a tovabbi
intézkedésekre jogosult volt. Az uralkodd januir 4-én reggel 5.40-kor érkezett a magyar
fovéarosba, a kozvetlen kiséretéhez 13 személy tartozott, féhadsegédek, szarnysegédek, az orvos
stb.”*’ Minden nap, igy a megérkezés napjén is a kiséret tagjai 12 6rakor kozds reggelin
(Dejeuner) vettek részt, amelyen az uralkodé szinte soha nem tette tiszteletét, ennek ellenére
elvarta, hogy mindenki az alkalomhoz illéen, az eléirdsoknak megfeleld 6ltozetben jelenjen meg:
a tisztek egyenruhdban, Kkitiintetésekkel, a civilek a koznyelvben ferencjoskdnak nevezett
szalonkabdtban. Délutan 14.05-kor az édllomdson fogadta a rovid latogatdsra érkezd romén
kirdlyt, akit a palota vendégszobaiban helyeztek el. 18.00-kor 26 {0 részvételével keriilt sor a
szokdsos ebédre, ahol a két kirdly egymds mellett foglalt helyet, majd Ferenc J6zsef kikisérte

vendégét az dllomasra.

Janudr 5-én keriilt sor az orszaggyililés iinnepélyes bezardsdra. Ebben az esetben sem
mulaszthatjuk el az események menetének részletes bemutatdsit, mert az 1892-ben tartott
tinnepség semmiben nem kiilonbozik az ezt megeldzo és kovetd évtizedekben megszokottdl. Az
elére meghatdrozott idopontban a képviselohdz és a férendihdz tagjai a budai kirdlyi palota
nagytermében gyiilekeztek. A foudvarmester jelentését kovetden az uralkodé a kihallgatasi
teremben tart6zkodo kiséretével egyiitt vonult be, majd elfoglalta helyét a trénon. Bevonuldskor a

kirdly kozvetlen kiséretéhez tartozott egy kamarai irnok, a zdszl6s urak, a hercegprimds, a

227 HHStA, Zeremonialprotokolle, Bd. 116. Anhang I. 1892.
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magyar miniszterek, az elsd féudvarmester, a cs. és kir. féudvarnagy képviseletében a m. kir.
félovaszmester, aki a feltartott kardot tartja, mellette a piispok a kereszttel, a cs. és Kkir.
fokamards, a m. kir. testorkapitdny, a cs. €s kir. darabont testérség kapitdnya, a cs. és kir. lovas
testorok kapitdnya, valamint az uralkod6 foéhadsegéde. A kiséret Osszetételénél érdemes
felfigyelni arra a tényre, hogy a magyar kirdlyi hivatalnokok mellett megjelennek a cs. és kir.
tisztviselok is, annak ellenére, hogy ez az esemény egyértelmien Ferenc Joézsef kirdlyi
méltdsdgabol kovetkezik. Azonban a magyar politikai elit altal régéta kért magyar kirdlyi
udvartartds megalapitdsiara sem ekkor, sem a késObbiekben nem Kkeriilt sor, ezért az udvar
Ausztridban kovetett szertartdsi rendszerébe gyakorlatilag csak beillesztették a rendelkezésre 4ll6
magyar tisztségviseloket. Az orszdggylilés bezdrdsit elrendeld beszédét kovetden a kirdly
elhagyta a termet és a két haz tagjaival egyiitt a varkdpolndban Te Deumon vett részt. 5-én €s 6-
an 12 illetve 18 6rakor megismétlodik az el6z6 napi Dejeuner €s Hoftafel, majd a kirdly este

vonattal visszautazott Bécsbe.??

Februar 21. és marcius 30. kozott —két rovidebb megszakitdssal- ismét Budan
tartozkodott, ezért a kiséretét is ehhez igazitottdk. A fOudvarmestertél a szarnysegédeken,
titkdrokon, testérokon és szakdcsokon at, egészen a lovaszfidkig 195 személyt rendeltek
hosszabb-rovidebb idére a magyar fOvarosba. Az eldkészités ebben az esetben is kb. 10 nappal
elézte meg az uralkod6 megérkezését, egy februdr 12-i legfelsdbb rendelettel. Az utasitasok a
lehetd legrészletesebben megszabtdk a résztvevoket, a ruhdzatot, a testorség elhelyezkedését, a
budai bevonulds menetrendjét, de példaul nem hagytdk figyelmen kiviil a zdszlok
kifiiggesztésének és bevondsdnak idépontjat illetve a zenekar programjit sem. Az eldre
nyomtatott Ceremoniel tobbek kozott egy rajzot is tartalmaz, amelyben pontosan eldirtdk, hogy
az Uj orszaggyiilés megnyitasi tinnepségén kinek, melyik ajton kell bevonulnia a terembe, vagy

hova kell allnia.

A kirdly 21-én reggel 6-kor érkezett meg a Nyugati palyaudvarra, majd 8-kor az udvari
kdpolna oratériumdban szentmisén vett részt. Délutdn 6 orakor keriilt sor a sziikkebb kiséret

szdmdra megszokott ebédre. Mdsnap megtortént az Uj vélasztdsokat kovetd orszaggyiilés

228 0. és HHStA, Neue Zeremonialakten, Rub. XV. Bd. 404. 1892.
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megnyitdsa, amely linnepség menete megegyezett az el6z6 bezérasaval.*’ Ezt kovetden kialakult
egy napi rutin, amelyet a marcius végi tartdzkoddsig csak ritkdn szakitottak meg egy-egy eldre
eltervezett programmal. Altalz’mosségban elmondhatd, hogy az uralkod6 napirendjéhez igazitottdk
a kiséret tevékenységét is, amelynek legfontosabb ,0sszetarté ereje” a két foétkezés, a mar
kordbban is emlitett Dejeuner és Tafel szigoru etikett szerinti rendszere volt. Az uralkodé
elvardsa szerint, a budai tartézkodds idején minden nap 12-kor, esetleg 12.30-kor a kiséret 10-12
tagja megjelent a reggelin, délutdn 6 6rakor pedig 6-10 f6 részvételével szinte minden esetben
ugynevezett Marschallstafelre Kkeriilt sor. A levéltari forrdsok tandsiga szerint a résztvevok listdja
szinte teljes egészében megegyezett, esetleg az uralkodé mellett éppen szolgélatot teljesitok, vagy
betegek hidnyozhattak réla. Dontd részben katondk (féhadsegédek, szdrnysegédek stb.), a civilek
koziil az uralkodé orvosdnak, a foékonyhamesternek, vagy Pdpay osztalyfonoknek a részvétele
mondhat6 rendszeresnek. Az uralkod6 a kozos reggelin soha, a késd1 ebéden is viszonylag ritkdn
jelent meg. A kizardlag kiséret részére tartott Marschallstafel mellett el kell kiiloniteniink az
uralkodé részvételével megrendezett, a hivatalos iratokban Tafel bei Seiner Majestdit dem Kaiser
elnevezésii étkezést, amire ,kiils6” személyek is meghivdast kaptak. Gyakran az is el6fordult,
hogy az utdbbira meghivottak jelentds szdma miatt a kett6t egyazon idépontban, de mds-mas
teremben tartottdk. A viszonylag sziik korl étkezések koziil a legnagyobb presztizsii és legritkabb
az un. Allerhochste Hoftafel, amelyen az uralkodé mellett fohercegek, vagy Erzsébet jelenléte

esetén fohercegndk is részt vettek.

A meghivottak listdjat a szigoru protokoll szerint mdar kordbban Osszeallitottdk. Egy
javitasokat is tartalmazo, tehat valdszintisithetéen nem végleges felsorolds szerint a Hoftafeleknél
4 csoportba soroltdk a résztvevoket. A legfontosabb, 11 fot tartalmazd felsorolds a titkos
tandcsosi cimmel is rendelkezd képviselohdzi tagokat tartalmazta (pl. Tisza Kalmén, gr. Tisza
Lajos, br. Podmaniczky Frigyes, Széll Kalmdn). A II. csoportba tartozott a , Kamardsok és
Magnasok™ 20 f0s csoportja. A III. felsorolés alatt a kormédnypart képviseldcsoportjanak 45 tagjat
taldljuk, mig a IV.-nél az ellenzék 14 képviseldjét. Utdbbi névsor vegyesen tn. '67-es (pl. gr.

Apponyi Albert és Horanszky Ndndor — késObbi miniszterek) és fiiggetlenségi (pl. Helfy Igndc —

229 2o , . . P . Y . s P . ez
Egy-egy apro kilonbséget azért talalunk, de ezek az el6re nem kiszamithato ,emberi tényez6” szamlajara

iranddk. Pl. a magyar testérkapitany az orszaggy(ilés janudri bezardsan nem vehetett részt, mert eléggé el nem
itélhet6 mdédon leesett egy |épcs6n és sulyosan megsériilt.
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Kossuth kordbbi kozvetlen munkatirsa az emigracioban és részben késobbi tdmogatdja)

politikusokat is tartalmaz.?*

A szintén az uralkodé részvételével tartott, gyakoribb, de joval ,,vegyesebb” Osszetételil
Tafel bei Seiner Majestdt dem Kaiser résztvevoi listdjanak Osszedllitdsandl a rang, a kinevezés
sorrendisége €s az uralkodoi (féudvarmesteri) kegy dontott. A meghivottak az ebéd datuma és
azok sorrendisége alapjan megéllapithattdk éppen aktudlis helyzetiiket a politikai rangsorban, az
uralkod6 egyetlen sz6 nélkiil, pusztdin a meghivds datumaval finoman érzékeltethette az
elégedettségét, a felemelkedés, vagy a bukds lehetdségét. Erdemes tehdt némi figyelmet
szentelniink az 1892. februdr 21. és mdrcius 22. kozott 10 alkalommal megtartott ebéd meghivotti
listdjdnak. Ki kell emelniink, hogy az uralkodé sziikebb kiséretébdl 6-10 f6 minden alkalommal
megjelent az étkezésen, a tobbiek azonban —néhany kivételtdl eltekintve— csupan egyszer kaptak
meghivast. A februdr 21-1 els6¢ alkalommal két fOherceg mellett Hohenlohe féudvarmester, a
fokamards és a fOistdllomester volt a vendég, tehdat a bécsi udvar ekkor jelenlévd
legbefolydsosabb személyiségei. A kovetkezd ebédre kizdrdlag katondk, tdbornokok és
ezredesek, majd 23-4ra az uralkod6 mellé iiltetve a romai katolikus egyhdz vezetd személyiségei,
Vaszary hercegprimds, az egri és a kalocsai érsek, a pécsi plispok, illetve magyar arisztokratak, 6
titkos tandcsos, 7 kamards €s —némi meglepetésre— a Kiria elndke kapott meghivot. Az uralkodé
mdsnapi elutazdsa miatt csak madrcius 3-4n keriilt sor a kovetkezd ebédre, amelyen elsd
alkalommal jelenhettek meg a politikusi mindségiikben , kivélasztottak™: Szapary miniszterelnok,
Sz6gyény és Bethlen miniszterek, dllamtitkarok, titkos tandcsosok, kamardsok és Budapest
fopolgarmestere. A kovetkezd alkalommal ismét kizar6lag katonatisztek, majd marcius 7-én —a
titkos tandcsosok és kamardsok stb. mellett— a képviseléhaz 9 tagja. Ett6l kezdve dltaldnossa
valik a képviselok meghivasa, viszont feltlind, hogy az erdélyi gorogkatolikus érsek (Roman
Miron) és pilispok meghivdsdra csak marcius 22-én, tehdt a 10. alkalommal keriil sor,
természetesen katolikus piispokok, felsohdzi és képviselohdzi tagok, titkos tandcsosok és

, s 2 , 3
kamar4sok kiséretében.>’!

Az uralkod6 részvételével tartott ebédek meghivotti listdja elsdsorban évszdzados

hagyomdnyokat tiikroz, de a polgéri ,.elemek” megjelenése és beemelése a rendszerbe, illetve

%0 HHStA, Neue Zeremonialakten, Rub. XV., Bd. 404. 1892.
231

uo.
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ebben helyiik megtaldldsa az uralkod6 gondolkoddsmddjanak visszatiikrozésére is lehetdséget ad.
A rangsor drulkod6: kiemelt helyet foglalnak el benne a Habsburg-csaldd tagjai, 0ket kovetik az
uralkodoi kegy szerint kinevezett udvari elit, majd a tdbornoki, katonatiszti kar tagjai. A titkos
tandcsosok, kamardsok, tehdt az udvarhoz kot6do, de elméletileg ,barki” altal elérhetd, tehat
alsébb szintli méltésagok még mindig megeldzik a politikusokat, az uralkod6i gondolkoddasméd
szerint barmikor helyettesithet6, rdaddsul tobbnyire polgdri szdrmazési személyeket. Altalanos
elvards, sziikségszeri a meghivasuk, de a fontossdgi sorrendben meglehetdsen héatul
helyezkednek el. Ezekben a hénapokban az ebédeken sem Erzsébet, sem Habsburg féhercegndk

nem vettek részt, igy a kordbbi évtizedektdl eltérden mas holgyek sem kaptak meghivast.

Az ebédek lefolydsardl érzékletes képet kapunk Barabds Béla leirdsabol, aki 1902-ben,
ellenzéki politikusként kapott meghivét. SzE€ll Kalman miniszterelnok tavirati uton rendelte fel
Aradrdl Budapestre, és tole tudta meg, hogy aznap este nem miniszterelndki, hanem uralkodéi
ebéden kell résztvennie. Az 6 kozlése szerint ennek kivélté oka a kirdly kivancsisdga volt,
ugyanis egy évvel kordbban Barabds legydzte Tisza Kdlmént a képviseléhdzi valasztason. ,,Az
ebéd 22 személyes volt, az elhelyezkedés gyorsan megy s az ételfogdsok egymads utin keriilnek
az asztalra. A lakdjok csak egyszer kindlnak, de a kiilonb6z6 finom borokat, minden étel utdn
mds-mds fajtat, szorgalmasan toltik, mihelyt a vendég poharat kiitta. Eleinte nagy csend, senki
szavat nem lehet hallani, csak késObb, ahogy fogynak a fogdsok, ugy kezd ndni a beszélgetések
tompa hanghulldmzasa. A felség az ilyen kis ebédeken keveset beszél, mert hiszen ismert €s unott
allamférfiak iilnek mellette. Eldtte ott van elég nagy rajzban az asztal térképe, az egyes elfoglalt
helyek pontosan megjelolve a meghivottak neveivel, rangjaval és foglalkozdsdval. Maga a kiraly
kevés fogasbol és keveset eszik, inkdbb iszik. Az evésbOl szabad idejét azzal t6lti, hogy
szemiivegével nézi az asztal rajzdt s figyeli vendégei koziil kiilondsen azokat, akik uj vendégek.
Szinte tanulmanyozza az arcokat, nehogy késdbb a cercle alkalmdval 0sszetévessze az embereket.
Maga az étkezés egy Ora alatt készen van s asztalbontds utdn 6felsége s az 0sszes vendégek egy
kiilon terembe vonulnak, aki akar, rdgyujt cigaretta vagy szivarra, s rogton kezdddik a cercle,
olyformén, hogy a vendégek ugyanazon sorrendben, ahogy az asztalnal iiltek, egymds mellé
allanak, ezt a foudvarmester rendezi. Ekkor 6felsége kivétel nélkiil minden vendégét megszolitja,
egy-két perc mindenkit megillet. Mikor a sorrendben hozzdm ért, azt kérdezte télem, —mintha

nem tudnd— honnan képvisel6? Mondom Nagyvéradrol.
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- Elénk, jéforgalmi varos? Sok jét hallottam e varosrol.

A tobbi aztdn az én feladatom, nekem kell beszélni, s hogy érdeklddését felkeltsem,
hamar el6hoztam a honvédtisztképzd iskolat. Elmondottam, hogy ezt megldtogattam, a
berendezést megnéztem, az intézet parancsnoka nemcsak megmutatott mindent, de a tisztikar
meg is vendégelt. Mosolyogva hallgatta el6addsomat, sz€p vildgos kék szemeivel jol megnézett s
3-4 percnyi id0zés utan a szomszédndl folytatta az érdeklddést. Esti nyolc 6rakor vége volt a

. sz c < Cyiaa i . 232
szertartdsos vendéglatasnak s hazaérkezve a fényes udvari ebédrdl — jéizlien vacsordztam.”

Nemcsak a meghivottak szdméban és tisztségében taldlunk jelentds eltéréseket, de
természetesen a vendégek szinvonaldtdl tették fliggdvé az elvart ruhdzatot is. Mds eldirdsok
érvényesek a kizarolag katondk, a civilekkel vegyes, a holgyek, esetleg fohercegek részvételével
megrendezett ebédeknél. A civileknek pl. dltaldban a frakk volt a kotelezd viselet, a katondknak

pedig csak a fOhercegi megjelenésnél kellett kardot viselniiik.

Az uralkod6 1892. évi budapesti tartozkodasaval kapcsolatban rendelkezésiinkre all az
audiencidra jelentkezd és azokon végiil résztvevd személyek névsora is. A két lista kozott
jelent6s az eltérés, néhdny részlet tisztdzdsa azonban még tovabbi kutatdsokat igényel. Egy
késObbi 0Osszesités szerint a februdr 25. és madrcius 28. kozott 8 alkalommal megtartott
audiencidkon osszesen 137 8 vett részt, ugyanakkor a jelentkezék szdma ennek sokszorosa.””
Egy példat kiemelve, az 6sszesités szerint a marcius 3-i audiencidn 24 f6 vett részt. A jelentkezok
listdjabdl viszont két példany is fennmaradt, 81 (ebbdl egy 4 f0s kiildottség) illetve 61 fovel. A
két felsorolds kozott nagyon sok az atfedés, de néhany név —valdsziniileg a végiil kimaradok—
hidnyzik. Utébbiak ko6zos jellemzdje, hogy dltaldban a tarsadalom alsébb rétegeibdl keriiltek ki,
jelentds szamban kétkezi munkdsok. A 61 személybdl 7 {6t szamokkal ldttak el, akik
mindannyian titkos tandcsosok. A kinevezés idépontjdnak elsddlegességét és a napi politikara

valo befolyds hattérbe szoruldsat bizonyithatja, hogy Tisza Kdlman csak a 4. a listdn, 6t kevéssé

ismert politikusok is megeldzik.

Az audiencidk lefolyédsardl pontos képet kaphatunk Papay Istvdn visszaemlékezéseibol,
aki 1901-1918 kozott a kabinetiroddban, titkdri mindségében szolgélt. Szamitdsaik szerint az

uralkod6 élete sordn tobb, mint 4000 &ltaldnos kihallgatdst tartott, amelyeken &dtlagban 100

232 Barabas Béla: Emlékirataim. Arad, 1929. 137-138.

233 . . ; . . . 7 4 7 . . . s
Forrasainkbdl sajnos nem deriil ki, hogy melyek a magan- és az altaldnos audiencidk.
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jelentkez6t fogadott. Bécsben és Budapesten is hétfon €s csiitortokon 34 10-13, esetleg 14 ora
kozott keriilt sor a fogaddsokra, amelyekre az eldjegyzéseket a kabinetiroda egyik titkéra allitotta
0ssze. Pontosan megjelolték az illetd nevét, rangjat és foglalkozasat, a kihallgatasra jelentkezés
okéat. Ez utobbit egyébként szigoru titokként kezelték és csak az uralkodénak jelentették be, mert
a hozzatartozék gyakran kegyelmi kérvények, illetve biintetések elengedése miatt jelentek meg.
A donté tobbség azonban azok sordbdl keriilt ki, akik valamely kitiintetést vagy kinevezést
kivantak megkoszonni, a belsd titkos tandcsosokkal, forendihdzi tagokkal és kamardsokkal
szemben pedig daltaldnos elvdrds volt az évenkénti szokdsos ,.tisztelgés”. Szdmos holgy is
megjelent, gyakran menyasszonyok, akik azt kérték, hogy a katonatiszt volegényiikkel vald
hazassaghoz sziikséges kaucidt az uralkod6 csokkentse, vagy engedje el. Pdpay megjegyzése
szerint a kabinetiroda dllanddan szembesiilt azzal a Magyarorszdgon széles korben elterjedt téves
felfogdssal, amely szerint tdrsadalmi all4satol fiiggetleniil barkinek, barmilyen ligyben joga van a
kirdly elé jarulni. ,Fiilemile-porokben”, polgari peres iigyekben, vagy a kozigazgatast érintd
kérdésekben az uralkod6t rendszeresen fellebbezési forumnak tekintették, ezeket pedig az

iroddnak az illetékes hat6saghoz kellett utasitania.

A 19. szdzad masodik felében a szamos merénylet miatt egész Eurdpdban eldtérbe keriilt
az uralkodé csalddok mind fokozottabb védelme, amit az audiencidk lebonyolitdsanal is
figyelembe kellett venni. Ferenc J6zsef minden kérelmezdt személyesen, négyszemkozt fogadott,
amit kornyezetében jelentds kockazati tényezdnek tartottak. A kabinetiroddhoz Budapesten és
Bécsben is dlland6 szolgélatra rendeltek egy renddrfeliigyeldt, aki az aldrendelt detektivekkel a
gyanusnak, vagy nem tisztazott személyazonossagunak tartott személyeket eldzetesen, feltiinés
nélkiil ellendrizte. A jelentkezéskor —a fogadds pontos idOpontjanak tdvirati értesitésére
hivatkozva— mindenkitdl elkérték a lakcimet, amit kontrolldltak. Az el6vigydzatossdgnak
koszonhetden a kihallgatdsokon az uralkodé soha nem keriilt veszélybe, de szdmtalanszor kellett
kozbelépni elmehdborodottak miatt. Padpay Istvan szerint egy alkalommal a kéth6napos budapesti
tartozkodas alatt 11 Oriiltet kellett a kabinetirodabdl elszallittatnia, akik késobb kivétel nélkiil az
angyalfoldi tébolyddba keriiltek. **

A kihallgatisok menete Budapesten és Bécsben is ugyanabban a rendben zajlott. Az

audiencidra érkezok a ruhatdrban leadtdk a kabatokat, kalapokat, majd a varéterembe mentek,

234 Papay Istvan: Visszaemlékezések I. Ferenc Jozsef és IV. Karoly kirdlyrél. Budapest, 1928. 53-54.
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ahonnan egyesével szolitottdk Oket az uralkodoé elé. Az ajté két oldaldn diszes egyenruhdban egy-
egy magyar €s osztrak testor allt, akik csak a kirdlynak és az uralkodéhaz tagjainak tisztelegtek.
A kihallgatdsok sorrendjét a kérelmez6 rangja hatdrozta meg, az uralkodo elé engedés eldtt pedig
a szertartdsmestertél mindenki rovid tdjékoztatast kapott a haromszori, egyre mélyebb meghajlas
mikéntjérél. Az elsére a varakozo- és a fogaddszoba kozotti ajtd kinyitdsakor, a masodikra a
kiraly és az ajté kozott, a harmadikra pedig az uralkodé elétt olyan tadvolsagra kellett sort keriteni,
hogy az illetd ne szamithasson kéznyujtasra. Erre ugyanis csak kivételezett személyek esetében
keriilt sor. A rovid, 1-2 perces fogadast kovetden két meghajlas kiséretében, hatrdlva kellett
elhagyni a szobat, ami sokaknak szinte megoldhatatlan feladatot jelentett™ A vizit
1ddtartamdbol is lathatd, hogy a kirdly a latogatokkal nem bocsdtkozott filozofiai mélységii
vitdba, a kolcsonos lidvozlésen tilmenden meghallgatta a kérelmezd6t, majd egy-egy udvarias

mondat kiséretében elbocsétotta, a kérelmek elbirdlasit pedig tobbnyire beosztottaira bizta.

1892. junius 6-10. kozott keriilt sor a kiegyezés ota eltelt évtizedek taldn legfényesebb
innepségsorozatdra. ,JIgazi nemzeti linnep volt az, melylyel a magyar fOvaros iinnepelte
kirdlydnak korondzasi jubileumat, fénynyel, igazi lelkesedéssel és dradozé szeretettel. Az 6rom €s
hédolat megragadé kifejezése nyilatkozott mindig az iinnepélyek hosszii sorozatdn. Onként és
szivbdl jott, a lakossdg minden rétegébdl. A fovarosban 6sszegyllt az orszag kiilonbozd részébol
is vagy szdzezer linnepld. A lakossdg tOmege is igazi vildgvarosivd novekedett, mely aztdn
szdmdnak nagysdgdval és lelkesedésének szivbdl fakadé erejével impondlt. Orom, lelkesedés
még nem taldlt nalunk ily hatalmas nyilvanulésra, mint az Gjabb korszak els6 negyed szdzaddnak
betelése utdn, mikor az alkotmédnyos idészakban megerdsodott tisztelet és bizalom fordult a
korona felé, s az utols6 25 év alatt kifejlodott nagyvdros vélt az iinnepély szinhelyévé, nagyszer(
utaival, monumentélis kozépiileteivel, fényes palotasoraival, melyeken még rajta a frissesség, az
ifjisag, egy szép, 1j vdros kelleme, s benne az Onérzet, az Ontudat, hogy ez mind a munka, a

szorgalom, egy jobb idé gyiimolcse.”**°

Az tinnepségsorozat lezdrdsa utdn megjelent idézet taldn a legpontosabb Osszefoglaldsa
vizsgdlatunk targydnak. Egy olyan esemény részleteit probdljuk meg feltarni, amelynek eredeti

célja a kirdlyi par korondzdsanak megiinneplése volt, de végiil egy taldn nem is oly varatlan

2% ). Cachée-G. Praschl-Bichler: ,, ...Onéknek persze konnyd, bellhetnek egy kavéhazba...” Ferenc Jézsef

maganélete. Gabo, Budapest é.n. 16-17.
A koronazas emlékiinnepe. Vasarnapi Ujsag 1892. junius 12.
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fordulattal az 1867 utdni két és fél évtized magyarorszagi fejlddésének bemutatdsa, a magyar

tarsadalom 0nmagat iinnepld eseménye lett.

Az 1892. 4prilis 2-1 képviselOhdzi iilés az dltaldban megszokott koltségvetési vitaként
indult, azonban a kirdlyi udvartartds koltségeinek megszavazasa varatlanul (?!) indulatos vitdba
torkollott. Fiiggetlenségi parti képviselok a kormédnytdl vartak magyardzatot arra, hogy a magyar
allam miért fizet évente tObb, mint 4,6 millié forintot annak az udvartartisnak a fenntartasara,
amelynek a tobb évtizedes igéretek ellenére hidnyzik a magyar jellege.”’ Torténeti és jogi
elemeket tartalmazé érvelésiik szerint jelenlegi formdjdban az udvartartds kozds intézmény,
ugyanakkor a kiegyezési torvény szerint a magyar orszaggyllés csak a magyar kirdly
udvartartasdnak koltségeit fedezheti. A rendkiviil hosszu, érzelmektdl sem mentes vita végiil
azzal zérult, hogy az ellenzék 4ltal beterjesztett hatdrozati javaslatot a kormdnyparti tobbség

szokds szerint elutasitotta, a koltségvetés ezen fejezetét pedig elfogadta.238

Az altalunk vizsgalt téma szempontjabol ez a vita onmagéban taldn érdektelennek tlinhet,
néhdny perccel késébb azonban egy olyan kérdés meriilt fel, ami ismételten alkalmas lehetett a
nemzeti érzelmek felkorbdcsoldsdra. Somogy varmegye feliratban fordult az orszdggyiiléshez,
hogy a korondzas huszonot éves évforduldjat nyilvanitsdk orszdgos tinneppé. A felszolald
fiiggetlenségi parti képviselok kellemetlen helyzetbe keriilhettek, hiszen amig a kiilon magyar
kirdlyi udvartartds kovetelésével a kirdly — ki nem mondott — akaratdval szemben, nemzeti
jelszavakat hangoztatva 1éptek fel, ebben az esetben a korondzds megiinnepléséhez torténd
hozzajarulasuk egyben a kirdly tekintélyének emelését is jelentette. Polonyi Géza iigyes
érveléssel kinyilvanitotta ugyan pdartja timogatdsat, de csak abban az esetben, ha a koronizas
jubileumdt nem mossdk Ossze a kiegyezés dltaluk elutasitandonak tartott megiinneplésével.
Szapary Gyula gréf miniszterelnok — az ellenzék elvardsainak megfelelden — vdlaszdban csak a
korondzds megiinneplését emlitette, valamint utalast tett arra, hogy a kozeljovOben a févérosi

239

vezetd testiiletben is targyalni fogjdk ezt a kérdést.””” A korondzds jubileuma ezt a rovid epizédot

leszamitva ezutdn teljesen eltlint a politikai vitdkbol. Mindkét fél tartotta magat a hallgatélagos

27 Az 1892. évi februar ho 18-ara hirdetett orszaggylilés képvisel6hazanak napldja. Budapest, Pesti Kbnyvnyomda

Részvénytarsasag, 1892. (= KépviselShazi Naplo 1892-1897.) 2. k. 61.
238 Az ellenzék ltal élénk helyesléssel fogadott, Pazmandy Dénes altal beterjesztett hatdrozati javaslat: , A
képvisel6haz utasitja a kormanyt, hogy az 6nallo, dllandé magyar udvartartas létesitése végett azonnal intézkedjék
2é3s;eljairé\sa’mak eredményérél a képvisel6haznak jelentést tegyen.” Uo. 69.

Uo. 76.
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megallapoddshoz, a kiegyezés kérdése nem keriilt elOtérbe, az ellenzék pedig nem zavarta meg az

innepet, sot tevoleges résztvevojévé vilt.

Budapest torvényhatosadganak aprilis 6-1 iilésén a résztvevok ,,lelkes éljenzéssel” fogadtak
a VIII. keriilet képviseldinek iinneplésre vonatkozé felhivdsiat, a részletes javaslatok
kidolgozdsara pedig Rath Karoly fOpolgdrmester vezetésével egy 64 tagi bizottsdgot jeloltek
ki.?*® A testiilet tagjai kozott a szellemi élet kiemelkedd személyiségei mellett véllalkozdkat,
politikusokat is sz€ép szdmmal taldlunk (Jokai Mor, Falk Miksa, Emich Gusztdv, Goldberger
Samu, Wahrmann Mor stb.). A két héttel késObb tartott kozgyiilésen mar az édltaldnos elveket
rogzit6 javaslattal dlltak el, melynek taldn a legfontosabb eleme az, hogy a févaros lakossdganak

. g ( “1 4 S c 241
minden rétegét igyekeznek résztvevOként bevonni az iinnepségekbe.

Ki kell emelniink, hogy a tervezet dontéen a polgirsdgra szdmitott, elsésorban az &
igényeiknek igyekezett megfelelni, amit a kiilsdségekben is érvényesitenek. Létrehoztak egy
,berencz Jozsef korondzdsi jubileum-dij”-at, amibdl évente 4000 Ft-os Osszeget a magyar
mivészet (festészet, szobraszat, épitészet, zene) és irodalom, 3000 Ft-ot pedig a magyar gyaripar
és kereskedelem fejlesztése érdekében a kiemelkedden tehetséges fiatalok tanulmdnyainak
eldsegitésére kivantak forditani. A hosszabb tdvra sz6l6, a jubileumra val6 folyamatos emlékezést
biztosité alapitvany mellett a korondzds napjdnak minél szélesebb korli megiinneplésére is
gondoltak. Ebben a tekintetben a hagyomdnyos elemek domindltak: az uralkod6 tlinnepélyes
fogaddsa a pédlyaudvaron, a kozépiiletek, hidak, hajok feldiszitése, diadalkapuk éllitdsa. A tervek
kozott szerepelt iinnepélyes istentiszteletek tartdsa, a varos altaldnos kivilagitdsa és egy latvanyos
tizijaték megszervezése, emlékérem kiaddsa. Hangsulyozottan a budapesti polgarsag
részvételével tervezték egy faklydsmenet megrendezését, mig a Varosligetben, a Varosmajorban
és a vdros tobb mds pontjan az alsobb rétegeket katonai zene mellett ,,egyéb” latvanyossdgokkal
igyekeztek iinneplésre birni. Ennek részletei hidnyoztak még a tervezetbdl, csakigy, mint a

fovaros ,,szegényeire és arvdira” nézve tervezett megemlékezések.

240 Budapest févaros torvényhatdsaga 1892. évi aprilis hd 6-an és folytatva 7-én tartott rendes kozgylésének

jegyz6konyve.
http://archivportal.arcanum.hu/szkj/opt/a100322.htm?v=pdf&q=WRD%3D%28koron%E1z%E1si%20jubileum%29&
s=SORT&m=4&a=rec

(=Budapest kozgy(ilési jegyz6konyve) 5. (352.)

"1 Budapest kozgyiilési jegyz6konyve 1892. prilis 20. 7-8. (415.)
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A rovid 1d6 alatt Osszedllitott javaslat egyelore nem volt még tobb Osszefiiggés nélkiili
otlethalmaznadl, amelyet csupian egyetlen kozos vonds jellemez, hogy viszonylag gyorsan és
kiilonosebb raforditds nélkiili kivitelezhetdk legyenek. Ezt els6sorban azzal magyardzhatjuk,
hogy az iinnepséget csupdn egyetlen napra tervezték, igy tobb esemény egyidejii lebonyolitdsara
a varosban nem lattak lehetdséget. Amikor a fOpolgdrmester értesitette a miniszterelnokot a
késziilo iinnepségrol, csupan az dllami épiiletek kivilagitdsdhoz és feldiszitéséhez kérte a

24D
segitségét.

A legnagyobb tomeget megmozgatd, a polgarsigot leginkdbb reprezentdlé eseménynek
kezdetben a faklydsmenetet tartottdk, ezért a fOvarosi torvényhatosdg déltal megvalasztott
bizottsdg dprilis 26-1 iilésén ennek megszervezésére egy albizottsdg kiildtek ki, amely azonnal
hozzakezdett a részletek kidolgozasdhoz. Megfogalmazdsuk szerint ,,A féklydsmenettel a
polgarsdg ... 0 Felsége eldtt mély tiszteletét, ragaszkodasat, hliségét és hddolatat kivanvan
kifejezni, s azzal a magyar torténelemben valéban ritkdn el6fordulé nagy tinnepély fényét

. 55243
emelni...”

A fovérosi polgarsdg minden rétegének képviselete €s az impozans megjelenés
céljabol a faklydsok létszamat 1500-2500 fében hatdroztdk meg. ElsOsorban a torvényhatosagi
bizottsdg tagjaira, a févdaros €és az dllam (kiemelten a minisztériumok) tisztviseldire,
hivatalnokaira, a budapesti egyetemek, kozép- és alséfoku iskoldk tandraira és tanuldira, a polgari

korok, egyesiiletek, az iigyvédi, kereskedelmi €s iparkamardk, ipartestiiletek tagjaira szamitottak.

A sajté tudodsitdsaibol az is kideriil, hogy az dllam és a budapesti szervezd bizottsag
hivatalos iratokban megjelend, viszonylag korldtozott tevékenysége mellett egyre tobb
hattéregyeztetés zajlott, amelyek mar eldre vetitették a késdbb megvaldsuld grandidzus terveket.
Az Orszag-Vilag mar aprilis 23-4n egy linnepi opera-el0adasrol ad hirt, ami a korondzds nemzeti
jellegét hivatott demonstrdlni, egy héttel késObb pedig a Nemzeti Szinhdz hasonld
kezdeményezésérol tudésit.”** Még dprilisban megalakulnak a tiizijatékért és a kivildgitdsé

felelds albizottsdgok. Hatalmas reflektorokkal kivanjdk megvildgitani a Matyas-templomot, a

Vigadét, a Kalvin téri szokdkutat, a jozsefvarosi templomot, a régi varoshdza tornyan 600 gazégd

242 Magyar Orszagos Levéltar (=MOL) Miniszterelnokség 297. cs. 1892. 445, sz.

Budapest Févaros Levéltara (=BFL), Korondzasi Jubileumi Bizottsag jegyz6konyvei, IV. 1403. n.n.
Az opera vakdcidja. Orszag-Vilag 1892. aprilis 23. és uo. aprilis 30.
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emelné ki kornyezetébOl az Oridsi magyar korondt. A Gellért-hegyre €g6 betiikkel irndk fel az

,,Eljen a kiraly”, ,,Eljen a haza” és ,,Eljen az alkotmany” harmas jelsz:':w::’lt.245

Az tinnepségek kezdetben egyértelmiien polgari jellege iddvel megvéltozott. M4jus
kozepétdl a hagyomdnyos elit reprezentacidjat leginkabb kiemeld, az uralkodé fogadasaért felelds
albizottsdg munkdjit kisérte orszdgos szinten taldn a legnagyobb figyelem. Az 6 feladatuk a
Nyugati pélyaudvartél a kirdlyi palotdig az uralkoddé és kisérete diszes bevonuldsanak
megszervezése volt. Ennek azért volt kiilonleges jelentdsége, mert az iinnepségek 6t napja alatt ez
az egyetlen olyan nyilvdnos esemény, ahol tdrsadalmi allasat6l fiiggetleniil — ha nem is aktiv
résztvevoként — barki szabadon megnézheti a magyar elit huszon6t éve nem ldtott impozéins
menetét. A tervezetben tobb diadalkapu megépitése szerepelt, amelyek koziil a leghatalmasabb
elképzeléseik szerint elérte a 40-50 méteres magassdgot. A Lanchid és a kozépiiletek
feldiszitésére 300 zdszIot irdnyoztak eld, a dekordcid Osszkoltségeire pedig 20000 Ft-ot. Az
utcahdlézat feltiintetésével pontos vdzlatot készitettek a menet utvonaldrdl, a kivilagitani

szdndékozott ablakok szamat 4534-ben szabtik meg.**®

Az uralkod6t a kirdlyi palotdba kisér6 bandérium megszervezését aprilis kozepén a
Nemzeti Kaszin6, az Orszdgos Kaszind és a Kolozsvari Kaszin6 tagjai kezdeményezték. ,,A
rendez0ség ... oly impozdns diszbandériumot akar rendezni, mely fényben feliilmuljon minden
eddigit. Két-hdromszazra akarja kiegésziteni a lovas bandérium tagjainak szdmat s ezért felhivja a
kaszinokat, hassanak oda, hogy aki csak teheti, mindenki részt vegyen benne. Tervbe vette azt is,
hogy a jaszokat és kunokat is behozzak, s orszdgszerte felszolitjak a polgarokat, hogy akinek szép
négyes vagy hatos fogata van, csatlakozzék a menethez.”**’ Felhivést kiildtek minden megyébe,
ami olyan nagy érdeklddést keltett, hogy a miniszterelndk kénytelen volt torvényhatésagonként
10-12 fében maximdlni a résztvevok létszaméat. A bandériumban valé részvétel szigoru
feltételeinek, jelentds anyagi terheinek azonban néhdny erdélyi és felvidéki megye nem — vagy

csak részben — tudott megfelelni. Beszterce-Naszod féispanja, gréf Bethlen Pal példaul szamjeles

%> A koronazas jubileuma. Budapest 1892. aprilis 28.

Pesti Hirlap 1892. aprilis 30.
A korondzas jubileuma. Budapest 1892. majus 4.
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stirgdnyben kérte, hogy tekintsenek el a megye részvételétdl, mert ,,A csekély szdmu birtokossag

miatt alig volna az alkalomnak megfelelé tekintélyes kiildottség dsszedllithatd.”>*

Ismereteink szerint utolsoként tartotta meg alakuld iilését a népiinnepélyekért felelds
albizottsdg. Kiemelt figyelmet forditottak a szegény gyermekek megvendégelésére, akiket az
arvahazakbol, szegényhdzakbol és mds intézetekbdl gylijtottek volna Ossze. Elképzelésiik szerint

24 p ,,
® A Vérmezbre

a fovéaros 6t népkonyhdjan harom napon at ingyenes ebédben részesitenék oket.
okorsiitést, a Varosligetben és a Varosmajorban ekkor még nem részletezett , kiilonboz6 ingyenes
eldaddsokat és mutatvdnyokat” terveztek. Egy késdbbi sajtohir szerint a ,,Varosmajorban
tervezendd népiinnepen lesz népszinhdz, panordma, biivész-szinhdz, czEéllovés, két korhinta,
Paprika Jancsi, zsdk-, szamdr- és kutya-futtatds dijakkal, talicska-tolds, 1€éggombok foleregetése,
cziganyzene sat. A legtobb mutatvany ingyenes. Az Okorsiitéshez a harom felczifrdzott okrot
diszmenetben viszik végig a Tabanon €s Krisztinavaroson a Vérmezdre, hol 50 hektoliter bort is
csapra iitnek.”*° A cikk tartalma két szempontbdl is figyelemre mélt6. Egyrészt a megjelenés
napjan a miniszterelnok elnokletével tartotta iilését az orszdgos korondzdsi jubileumi bizottsag,
amelynek jegyzOkonyve azt tartalmazza, hogy a népiinnepélyek programjat csak ezutin fogjak
részleteiben kidolgozni. Madsrészt viszont hatdrozottan megtiltottdk — amint az késébb

bebizonyosodott, nem véletleniil —, hogy az uralkod6 VérmezoOn tett latogatdsdnak befejezése

el6tt elkezdjék az étel és a bor kiosztdsat.”!

A fdvaros és a megy€k gyakran egymadssal parhuzamosan futé szervezésének feliigyeletét
a kormény vallalta magara. Az linnepség részleteinek kidolgozasdban nem vettek ugyan részt, de
a miniszterelnok vezetésével megalakulé — a févarosival megegyezd nevet viseld — , korondzasi
jubileumi bizottsag” tartotta a kapcsolatot az uralkodoval, illetve dltaldban a bécsi udvarral.
Felhivta a figyelmet a hidnyossdgokra, ellendrizte és Osszehangolta az eseményeket, a
szervezéshez minden lehetséges segitséget megadott. A bizottsdgnak tagja volt Budapest
fopolgarmestere €s elsd alpolgdrmestere, a beliigyminisztérium képviseldi, a Nemzeti Szinhaz

intendénsa, a budapesti rendérfOkapitany, stb.

%8 MOL Beltigyminisztérium, EIndki iratok 145. cs. 1892. I. tétel 1476. sz.

A koronazas jubileuma. Budapest 1892. majus 1.
A koronazasi jubileum. Vasarnapi Ujsag 1892. majus 15.
MOL BM Eln. 145. cs. 1892. |. tétel 1476-0s sz.
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A hosszu és alapos szervezés utdn elkésziilt programot Szapary miniszterelnok médjus 11-
én alkalmasnak tartotta arra, hogy az uralkod6 jovdhagyasat kikérje. Ferenc Jozsef érkezését
Junius 6-an délutanra tervezték, aki az iinnepélyes bevonuldst kovetden este a Nemzeti Szinhadz
diszeldadédsat tekintené meg. Mdsnapra faklydsmenetet, a véaros diszkivilagitisat és este a
Lanchidrdl ttzijatékot terveztek. Junius 8-dn, a korondzds emléknapjan délelétt tinnepélyes
istentisztelet, délben a parlament és a torvényhatésdgok tagjainak fogaddsa, illetve a
népiinnepélyek, este pedig az operahdz eldadédsa szerepel a programban. Mdsnap este az udvarnal
tartott fogaddssal zdrulna az iinnepségsorozat.”>*> Az uralkodé ekkor még viltoztatds nélkiil
hozzdjarult a tervezethez, elsdsorban protokolldris kérdésekben azonban megfogalmazta az
elvardsait. Ezek mindenekeldtt a Magyarorszagra érkezd diploméciai testiilet fogadésdval,
megjelenésével, a meghivokkal kapcsolatos szervezési kérdésekre korlatozédtak.”® Az mindenki
szamdra nyilvanvalé volt, hogy a Rudolf haldla 6ta minden nyilvdnos szerepléstdl tart6zkodo
Erzsébet nem jon Magyarorszagra, ,nincs abban a helyzetben”, hogy részt vegyen az
iinnepségeken.254 Az uralkodé az linnepség fényét azzal kivanta emelni, hogy tobb fOherceg €s
(fé)hercegnd részvételét is eldirta. Karoly Lajost, Maria Teréziat, Ferenc Ferdindndot és
Albrechtet a kirdlyi palotdban helyezik el, annak sziikds befogadoképessége miatt azonban

Frigyes €s Izabella az Angol Kirdlynd szédlloban volt kénytelen megszallni.

A program Osszedllitdsa és a kirdly altali elfogaddsa csak az linnepség kereteit jelolte ki,
amint arra az iratokban tobb alkalommal emlités torténik, azt meg kellett tolteni tartalommal.
Folytatédott a bandérium résztvevdinek szervezése, versenytdrgyaldst hirdettek a zdszlok és a
faklydk, éltaldban a diszitéshez haszndlt anyagok beszerzésére. A varhaté vidéki tomegek
elszéllasoldsara felallitottak egy irodat, ahol a kiad6 lakdsokat lehetett bejelenteni. Kijelolték
az uralkod6 bevonuldsdra felépitendd tribiinok helyét (természetesen két ujabb bizottsdgot hoztak
létre azok ellendrzésére), elkezdték darusitani a helyjegyeket. Csdky Albin grof vallds- és
kozoktatdsiigyi miniszter hdrom napos iskolai sziinetet rendelt el, amikor csak iskolai
tinnepélyekre, kiranduldsokra és istentiszteletekre keriilhet sor. Az egyhdzi fohatosdgokhoz

intézett felhivdsa taldn a legjobb példdja annak az emelkedett hangulatnak, amellyel szinte

252 MOL Mineln. 297. cs. 1892. 445, sz.

HHStA, Hofarchive, Zeremonialdepartement, Neue Zeremonialakten(=Neue Zeremonialakten), Rub. XV.
Hofreisen etc. Karton 404. 1892.

254 HHStA, Hofarchive, Zeremonialdepartement, Zeremonialprotokolle (=Zeremonialprotokolle), Bd. 116. 1892.
Korondzas jubileuma. Pesti Hirlap 1892. majus 24.
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minden korményzati, hivatalos vagy magankezdeményezésben taldlkozhatunk: ,,Ugy szeretett
kirdlyunk és kirdlynénk 6 felségeik legmagasabb személyei irdnti h6 ragaszkoddsunk, a tdliikk
édes hazdnkra dradt megszadmldlhatatlan jotéteményért érzett hdlank késztet ama nap
megiinneplésére, mint az a tudat is, hogy akkor 16n iinnepélyesen megpecsételve az uralkodo és a
nemzet kozotti egyetértésnek Shajtott helyredllitdsa; akkor nyerte vissza hazdnk hatalméanak és
j6létének alapjat; attél a naptdl kell szdmitanunk hazdnk és nemzetiink hatalmas fellendiilését.”>°
A kormény képviseldje — a kordbban mar emlitett elveknek megfeleléen — ismételten igyekezett
elkeriilni a kiegyezés emlitését, a korondzdssal helyettesitve azt. Az iinnepre val6é késziilédés
népszeriisitésébdl torekedtek minden vitds kérdést kizdrni, ami zavart okozhatott, megbonthatta

volna a latszategységet. Erre a rovid iddszakra igy a korondzds tinnepélyes aktusa a 19. szdzadi

magyar torténelem egyik meghatirozé eseményévé vilt.

Az idézett miniszteri felhivds szellemében az ,,orszagos dalszovetkezet kirdly-hymnus”
pélyézatot irt ki, a beérkezett 180 miivet pedig 70 énekkarnak kiildték meg véleményezésre.”>’
Elkezdédott a frappans jelmondatok gyartdsa is. A diadalkapukra az ,,Aldd meg Isten a kirdlyt”, a
,,Hlségiink torhetetlen”, ,.Eletiinket, vériinket”, illetve Arany Janos (,,El magyar, all Buda még”)
és Vorosmarty Mikaly (,,A legels6 magyar ember a kirdly, érte minden honfi karja készen 4ll.”)

258
k.

verssorai keriilte Az orszagos szinész egyesiilet székhdzanak homlokzatit az ,Eljen a

mipartolo kirdly” jelmondat diszitette, és hogy egy vidéki példat is emlitsiink, a miskolci romai

katolikus zdrddra az ,,E szép hon koronds kiralya éljen sok4™ feliratd transzparens keriilt.”’

Az tinnepségekre torténd felkésziilés utolsé napjai mér csak a diszitésekkel, az utolso
pontositasokkal teltek. Készen dallt a megvaldsitani kivant pontos menetrend, a feleldsoket
kijelolték, a sajto tudositasai fesziilt varakozasrol tuddsitanak. Herceg Hohenlohe fOudvarmester
és herceg Liechtenstein foistallomester junius 3-an este, a kirdly kozvetlen ellataséért felelds
kiséret 4-én, a fOhercegek és Gustav Kalnoky grof kiiliigyminiszter pedig 5-én érkezett
Budapestre, igy az uralkod6t mdasnapi érkezésekor mindenki a palyaudvaron, illetve a budai

varban fogadhatta.

%% A koronazas jubileuma. Budapest 1892. majus 14.

180 hymnusz. Szegedi Hiradd 1892. majus 4.
A korondzas jubileuma. Budapest 1892. mdjus 29.
A korondzasi jubileum. Borsod-Miskolci K&zIony 1892. junius . 9.
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Az eldre elkészitett €s kinyomtatott menetrend szerint az uralkodoi kiilon vonat junius 6-
an délel6tt 9.30-kor indult Bécsbdl, majd tovabbi negyvenkét dllomds, tobbek kozott Pozsony,
Galanta, Ersekﬁjvér és Vac érintésével, harom rovid megall kozbeiktatdsdval délutan 14.30-kor
érkezett meg a Nyugati pdlyaudvarra. A fogaddson résztvevd miniszterek, a hercegprimas, a
zaszlosurak, a forendi- és a képvisel6hdz tagjai, a fontosabb katonai és polgéri hatésdgok vezetdi,
a torvényhatosagok kiildottségei stb. csak belépdjegy ellenében 1éphettek a kordbban soha nem
latott médon feldiszitett palyaudvar teriiletére. A szigord rendben felsorakozod, a kirdlyi palotdba
indul6 menetet lovas rendorok nyitottdk meg, Oket a fOkapitdny, majd a fépolgarmester és a
polgarmester hintdjanak felvezetésével, csatlosok dltal vezetett lovakon a 167 f6s bandérium,
Oket pedig a fouri hinték hosszu sora kovette. Az uralkodo €s a magyar miniszterelndk kocsijat
Liechtenstein foistallomester és gof Paar fohadsegéd, majd fontossigi sorrendben a kiséret tagjai
kovették, az udvar a vdarban sorakozott fel. A lapok kiemelt terjedelemben foglalkoztak a
diszmenettel, felsoroltdk a résztvevoket, részletesen leirtdk kdprazatos ruhdzatukat. A hivalkodé
pompa elképesztd Osszegekbe keriilt, a grof Karolyl Séndor kiséretében alkalmazott huszéarok

sltozete példdul egyenként 6000 Ft-ba keriilt,*®

aminek folytdn az arisztokratak a gunyoldddsok
céltdblajava is valtak. A Borsszem Janké szerint ,,A nemzeti casino banderidlis bizottsiga
mégsem olyan exclusiv, mint amilyennek a mult héten tartottak. Idegen (polgari) elemeket nem
enged ugyan a tiszta vérii bandériumba vegyiilni, hanem legkegyelmesebben megengedte, hogy a
bandérium elvonuldsat polgirok is nézhessék, sOt, ami tobb, meg is bamulhassak.”?®! Taldn
érdemes kiemelniink, hogy nemcsak pontosan megtervezték a kirdly érkezésének minden
pillanatat, hanem névre sz6l6an a felel@soket is kijelolték. Az tinnepségeket legfelsbb szinten
ellen6rz6 Féudvarmesteri Hivatalban taldn ezért keriilt hatalmas felkidltd- és kérddjel a részletes

2 2 z oy 2 . z 2s 2 2 262
program végén taldlhato ,,A rendezd bizottsdg” semmitmond6 aldirdsa mellé.

17 orakor a Rézsaszalonban harminc {6 részvételével ebédre, 19-kor pedig a Nemzeti
Szinhazban iinnepi el6adésra keriilt sor. Valogatott kozonségnek a korszak legnevesebb szinészei
(Jaszai Mari, Prielle Kornélia, Ijjhézy Ede stb.) adtik el6 a torténeti képeket megjelenitd ,,A szent

korona” cimill darabot. Bar az uralkodd kiilon kérésre sem vett részt, a Népszinhdz is kiilon

%9 A koronazas emlékinnepe. Magyar Bazar 1892. junius 16.

Borsszem Jankd 1892. junius 5.
HHStA, Neue Zeremonialakten, Rub. XV., Karton 404. 1892.
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eldadassal késziilt, amihez Rdékosi Jend irt iinnepi prologot ,,A korondzds emléknapjai”

. 263
cimmel.

A mdsnapi hivatalos program a Vérmez6n 8000 katona részvételével tartott diszszemlével
kezdddott, ahol az uralkodé mellett a Habsburg fohercegek és fohercegndk, illetve a képvisel6haz
elnokének vezetésével magyar politikusok is megjelentek. Ferenc J6zsef 3 6rakor megtekintette a
virdgkiallitast, ahol az idvozlésekre a tobb lap dltal is idézett ,tartalmas” beszéddel valaszolt:
,Oréommel jottem el a kidllitdsra, s remélem, az idén is konstatdlhatom a haladédst, mint
miaskor.”?** Este a fohercegek és feleségeik, a miniszterelnok, valamint szdmos katonatiszt
kiséretében tobb mint egydras korutat tett a diszesen kivilagitott fovarosban, majd megtekintette a

tlizijatékot, amit a miniszterelnoknél 400 f6 részvételével megtartott fogadas kovetett.

Jinius 8-dn 10 orakor a hely6rségi templomban a hercegprimds celebrdldsaval halaadé
istentiszteletre keriilt sor. A Habsburg elokeldségek mellett elsdsorban az udvari és a magyar
arisztokrdcia, a fOpapok, az udvarholgyek, a diploméciai kar képvisel6i, a fOrendi- €s a
képviselohdz, valamint, a torvényhatésdgok, az Akadémia €s a két egyetem kiildottségei vehettek
részt. Osszesen 834 meghivét bocsatottak ki, amelyeknek kozel 60%-a csak dllohelyre szolt.
Reggel 12 9-t4] a kiildottségek elvonuldsdig lezartdk a Lanchidat és a Siklot, a meghivottakat a
konnyebb felismerhet6ség érdekében karszalagokkal lattdk el. Ez a megkiilonboztetés az
érintettek kozlekedését is megkonnyitette, ugyanis minden mds kocsinak vagy hinténak
megtiltottdk a Linchid és az Alagut hasznélatat, a Var teriiletére valé behajtast. A forgalmat
egyébként is a legszigorubban ellendrizték, pontos eldirdsokat, azok mellékleteként pedig a
haladasi irdny feltiintetésével térképeket bocsatottak ki, hogy az adott testiiletek melyik kapun
érkezhetnek €s hogyan kell elhagyniuk a mise, majd az azt kdvetd fogadas helyszinét. 12-kor a
kiralyi palota nagytermeiben keriilt sor arra a nagyszabdsu fogaddsra, amelyre a férendihdz 150, a
képviseléhaz 300, a vidéki torvényhatdsagok 1000 és a févaros 500 fOs kiildottségét hivtdk meg.
Délutan az uralkod6 egy népiinnepélyen, majd %2 6-kor csalddi ebéden vett részt, este pedig

elldtogatott az Operahdz iinnepi eléadédséra.”®

%% A koronazas emlékiinnepe. Vasarnapi Ujsag 1892. junius 12.

Korondzasi jubileum. Pesti Hirlap 1892. junius 8., A koronazas jubileuma. Budapest 1892. junius 8.
HHStA, Neue Zeremonialakten, Rub. XV., Karton 404. 1892.
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9-én este 8 oOrakor az linnepségsorozat cstucspontjaként keriilt sorra a ,,Fogadds az
udvarndl”. Az udvari bédlok sordban ez szdmitott a legkevésbé rangos eseménynek, mert a
meghivottak kivédlasztdsanadl itt szamitottak a legszélesebb korre. Erre az alkalomra 1892 6t
hivtak meg, a lemonddsok utdn végiil 1576 személy ellatasara késziiltek fel. A listdn a bécsi
mellett gyakorlatilag Magyarorszadg teljes tarsadalmi, politikai, egyhdzi, gazdasagi elitje
megtaldlhatd. Féhercegek és fOhercegndk, kozos miniszterek, a magyar és az osztrdk kormany
tagjai, a diploméciai testiiletek vezetdi, a ,,Tarsasdg” tagjai (a legjelentdsebb arisztokrata csalddok
képviseldi, titkos tandcsosok, kamardsok stb.), érsekek, plispokok, a fels6hdz és a képvisel6haz
tagjai, a minisztériumok vezetd tisztségviseldi (a 4. rangosztilyig), tdbornokok és ezredesek, a

féispanok vagy polgarmesterek vezetésével a megyék és nagyobb varosok kiildéttségei, stb.>

Korabban mar emlitettiik, hogy Erzsébet nem vett részt az iinnepségeken, ami az etikett
szerint azt jelentette volna, hogy a holgyek nem jelenhetnek meg egyetlen eseményen sem. Ezért
a szokdsoknak megfelel6en a legiddsebb féhercegné, Mdria Terézia helyettesitette.”*” A janius 9-
i fogadds alkalmdval az 6 feladata volt, hogy az udvarképes holgyeket a teaasztaldhoz invitdlja.
Itt volt lehetdség arra, hogy az arisztokrata holgyek bevezessék lednyaikat az udvari korokbe,
bemutassdk Oket a fOhercegndknek, €s kapcsolatokat épitsenek ki a bécsi tdrsasdg tagjaival.
Természetesen az udvari fogadas kiemelt jelentésége a ruhdk kivalasztasandl is fontos szempont
volt. A meghivé pontosan szabdlyozta a kovetelményeket, amelyektdl nem lehetett eltérni.
Eldiras szerint ,,A holgyek kerek ruhdban jelennek meg, ékszerrel. Az urak diszegyenruhdban
vagy diszoltonyben. A katondk tdbori 6v nélkiil. A nagy rendjelek szalagjai nem viseltetnek.”*%®
Az eldzetesen eltervezett programban egyetlen valtozds tortént, a viharos es6zés miatt 6-an

elmaradt fadklydsmenetet és szerenddot 10-én este potoltdk. Ezt kdvetden Ferenc Jozsef elutazott

Budapestrol.

A kortdrsak megitélése szerint a jubileumi tinnepségsorozat elérte céljat, mélté emléket
allitottak a huszonot évvel kordbbi eseménynek, egyuttal megiinnepelték a kirdlyi par addigi
uralkoddsat. A levéltari forrdsok szerint a kormany részérdl a szervezés ténylegesen az uralkodot
igyekezett az iinnepségek kozéppontjdba dllitani. Tobb alkalommal egyeztették vele az

elképzeléseiket, modosité javaslatait, elvardsait figyelembe vették, a bécsi FOudvarmesteri

266
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Ferenc Jozsef 1869-ben elhunyt testvére, Karoly Lajos 3. felesége.
HHStA, Neue Zeremonialakten, Rub. XV., Karton 404. 1892.
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Hivatallal is gordiilékeny volt az egyiittmiikodés. A fOvaros vezetése, illetve a szervezéssel
megbizott bizottsdg azonban mar sokkal kevesebb figyelmet forditott a kirdly személyére, az
tigyintézés szinte kizardlag a kiilsdségekre korldtozodott. Ezt taldn azzal is magyardzhatjuk, hogy
a kirdllyal torténd kapcsolattartds kizarélag a kormany, illetve jelentds részben a kirdly személye
koriili miniszter feleldssége volt. A sajtd tudositdsai a lapok egyedi jellegének, politikai
irdnyvonaldnak megfeleléen természetesen némi kiillonbséget mutatnak, de — egy-egy tdrsas lapot
leszamitva — 0Osszességében Ferenc Jozsef eltlinik az iinnep nagyszeriségérdl szolo
tuddsitdsokban. Gyakran olyan érzésiink tdmad, mintha a kirdly nélkiil tulajdonképpen mindenki

jobban érezné magat, kevesebb részletre kellene tigyelni, kevésbé kellene alkalmazkodni, de az

tinnep fényének emelése érdekében mégis sziikség van ra.

Hozza kell tenniink, hogy Ferenc Jézsef mindent meg is tesz azért, hogy lathatatlan
maradjon. Mint é&ltaldban a nyilvdnos szerepvdéllaldsain, magdnemberi megnyilvdnuldssal
egyaltalin nem taldlkozhatunk a tuddsitdsokban. Kotelességszerien fogadja a kiildottségeket,
tiszteletét teszi a Nemzeti Szinhdz iinnepi eléaddsan, ahol a fliggony legordiilésének pillanataban
elhagyja a helyét, tdbornokai tarsasdgdban megnézi a katondk diszmenetét, mindenhol kedvesen
mosolyogva integet az 6t éljenzd tomegnek. Sehol egy felesleges mondat, egy szokatlan gesztus,
minden pontosan megtervezett és eldre kiszamithaté. Ugy, mint az ezt megel8z3 huszonét évben,

az év barmelyik napjan.

Ezért taldn azon sem csoddlkozhatunk, hogy tdvozasat kovetden személye teljesen eltlinik
a lapok visszatekintéseibdl, helyét a ,kis szinesek™ veszik at. Beszdmoltak a VérmezOn tortént
hatalmas verekedésrdl, amikor a katondk kisajatitottdk a helyszinre szdllitott bort, majd az ezt
kovetd csetepaténak 3 életveszélyes és 12 konnyebb sériiltje lett. Volt, aki Kossuth jelenlétét
hidnyolta (!), de nagy felhaborodast keltett egy félreértés is. A korondzds alkalmaval ugyanis az 1
Ft értékig elzadlogositott targyakat ingyen visszaadtdk tulajdonosaiknak, amire most nem keriilt
sor, a ,szegényebb néposztily” pedig valésidgos ostrom ald vette a zdloghdzakat. Sajitos
fesziiltséget keltett Vaszary Kolos hercegprimads fellépése is. A férendihdz tagjainak fogaddsakor

nem engedték, hogy 6 mondja el az idvozlé beszédet, de azt az iinnepi Te Deum alkalmdval a
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miniszterelnok akarata ellenére mégis elmondta, amit az uralkod6 megki)‘nnyezett.269 Gyakori

kritika érte a szegényes, Otlettelen diszitéseket, a zstufoltsdgot, a nem megfeleld szervezést.

A magyarorszdgi nemzetis€gek valasza a jubileum megiinneplésére tobbnyire elutasito
volt. Bar a Budapest cimii lap beszdmol két roman falurdl, ahol lelkesen iinnepeltek, a szintén
romédn tobbségli Szdszsebesen — az egyhdzi eloljarok egyértelmili utasitdsa ellenére — még
istentiszteletet sem tartottak. A nemzetiségiek tobbsége inkdbb sajat nemzeti érzelmei
demonstraldsara torekedett, vagy tiintetdleg csak az uralkodd hézat tinnepelte. Kédrolyvarosban
138 horvat és 96 fekete-sdrga zdszIot tliztek ki a hdzakra, magyart egyet sem. Hasonl6 volt a
helyzet Vukovdron is, ahol csak a pénziigyigazgatdsag épiiletén lengett magyar lobogé. Bér az
1dézett lap szerint az djvidéki szerbek a polgdrmesterrel egyiitt tivolmaradtak az iinnepségektdl, a
varos kormanyparti féispanjanak késdbbi jelentése némileg arnyalja ezt a negativ megl’télést.270 A
beszamold kitér mindazokra az egymadsnak fesziild érzelmekre, amelyekrdl a lapokban is
olvashatunk. A magyar linneppel valé szembendlldst az uralkodé irdnti lojalitdssal és annak
nemzeti kifejezd eszkozeivel kellett egyeztetniiik, ami nem lehetett konnyli feladat. ,,Az itteni
szerbek — kettd kivételével, akiknek érdekiikben 4ll, hogy loyélis érzelmiieknek latszassanak —,
zaszI6t ki nem tiiztek. Egy szerb kereskedd szerb szinekkel diszitette kirakatat; ezt a rendorség
megtiltotta, amire azutdn ezen kereskedd fekete sarga szinekkel diszitett. El0zetesen elrendeltem
volt, hogy szerb zdszlok kitlizése esetén, azok levétele irdnt a renddrség azonnal intézkedjék,
daczdara annak,hogy a szerb szinek azonosak a varos szineivel. Az itteni nemzetiségi viszonyokra
és ezen szinazonossdgra valé tekintettel azonban, a vérosi szinek haszndlatit nem tartom
megengedhetdnek. A szerbek kiilonben részt vettek az tinnepélyességekben; hallomds szerint
azon felfogasbél indultak ki, hogy a korondzisi jubileum O Felségének is iinnepe és mindig
hangoztatott loyalitdsukkal az {innepélyektdl valé teljes elzark6zasuk nem lett volna
i)‘sszeegyeztethetc’i.”271 A polgarmester elleni helyi tdmaddsoknak a fOispdn véleménye szerint

személyes és politikai inditékai voltak.

A korondazasi jubileum megiinneplése azonban tobbnyire pozitiv érzelmeket keltett az

orszag lakossdgdban. A hivatalos korok, a szervezésben résztvevok és dltaldban a politikusok

%% verekedés Vérmezén. Budapest junius 9., Utéhangok a jubileumrdl. uo. junius 12., Utéhangok a jubileumdl. uo.

junius 13. A férendihaz kiildottségének fogadasakor bard Vay Miklds betegsége miatt az alelndk, Szldvy Jozsef
tidvozolte a kiralyt.

7% Yo. junius 12. és 13.

7 MOL BM Eln. 145. cs. 1892. I. tétel 1476-0s sz.
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elégedetten nyilatkoztak roéla, csak néhany napilap — szigordan csak utlag és kizardlag a
kiils6ségek tekintetében — és a nem magyar nemzetiségli lakossdg egy része adott hangot
nemtetszésének. A kirdly elégedettségét fejezte ki, Budapestnek a ,,székesfOviros” megtiszteld
cimet adomdnyozta, a szervezés tapasztalatait pedig a magyar vezetdk néhdny év milva

felhaszndltdk a millenniumi tinnepségek programjaban.

A sikeres latszat ellenére mégis talan egy élclap szellemes versikéje fogalmazta meg
legpontosabban azt a hangosan ki nem mondott hidnyérzetet, ami a magyar tarsadalom szemében

arnyaltabbad tette a pozitiv 0sszképet:
,Mennyi ordét osztogatnak

Nagy uraknak, kis uraknak
huszonoét év tinnepén.

Hét a hit magyar nemzetnek

Vajjon mi jutalmat vetnek?

Nagy kivancsi varom én.

Bizalmat az 0s erényben?

J6 sz6 mellé immar tényben,
Magyar udvart 6s Budan?
Magyar sz6t a hadseregbe’,
Magyar vért az erekbe?

Avagy abrand ez csupan?

A jo kirdly, tudom, adna,
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Ha j6 miniszter akadna,
Ki neki megmondana.
De mikor mér egynek adnak

Nagy hivatalt, aranygyapjat:

A nemzet? — Mi gondja rd? ...”*"

Ferenc Jozsef 1892 szeptemberében és oktoberében még tobb alkalommal jart
Magyarorszagon, de a juniusi {innepségsorozatnak erre semmilyen hatdsa nem volt, a
késObbiekben emlitésre sem keriilt. Bar a szeptemberi nagy magyarorszagi hadgyakorlatokat a
koleraveszély miatt lemondtdk, ennek ellenére néhdny napra Pécsre latogatott, hogy az ottani
lovas hadosztalyt megtekintse. Szokdsa szerint este indult a bécsi Déli palyaudvarrol, reggel 5-
kor a vagonban étkezett és a dardnyi rovid megdllét kovetden —ahol fogadta a helyi
kiildottségeket, illetve megtekintette a helyOrséget— délutin 2-kor mdar a pécsi szdllasan, a
plispoki palotdban tartott sziik korti fogaddst a piispok, Pécs polgarmestere és Baranya megye
kiildottségének részvételével. Este 2 7-kor 47 fovel estebéd, ami az ezt kovetd két napon is
megismétlodott. Az étkezést esténként az egyik oldalsé teremben koncert kovette, ahol a zenekar
Wagner, Strauss, Rossini, Bach miiveibdl részleteket adott el6. A mdsnapi hadgyakorlat és az
erddités megtekintését este a varos altal szervezett faklyas felvonulds és szerendd egészitette ki.
14-én déleldtt ismét a csapatgyakorlat megtekintése szerepelt a programban, délutin %2 6-kor

ebéd, majd 7.51-kor az udvari vonat visszaindult Bécsbe.””?

Szeptember 20-25 kozott néhdny napot Erzsébettel toltottek Godolldn, majd oktéber 3-an
az uralkod6 a delegiciok fogadasdra egynapos, rovid latogatast tett Budapesten. A kiegyezési
torvénnyel 1étrehozott delegdciok feladata az Osztrdk-Magyar Monarchia kozosiigyi
koltségvetésének elfogaddsa volt, igy kimondva-kimondatlanul lehetdsége nyilott a kiilpolitika és
a hadseregfejlesztés feliigyeletére, befolydsoldasara. Az osztrak és a magyar fél altal kikiildott 60-

60 tagu testiilet kiilon tandcskozott, egymadssal csak levélvaltas formdjaban érintkezett, kizarolag

272 Bolond Isték 1892. junius 12.

273 HHStA, Zeremonialprotokolle, Bd. 116. 1892.

75



eltérd vélemény alkalmdval, a koltségvetés megszavazdsdra gyliltek Ossze egyiittes iilésre. Bar
elméletileg az uralkodé kompetencidjdba tartozott, mégis konszenzusos dontés volt az is, hogy az
évente egy alkalommal, 3-6 hétig iilésezd delegatusok egyik évben a magyar, a masikban az
osztrdk fOvarosban tartottdk tandcskozdsaikat. Hagyomdnnyd valt az is, hogy az elsO {iilést
kovetden a delegdtusokat az uralkodé minden évben fogaddson ldtta vendégiil.”’* Az 1867 6ta
eltelt évtizedek alatt a delegici6 feladata nem véltozott, de befolydsa az iigymenetre jelentdsen
csokkent. A politikai vitdk a hattérbe szorultak, egyre inkdbb a reprezentacio keriilt el6térbe. ,,Az
a delegacio egy sz€p, eldkeld uri szérakozds volt, de kiilonben egyszeri malomtaposés, ahol ment
minden, mint a karikacsapds. Voltak ugyan beszédek, vitatkozdsok, s volt is hatdsa az orszagra és
a kiilfoldre, de a koltségvetések tételei valtozatlanul lettek megszavazva a kozos miniszterek

o Rl 275
elOterjesztései alapjan.” — irta késobbi visszaemlékezéseiben Barabas Béla.

A fOudvarmesteri hivatal minden évben ugyanazon pontos instrukcidkkal szolgdlt a
fogadasok rendjét illetden, fiiggetleniil a targyaldsok helyétdl. A delegaciok iilésezésének néhany
hetére a magyar fovaros —legaldbbis a magyar politikusok szemében— valdjdban a birodalom
fovéarosava valt, hosszabb-rovidebb iddre eljott az uralkodd, a kdzos miniszterek, a diplomdciai
testiiletek tagjai, egymast kovették a fogadasok, estélyek. A hangulat érzékeltetésére érdemes
hosszabban idézni a korabban mar citalt Barabas Bélat, aki tobb évtizedes ’48-as ellenzéki
tevékenység utdn, a koalicids idOben a delegdcié alelnoki, majd elndki posztjan ért politikusi
palyafutdsa csticsdra. Bar visszaemlékezésében a bécsi delegicids iinnepségeket idézi fel, ezek
kozépkorias kiilsOségei, a politikusi mentalitds, a szereplOk egymds kozti és az uralkodoval

torténd kapcesolattartdsa semmiben nem kiillonbozott a budapestitol.

Az 1907. december 20-i delegicids alakul6 iilés valasztotta meg elnokké, igy a mdsnap
délelotti fogaddson neki kellett idvozolnie az uralkodét. A tronteremben ,,a falb6l selyem
barsony, brokat és aranyozott diszitéssel egy hatalmas mennyezet nyulik ki, alatta a diszes
tronszék egy alacsony emelvényen, amely alatt egy pazar perzsaszOnyeg teriil el. A tronszékes
emelvénytdl balra, még a szOnyegen van helye a magyar kirdlyi fékamardsmesternek, aki mellett
a cs. és kir. darabont testérség kapitanya s utdna Ofelsége fohadsegéde kovetkezik. Jobbrdl az

emelvény mellett, a magyar kirdly[i] testOrség kapitdnya, s utdna a magyar kirdlyi darabont-

78 delegacié miikodésérd| részletesebben Somogyi Eva: A delegécid. Szazadok 1994. 3-4. sz. 465-516.

25 Barabas 117.
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testorség kapitdnya kovetkezik. Ezektdl tdvolabb dll meg az udvarnagy s mellette a szolgalatban
1évo szarnysegéd. A baloldali bejaratndl, a tronszéktdl tdvolabb a kiiliigyi, a hadiigyi s a pénziigyi
kozos miniszterek s ezek eldtt a tronhoz kozel a magyar miniszterelnok. A terem kozepén, a
tronnal szemben 4ll egymaga a magyar delegicié elnoke s ez alkalommal, a kézjogi méltdésagnak
funkciondriusaként, az én csekélységem. Hatrabb dll az alelnok. Az elnok €s alelnok hata mogott
egy csoportban vannak a magyar delegicié 0sszes tagjai diszmagyarban, papi oltdzetben, vagy
katonai egyenruhdban. A rangos rendek szalagjai a véllukon, a kitiintetések a melleken. Rajtam is
a diszmagyar Oltozet, kardosan, azonban a vdllszalag s a kitiintetések nem terhelték elnoki
vallamat s elég széles mellemet. Mikor a f6 ceremoénidsmester, aki a pontosan eldirt
elhelyezkedéseket elvégzi, jelentést tesz Ofelségének, aki huszartabornoki egyenruhdjéban, jobb
kezében a diszkucsmaval, bejon a terembe, fellép az emelvényre s odadll a tronszék elé... Mig a
kirdly az ajtotdl a tronszEék elé érkezik, a delegdtusok diszkréten éljenzik az 6sz uralkodot, aki
mosolyogva, féhajtassal koszoni meg az iidvozlést. Mikor 1. Ferencz Jozsef csdszar és kirdly
megdll a tronszék elott, elnémul az éljenzés, mély csend 4ll be, én meghajtom magam s kezdem:
Csaszari és apostoli kirdlyi Felség! Legkegyelmesebb urunk! ... s a kezemben 1évd papirrdl
folytatom €s olvasom le iitemes hangsulyozassal, tiszta kiejtéssel az iidvozld beszédet. Amint ott
allok, beszélek €s olvasok, egy sajatsagos, meg nem magyardzhatd, de jolesd érzés fut rajtam
végig, s agyamban megvillan a gondolat, hit hol vagyok én most? Alom-e vagy valsig-e az,
hogy ebben a fényes korben, eldttem a kirdly, koriilotte az udvari és allami méltosagok, hatam
mogott Magyarorszag fopapjai, képviselok és forendek, mélységes a csend, néma a figyelem s itt
csak az én ajkam beszél, csak az én hangomat verik vissza a tronterem diszes falai, aranyos
oszlopai, ékes cirdddi. Szavaim elhangzdsa utdn a kirdly felteszi fejére kucsmdjat, atveszi a
magyar miniszterelnoktol a trénbeszédet, j6 nagy betliivel, felteszi orrcsiptetdjét s németes
hangkiejtéssel olvassa a vdlaszt, amit a delegatusok —ha tetszik, ha nem— megéljeneznek. Ekkor a
kirdly lelép az emelvényrdl, egyenesen hozzam jon s egy-két szoval érdeklddik a delegécids
targyaldsok menetérdl, megszdlitja még az alelnokot s a miniszterelnok bemutatja a Felségnek az
Uj delegitusokat. Egy-két sz6 ezekhez is, azutdn meghajtja magat, szalutdl, kimegy a

. p Py 4 276
tronterembdl s a cereménidnak vége van.”

Az idézet természetesen nem nélkiilozi az elfogultsdgot, de taldn jol érzékelhetd, hogy a

magyar politikai elit egyik vezetd személyisége mekkora megtiszteltetésnek tekintette az

278 yo. 124-125.
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uralkoddval torténd személyes taldlkozot. Az 1892-es fogaddsrdl fennmaradt iratok az imént
idézetthez kisértetiesen hasonl6 részletekrdl darulkodnak. Ugyanakkor a szlikre szabott idépontok
mdst is megmutatnak. Az uralkod6 oktober 3-4n Y2 12-kor érkezett Budapestre, 12-kor fogadta az
osztrak, 13-kor a magyar orszaggyiilés delegacidjat, majd 15 orakor sziik egyhetes tartézkoddsra

elutazott Godollére, amit majd a hénap kozepén megismétel.””’

A politikus hidba prébdlja a sajat
fontossagat, kivételezett helyzetét érzékeltetni, biiszkén idézve beszélgetésiiket, az uralkodd

csupdn a kotelességét teljesiti, gondolkodds és érzelmek nélkiil.

Az utazasok technikai lebonyolitasa

Az uralkodoi utazasok elmaradhatatlan kelléke volt a kozlekedést lehetové tevo lovak, hintok,
majd vonatok, esetleg a 20. szdzad elejétdl automobilok biztositdsa. Természetesen ezek
szinvonala messze meghaladta a kor &tlagat, hiszen mindig kitiintetésnek szdmitott udvari
szallitova valni, amit a késobbi megrendeléseknél a lehetd legkivalobb referencianak tartottak. A
hintéval torténé utazds a XVI. szdzadban terjedt el az eurdpai uralkod6hdzakban, és mar a
kezdetektdl a pompa nélkiilozhetetlen kellékeinek tekintik Oket. A bécsi Wagenburgban Orzott
egyetlen magyar vonatkozdsu kocsirdl példaul feljegyezték, hogy Karolina Auguszta 1825-0s
megkorondzdsara késziilve a bécsi udvarban hire ment, a magyar fOurak j, diszes hintékkal
kivdnnak megjelenni. Ok sem maradhattak le, az ekkor késziilt kocsit még az 1916-o0s
korondzasnél is hasznaltak.””® A 17-18. szdzad technikai djitdsaival hosszabb utak megtételére is

alkalmassd, a vasut megjelenésé€ig nélkiilozhetetlenné, azt kdvetden is csupdn meghatirozott

teriileteken valtak helyettesithetové.

Ferenc J6zsef vonzdddsa a lovakhoz kozismert, ugyanakkor az évtizedek sordn mégis
alapvetd valtozds kovetkezett be az utazdsok megszervezésében, a vastt egyre inkdbb eldtérbe
keriilt. Bar a vdlasz taldn egyértelmiinek tlinik, mégis fel kell tenniink a kérdést, hogy a
hagyomdnyokhoz ragaszkodd, a technika vivmdnyaitél altaldban irt6z6 uralkodé az 1860-as

évektdl miért vonattal, és nem lovon, vagy hintoval érkezett Magyarorszdgra. Tudjuk, hogy

277 HHStA, Zeremonialprotokolle, Bd. 116. 1892.
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személyesen soha nem telefonalt, a hadsereggel kapcsolatban pedig megnehezitette a gépfegyver,
és ledllitotta a Monarchidban kifejlesztett pancélaut6 tokéletesitését. Hogyan lehetséges az, hogy
kedvelt lipicai lovait mégis habozas nélkiil a személytelen vonatra cserélte, sot, utolsé éveiben az

autokat is vasudton szallitottak utana?

1852-ben és 1857-ben magyarorszagi korutazdsa sordn a gdzhajot részesitette eldnyben,
annak ellenére, hogy 1850. decemberétél Bécs és Buda kozott létrejott a kozvetlen vastti
Osszekottetés. Amint azt a kordbbi fejezetekben emlitettiik, ezek a ldtogatdsok még a
hagyomanyos uralkod6i korutazasok kozé sorolhatok, ezért nem Magyarorszdg kozigazgatdsi
kozpontjdnak elérése, hanem az orszdg éltalanos éllapotdnak, kozhangulatdnak felmérése is
kozrejatszhatott a kozlekedési eszkozok kivédlasztdsdban. Budarél mindkét alkalommal
gbzhajoval utazott/utaztak tovdbb, majd az erdélyi és alfoldi, illetve dundntili orszdgrész
meglatogatdsa mar hintoval tortént. Az 1860-as évektdl a latogatasok jellege megvéltozott, egyre
inkdbb a politikai kérdések megoldasa keriilt el6térbe, a ,,munka” domindlt, még akkor is, ha az
uralkodo eleget tett az elvart reprezenticids kotelezettségeinek is. Itt pedig mar a célszeriiségi
szempontok jatszottdk az elsédleges szerepet, a kitlizott feladatok minél gyorsabb, hatékonyabb
elintézése. Késobbi szerzOk gyakran utalnak arra, hogy Ferenc J6zsef nem szeretett utazni, féleg

kortarsaval, II. Vilmossal 6sszehasonlitva, de kotelességeit masként nem tudta teljesiteni.279

A Habsburg Birodalom els6 16vasutjat 1832. julius 21-én nyitottdk meg, amikor I. Ferenc
csdszar és felesége, Karolina Auguszta egy ,,szalonkocsiban” végighajtatott a Budweis-Linz
kozotti vasut egy szakaszdn, amire a hélas utékor St. Magdalendndl egy kisebb emlékmiivel
emlékezett meg.?*® Ferenc J6zsef elészor 1848-as prdgai utazdsa alkalmaval, még féhercegként
iilt vonaton. Ezt kdvetden a lehetdségekhez képest egyre gyakrabban vasuton, vagy gézhajoval
teljesitette csdszdri utazdsait. Szokdsain 1867 utdn sem véltoztatott, a dualizmus kordban minden
alkalommal vonattal érkezett a budapesti palyaudvarokra. E vtizedeken keresztiil
elOszeretettel iilt fel a Bécsbol este 8 6rakor indulé dllami postavonatra, ami reggel 6-kor érkezett
meg Budapestre. A napirendjét ezek az utazdsok nem valtoztattdk meg. Este a megszokott idében
fekiidt le aludni, reggel ugyanakkor kelt, mintha Bécsben vagy Budapesten aludt volna, majd egy

rovid reggelit kovetden ugyanigy munkdhoz latott, mint mds alkalmakkor. Ez nemcsak a

*”% Dieter Winkler: Die k. (u.) k. Hofzuige und ihre Geschichte. Wien, 1997. 7.

%% Der osterreichische Kaisezug 1891. Bev. Sepp Tezak, Verlag Pospischil, Wien, 1982. 5.
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hosszabb utazasok alkalmaval, hanem a két fovaros kozotti uton is szokasa volt. A levéltari
forrasok ugyanakkor arrdl is tantiskodnak, hogy a szazadfordul6t kovetéen egyre gyakrabban
egyediil is igénybe vette az udvari kiilonvonatok nagyobb kényelmét. Erre jelenleg még nem
tudunk egyértelmli magyardzatot adni, az mindenesetre valdszinlisithetd, hogy idds korara
tekintettel a nyugodtabb pihenést mar inkdbb eldnyben részesitette, mint a koltségek mindendron
valé csokkentését. Ezt latszik aldtdmasztani, hogy ekkor mar inkdbb a napkozbeni utazas kertilt

ez

elotérbe.

Az utazdsok pénziigyi lebonyolitdsa, illetve az wuralkod6 ezt befolydsold
gondolkoddsmoddja szintén tovdbbi kutatdsokat igényl6 feladat. Az udvari vonat tervezett vonaldt
minden esetben jelentették az illetékes vasuti igazgatdsdgnak, kiszamoltdk az utvonal hosszét €s
ennek alapjan a fizetend$ 4ltaldnyt, majd félévente rendezték a szamlat.” Az uralkodd
megnyilatkozasaibol egyenldre az bizonyithatd, hogy a postavonattal torténd éjszakai utazdst
olcsObbnak tartotta az udvari vonatok hasznalatanal. Ez azért érdekes, mert az udvart vonalaik
haszndlatdért a vasittarsasigok 50 %-os menetdijkedvezményben részesitették. Az Osszegek
pontos Osszehasonlitisa az adatok hidnya miatt még vdrat magdra, de jelentds kiilonbség
bizonyosan nem mutathat6 ki. A postavonatot ugyanis csak az uralkodé és legsziikebb kisérete
vette igénybe, az udvari kiséret létszdmat ez nem befolydsolhatta. A reprezenticios
kotelezettségek, a diszes vacsordk, a testorség létszdma ugyanis nem tették lehetdvé a létszam
csokkentését, ami —fiiggetleniil att6l, hogy az uralkod6 mivel utazott— kiilon vonatot igényelt.

Ebben az évtizedek soran nem tortént valtozas.

Ferenc Jozsef érdeklddott ugyan a technikai djitdsok irdnt, de tobbnyire haszontalannak,
az altala fontosnak tartott hagyomanyokkal 0ssze nem egyeztethetonek tartotta dket. A vonat

azon kevés miiszaki vivmany kozé tartozott, amit bar nem szeretett, de gazdasdgi és katonai

282

szempontbdl egyardnt fiatal kordtdl fontosnak tartott.”~ Ahogy Eurdpdban, ugy ezért a Habsburg

Birodalomban sem meriilt fel évtizedekig egy kiilon udvari vonat megépitésének otlete. Az elso,
kifejezetten udvari haszndlatra szdnt kocsit a Heindorfer cég készitette el 1837-ben. A
négytengelyes, amerikai tipust 13,5 tonnds kocsiban szalon, hdléhelyiség, szolgélati fiilke, el6tér

283

és onnan nyilé arnyékszék volt.”” Magyarorszdgon 1845-46-ban a Magyar Kozépponti Vastit

281 | Cachée-G. Praschl-Bichler 119.
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épittette pesti gyardban az elsO hasonlé rendeltetésii vagont, amit bronzveretekkel, driga
huzatokkal, festményekkel diszitettek, tetején pedig a magyar korona fabdl késziilt masolatat
helyezték el. Allitélag ezzel a kocsival utazott a nddor a Pest-Véc és a Pest-Szolnok vastitvonal
megnyitdsakor. 1857-ben Ferenc Jozsef és Erzsébet Magyarorszagi korutjara vdasaroltak
Hamburgbdl egy fiités nélkiili, de nagyon kényelmes, favizas szerkezetii kocsit. Erdekessége,
hogy tetejére ekkor a csdszdri korona mdsolatit faragtdk ki. Az 1868-ban megalakult MAV
megrendelésére 1871-ben késziilt el az a diszkocsi, amit az uralkodé az 1880-as évek kozepéig
hasznélt. Az 1846-os 9800 Ft-os vételdrral szemben ezért mar 38000 Ft-ot fizettek ki az Els6
Magyar Vasuti Kocsigyar RT-nek. A fiiggdkalyhas 1égfiitéssel felszerelt, gazdagon aranyozott
vagon tetejére —taldn nem meglepd- ismét a magyar korona keriilt. Két évvel késobb a Déli Vastit
allitott rendszerbe egy kizardlag udvari vaddszatokndl haszndlt, az 1880-as években gdzfiitéssel

és légfékkel felszerelt termeskocsit.”

A MAV megrendelésére a pragai Ringhoffer cég épitette meg a 13 kocsibdl 4ll6 elsd
magyar udvari vonatot. Az 1884-ben elkésziilt szerelvény legfobb jellemzdje, hogy zart egységet
alkot, a kényelmesebb elhelyezés és az egymast kiegészitd részek miatt hosszabb utazdsokra is
haszndlhattdk. Az uralkodé vagonjit kiegészitették a tronorokos hald- és nappali kocsijaval,
kiilon konyha- és konyhamellék vagont, kiséreti és szolga kocsikat kapott. Az elvileg étkezésre
késziilt részben 16 f0s asztalt helyeztek el, igy alkalmas volt nagyobb értekezletek megtartdsara
is. Természetesen megtartottdk a kordbban mar megszokott kényelmi berendezéseket, mosdo,
WC, idOnként modernebbre cserélt fiités és vildgitas tette elviselhetobbé az utazds unalmat.
Ujdonsdg volt viszont, hogy a kocsik kozotti 4tjarast zart osszekotd folyoso tette lehetévé, igy a
vonat —elméletileg— végigjarhaté volt. A berendezés szintén a Ringhoffer cégnél késziilt és
minden kordbbindl kényelmesebb, tdgasabb, fényilizObb volt. A hatalmas tér, a faragott fa
berakdsok, nehéz fiiggdnyok, siippedds fotelek, a mindségi kidolgozds fenséges benyomast tesz,

minden tekintetben alkalmas volt reprezentacios célokra.”®

A millenniumi iinnepségekre vald késziilodés, az iinnep fényének emelése miatt rendelte
meg a MAV 1894-ben az Gj udvari vonatot. A szalliténak hdrom elvérdsnak kellett megfelelnie:

magyaros jelleglinek, a magyar ipar fejlettségének bizonyitdsara alkalmasnak és a kiilfoldi

284 Frisnyak Zsuzsa: Fejezetek az udvari és a kormanyzati utazasok térténetébdl. Magyar Allamvasutak RT.,

Budapest, 2000. 15-18.
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hasonlé vonatokkal dsszehasonlithatonak kellett lennie. Ahogyan az a kordbbi évtizedekben is
tortént, az eldzetes drajanlatndl joval dragabb lett a végsd valtozat, igaz, ezért menet kozben tobb
modositdst is végrehajtottak. A 417000 Ft-os drat —€s az utdlag megrendelt kiséreti és udvari
kalauz kocsik 28000-es dsszegét— a MAV-nak abbdl a keretbdl kellett kigazdalkodnia, amit 1200
db személykocsi beszerzésére még 1894-ben megszavazott az orszaggyiilés. A szerelvényt az
éppen aktudlis utazds igényeinek megfelelden allitottdk Ossze, de utdbbi kettd mindig szerepelt
benne. Ossze lehetett kapcsolni a kordbbi hasonlé céli vagonokkal, valamint a kiilonb6zé
szabvanyok egységesitésével alkalmas volt nemzetkézi kozlekedésre is. Felszerelték a
legmodernebb berendezésekkel, vizvezeték, villanyvildgitds, jelzd- és hivokésziilék, késobb
telefon és tavird volt rajta. Automata hdmérd berendezéseket szereltek fel, amelyek a szolgalati
kocsiban csengovel jelezték, ha valahol a hdmérséklet atlépte a megengedett hatart. Vizoblitéses
illemhely, meleg levegOkeringetés, akkumuldtorokrél miikodtetett, egymastdl fiiggetleniil
miikodo két villanylampa-sor és még szamtalan mas djitds emelte ki Eur6pa hasonlé céld vonatai

koziil 25

A vagonok sorrendjében a mozdony utdn altaldban egy szolgélati kocsit kapcsoltak,
amiben a vonatot kisérd vastti fOhivatalnokok utaztak, majd ezt kdvette az allamvasutak elnok-
vezérigazgatdjanak termes kocsija, egy udvari kiséreti kocsi, az uralkod6 vagonja, majd ismét

egy kiséreti vagy étkez kocsi, végiil utolséként a poggydszt szallité vagon kovetkezett.”’

Az uralkodoi ,.kocsi kiilsd oldalan a kozépso, szélesebb ablak alatt a nagy magyar allami
czimer l4that6, téle jobbra és balra O Felsége nevének kezdGbetiii. Az ablakokat dombormiivii
diszités veszi koriil, a mely lecsavarhaté. A leereszthetd higcsordl az elétérbe jutunk, melynek
fala borbetétekkel diszitett tolgyfabol késziilt. A berendezés két fali tiikorbol €s két borkerevetbdl
all. Innen egy kozépajtd a fohadsegéd termébe vezet, melynek falai s6tétzold posztéval vannak
bevonva, fiiggonyei dis himzésli zold selyembdl késziiltek. A mennyezet faragott famunka,
kozépso sima részét pedig vildgos selyemdamaszt boritja.
E termet a kozépen lithaté ajté O Felsége szalonjaval koti ossze. A falakat sotétzold posztd
takarja; az ajtok, a mennyezet dis faragdsokkal ékesitett és berakdsokkal diszitett di6fabol

késziiltek. A mennyezet kozéprésze himzett vildgos selyemdamaszttal van 4dthizva. A

2% 4o. 22-26.
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butorberendezés: egy kerevet, egy asztal, egy irdasztal székkel, két karosszék, két zsolle és harom
tabori szék. E teremmel szomszédos a kiraly halofiilkéje, melynek falait és mennyezetét ugyanoly
diszitések boritjadk, mint a mindk a szalonban lathatok. Az agy vasbodl késziilt, fej- és ldbrészei
z0ld posztéval és peluche-sel vannak bevonva. A mosdé marvéanylapjdban egy lebillenthetd
eziist-tdl van megerdsitve. E fiilkébdl egy, az el6térhez hasonl6 folyoséra jutunk, melybdl toldajtd
vezet az udvari vaddsz szakaszdba.
O Felsége termeibdl villamos csengd vezet a féhadsegéd és az udvari vadész fiilkéjébe, a kik
koziil az wutdbbi az egész wutazds alatt készenlétben varja a kirdly parancsait.
Azok az urak, a kiket O Felsége kiséretébél magihoz kéret, rendszerint a szalonban gyiilnek
Ossze; de a fOéhadsegéden kiviil dllandéan csak a vasut elndkigazgatdja tartézkodik a kirdly
kozelében. A kiséret szalon-kocsijai szintén igen diszes kiviteliiek. Egy-egy terembdl és néhany
félszakaszbodl allanak, melyekben kényelmes kerevetek simulnak a disan kérpitozott falakhoz.
Sajat kocsijan kiviil csak az étkezdbe szokott ellatogatni a kirdly. Ide is csak akkor, ha vendégei
vannak, a kiknek tiszteletére aztdn nagyobb  tdrsasidgot gylyjt az ebédldbe.
Ebben a teremben egy husz személyre vald, kihizhaté asztal van elhelyezve, melynek mentén
faragott s borrel bevont di6fa székek allanak. A falak nagyobbrészt faval vannak burkolva,
kozben pedig vildgos barna borbetétek vannak elhelyezve. A mennyezetet két dusan ékesitett 6v
harom részre osztja €s e mezdkon pompds didfa keretekbe Lotz mester olajfestményei vannak
foglalva. Az étterembdl egy ajté6 a dohdnyzdoba vezet, melynek stilusa hasonld az eldbbihez,
mennyezetét azonban olajfestmények helyett csupan selyem-damaszt disziti. Hat faragott didfa

asztalkabol két-két bérszékkel 4ll e terem butorzata.”>®

Egy kirdly esetében az utazds gyakran tobbet jelent, mint egyik varosbdl eljutni a
masikba. A fentiekbdl is kideriill, hogy az esetek jelentdés részében legaldbb ennyire
reprezentacios célokat is szolgdl, a célallomdsra nem egyszerli utazoként, hanem uralkodéként
kellett megérkeznie. A kiilcsin mellet azonban legalabb ekkora figyelmet forditottak a hosszabb
tava utazdsokndl nélkiilozhetetlen kényelmi berendezésekre, az €let hétkdznapi sziikségleteinek
kielégitésére. A hosszabb utazdsokndl évtizedeken keresztiil nélkiilozhetetlen volt példdul az
étkezd kocsik haszndlata, ahol az utba esé dllomédsokon (éttermekben, restikben) megfozott ételt
szolgaltak fel. Eugen Ketterl, az 1894 6ta az uralkodé szolgdlatdban all6 komornyik firja le

visszaemlékezéseiben, hogy a privat utazdsokndl az uralkodé vagy egyedil, vagy a
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fohadsegéddel és a foudvarmesterrel étkezett a dolgoz6 ,,szobdjaban”. O teritette meg az asztalt

és szolgalta fel az ételt, az étkezd kocsit csak a hosszabb utakndl hasznaltak.>®

Az étkez6t az 1880-as évektol véltotta fel a konyha kocsi, ahol mar egy udvari szakics,
cukrdsz, pincemester, hentes és mas kisegitd személyzet frissen készitette el az ételt. Ehhez
komoly technikai feltételeknek kellett megfelelnie, jégszekrénnyel, a mosogatashoz folyé hideg
és meleg vizzel kellett rendelkeznie, ivovizet kellett szdllitania. Komoly problémat jelentett,
amikor egy-egy hosszabb utazasndl, hadgyakorlatndl nem csak a kiralyt és sziikebb kornyezetét,
hanem adott esetben napokig tobb tucat, vagy akar szdz ot is meghalad6 katonai és politikusi
kiséretet kellett ellatniuk. Az udvartartds feladata volt egy lista elkészitése, amin név szerint
felsoroltdk, hogy kinek és milyen ellatasban kell részesiilnie, majd ennek alapjan szamitottak ki a
sziikséges €lelmiszer mennyiségét. Ha az étkezésére kozismerten kényes és valogatds Erzsébet is
az uralkoddval utazott —amire egyébként meglehetdsen ritkdn keriilt sor—, kiilon ,,cukrdszda”
szakasz is volt a vonaton. Az elnevezés megtévesztd, az dllandéan fogyokirazé kirdlyné nem

evett édességet, szinte kizdrélag tejet, gyiimélesot és zoldséget fogyasztott.””

Az udvari vonatok kiilonos jelentOségét természetesen a szolgdlati eldirdsokban és a
menetrendekben is érvényesitették. Az elsé évtizedekben a magan-vasittarsasdgok eseti
rendelkezései szabdlyoztdk, majd 1891-ben elkésziilt az elsd ismert, részletes szabalyzat.
Megkiilonboztették a menetrend szerinti €s a kiilon udvari vonatokat. Ferenc Jozsef a
szdzadfordul6ig az elsét részesitette eldnyben, amikor két vagont csatoltak az esti postavonathoz.
Utobbiakndl a biztonsagos fékezés miatt altaldban 9 kocsiban szabtdk meg az 0sszekapcsolhat6
vagonok szamdat. Rendelkeztek ezek kivdlasztdsardl és rendszeres vizsgdlatar6l, a menetrend
Osszedllitasarol, a vonalon haladé tobbi vonat kozlekedésérdl, a palyafeliigyeletrdl, a vasuti
alkalmazottak viselkedésérdl, a nyugalmat megzavard, a kozlekedésben egyébként kotelezd
hangjelzések (mozdony sipoldsa, induldskor harang megkongatdsa, az d&llomds nevének
kikidltdsa) megtiltasarol. A vonat érkezését és induldsat, illetve barmely, az utazdssal kapcsolatos
informaciét hivatali titoknak mindsitettek.””’ A vasutasok szdmdra kitiintetés volt az udvari
vonaton, vagy egydltalin a szerelvény érkezésekor az dllomdson szolgdlni. Legszebb

egyenruhdjukban, fehér kesztyiliben tisztelegve vartdk az éallomdsfonokok a kirdly esetleges

289 Eugen Ketterl: Der alte Kaiser. Wie nur Einer ihn sah. Molden, Wien-Miinchen-Zirich-Innsbruck, 1980. 97.

Frisnydk 2000. 45-48.
291 4o. 118-130. és MOL K 229 1891. 75. 7867.
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kivansagait. Leteritették a vOros szOnyeget és centiméterre pontosan kijelolték, hogy a vonat

elejének hol kell megéllnia, hogy az uralkodé a 1€pcsérdl azonnal a szényegre 1é€phessen. Ezt a

helyet nappal zédszldval, éjjel lampéval mutattdk a beérkez6 mozdony vezetdjének.

Az emelkedett hangulatrdl és a hibaktol vald félelemrdl szamol be a kdvetkezd anekdota:
,Mikor az dllomdsokon még harang volt, az udvari vonatok részére nem volt szabad harangjelet
adni. Az udvari vonat enélkiil is tudta a kotelességét. Még a mozdony sem mert teljes szusszal
fiitylilni. Egy szegény ordog, valami kezd6 gyakornok, harangjelet adatott az induld udvari
vonatnak. A malhazé tudta, hogy Ofelségének a kirdlynak ad jelt. Ezért tizszer olyan erésen
itdtte a harang szivét annak oldaldhoz, mint ahogyan kozonséges utasok részére szokta. Irtézatos
panik tamadt a cilinderes fOvasutasok kozott. Kidltozni persze nem mertek, ezért néma
taglejtéssel, mindenféle arcfintorral akartak hatni a malhdzora. Ez a sok integetést félreértette €s
azt hitte, hogy talan nem elég erdsen €s tisztességesen iiti a harang oldalat, tehat antul jobban
rangatta ide-oda a szijat. Az dllomdson Oriilt 16tds-futdsok, mindenféle némajatékok keletkeztek,
amelyekbdl latszott, hogy az egyik vasutas a madsikat okolja. Ferenc Jézsef az ablakndl allt.
Latszott mosolygasarol, hogy deriilt 1élekkel nézi a nagy felforduldst. A gyakornoknak nem is lett
baja, mert lattdk, hogy a kirdlynak inkdbb jokedvet, mint bosszisidgot okozott. Szerencséje volt
persze, hogy a kirdlyt nem 4almédbdl harangozta fel, masképp Baross elcsapatott volna néhéany

féembert.”>*?

Ferenc Jozsef 78 éves kordig a vasutdllomdsokrél 16val vagy hintéval utazott tovabb,
ekkor azonban attért az automobilra. Konzervativ, a hagyomanyokat messzemendkig figyelembe
vevl, a technikai djitdsokat elutasité gondolkoddsa miatt erre a fajdalmas dontésre természetesen
nehéz volt rdvenni. Mar 1906-ban megismerkedett az autdval, amikor Bécsben megtekintette a
VI. Nemzetkozi Automobil-kiallitast. 1908-ban Bad Ischlben ldtogatta meg VII. Edward angol
kiralyt, akinek —némi fondorlattal— eldszor sikeriilt 5t autéba iiltetnie. Allitélag sétakocsikdzasra
hivta az oreg uralkodo6t, majd titokban elkiildte az udvari hintét €s sajdt, olasz gydrtmanyu Ziist
kocsijat 4allitotta a helyére. A meglepett uralkodd nem utasithatta vissza a meghivast, de

benyomdsai nem voltak a legkedvezdbbek. ,Nagyon kellemes volt, de lipicai lovaimat jobb’

292 Sagi Erné-Sagi Janos: A vasut humora Budapest, 1935. Idézi Frisnyak 2000. 58.
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szeretem” — vélaszolta Edward kérdésére.”” M¢ég abban az évben, uralkoddsa 60. évforduldja
alkalmabol az Osztradk Automobilklub két 40 16erés Daimlerrel ajandékozta meg és ettdl kezdve
haldldig rendszeresen autdval jart. 1913-ig tovdbbi 5 autét kapott, egyet pedig vasdarolt, a
jarmuparkban a mar emlitett Daimlerek mellett tobb Griaf&Stift és Mercedes kapott helyet. Az
utols6 allomdsig tovdbbra is ragaszkodott a vasut haszndlatdhoz, de —amint azt 1908-ban
szomordan megéllapitotta— ,,a hadvezetés ma megkoveteli a nagy tdvolsagok kozotti gyors

mozgdst, ami lovaskocsikkal sajnos teljességgel lehetetlen.”***

Az utazasok személyi biztositasa

A Magyar Orszdgos Levéltar beliigyminisztériumi reservélt iratai kozott szaimtalan olyan aktat
taldlunk, amelyek az wuralkod6 utazdsainak, vagy d&ltaldban személyének Dbiztositdsdval
foglalkoznak. Feltiind, hogy a beliigyminiszter az 1890-es évekig csak ritkdn és akkor is csak az
altalanossdgok szintjén, azt kovetden azonban szinte minden alkalommal részletekbe mend
tdjékoztatast kért a kirdly megjelenéséhez kapcsol6dd biztonsagi intézkedésekrdl. Az 1867-et
kovetd harom évtizedben is szdmtalan jelzés érkezett a Ferenc Jozsef ellen tervezett

merényletekrol, de késébb mindegyikrdl bebizonyosodott, hogy vagy elmebetegek
,,,,,, 295

A biztonsagi intézkedésekben a szdzadfordulét megel6zd évtizedben tortént valtoztatds
nem véletlen, ugyanis ekkor az anarchistdk szdmos merényletet kovettek el Eurdpdban. A
legismertebb eset kétségteleniil Erzsébet kirdlyné meggyilkoldsa Genfben de legaldbb ennyire
figyelmeztetd lehetett Umberto olasz kirdly, Sagasta spanyol miniszterelnok €s Carnot francia
koztarsasdgi elnok meggyilkoldsa, vagy a III. Napoleon elleni sikertelen bombamerénylet.**®
Ezekben a merényletekben kozos vonds az elkovetdk anarchista szellemisége és olasz
nemzetisége. Els6sorban kiterjedt nemzetkdzi kapcsolataik, nyomon kodvetésiik nehézségei és az

allamok vezet6i elleni merényletek miatt tartottdk veszélyesnek Oket, ami ellen nemzetkozi

293 ) Cachée — G. Praschl-Bichler 135.
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osszefogassal prébaltak fellépni. Igy pl. Umberto meggyilkoldsa utdn egy hénappal érkezett
Budapestre a k6zos kiiliigyminiszter washingtoni torok kovetségrdl szarmazé értesiilése, amiben
a gyilkos Gaetano Bresci lehetséges tdrsairdl értesiti a magyar hatosdgokat. Tdjékoztatdsa szerint
vele egyiitt mds anarchistdk is azért utaztak haza Amerikabol, hogy az osztrdk-magyar, a német

és a gorog uralkod6t meggyilkoljdk, ezért mindenkit fokozott Gvatossagra intett.”’

Bosznia annexigjat kovetden a jelentésekben rendszeressé vélt az uralkodét fenyegetd,
Szerbidhoz kotheté merénylet-kisérletek emlegetése. 1908-ban a bécsi renddr-igazgatdsag
Belgradbdl szerzett bizalmas értesiilései szerint ,,egy szerb wojwoda” 10.000 frankért 10 embert
bérelt fel, hogy Bécsben vagy Budapesten 0ljék meg a kirz’llyt.298 Egy évvel késobb a kozos
hadiigyminisztérium értesiilése alapjdn indult vizsgdlat. Tudomdsukra jutott, hogy Szerbia
allitélag orosz terroristdkat fogadna fel, akiknek a feladata Ausztria és Magyarorszag befolydsos
politikusainak a megolése, fontos épiiletek €s kozlekedési csomdpontok, vasutak elleni
merényletek elkovetése lenne.””” Ez az informécié 1910-ben kapott kiilonos jelentSséget, amikor
az uralkod6 Bosznidba latogatott. Thalléczy Lajos, a kozoés pénziigyminisztérium (!)
osztalyfénoke minisztere megbizdsdb6l bizalmas levélben arra hivta fel a budapesti
renddrfOkapitany figyelmét, hogy az uralkodé személyi védelmét a bécsi renddrség dltal kikiildott
1 rendortiszt és 5 detektiv mellett ugyanennyivel erdsitse meg. Az iratok homaélyos
megfogalmazasdbol csak az deriil ki, hogy a magyar és osztrdk tiszt a vonaton kisérte az
uralkod6t, a detektivek pedig polgari ruhdban, a tomegben elvegyiilve, a beszélgetéseket
kihallgatva gyiijtotték az informaciokat.*® Ez azon ritka esetek egyike, amikor —mint késébb
kideriilt, nem alaptalanul- az idds uralkodé is tartott a tdmaddstol. Schratt Katalinhoz irt
levelében igy fogalmaz: ,Remélhetfleg Bosznidban nem lesz til forr6 a helyzet, és jol
atvészelem majd az egészet... Nagyon, nagyon k6szondm, hogy imadkozni akar értem, és kérem
is, imadkozzon értem az egész boszniai expedicié alatt.”*"" Elutazésa utén deriilt ki, hogy a helyi
anarchistdk figyelték az uralkodét, de ismeretlen okbdl nem Iéptek akcioba, 11 nappal kés6bb

viszont sikertelen merényletet kiséreltek meg Varesinan tdbornok, a helyi tartoményfonok ellen.

27 MOL BM Res. 36. d. 1900. 5. t. 808. sz.

MOL BM Res. 61. d. 1908. 5. t. 723. sz.

® uo. 63. d. 1909. 5.t. 32. s2.

% Uo. 65. d. 1910. 5. t. 415. és 527. sz.

% Kedves jé bardtném! Ferenc Jozsef levelei Schratt Katalinhoz. Kézr. és magy. Brigitte Hamann, Eurépa, Budapest,
2000. 305.
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A nyomozds eredményei szerint az Ongyilkossdgot elkdvetd egyetemista Szarajevoban €s

Mosztarban is jelen volt Ferenc Jézsef latogatdsakor.’*

Az uralkod6 személyét érintd fenyegetés —egy-egy esetet leszamitva— tehdt nem elég
konkrét, hogy kiemelt esetként lenne kezelhetd, ezért Ferenc Jézsef védelmének egész hildja
alakult ki. Biztositani kellett a Magyarorszagra érkezését, az esetleges programokat és az
elutazdsat. A vastton érkezd kirdly vonatat is ennek megfelelden allitottak Gssze, illetve pontosan
meghatdroztdk a személyzet feladatait. A szerelvényt a kiindul6 &dllomédsokon és hosszabb
tartozkodas i1dején az adott allomdson is atvizsgaltdk. A mozdonyon tartézkodé flit6hazfonok €s
mérndk feladata volt a rendellenességeket telefonon jelenteni a szintén a vonaton utazd
allamvasutak elnok-vezérigazgatdjanak, aki az utasitdsokat kiadhatta. Az dallomédsokon 15
perccel, nyilt palydn pedig 2 Ordval a kirdly vonatdnak athaladédsa eldtt be kellett sziintetni a
tolatdsokat. Még szigorubb rendelkezések vonatkoztak a ,,munka- és anyagvonatokra”, amelyek
mar 4 Ordval a kiilonvonat érkezése eldtt el kellett hagyniuk az illeté vonalat. Az udvari
lokomotiv meghibdsoddsa esetére dllandé készenlétben alltak tartalék mozdonyok is, az egyik
folytonosan egy dllomasnyi tavolsagb6l kovette a kiilonvonatot. A vonal &dllomdsain
természetesen eldre tudtak az érkezésérdl, a palyaudvaron vald tartézkoddsarol pedig kotelesek
voltak a kovetkezSt siirgonnyel értesiteni.”” A sinpélya allapotdt a 19. szdzadban hosszi
évtizedekig egy el6futé vonattal ellendrizték, de a szdzadfordulon mar ,csak” a palya-
felvigydzokat és a vasuti Oroket alkalmaztak. A vasiti pdlyafelvigydzok feladata elsdsorban
annak megakaddlyozdsa volt, hogy a vasuti sineket valaki megrongalja. Rendszeresen végigjartdk
a felligyeletiikre bizott szakaszt, ellendrizték a biztosité berendezéseket, a sinek és a talpfak
dllapotat.”® A szdzadfordul6t kovetSen egyre gyakrabban vettek igénybe csendérségi segédletet
erre a feladatra. 1908-ban a III. (budapesti) csenddrparancsnoksag 90, egy évvel késébb 91
csenddrt rendelt ki ebbdl a célbdl. A biztonsagi intézkedések azonban nem befolydsolhattak a
megszokott nyugalmat, ugyanis Ferenc Jozsef rendszeresen éjszaka utazott, az idejét alvdssal
toltotte, mig nappal a vonaton is a megszokott hivatali munkdjit végezte. A mozdony ezért

nappal csak kivételes esetben, éjjel pedig egydltaldn nem sipolhatott.

392 J Cachée — G. Praschl-Bichler 133.

P.: Hogy utazik a magyar kiraly? Vasarnapi Ujsag 1906. februar 11.
Frisnyak Zsuzsa 2000. 68.
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Az 1890-es évekre a vasutvonalakon tilmenden kialakult a kirdly személyi biztositdsdnak
az a rendszere is, amelyen csak a legritkdbb esetben vdltoztattak. Kiilonbséget tehetiink a
budapesti és a vidéki utazdsok kozott, mert a fOvdrosi ,.bevonuldsok™, nagyobb tomegeket
megmozgatd rendezvények esetén a legritkdbb esetben taldlkozunk a mai értelemben vett testori
tevékenységgel. 1867 marciusdban, az uralkodé diszes bevonuldsakor gy tervezték, hogy az
utvonal teljes hosszdban ,a testiiletek, zdszl6ik és jelvényeikkel, nemkiilonben az 0Osszes

55305

hitfelekezeti tanul6 ifjusag képezendnek €16 sorfalat. Az elképzelés nem igazan valt be, mert

a lelkes tomeg gyakran eldllta a menet utjat, az uralkodé csak jelentOs késéssel érkezhetett meg a

varba.*® Néhany nappal késébb pedig majdnem tragédidt okozott, hogy a Ferenc Jozsef elétti

tisztelgésbSl hazatéré hatalmas tomeg alatt csaknem leszakadt a Lanchid.*”’

A kezdeti szervezési nehézségekbdl azonban igyekeztek tanulni. A legjobb példa erre a
korondzds 25 éves jubileumdnak megiinneplése, amikor az eldzetes tervekben 5 nap alatt
Osszesen kb. 500.000 —dontéen vidéki— érdeklddo részvételére szadmitottak. A hivatalos szervek
szerint a kérdés tovdbbra sem elsOsorban a kozbiztonsdg oldalardl kivant megoldast, a tomeg
lezart teriiletekrdl valé tavol tartdsat, iranyitasét, kontrolljat kellett mindenekel6tt megoldaniuk.
Kiemelten foglalkoztak az wuralkod6 megérkezésének és a bevonuldsi diszmenetnek a
biztositdsdval, a faklydsmenet alatt a Lanchidra csak kisebb csoportokban engedték fel az
tinneploket. A fokapitdny elsdsorban a kordon, nem pedig egy esetleges merénylet miatt tartotta

sziikségesnek 5000 katona igénybevételét.**

1896-ban, a Ferenc Jozsef-hid ataddsandl a budapesti fokapitdny 6 oldalas rendeletben
részletezte a nyugodt lebonyolitdshoz sziikséges renddri intézkedéseket, de ezekben sem meriilt
fel az uralkod6 személyi biztositdsanak kérdése. Az tutvonalat 5 szakaszra osztottdk, mindenhol
megjelolték a rendért felelds személy és alarendeltjeinek nevét és beosztasat, de a kirendelt 350-
400 rendOr feladata csak a szabad kozlekedés biztositdsa volt. Az egyik szakasznak adott utasitas
szerint a rendOrok feladata ,,az ttvonal szabadon tartdsa. A néz0k6zonség csak a jardan foglalhat
helyet. O Felsége fogatainak kozeledtekor a szembe jové kocsik az iitbdl elterelenddk, illetve

megéllitandok. A Kélvin téren a lovasuti €s villamos vastti keresztezésnél a kocsik az udvari

3% MOL BM Eln. 2. cs. 1867. I. t. 62. sz.

Pesti Naplo 1867. marcius 13.
Pesti Napl6 1867. marcius 16.
MOL BM ElIn. 145. cs. 1892. I. t. 1476. sz.
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fogatok kozeledtével kell idoben megéllitandok. 10 6ra utan terhes kocsik a Vdmhaz korut felé
nem bocsiatandok, hanem a Kalvin térrél nyilé tobbi utczdba terelenddk. Feladatit képezi
egyiltaldban mindennemii intézkedések megtétele, melyek O Felsége fogatainak és az
tinnepélyhez hajtaté egyéb kocsik akaddlytalan kozlekedése biztositdsara sziikségesnek
mutatkoznak.”” A kozonség tdvol tartdsa, a forgalom korldtozdsa persze Snmagéban is a kiemelt
személy védelmének eszkoze lehet, de Ferenc Jozsef esetében ez volt az egyetlen dvintézkedés,

ami a varosban kozvetleniil érintette.

Tobb visszaemlékezd kiemeli, hogy Ferenc Jozsef utazdsai alkalmdval ki nem dllhatta
személyének szigoru védelmét, amit kiséretének mindenkor figyelembe kellett vennie. ,,Amerre
az udvari vonat elrobogott, sehol egy csenddr. De ha jobban a fak hidta mogé, a hidak kornyékére,
vagy a bozdtba néztiink, mindeniitt megvillant a csend6r szuronya. Budapesten az elutazaskor a
kiséret néhany perccel a kirdly fogata eldtt, egyenként hajtatott ki a palyaudvarra, és ott sorfalat
dllva, a fopolgarmesterrel, a polgdrmesterrel, a rendSrfékapitinnyal és a Magyar Allamvasutak
elnokigazgatdjaval egyiitt vartuk be a kirdly érkezését. Az ttvonalon pedig a kozonség allt
sorfalat. Sehol sem volt egy renddr sem; ha egy udvari kocsi feltiint az uccasarkon, mind elt{int.
De ha jobban benézett az ember a mellékuccidkba, a falhoz lapulva ott allt a renddr,
tobbedmagdval. A kozonség soraiban pedig lehetett detektiv akdrhdny.™'® Az idézet inkdbb csak
a kirdly gondolkoddsmodjat, elvdrdsait mutathatja be, a diszes bevonuldsok alkalméval
természetesen nem lehetett eltiintetni a rendre feliigyeld tobb szdz rendort, vagy katonit, a
rendszeres vidéki utazdsokon pedig a csendorok nem bujhattak a bokrok mogé. Feladatuk

ugyanis sokkal inkdbb a megeldz¢s, mintsem a hintdban iilé személy kozvetlen védelme volt.

A vidéki utazdsokhoz kapcsolddod biztonsdgi intézkedésekrdl még a hivatalos iratokban is
évtizedekig csak egy-egy ,sziikséges”, vagy ,megszokott” szavakkal jelzett megjegyzés
tandskodik, ami —a késdbbiek ismeretében— a csendOrségi 1€tszam ideiglenes felemelését és a
gyakoribb Orjaratokat jelentheti. A szervezés részleteirdl pontos adataink a szdzadfordul6tdl
vannak. A kirdly Budapestre utazdsardl a percre pontos érkezési idopont megaddsdval minden

alkalommal a féhadsegéd kiildott rejtjeles taviratot a miniszterelnokségnek, majd ok értesitették a

39 MOL BM Eln. 175. cs. 1896. I. t. 4573. sz.

310 Papay Istvan: Visszaemlékezések I. Ferenc Jozsef és IV. Karoly kirdlyrél. Budapest, 1928. 53-54.
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beliigyminisztert, aki pedig utasitotta a vonat utvonaldba esé csendOr-parancsnoksagokat,

valamint a pozsonyi és a fogadasért felelds budapesti rendérfékapitanyokat.

Vidéki utazds esetén kiilonbséget tehetiink a Budapestrdl kiinduld hivatalos utazdsok,
vadaszatok, illetve a Bécsbdl induld, nyugat-magyarorszagi utak kozott. A birodalom fovarosabdl
altaldban egy-két napos hadgyakorlatokra jott el az uralkodd. Ezek elsdsorban abban kiilonboztek
a budapesti induldst6l, hogy Bécsbdl gyakran még a miniszterelnokséget sem értesitették,
egyediill a helyi hatdsdgok szereztek réla —véletleniil, vagy legaldbbis teljesen esetlegesen—
tudomast. Az uralkodé sokszor egy-két nappal a gyakorlat eldtt dontott az utazdsrol, igy fogaddsa
a felkésziiletlen varosokat és megyéket szinte megoldhatatlan feladat elé allitotta. Most mégis egy
olyan esetet kivanunk el6szor roviden bemutatni, amikor a féhadsegéd kb. egy hoénappal a
latogatds elott értesitette a miniszterelnokséget az egy napos tartdzkoddsrol, de a szervezéssel

kapcsolatban mégis jol szemlélteti a helyhatdsdgokra harul6 feladat nagysdgat.

1899 augusztusdban Veszprém megye {6ispdnjdhoz érkezett az utasitas, hogy késziiljenek
fel a kirdly érkezésére, aki Pdpa kornyékén lovassagi hadgyakorlaton vesz részt. Percre pontosan
megadtdk a vonat érkezésének idejét, a fogaddsdra kotelezen felsorakozé személyeket, tovabba
megtiltottdk az iinnepélyes tisztelgést, beszédeket stb. A foispan 9 nappal késébb kész tervekrdl
és a mar meghozott intézkedésekrdl szamolt be. Rendelkezett az utak rendbehozataldrdl, a
,rendnek, kozbiztonsdgnak, a koztisztasdgnak legerélyesebb foganatositasar6l”. A varosi fout
teljes hosszaban a féiskola didkjai, a tlizoltdsdg, valamint a polgari kor tagjai kordonnal tartjak
majd tdvol az érdeklddoket. Intézkedett, hogy a kirdly érkezése el6tti napon ,,minden nem
megyebeli illetdségli elziillott vagy gyands egyén a vdarosbdl eltolonczoltassék vagy rendori
feliigyelet ald helyeztessék.”3 " A viros polgarmesterének elkiildte a budapesti fokapitanytol
kapott anarchista személyleirdsat, aki allitélag a nyugati megyékben (!) tartézkodik. Intézkedett
tovabba, hogy a varos hatalmas forgalommal jar6 orszadgos vasdrat oktdberre tegyék dt. A késObbi
levelezésbdl az is kideriil, hogy a szervezéskor két olyan problémét kellett volna megoldaniuk,
amire Onerdbdl képtelenek voltak. A 6 hete tartd szdarazsag miatt nem tudtdk locsolni az utakat,
valamint kevés emberiik volt a 3 km hosszu fout biztositdsdhoz. A fovérosi renddrség végiil a
mar kordbban kirendelt 8 detektiven til 20 renddrrel, a csenddrség pedig a kornyékbeli 6rsok

1étszaménak jelentds felemelésével sietett a segitségiikre.

311 MOL BM Eln. 206. cs. 1899. I. t. 4197. sz.
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Az egy hoénapos levelezés, egyeztetés eredményeként tehdt minden készen dllt az
uralkod6 fogadasdra, aki azonban a megérkezése el6tti napon lemondta az utat, a hadgyakorlat
pedig elmaradt. A beliigyminisztériummal kapcsolatot tartd, a szervezésért elsdsorban felelds
megyei féispan igyekezett megfelelni felettese elvardsainak, de a gyakorlati tennivaldkat jol

lathatéan atengedte gyakorlottabb alispanjanak. Elég id6 allt azonban rendelkezésiikre, hogy —

mint minden hétk6znapi utazds esetén— az esetleges hidnyossagokat kijavitsak.

1901-ben egy varatlan, bar nem példa nélkiili esemény tortént, amibdl az is kideriil, hogy
vészhelyzetben a kozigazgatas képes a gyors és hatékony dontések meghozataldra. A kirdly ekkor
Bécsbdl a brucki laktanya meglatogatdsara késziilt. Bruck an der Leitha kozvetleniil a hatér
mentén, a Lajta partjan,de még osztrdk teriileten fekv6 vdroska, sajat hatdratkelOvel, a laktanya €s
a 16tér azonban mar magyar teriileten taldlhat6. Vele szemben, a Lajta mdsik partjdn a magyar
hatarkozség, Kirdlyhida teriil el. Jinius 22-én Moson varmegye fOispédnja tdviratban értesitette a
beliigyminisztert, hogy a kirdly 25-én reggel érkezik és kéri, hogy a szokdsoknak megfeleléen a
budapesti renddrségtdl kiildjenek ki két detektivet, akik masnap délutdn eligazitisért Kirdlyhida
szolgabir6jandl jelentkezzenek. Néhdny o6raval késobb azonban mér arrdl értesiti, hogy egy
Svdjcbol érkezett névtelen levél szerint az uralkodé ellen merénylet késziil, ezért elrendelte a

csenddrség megerdsitését és tovabbi 6 nyomozot kér.

Az események sajatos szinfoltja a névtelen levél, aminek a komolysdgét a zavaros, néhol
érthetetlen megfogalmazdsai miatt a kezdetektdl kétségbe vontdk, sot azt is feltételezték, hogy
esetleg egy elmehdborodott irhatta. Mégis szigoru intézkedéseket léptettek éEletbe, mert
gyanusnak taldltdk, hogy az illeté mar harom nappal a magyar hatésagok elétt tudott az uralkodé
utjarol. Mér a levél megérkezése napjan konkrét intézkedéseket tartalmazo rendeletet bocsatottak
ki, amiben a szokdsos utasitisokon tilmenden (utak tisztitdsa és locsoldsa, kozség feldiszitése,
diadalkapuk 4llitasa stb.), a ,rendkiviili koriilmények™ miatt megszigoritottdk a kozbiztonsagi

rendszabdlyokat:

- az épitkezések miatt nagyon sok olasz munkds volt ekkor Kirdlyhidan, dket szigoru

feliigyelet ala helyezték, irataikat elvették és ellendrizték
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- 23-4n, a kirdly megérkezése eldtt 2 nappal a varmegyei tisztviselokbdl és a kozség
eloljardsagi tagjaibol portydzéd csapatokat dllitottak Ossze, akik Orjaratokat inditottak, valamint

ellenorizték a vonaton érkezo utasokat

- 24-én 6 orakor Orszemek jelentek meg a két Lajta-hidndl, a bokrosabb helyeken,
arkokndl, kObdnydndl, este pedig minden 1étezd utat és Osvényt lezartak és csak a magukat

igazolni tudé személyeket engedték tovabb

- Ferenc Jozsef megjelenése az eldzetes program szerint csak annyiban érintette a
kozséget, hogy reggel az uralkodé azon keresztiil lovagolt ki a gyakorlétérre, délutdn pedig
ugyanott tért vissza. Ezért némileg taldn tdlzdasnak tlinik, hogy reggel 4-10 6ra kozott az érintett
teriileten tilos volt a teherkocsikkal valé kozlekedés, délutdn pedig az italt arusité helyiségekben

(pélinkamérések, sorhdz, kdvéhiz) csenddr drszemeket dllitottak

- a katonai gyakorlotéren 200 méternél kozelebb nem engedtek polgari személyeket a

kirdly kozelébe
- a kiad6 szobdk tulajdonosainak be kellett jelenteniiik az idegeneket

Az ilyen esetekben szokdsos budapesti detektiveken tilmenden Osszesen 48 csenddr
tigyelt a biztonsdgi szabdlyok betartdsdra. Az uralkodé kb. 24 o6rit toltott a hadgyakorlaton,
természetesen semmi inzultus nem érte, az elozetes menetrend szerint érkezett és tavozott. Az
igazoltatdsok sordn Osszesen négy személyt dllitottak eld, hdrmat rovid id6 utdn elengedtek.
Egyikiik tires toltényhiivelyeket gylijtott a 16téren, egy ,,magyar szdrmazdsu elziillott szinész”
csak énekeldadast tartott volna a kozségben, egy olasz munkds pedig nehezen tudta magat
igazolni. A mdsik olasz letartoztatottrdl viszont kideriilt, hogy Ausztridban kordbban 7 havi
bortonre itélték, majd kitiltottdk az orszag egész teriiletérél. Ugyanez lett a sorsa Magyarorszdgon

is, kitiltottdk, majd atadtdk az olasz hatésdgoknak.

Az események érdekessége, hogy amig a magyar hatdésdgok a polgéri és csenddri erok
Osszpontositasaval €s eligazitdsaval, szigord ellendrzésekkel és a lakossdg tavol tartdsaval voltak

elfoglalva, az osztrdk oldal masként gondolkodott. ,,Abbdl indulva ki, hogy a lakossdg loyalitdsa
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a legjobb Ovintézkedés”, egyszerlien nyilvdnossagra hoztdk a merénylet tervét, ismereteink

. 2 z 2 . . 312
szerint mas 1épésre nem is keriilt sor.

Szintén a Sz€ll-kormany alatt tortént, hogy a bécsi lapokban az uralkod6 elleni esetleges
magyarorszagi merényletrél jelentek meg cikkek. Nem ismeriink ezzel kapcsolatos levéltari
forrdsokat, de néhdny évvel késébb a Vasirnapi Ujsiag beszamolt az esetrdl. ,, Az udvari
kanczellaria feliilt az oktalan rémmesének és elrendelte, hogy a kirdly vonatja eldtt a kis udvari
vonat haladjon végig a palyan. Baja természetesen sem az elsd, sem a masodik vonatnak nem
tortént. De hogy az egész hiresztelés mennyire alaptalan volt, az bizonyitja legjobban, hogy az
elére kiildott vonaton utaz6 magyar urak az egész tton gondtalan nyugalommal iitotték a

kartyat. ™"

Kordbban maér emlitettiik, hogy a szervezés tekintetében lényeges kiillonbség volt a
Bécsbdl induld, altaldban egy-két napos nyugati hatarszEli latogatdsok és a Budapesti kezdetii
hosszabb vidéki utak kozott. A hadgyakorlatokhoz kot6d6 rovid viziteknél a feladatok
Osszehangoldsa és a részletek kidolgozdsa, igy a kozbiztonsdgi feladatok megszervezése is
dontéen a helyl kozigazgatdsra hdrult, a minisztériumok csupdn a felmeriild problémak
megoldasdhoz nyujtottak segitséget. A Budapestrdl a tavoli vidékekre torténd tobb napos, egy-két
hetes utaknal sziikség volt a helyi szervezések 0sszehangoldsdra, szorosabb ellendrzésére, ezért
az orszdgos hatdskorli szervezetek (minisztériumok, csenddrség stb.) atvették az irdnyitast. A
kozbiztonsag fenntartdsaért és az uralkod6 védelméért az illetékes csenddrkeriilet parancsnoka
felelt, a megyékben a f6- és alispdnnal, a kozségek vezetdivel, a nagyobb varosok érintésekor
pedig a varos polgarmesterével, fdispanjaval, renddrkapitdnydval kellett egyiittmiikddnie.
Ezekben az esetekben természetesen nem volt utasitdsi joga, de nem taldltunk példat arra, hogy
az egyiittmiikodésben komolyabb fennakaddsok alakultak volna ki. A vidéki hatésdgok jol
érzékelhetden respektdltdk a beliigyminisztériumot (a korszakban tobbnyire a miniszterelnok vitte

a beliigyet is) és ennek a rend fenntartdsaban elsddleges végrehajté szervét, a csenddrséget.

A csendOrség részérdl egy kirendelt tiszt jelentése alapjan a keriilet parancsnoka szdmolt
be a beliigyminiszternek. Egy 1896-ban Muraszerdahelyen tett ldtogatdsa alkalmaval példdul

Osszesen 78 fore egészitették ki a kornyez6 csenddr Orsok dllomdnyat, akiknek biztositani kellett

12 Mol BM Res. 40. d. 1901. 5. t. 444. sz. Az esetrd| Id. még: Frisnyak 74.

p. Hogy utazik a magyar kiraly? Vasarnapi Ujsag, 1906. februdr 11.
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az elszélldsoldsat és az étkezését, valamint kényes feladatuk miatt kiillon oktatdsban is
részesitették dket. A budapesti fokapitany pedig németiil beszéld detektiveket és 8 polgari ruhdba
0ltozott renddrt kiildott a helyszinre.314 A Vaskapu csatorna megnyitdsi linnepsége miatt
megszigoritott hatardrizeti szolgdlatra pedig 1 tisztre, 3 altisztre és 31 renddrre volt sziikség. Az
intézkedést annal is inkabb fontosnak tartottdk, mert Ferenc J6zsef mellett a roman és a szerb
kirdlyt, a kozos kormdny tagjait, valamint magyar és osztrdk minisztereket is vartdk a

o315
megnyitora.

Bar nem Ferenc Jozsethez kapcsolddik, de meg kell jegyezniink, hogy a Habsburg-héz
tagjai, a kiilfoldi uralkodok és vezetd politikusok utazdsainak biztositdsa hasonld elvek szerint
tortént. 1873-ban a walesi herceg hajéval utazott Pestre, de nem kivanta felfedni inkognitdjat,
ezért az ut kozben megtekinteni kivdnt Komarom polgdrmesterét ,,egyszerli” iidvozlésre, minden
feltiinés Kkeriilésére utasitottidk, ami természetesen a biztositast is érintette. Az iidvozlést
olyannyira sikertilt leegyszertisiteni, hogy a hajé reggel 34 5-kor megallds nélkiil dszott el a varos

mellett.>'

Komoly szervezési nehézséget okozott viszont Frigyes féherceg, a cs. és kir. hadsereg
késdbbi foparancsnokdnak kiszdmithatatlan megjelenése. Egy 1900-ban keltezett levél szerint a
féltoronyi kastélya feldjitdsa Ota nagyon gyakran jott 4 Pozsonybdl a 80.000 holdas
vadaszteriiletre. Kiséret nélkiil feliilt a vonatra, majd egyszerlien leszallt egy dltala
alkalomszerien kivalasztott dlloméson, ahol elkezdte a vaddszatot. Az alispdn azonnali
intézkedést kért ebben az ligyben, mert tudomdasuk szerint az dsszel ,,nagyobb szdmmal varnak
fejedelmi vendégeket” a kastélyba. A csaldd védelmét eddig ugy oldottdk meg, hogy
megjelenésiik esetén gyakoribb jarérozésre szolitottdk fel a csenddrséget. Hosszu egyeztetés utan
végiil a fOherceg tartézkoddsanak idejére két fOs jarort helyeztek el a kastélyban, annak ellenére,

hogy Frigyes egy Ors alland6 felallitasat Féltoronyban ingyenesen igénybe vehetd épiilettel

segitette volna els. >

Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy a kirdly személyének védelme érdekében a
hat6sdgok minden rendelkezésre all6 eszkozt bevetettek. A helyi ismeretet biztositd kozigazgatas

és csenddrség igyekezett a viszonylag tdvoli kornyezetét ellendrizni, kiszlirte az esetleges

314 MOL BM Eln. 175. cs 1896. I. t. 2739. sz.

® uo. 3464. sz.
®uo. 28. cs. 1873. 1. t. 1582. sz.
317 MOL BM Res. 36. d. 1900. 5. t. 810. sz.
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veszélyforrdsokat, de egy jol megszervezett merénylettel szemben valdsziniileg tehetetlenek
lettek volna. Hidnyzott ugyanis Ferenc Jozsef egyiittmiikodési készsége, hozzdjaruldsa a
személyéhez kozeli védelem megszervezéséhez/megjelenéséhez, igy —amint az 1914-ben
bebizonyosodott— csupdn a véletlennek, a tényleges szandék hidnydnak koszonhetd, hogy nem

tortént szerencsétlenség.

Vadaszatok

Az alattvalok Ferenc Jozsef-képe jellemzden szinte kizdrélag a hivatali mikodéséhez
kapcsolodik, ezért orommel lattdk az uralkodé barmely magdnemberi megnyilvdnuldsat. Ezen
ritka alkalmak koziil kiemelkedik a szabadidd eltoltésének az a formdja, amely a kirdly
hétkdznapi tevékenységei koziil a leginkdbb érthetd és elérhetd volt masok szamaéra is, ez pedig a

vadaszat.

A vadaszat évszazadok Ota a Habsburgok legkedveltebb szabadidds tevékenységei kozé
tartozott. A ,,vadallatok” és a fegyverek irdnt gyermekkordtol kiilonos érdeklddést tanusitd
Ferenc Jozsef 4 éves kordban, kardcsonyra kapta elsé puskdjat. Kornyezete is mindent megtett,
hogy a gyermeket a csaldd hagyomanyos szorakozdsa, a fegyelmet és kitartast, ugyanakkor a
nemesnek tartott gondolkodast is megkovetel6 1dotoltés terelje. Ferenc Karoly kiskoratdl
magdval vitte fidt vaddszataira a Hiitteldorf melletti vadasparkba, majd késébbi neveldje, a
gyakorlott vadasz hirében all6 Bombelles gréf is mindent megtett érdeklddése felkeltése
érdekében. Az elsé szarvast is édesapja kiséretében, a hiitteldorfi parkban ejtette el, 12 éves
kordban.”'® A szenvedély korai kialakuldsdnak taldn legjellemzébb eseteként tartjak szdamon,
hogy a 13 éves kordban elejtett els6 zerge levagott ,,szakallat” évtizedekig hordta biiszkén a

vadaszkalapjara tlizve.

% Hermann Prossinagg: ,Im Weidwerk habe ich Frieden, Erholung, Stérke und Freude gefunden.” In: Jagdzeit.

Osterreichs Jagdgeschichte. Eine Pirsch. Ausstellungskatalog. (hg.) Historisches Museum der Stadt Wien, 1996. 272.
Bar valds alapja nincs, a Habsburgok vadaszat iranti szenvedélyérél sok mindent eldrul az a szébeszéd, miszerint
Ferenc Karoly 1848-ban azért mondott le fia javdra a tronrdl, hogy minden idejét tovdbbra is a vaddszatnak
szentelhesse. Dr. Zoltan Janos: Vadaszat az Osztrak-Magyar Monarchidban. Nimréd Alapitvany, Budapest, 2006. 23.
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Tronra 1épésétdl utolsd vadaszatdig, 1913-ig vezetett vaddsznapldja szamot ad a 65 év
alatt elejtett vadak mennyiségérdl, amelyet a kiilonboz6 forrasok 50-60 ezerre becsiilnek. Ezek
tobb, mint a fele facdn és nyul, de kb. 1500 szarvast, ugyanannyi vaddisznét €s szalonkat 16tt. A
felsoroldsban a ritkdbb vadak koziil is szerepel néhdny, medvék, farkasok, vadmacskdk és

bolények.*"’

Barmerre jart Eurépaban, mindenhol o6rommel vette, ha vendéglitéja meghivta
vaddszatra, sot, vendégeinek O is szivesen szervezett ilyeneket. Ezek altalaban a nagyhatalmak
vezetOivel tartott nehéz politikai tdrgyaldsok olddsdra, a személyes kapcsolatok elmélyitésére
iranyul6 erofeszitések voltak, amelyek eldsegithették a vitds kérdések rendezését. 1884
szeptemberében az Oroszorszaghoz tartozé Skierniewice kozelében 1. Vilmos német csdszar és
III. Séndor orosz cér kiséretében vett részt tobb napos vaddszaton, 1903-ban VII. Edward angol
kirdllyal, majd II. Mikl6s orosz cérral vadaszott, mikdzben II. Vilmos német csdszart a lainzi

vadasparkban Ferenc Ferdinand tréndrokds latta vendégiil.**°

Az eurdpai uralkodokndl tett latogatdsai kivételével azonban az uralkod6 jobban szerette
az dltala ismert vidékeket, egyre inkdbb a jol megszokott udvari vadaszteriileteket részesitette
eldnyben. Ezek Osszteriilete 1887-ben meghaladta a 142.000 hektart, amelyekbdl 50.000 hektaron
kizardlag 6 és az dltala alkalomszerlien meghivott udvari méltésdgok vaddsztak. A tobbit a nagy
tdvolsdg és a nehéz megkozelithetdség miatt dltaldban bérbe adtdk mdas vaddsztarsasdgoknak. A
magdn vaddszteriiletek koziil Stdjerorszagban Eisenerz és Radmer vidékét kell kiemelniink,
amelyeket a tobbezres gimszarvas és zergedllomdnyuk miatt kedvelt, mig Magyarorszdgon a
kiralyi vadészteriiletek k6z¢é a Budardl konnyen elérheté Godolld, Valko, Monostor és Visegrad

tartozott.

Ferenc Jozsef magyarorszdgi vaddszatair6l mindenekeldtt a kiegyezést kovetd
évtizedekbdl dllnak rendelkezésiinkre adatok. Bar a magyarorszdgi tartozkodasat —instrukcidinak
megfelelden— véltozatlanul napra pontosan eldre megtervezték, a levéltari forrdsok sziikszavu
bejegyzésein tilmend alapossdggal vaddszatair6l leginkdbb a szaksajtdé beszamol6ibol

értesiilhetiink. fgy pl. a Vaddsz és Versenylap c. idészaki tjsag Vegyes rovata minden alkalommal

1 Az adatok pontatlansagat jelzi, hogy pl. Dr. Zoltan Janos fentebb idézett munkajaban, néhany oldal eltéréssel

egymastdl Iényegesen kiilonb6z6 adatok szerepelnek. Ld. id. m(i 25. és 28.
3% selma Krasa: Erzherzog Johann und Franz Joseph I. Zur Ikonographie der Jagdportrats des Kaisers. In: Jagdzeit 81.
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rovid, tényszerli hireket kozol, emellett a tobbnyire kiséretéhez tartozd fderdészek latjak el
érdekesebb Osszefoglalé beszamoldokkal az olvasdkat. Az ,yudvari propaganda” szempontjabol
vizsgélva a kérdést fel kell hivnunk a figyelmet arra, hogy a kirdly magyarorszdgi tartézkoddsarol
sz0l6 vadaszati targyu {rdsok meglehetds kiegyensulyozatlansdgot mutatnak. Ennek
mindenekeldtt az a magyardzata, hogy a vaddszatokon résztvevd €s azokrél hosszabb
beszamoldkat jegyz0 szerzOk irdsaikkal nem kotelességiiket teljesitették, hanem csupan
érdeklddd vaddsztarsaik kivancsisagat probaltak kielégiteni. Ennek taldn legjobb példdja, amikor
az 1875-ban kinevezett 4j féerdész csak egy bécsi szaklapnak hajland¢ elkiildeni az irasait, igy a
kirdlyi vadédszatok egy idOre teljesen eltlinnek a magyarorszagi testvérlapbdl, amit Ok

természetesen sértodotten vesznek tudomasul.

Bar az 1867 el6tti két évtizedrdl csak meglehetdsen toredékes adatokkal rendelkeziink, az
ezt kovetd idészak eseményei arra engednek kovetkeztetni, hogy az uralkoddéi vaddszatok
sulypontja jelentésen Magyarorszdg irdnyéaba tolodott el. Ennek a magyarazata jorészt a godolloi
kastély vonzdsdban keresendd, amelyet a magyar kormdny 1867-ben megvasarolt egy
angol/belga banktdl, majd korondzdsi ajandékként a kirdlyi parnak ajandékozott, akik azonban

32! BEnnek ellenére rendkiviil sokat koltottek a birtokra,

csupan a haszndlati jogra tartottak igényt.
teriilete az 1870-es évek elejének 30.000 kat. holdjardl -vételekkel és bérletekkel- 1891-re kb.
60.000 holdra ndtt. Ferenc Jozsef Pettera Hubertet nevezte ki fovadésszd, aki teljesen atszervezte
a koronauradalmat. Uj vadédszati szabilyzatot adtak ki, helyrehoztdk az elhanyagolt
létesitményeket, Galgamdcsan 1j vaddszkastélyt, Ecskenden vadaskertet hoztak l1étre. A
szakszeri kezelésnek koszonhetéen a vaddllomdny megsokszorozdédott, a szdzadfordulo6t
megeldz6 husz évben csak szarvasbdl kozel 1500 bikdt, valamint csaknem 3000 tehenet és borjat
ejtettek el. Vaddiszné eredetileg nagyon kevés volt, a betelepitéseknek kdszonhetden azonban
1879-t61 lehetdség nyilt a vadaszatira, 1907-1g 868 db keriilt teritékre. Mezei nyulbdl 1898-ig

tobb, mint 45.000, facan és fogoly pedig dsszesen mintegy 55.000 keriilt puskavégre, sz0rmés €s

szdrnyas ragadozokbdl (szarka, varji, réka stb.) csaknem 63.000 darabot ejtettek el.**

Az uralkod6 1867. marcius végén Andrdssy Gyula frissen kinevezett miniszterelnok és

Wenckheim Béla miniszter tarsasdgdban, szalonkavaddszatra l4togatott ide eldszor. Korabeli

3% Farkas Jozsef: A g6dollGi koronauradalom felligyelete és igazgatdsa a dualizmus idején. 20.

www.mol.gov.hu/letoltes.php?d_id=24
322 Walleshausen Gyula: Vadaszatok Godéll8n. Rubicon, 2009/7-8. 58-60.
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feljegyzések szerint dolgozdszobdjat is vadaszati emléktargyakkal zsufolta tele, kitomott sas,
facan, fajdkakas, vaddiszndagyarak ,kettesével egy-egy fatdblacskdra vannak helyezve s rajta a
vadészat helye s pontos ideje”, sok rékafarok és kitomott rokafej, a padlén medvebér.” Godolls
szerepe azonban az uralkodopér életében az évtizedek alatt jelentdsen megvaltozott. Mig az
1860-as évek végén, a 70-es években eldszeretettel toltotték ott egyiitt az idejiiket, Erzsébet egyre
ritkdbb magyarorszagi tartézkodasdval egyiitt a csalddi pihendhely szerepe is elhalvanyult. A
kirdly tartézkoddsai is egyre rovidiltek. A 70-es években még gyakran el6fordult, hogy
célszerliségi szempontbdl, a vaddszati napok minél teljesebb kihaszndldsa érdekében napokig a
g6dolloi kastélyban tartézkodott. Késobb viszont az valt szokdsdva, hogy vonattal kora reggel
érkezett a godolldi dllomdsra, onnan kocsival a vadaszat szinhelyére hajtatott, majd délutan ismét

vonatra iilt és Buddra tdvozott. Ebben csak akkor észlelhetd véltozds, amikor a kirdlyné is

Magyarorszagon toltotte idejét, mert akkor természetesen egyiitt koltoztek a kastélyba.

Az uralkod6 lehetdségeit —mdsokéhoz hasonléan— alapvetéen a két magyarorszagi
vadaszati torvény (1872 és 1883) szabta meg, ehhez tarsult egyéni felfogdsa a vaddszat iratlan
szabdlyainak betartdsdr6l. Mar az els0 magyarorszdgi torvény, tehdt a napra pontosan
meghatdrozott tilalmi idészakok elfogaddsa eldtt is mindig ugyanabban az idészakban keriilt sor a
vadészataira. Tavasszal féleg roka és szalonka, Osszel pedig szarvas és 6z keriilt puskavégre, az
1870-es években a falkavaddszatok iddszaka édltalaban novembertdl janudrig terjedt. Tavasszal és
nyéaron, illetve szeptemberben dltaldban az osztrdk hegyekben vaddszott zergére, vagy

fajdkakasra, esetleg Erdélyben medvére.

A Ferenc Jozsef életével foglalkozd szakirodalom eldszeretettel emeli ki az uralkodd
hihetetlen munkabirdsat, &ltaldnosnak tekinti a kora reggeli ébredéstdl késO estig tartd
,hivatalnoki” munkavégzést. Ebben az értelemben, a hétkoznapok tekintetében érdemes
megvizsgdlnunk, hogy a kirdly magyarorszdgi tartézkoddsdbol mennyi id6t toltott vadaszattal.
Egy 1869-as tuddsitds szerint, az azt megel6z6 évben Ferenc J6zsef Osszesen 82 vaddszaton vett
részt, ahol 332 kiilonféle vadat ejtett el. Ebb&l Magyarorszdgra 32 nap, illetve 108 vad jutott.***

Ebben az évben a kirdly a kordbbiakhoz képest kiemelkedden sok id6t, 9 alkalommal sszesen

323 Ripka Ferencz: Godoll6 a kirdlyi csalad otthona. Budapest, 1896. 30.

3% Vadasz és Versenylap 1869. marcius 20.
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130 napot tolt Magyarorszdgon és ennek csaknem 25 %-at vaddszatokkal toltotte.* 1870-ben a
70 magyarorszagi nap koziil 18-at tolt godolldi vaddszattal, 1892-ben a 67 napbdl 3, 1911-ben
pedig az 55 napbdl egyetlen napot sem toltott ndlunk vaddszattal. Amint azt kordbbi
elemzésiinkben mar kimutattuk, az évtizedek alatt jelentdsen csokkent az uralkoddé mobilitasi
hajlanddsdga, ami ezen adataink szerint nemcsak a magyarorszagi tartézkodasat, hanem ennek
vadaszatra, szérakozdsra forditott idejét is érintette. Ugyanakkor ki kell emelniink, hogy —
tekintettel arra, hogy a vadészat egész napos elfoglaltsdgot jelentett— ezeken a napokon, a kora
reggeli o6rdkat leszdmitva az uralkodé nem végzett hivatali munkat, ami a réla kialakult korabbi

sematikus képet legaldbbis mddositja.

A vadészat egyik ritkan Uzott, elitista valfaja volt a falkavaddszat, amit Erzsébet angol
mintdra Magyarorszagon is Ujra meg kivant honositani.**® 1872. oktéberében a rakosi kopofalka
l1étrehozédsdhoz a kirdly 3000 Ft-tal jarult hozz4, novembertdl pedig a kutydkkal végrehajtott roka-
és nydlvaddszat azonnal kedvelt tdrsasdgi eseménnyé valt.’?’ ,Vaddszat utdn szivesen litta
Kirdlynénk vendégeit a kastélyban estebédre, hol mint a legjobb hidziasszony gondoskodott rdla,
hogy mindenki jol érezze magat. Tudta a meghivottak kedvenc ételeit s nagy 6rome volt az igy
szerzett kedves meglepetésekben.’” A kirdlyné hatdsdra arisztokrata holgyek is megjelennek,
természetesen magyar arisztokratdk, miniszterek teszik tiszteletiiket, az urak az angol mintat
kovetve azonnal beszerzik a nélkiilozhetetlen voros kabatokat. Egy-egy alkalommal 40-50
Luarlovas” kiséri a kirdlynét. Amint arra Hadas Mikl6s felhivja a figyelmet, a falkavaddszat ebben
a tekintetben jelentdsen kiilonbozott a régi magyar arisztokrata hagyomanytdl. Miveldje
Ujitoként, a nemzeti tradiciokkal szemben a nyugati mintdk kovetdjeként jelenik meg. Mds a
ruhdzat, a szaknyelv, az erdszak jellege. A cél mar nem feltétleniil az édllat megdlése, hanem
legaldbb ennyire az iildozés.*® Egy atlagos parforce-vaddszat jellemzbje ugyanis, hogy a lovas
résztvevok egy eldre egyeztetett idopontban 6sszegylilnek, majd a kutydk 4dltal felfedezett vadat

ildozObe veszik és kilométereken keresztiil kovetik. Ha a kutydk utolérik a rokat vagy nyulat,

A magyarorszagi tartdozkodds meghatarozasahoz kiinduldpontként Doris Diess adatait hasznaltam, amelyeket

sajat adataimmal néhany helyen pontositottam. Doris Diess: Die Reisen Kaiser Franz Josephs I. 1867-1916.
Dissertation zur Erlangung des Doktorgrades an der philosophischen Fakultat der Universitat Wien. Wien, 2000.
326 Magyarorszagon az 1820-as években Széchenyi Istvan honositotta meg a falkavadaszatot, de a kiralyi par
tdmogatdsdnak kdszonhetSen fénykorat kétségteleniil az 1870-es években élte. Dr. Zoltan Janos 119.

3?7 \iadasz és Versenylap 1872. oktéber 23.

Ripka Ferencz: Erzsébet kirdlyné Godollén 1867-1897. Budapest, 1901. 23.

Hadas Miklds: A vadaszattdl a falkavadaszatig. Rubicon, 2009/7-8. 37-38.
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azonnal végeznek vele, ezt nevezik kill-nek. A szarvasok iildozésénél nem olik meg a vadat,
hanem —amint az tobb esetben megtortént- Gjra elengedik és ismét kezdddik a ,,vaddszat”. 1872.
oktober 26. és 1873. janudr 31. kozott Pest kornyékén Osszesen 47 falkavaddszatot tartottak, ahol
a kirdly 14, a kirdlyné 21 alkalommal jelent meg. A kezdeti nehézségek kozott kell
megemliteniink, hogy a kirdlyné hirtelen elhatdrozdsa miatt a megfeleld lovak sem dlltak
rendelkezésre, a fOlovaszmesternek Bécsbdl kellett 36-ot hozatnia. A kutydkat esetlegesen,
kiilonosebb hozzdértés nélkiil valogattak Ossze, ezért az idény befejezését kovetden az angol
,kutyaidomart” visszakiildik hazdjaba, hogy ott vdsdroljon Uuj, specidlisan erre tenyésztett
kopdkat.” Erzsébet lelkesedésének csokkenésével a magyarorszdgi falkavaddszat is vesztett
népszerliségébdl, amihez taldn a jelentds koltségek is hozzdjarultak. 1873-ban a pesti falka
fenntartasa kb. 41.000 Ft-ba keriilt, amihez az uralkodé —valdsziniisithetden a kirdlyné kedvéért—

10.000 Ft-tal jarult hozza.*'

Ferenc Jozsef ritka kivétellel mindenben tdmogatta hitvese szdérakozdsait, de a
vaddszatban, mint az egyetlen igazdn szenvedéllyel izott kedvtelésében eltérd elveket vallott.
Kora reggel érkezett az 4ltala napokkal kordbban kijelolt leshelyre, ahova szinte minden
alkalommal csak egy vadasz kisérte, a tarsasdg tobbi tagja mashol kapott elhelyezést. A 16allasok
kivalasztdsandl gyakran nem a legjobb helyekre ment, a kilovési statisztikdk szerint a legritkdbb
esetben ejtette el ¢ a legtobb vadat. Elére meghatéarozott helyen és idoben, altalaban 12-kor rovid
reggelire keriilt sor. ,,Az erdokben venni szokott villas-reggeli igen egyszeri (2-3-féle siilt,
fehérbor és kavé). A mar elére megrendelt helyeken egy udvari asztalnok egy kis virdg-etage
formdjui Oszverakhatd éllvanyt leterit fehér abrosszal, s koriilrakja a reggelit, mit a magas
vendégek 10 percz alatt elkoltenek; - igen ritka eset, hogy az étkezés tovabb tartana.”*** Ezt
kovetéen délutan 4-5 ordig folytatodott a vadaszat. Tobb visszaemlékezd egybehangzd
véleménye szerint az uralkod6 rendkiviil tiirelmes és kitartd, de percre pontosan csak addig

vadészott, amit el0re meghatérozott.

Horthy Mikl6s 1909-1914 kozott szarnysegédként szolgélt az idds Ferenc J6zsef mellett,
igy szamtalan vaddszaton vettek egyiitt részt, amelyeket emlékirataiban lelkiismeretesen

lejegyzett. Minden alkalommal kiemelte a kirdly sportemberi mivoltat, aki vaddsztarsaitdl is

30 Vadasz és Versenylap 1873. januar 8. és februar 12.

Vaddsz és Versenylap 1874. julius 1.
Vaddasz és Versenylap 1869. aprilis 10.

331
332

101



kovetkezetesen szdmon kérte az fratlan torvények betartdsat. ,,Ofelsége a legszivesebben futtaban
18tte a vadat. Vaddszat utdn szdmon kérte a vadaszoktdl, hogy mit lattak és mit 16ttek. Jaj volt
annak, akirdl kideriilt, hogy nem vadasziasan viselkedett! Az egyik zergevaddszaton eldorrent az
elsé 16vés. Paar grof fohadsegéd tudta, hogy szomszédja a vaddszszerencséjérdl hires toszkanai
nagyherceg, és hogy a 16vést csakis 6 tehette. Eldtte a terep mintegy szdzméternyire partos volt.
Néhany pillanat milva ezen a ponton zergefej bukkant fel, majd eltiint és aztdn ismét lathatova
valt. Paar grof baknak vélte és ralétt. Nemsokdra elhangzott a nagyherceg masodik 16vése is, és
azt kovetden Paar gréf koriilbeliil az el6bbi helyen megint meglétott egy bakot, és arra is ralott.
Mindez harmadszor is megismétlddott. Paar gréf nem volt tisztdban, hogy taldlt-e vajon és ugyan
mit. A kisérd vadasz felderitésre indult; ez a hajtds befejezte el6tt ugyan tilos, de hat a
kivancsisag elragadta. Hosszabb id6 muilva visszatért, €s rémiilt arccal jelentette: «<Harom gida!»
Paar grof szinte kétségbeesett, de azért nem jarult hozza a vaddsz ajanlkozasdhoz, hogy a giddkat
eldssa. Amikor aztdn a vaddszatot kovetd beszdmolon furdalé lelkiismerettel megjelent,
meglepédve hallja, hogy Ofelsége szemrehdnysst tesz a nagyhercegnek hdrom anyazerge
lelovése miatt. A sor red keriilt, és jelentette, hogy & az anyitlan gidakat 16tte meg; ezt Ofelsége

helyesl8en vette tudomasul.”™*

Evtizedekig sziirke tiroli vaddszoltonyt és ugyanolyan szinii vaddszkalapot, révid
zergebdr nadrdgot és a térdét szabadon hagyd durva vadédszharisnydt viselt, erls, szoges
bakancsot hordott. Tébb anekdota is fennmaradt az uralkodé viseltes, kopott ruhdzatardl, ezzel
kapcsolatos gondolkodds-mdédjardl. A hivatalos eseményeken, igy az udvari fogaddsokon is
mindenkinek pontos eldirdsoknak kellett megfelelnie. Egy esetben egy delegiciés ebéden az
egyik irnok nem az eldirt szolgalati 6ltdzetben, cipdben €s zokniban, hanem hosszi nadrdgban
jelent meg. Ferenc Jozsef az ebéd utdn azonnal utasitdst adott az illetd levéltdsara, a budai
alkalmazdsat pedig a tovabbiakban megtiltotta.3 ** A vaddszatokndl inkabb az elvérdsai, semmint
az eldirdsok érvényesiiltek. Amikor az egyik vendége vadonatuj, vildgossarga bakancsban jelent
meg a vaddszaton, az uralkodé ginyosan jegyezte meg: ,,Hogy micsoda szép, sdrga bakancsa van
mage’mak!”33 5 A ruhézatban is megkovetelte az erdd, a vadak és altaldban a vaddszat tiszteletét,

amihez a hagyomanyok kovetése is hozzétartozott, a divat viszont tavol allt ett6l. Ugyanez az elv

333 Horthy Miklds: Emlékirataim. Eurdpa, Budapest 1990. 67-68.

HHStA, Neue Zeremonialakten, Rub. XV., Bd. 337. 1872. 297.
J. Cachée-G. Praschl-Bichler 70.
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érvényesiilt a vadaszatokndl haszndlt fegyverek esetében is. Sokdig eloltoltd puskdval vadaszott,
de édltalanossdgban is elmondhatd, hogy fegyverei mindig évtizedekkel maradtak el a
legmodernebbektdl. Nem szerette a tdvcsoves puskat sem, mert tgy gondolta, hogy a vadaknak is
meg kell adni az esélyt a tulélésre. ,,Ferenc Jézsef szenvedélyesen, de a szokdsokat és a
szabdlyokat szigorian betartva vaddszott, és még eldrehaladott kordban is kitlind puskds volt.
Hidba emlitettem neki a puska csovére szerelhetd céltdvcsovet, melyen 4t a vaddsz a
fonalkeresztet meg a vadat is egyszerre €és egyardant élesen l4tva biztosan célozhat. Tudni sem
akart réla; s6t annyira régimodi volt, hogy modern vaddszfegyvert sem tartott, és mindig csak

6sdi, megszokott puskajat hasznalta.”**°

A vadédszatok sikere természetesen fiigg a vadallomdny nagysdgatol is, de ezzel
kapcsolatban az eredményesség —foleg egy uralkod6 esetében— eldsegithetd. Gerd Andras idéz
egy Molndr Ferenc anekdotat, miszerint a vaddiszndkat ugy szoktattdk rendszerességre, hogy
hosszabb id6n keresztiil meghatarozott helyre, pontosan ugyanabban az idépontban helyezték ki
az ételt. A fovaddsz igy a ,,menetrendnek” megfelelden kisérhette ki az uralkodét, ahovd meg is
érkezett a ,hdrom 6ra huszas”, vagy a ,négy negyvenes”.>’ Ugyanezt irja le évtizedekkel

kordbban Huber Karoly féerdész is. O mesterséges szarvasfiirdot alakitott ki, majd az uralkodé az

. . c o1 338
igy odaszoktatott 12-es agancsu szarvast szerencsésen ki is 16tte.

Osszefoglaléan megallapithat6, hogy Ferenc Jézsef vaddszatai maganéletének olyan ritka
momentumaiba engednek bepillantdst, amelyekben az uralkodé legaldbb részben megnyilt
kozvetlen kornyezete eldtt. Kideriilt, hogy a zarkézott hivatalnoki kiilsét rovid idére képes
levetkdzni, kedvenc id6toltése alatt gyermeki orommel, szenvedéllyel veti bele magéit a
,kiizdelembe”, ami uralkoddsdnak els6 két évtizede utan kétségteleniil hozzajarult magyarorszagi

elfogadasahoz.

Osszegzés

Dualizmus kori utazdsok

> Horthy Miklés 66.

Ger6 Andras 1988. 190.
Vaddasz és Versenylap 1969. december 20.
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A kiegyezést kovetd —illetve azt kozvetleniil megel6z6— 1d6szak utazédsai természetesen
magukon viselik a politikai valtozdsok kovetkezményeit. Az utazdsok céljatol, jellegétdl fiiggden
a kiilséségekben is jelentds a valtozds, de legaldbb ennyire fontos megemliteniink a tartalmi
modosuldsokat is. A dualista dllamban formdjat tekintve teljesen atalakult az uralkodd/kiraly
allamféi funkcidja, az abszolutista rendszert egy korlatozott, de a korabeli felfogést tekintve
mégis egyértelmiien alkotmdnyos monarchia véltotta. A fényes birodalmi uralkod6i utazdsok
helyébe, illetve azt kiegészitve egy ,,munka alapu” tartézkodds 1€p, amikor a kirdly —tegyiik
hozz4, személyiségének inkdbb megfelelden— ugyanazt a hétkoznapi tevékenységet végzi Pest-
Budan, amit Bécsben.

A kiegyezést kozvetleniil kovetd években ezért szembetlind a valtozds. Az elsdé ot év
magan viseli az dtalakulds nyomait, a kirdlyi tartézkodds tarsadalmi tekintetben egyre nyitottabba
valik. Ferenc Jozsefnek az ) politikai kurzus tdmogatdsa érdekében meg kellett nyernie az uj
meghatdrozé erdket, ezért a hagyomany és presztizs szempontjabdl tovdbbra is meghatdrozénak
tekintett arisztokracia mellé felzarkdzott a hagyoményos nemesi elit, majd a polgarsdg befolyasos
tagjai. Megjelenésiik az uralkodé kornyezetében, az udvari rendezvényeken, balokon, nem volt
hatdssal a kirdly gondolkoddsdra, de az Uj rendszer -elfogadtatdsiban szerepiik
kétségbevonhatatlan. Politikai €s személyes gesztusok soraval elérte azt, hogy személye kikeriilt
a politika tlizvonaldbdl, tdmadhatatlannd, nemzet felettivé valt, de személyes jelenléte mégis
megkozelithetdvé, emberivé tette.

Ezt a kettOsséget érhetjiik tetten az utazdsok atalakuldsdban is. Bér ritkdbbak, mégsem
tinnek el a hagyomdnyos szemleutak, de megjelenik, majd daltaldnossd vdlik a
hadgyakorlatokhoz, vaddszatokhoz kot6do, a ,,nép” korében személyesebb kotddést erdsitd 1-2
napos megjelenés. Az dltalunk tdrgyalt 1892-es korondzasi jubileumi {iinnepség némileg
kiilonbozik ettdl, abban a tekintetben biztosan, hogy a kezdeményezés a magyar politikusok
rész€rdl indult ki. Megszervezése és lebonyolitdsa azonban szintén erdsitette a kozosségi érzést,
ugyanis a magyar tarsadalom minden rétege tevdleges szereplové valt. Akar a program
szervezOjeként, akar a fdklyds bevonulds, vagy a Vérmezdn megszervezett népiinnepély
résztvevojeként, de sikeriilt vele elhitetni, hogy a kirdly és nemzete egyiitt 1élegzik, Osszetartozik.
Ferenc Jozsef is jOl jatszotta szerepét, mindenhol igyekezett megfelelni a vele szemben tdmasztott

elvarasoknak.
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A hétkoznapi megjelenés természetesen mads jellegli szervezést igényelt, mint a
viszonylag ritka iinnepélyes alkalmak. 1892-ben csaknem 2 hénapos eldkésziiletet igényelt az 5
napos linnepségsorozat, egy-egy hadgyakorlat vagy vaddszat esetén erre elég volt néhdny nap. A
fohadsegéd értesitését kovetden —a kezdeti évek bizonytalansdgat leszdmitva— gordiilékeny volt
az lgyintézés. A miniszterelnoktdl kezdve az utolsé vasiti, falusi hivatalnokig bezéardan
mindenki tette a dolgat, rendkiviili esemény soha nem tortént. Ennek biztositasara felhasznaltdk a
fovérosi renddrséget és a csenddrséget, az anarchista mozgalmak jelentette fokozott ,,veszélyt”
mindig szerencsésen elhdritottdk.

Az utazdsok vizsgélata lehetdséget adott a kirdly leginkdbb kedvelt szérakozdsanak, a
vadédszatnak az analizisére. El6zetes ismereteink, Ferenc Jozsef hivatalviseléshez, kotelesség-
teljesitéshez fiiz6d6 gondolkoddsmddja alapjan meglepd, de a kirdly Magyarorszagon toltott
idejének gyakran kozel egyharmadat vaddszatra forditotta. Szenvedélyes vaddsz, valddi
sportember volt, olyan gyermeki 6rommel jarta az erd6t, ami még kozvetlen kornyezete szdmara
i1s tartogatott meglepetéseket. A fogadasokon, iinnepélyes alkalmakkor elhangzé egysiku
beszédek monotonidjdval szemben egy egyszerli, hétkbznapi ember csetlés-botldsdval, egyes
esetekben kisszerli megnyilvanulasaval, vagy siker esetén foldontuli boldogsdgéaval lepte meg
kiséretét.

A vildghdboru kitorése véget vet, vagy pontosabban fogalmazva kornyezete elzérja az
utazdsoktol, amelyek kora miatt egyébként is egyre ritkdbbak, rovidebbek. Kapcsolatai
leegyszeriisodnek, féudvarmestere, katonai vezetdi megsziirik a hozza eljuté informdacidkat. Ez
természetesen kétoldali folyamat, Magyarorszdg szamadra is eltlinik, jelenléte a mult homalydba

vész, helyét egyre inkdbb a ,,j6 kirdly” mitosza veszi at.
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