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Kozmiivelodési torekvések Magyarorszagon a felvilagosodas idején és a reformkorban

Bevezetés

A 2008-2011-es futamidejii kutatasunk célja annak feltarasa volt, hogy a koznép mivelésére,
nevelésére milyen torekvések torténtek Magyarorszagon a felvilagosodas idején és a reformkorban.
A kutatés elméleti jellegii, sz¢éleskor(i, sokszempontu forrdskutatast és forraselemzést végeztiink.

Mivelddéstorténeti  kutatasaink teriiletén sokan és sokat foglalkoztak azzal, hogy a
felvilagosodas és a reformkor 0j eszméi hogyan, milyen csatornakon keresztiil jutottak el a
kiilonb6z6 tarsadalmi rétegekhez. Nagyon oOvatosan kell azonban minden olyan esetben eljarni,
amikor bizonyos rétegek kulturdlis mintdit, mentalitasat, attitidjeit kozvetve olyan tartalmak
alapjan kozelitjik meg, amelyek nem t6likk szarmaztak, hanem szdmukra szoltak. Elsédleges
forrasok alapjan, megalapozott elképzelést kell kialakitanunk, hogy a népesség mely része
ismerhette meg azokat a szdban elhangzott, vagy nyomtatdsban is megjelent munkakat. Kikhez
jutottak el az informaciok, melyeket a szerzOk kozvetiteni akartak? Azoknak a rétegeknek szolo
informdacio6 anyaggal érdemes foglalkozni, amelyeknek dominans szerepe volt.

Viszonylag pontos képiink van arrol, hogy a 18. szdzad utolsé harmadatol kezdve a nemesi
réteg, vagy a polgari értelmiség szlik korében, kozépszintli iskoldinkban, vagy a felsdoktatasban,
irodalmunkban, miivészetiinkben hogyan jelentek meg eldszor, és milyen modon terjedt el a
felvilagosodas eszmerendszere.

Ezzel szemben szinte semmit sem tudunk arr6l, hogy mikor, milyen modon és milyen
mértékben jutottak el ennek a nagyhatasu szellemi aramlatnak egyes elemei a ,koznép”-hez, a
feln6tt lakossag képzetlen, irastudatlan vagy félanalfabéta rétegeihez. Ahhoz a néphez, melyrdl Rat
Mityas, az els0 magyar nyelvii hazai hirlap, a Pozsonyban megjelend ,,Magyar Hirmond6”
szerkesztdje azt irta, hogy nemcsak a vilaggal, hanem a sajat hazankkal is ,olly szertelen
esméretlenségben ¢liink, mint féreg a didban, azt sem tudvan, ami kortilottiink torténik, s minket
legkozelebbrél illet.”?

A L kdznép” volt a magyar tarsadalom legelmaradottabb rétege a felvilagosodas idején, de
még a reformkorban is, gazdasagilag, és miivelddési tekintetben egyarant. Anyagi lehetdségeik
csekelyek voltak, szinte semmi masra nem tudtak kolteni, csak Onmaguk és csaladjuk
létfenntartasara. Konyvet, Gjsagot nem vasaroltak, hiszen a felnétt lakossag tobbsége irastudatlan,
vagy félanalfabéta volt® A ,»nép”, ez a hatalmas tomeget jelentd réteg, melynek tagjait szinte
kizarolag megélhetésiik kérdései érdekelték, teljesen tijékozatlan volt, a faluja hataran kiviil es6
torténésekben, a kortars vilag dolgait illetden. A mély tudatlansdgban €16 tomegek a Bessenyei altal
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,»kaszas, kapas” embereknek nevezett sokasadg a babonak vilagaban ¢€lt, és nagyon kevesen akadtak,
akik ennek a nagyon széles rétegnek ismereteit boviteni kivantak volna. A koznemesség tilnyomod
része, akik ugyan tudtak olvasni, €és jartak tobb-kevesebb ideig a korszakban ,latin iskolanak™
nevezett kozépiskoldba, nem szereztek korszerli ismereteket. A latinos miiveltség, amit ez a fajta
iskolatipus adott, az 1800-as évek masodik felében mar kevés volt a vilagban val6 tajékozottsaghoz,
a hazai ¢és kiilfoldi események megértéséhez.

Jol ismert tény, hogy a felvilagosult abszolutista uralkodok Europa-szerte torekedtek a
,feltirdl jove” reformok megvaldsitasara, a ,,kdznép boldogitasara”. A korabeli értelmiség egy része
jotéteményként kisérelte meg atadni a miiveltséget a tanulatlan emberek té')megének.4 Hogy ez nem
ment zokkendk nélkiil, annak okaként az andragodgia-torténettel foglakoz6 kutatok koziil sokan
valljak, hogy a gyakorlati életté] tavol allo kultura nem lehetett vonzd a kdznép szamara. Eppen
ennek felismeréseképpen hazankban szamos pap, tanar, tudos torekedett arra, hogy a felvilagosodas
szellemében hasznos, gyakorlati ismereteket nyujtson a népnek.

Prédikaciok a koznép felvilagositasanak szolgalataban

A ,koznép”, de a kdznemesség nagy része szamadra is, az egyetlen miivelddési lehetdséget a
szobeli ismeretkozlés, vagy a nagyon egyszerli és érthetd nyelven, nyomtatdsban kozreadott
ropiratok, hirlapi- és folyodiratcikkek és konyvek jelentették. Az aldbbiakban a teljesség igénye
nélkiil, a hatalmas mindmaig feldolgozatlan felvildgosodas- és reformkori anyagbol valogatva,
megkisérlem bemutatni, hogyan jutott korszerli informaciokhoz a ,,kdoznép”.

A hazai miiveddéstorténeti kutatds még nem figyelt fel itthon €s hatarainkon tul sem a
konyvtarak, kézirattarak polcain felvagatlanul heverd teljesen ismeretlen és feldolgozatlan
prédikacios irodalomra, pedig valahol itt kell keresniink a hazai népfelvilagositd torekvések
gytikereit.5 A kiilfoldi egyetemeken képzett, a felvilagosodads eszméitdl megérintett fiatalok, akik
hazatérésiik utan elfoglaltdk papi hivatalukat, megszerzett tuddsukat, hazai f6ldon, csakis sajat
foglakozasuk adta keretek kozott kamatoztathattak. Az igehirdetés, a prédikacio a 18. szdzad végi
Magyarorszagon kiilonos jelentdséget kapott. Ez volt az ) eszmék terjesztésének eszkoze, a
korszak publicisztikdja. Ezekben a prédikaciokban kapott helyet mindaz a tudomanyos ¢és
vilagnézeti informdcidanyag, amit a pap el akart juttatni a hivekhez, a tudatlansagban €16, faluja
hataran tal nem 14t6, azt tobbnyire soha at nem 1€pd néphez, a néphez, mely ugy élte le az életét —
Rat Matyas szavaival €lve, ,,mint féreg a didéban.”

A prédikaciok szoban hangzottak el a templomokban, halotti beszédek, vagy alkalmi
prédikaciok formajaban. Kiilonleges szerencse, ha koziiliik néhanyat, bar a cenzura altal jocskan
megnyirbalva, ki lehetett nyomtatni. Tobbségiik azonban kéziratos formaban maradt rank.°

Ezek a kiilfoldrdl visszatért, szegény, kis falvakban miikodd papok terjesztették a 18. szazad
utolsd, és a 19. szazad els6 évtizedeiben az eurdpai értelmiség haladdé gondolatait, az irastudatlan
nép kozott, halotti beszédeikben vagy alkalmi prédikacioikon at.

A temetés éppolyan tarsadalmi eseményszamba ment ebben az idében, mint egy
megyegyllés, foispani beiktatas, bal vagy szinhazi eléadas. Egy-egy fouri temetésen a Kiterjedt
rokonsagon kiviil ott volt az elhunyt haza népe, cselédsége, alarendeltjei, egykori tisztvisel6tarsai,

* Mar6ti Andor: A felvilagosité attitiid 1étjogosultsaga. In: Mar6ti Andor: Tanulmanyok és eléadasok a felnSttek
képzésérdl. Bp., 2005. Nyitott Kényv. p. 203.

® Fehér Katalin: Nevelési targyt egyhazi beszédek a felvilagosodas pedagogiai eszméinek népszeriisitése szolgalataban.
In: Fehér Katalin: A felvilagosodas pedagogiai eszméi Magyarorszagon. Bp., 1999. E6tvos Jozsef Konyvkiado. pp. 37—
48.
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tanulmanyok. Szerk.: Csetri Elek, Jako Zsigmond, Sipos Gabor, Tonk Sandor. Bukarest, 1980. Kriterion. pp. 169-184.
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baratai, a kozeli kollégium diaksaga; férfiak €s nok, dregek és ifjak tobbnyire vallasi hovatartozasra
valé tekintet nélkiil. Olyan eseteket is ismeriink, amikor a temetési beszéd valosagos kis szinjatékka
alakult: egyes részeit énekbetétek vagy versek valasztottak el, amelyeket a helybéli diaksag adott
elé; néha még magénak a halottnak a nevében is fellépett valaki egy ariaszeri betéttel. A
meglehetésen nagyszamu kozonség elott elhangzo temetési szonoklatot tehat jol ki lehetett
hasznalni egy-egy korszerii gondolat felvetésére, vagy akar részletes kifejtésére is. Benne helyet
kaphatott a politikai biralat éppugy, mint néhany természettudomanyos ujdonsag, a babonakat
eloszlat6 gondolat.

Azok a beszédek, melyek nyomtatasban vagy kéziratban maradtak rank, jelentdsen
kiilonboznek egymastol. A nyomtatott prédikaciokat kotelezd cenziranak vetették ald, igy ezekbol
tobbnyire kimaradtak a tulzottan haladonak szamito, felvilagosult gondolatokat tartalmazo részek,
de elhangzasukkor a szonokok sokkal nyersebben mondhattak ki az igazat, a biralatot. Ha lehantjuk
roluk a gyakorta nagyon cikornyds, dagdlyos fogalmazast, valamint az elhunyt ¢és annak
hozzatartoz6i kotelezd dicséretét, sokszor kerek gazdasagi, politikai, muvelddési, torténelmi,
természettudomanyi értekezést kapunk. Es ami nagyon fontos: ezt végighallgattak a résztvevok.
Egyes gondolatait bizonyara megjegyezték, és tovabbadtak masoknak is.

»A teologiai szakirodalom lekicsinyléen ¢és birdléan nyilatkozik a 18. szdzad
prédikacidirodalmarol, mondvan, hogy az igehirdetést felcserélte a tudomanynépszertsitéssel. A
teologiatorténészeknek igazuk van. A tudomanyok népszeriisitése, az j ismeretek terjesztése volt a
f6 célja a fiatal papoknak. Le kell szogezniink: amit a teolégus hibanak tart, azt a
tudomanytorténész teljes meggy6zédéssel mindsiti erénynek.””’

Azok a katolikus® és protestans magyar ifjak, akik Romaban, Géttingdban vagy Jénaban
tanultak, hatalmas tudésanyagot, tapasztalatot, szamos reformeszmét hoztak haza magukkal. Voltak
koztiik olyan kivételes, eurdpai szintli egyéniségek, mint Bolyai Farkas és Korosi Csoma Sandor. A
hazai varosokban, falvakban miikodé ,,masodik vonalbeli” kiilfoldon tanult értelmiségiek részt
vettek a korszak 1j torekvéseiben, irtak, tanitottak, prédikaltak, tették, amit a mostoha magyar
viszonyok kozott tenni lehetett. A kiilfoldrél hazatért tanarok a teologia és a filozofia mellett
matematikat, geometriat, fizikat, a torténelem mellett botanikat, zenét is tanitottak. Sokuknak idejiik
sem jutott komoly, elmélyiilt tudomanyos munkéra. ,,Csak” tanitottak, ,.csak” prédikaltak. De
koziilik azonban sokan felébresztették tanitvanyaikban a felvilagosodas eszméi, a termeé-
szettudomanyok iranti érdeklddést, és sokan a szoszékekrdl elhangzott beszédeikkel gondolkodasra
buzditottak az irdstudatlan felndttek tomegeit.

Az egyhazi beszédek azért érdemlik meg a torténetirds figyelmét, mert hiven tiikrozik a kor
torekvéseit. Sok esetben tartalmaztak korszerli elképzeléseket, és ezeket jol érthetd formdéban,
magyar nyelven kozvetitették a hallgatosagnak. Hatdsuk igen nagy lehetett, valoszinilileg sokkal
nagyobb, mint az adott korszakban megjelent konyveké. A kis példanyszamban megjelentetett
szakkonyvek vagy latinul irédtak, igy csak kevesekhez jutottak el, az egyhazi beszédeket pedig egy
telepiilés egész lakossaga hallgatta.

1784-ben Kolozsvaron jelent meg Gombasi Istvan, hirneves reformatus prédikator
beszédgylijteménye, melyet német és francia szerzOk munkai alapjan allitott Ossze, €s sajat
kiegészitésekkel latott el.? A két kotetben napvilagot latott harmincnégy prédikacio koziil tobb
foglalkozik nevelési kérdésekkel is, de a XXIV. prédikacio, mely ,,A sziiléknek gyermekeikhez vald

" Benkd Samu: A felvilagosodas meggydkerezésének néhény sajatossaga az erdélyi magyar miivelédésben. Bukarest,
1973. Kriterion. p. 106. (Klny. a Korunk Evkényvbal)

8 Foként a piaristak voltak fogékonyak az 0j eszmék, a természettudoméanyos miiveltség kozvetitése irant. Tanitorend
Iévén sok ifjuhoz jutottak el kozvetitésiikkel a felvilagosodas tanai. V6.: Takats Sandor: Benyak Bernat és a magyar
oktatasiigy. Bp., 1891. Hunyadi Matyas Intézet. 242 p.

° Gombasi Istvan: Harmintz-négy prédikatziok, mellyeket nagyobbéra frantzia és német nyelvekbél tolmatsolt, és
sziikséges jegyzésekkel ki-vildgositvan, vilag eleibe botsatott. 1-2. kot. Kolosvaratt, 1784. Nyomt. a réformatum
kollégium bet. 10 lev., 302 p.; 325, 2 p.



kotelességeikrol, avagy a jo gyermek nevelésrdl” cimet viseli, teljes egészében ezt a kérdéskort
targyalja. A hadrom éven at Torddn tanitoként is mikodott szerzd jol ismerte a korabeli nevelés
hianyossagait. Abbol indult ki, hogy a felndtt korban elkovetett hibak mindegyike abbol fakad,
hogy a sziilék altal gyermekkorban nyujtott nevelés nem volt megfeleld. ,,A magzatok hibas
nevelése ... gyaszos kovetkezéseket vonod Hibaja a Sziiléknek.” A legtobb sziilének csak arra van
gondja, hogy anyagi javakat gyijtsenek gyermekeiknek, am azok ,,j6 nevelésére semmi gondjuk.”
Mint a felvilagosodas iroi altaldban, Gombasi is azt vallja, hogy a”J6 Gyermek Neveléstdl fiigg a
Ko6zonséges Tarsasagnak ... boldogsaga.”™® Tehat a sziilék feladata, hogy megfelelé nevelést
nygjtva gyermekeiknek, jo és hasznos polgarokat adjanak a tarsadalomnak. A szerzé pontokba
foglalja a sziilok kotelességeit a gyermeknevelés terén. Mindkét sziilé feleldsségét hangsulyozza
,,az Atyak kotelessége a Magzatok Nevelése, de nem rekesztetnek innen ki az Anyak is, sot a Leany
Gyermekek Nevelése inkabb 6ket illeti.”*!

Elsd ¢és legfobb feladata a sziiloknek, hogy a keresztény vallas térvényei szerint €ljenek, és
neveljék gyermekeiket. Ez az alapja mindennek. Neveljék oket felebarataik tiszteletére, szeretetére.
Tanitsak Oket mindenben — ételben, italban, jatékban — mértékletességre. Kisgyermek korukban
¢bresszék fel benniik a kotelességtudatot, ,,a henyeséget ne engedjék.”. A sziilok mindig
mutassanak jo példat, hiszen ,,e nélkiil hijdba van minden intés, és Tanitas.”

Nagyon fontos kotelessége a sziiloknek az is, hogy anyagi eszkdzeikhez mérten tanittassak
gyermekeiket. Egy gyermek sem néhet fel tudatlansdgban. Ha mdsra nincs mod, legalabb valami
»tisztességes Mesterségre tanittassak™ Oket, mert ha vagyona nincs, enélkiil nem lesz képes majd
megélni.

A szerzd kitér a biintetés kérdésére is. Mit tegyen a sziild engedetlen gyermekével? ,, A
fenyiték mod nélkiil kemény ne legyen” — inti a sziiloket Gombasi. Fontos a fokozatossag. ,,El¢bb
szép szoval megmutogatvan és megesmertetvén véllek is melly illetlentil tselekedtek, azutan ha a
szép sz6 nem fogna, kemény szoval is pirongassék”12 Oket. Csak legvégsd esetben és csak igen
sulyos vétség esetén tartja megengedhetdnek a testi fenyitést. A jo sziild-gyerek kapcsolat alapjanak
a kolcsonos szeretet tartja a szerz6. Ha ezen alapul a gyermeknevelés, ha a gyermek szeretetteljes
légkorben, jo példat latva nd fel, ha iskoldba jar, majd mesterséget tanul, ha gyermekkordban
kotelességtudasra, embertarsai tiszteletére tanitjak, nem valhat beldle mas, csakis tisztességes ember
€s JO polgar.

Gombasi Istvan f6 feladatanak tartotta a falusi nép felvilagositasat. A prédikaciora, mint
mifajra 0gy tekintett, mint a pap szamdra adatott egyetlen kozlési lehetOségre.
Prédikaciogytijteményét az ismeretek enciklopédikus gazdagsaga jellemzi. A pedagogiai témak
mellett szdmos filozofiai, csillagaszati, fizikai és egyéb természettudomanyi témat dolgozott fel
beszédeiben. A falusi pap feladatarol igy vall: ,,Tudom ugyan, hogy sokan siratjdk Falura szorult
nagy Tudomanyjokat; ugy itélvén, hogy nints mire forditsdk a mit tanultak. Tudom, hogy az
illyenek nem tartjak arra méltonak a Populét, hogy késziiljenek az el6ttiik téjendd Prédikatzidkra,
hanem ami szajjokra j6 el-mondjak... En ugy itélek, hogy minél nehezebb a szegény tudatlan
Ksséggel meg-értetni a dolgot, annal sziikségesebb a késziilet.”*?

O, és mellette szamos paptarsa nem tartotta rangjan alulinak a nép felvilagositasat,
latokorének szélesitését. Sokan koziiliik éppen ezt tartottak életiik legfobb feladatanak, és a lehetd
legnagyobb odaadassal végezték ezt a nehéz munkat.

1794 decemberében, a bécsi ,,Magyar Hirmondé” a kdvetkezOképpen tudositott egy
prédikacios gylijtemény megjelenésérdl: ,,Egy, mind a sziiléknek, mind minden Gyermekeket

10 Gombasi Istvan id. miive p. 110.

! Gombési Istvan id. miive p. 117.

12 Gombési Istvan id. miive p. 117.

B3 Gombasi Istvan: Egynehany valogatott és sziikségesebb materidkra vald Prédikatziok. Kolosvaratt, 1779. Nyomt. a
ref. collegium bet. E16- Beszéd.



tanitoknak, igen hasznos és sziikséges Konyvetske keriilt ki a sajtdo aldl ezen 1794. esztendd
végével.”

A cikk réviden ismerteti a munkat, kozli a konyv arat, (30 krajcar) és a helyeket, ahol meg
lehetett vasarolni a mivet: tobbek kozott a papai, a sdrospataki és a debreceni kollégium
konyvtarosainal, valamint Miskolcon, Losoncon, Beregszaszon és Székelyhidon a helyi reformatus
lelkészeknél. ™

A prédikacios gylijtemény, amit a bécsi ,,Magyar Hirmond6” ajanlott olvasdinak, Herepei
Janos™ reformatus prédikator munkaja volt, aki a nénevelésrdl vallott felfogasat asszonyok felett
tartott halotti beszédekben fejtette ki. Kortarsai nagy szonoknak tartottak, ™ igy bizonyos, hogy
beszédeinek hatasa nem lebecsiilhetd. 1797-ben, Teleki Polixénia temetésén, Kolozsvaron tartott
beszéde a leanyok nevelésének kérdéseivel foglalkozik.17

A szerz6 szerint a nék els6 és legfontosabb ,,jussa” a jo nevelés, melyhez sajnos csak nagyon
kevés ledny jut hozz4 a 18. szazad végén. A korabeli lednynevelés azon az elven nyugszik, hogy ,,az
asszony a férfinért teremtetett, lehell, mozog ¢l és van.” Hogy ennek a kovetelménynek a leany jol
megfeleljen, a nevelése kizdrdlag arra irdnyul, hogy el6késziiljon a feleség szerepére. ,,Midon a fia
kiinn az egésséges levegdn jatszadozvan futkaroz, akkor a ledny bérekesztve bubdt tsinal. ... A
midodn a fit valésagos tudomanyokra: akkor a ledny arra tanittatik, miképpen tudjon szavanak illyen
vagy amolyan boszorkanyozo hajlést, testének illyen vagy amolyan tiindéres allast és mozgast adni.
Midoén a fiu lovaglas vadaszas altal ... keményittetik, akkor a ledny musika — éneklés — piktara —
Romén — Poézis altal gyengittetik.”® Mivel a korabeli néideal a szép, finom, csendes, gyenge tipus,
ennek kell megfelelni. Emellett idejekoran meg kell tanulnia a lednynak a feltétlen engedelmességet
is. Az anya tehat lednydnak ,,a maga megadast, a vak engedelmességet ajanlja. Egy Aszszonynak
éppen nem kell akaratjanak lenni, hanem abban, amit a férj, az 6 hatar nélkiil valé ura mond, méjj
alazatossaggal megegyezni.”19

Kora leanynevelésérdl Herepei Janos igen lesujtd véleménnyel van. ,ugy latszik Oszve
szovetkezett minden, hogy az emberi nemzetnek felét lelkében és testében meglombhittsa, és ami a
lomhasagtdl elvalhatatlan, azt félelmessé, tsevegdvé ravassza tegye. Ide tzéloz az 6 neveléseknek
egeész systemaj a..”%

A szerz6 nemcsak biralja sajat kordnak ndnevelési rendszerét, hanem igen halad6 és a
felvilagosodas pedagogiai eszméinek ismeretérdl tanuskodo javaslatokat is megfogalmaz. ,,Adjunk
nékiek jo — attol, amely eddig volt — éppen kiilomboz6 nevelést.” — koveteli.

Herepei teljes értékli emberré akarja nevelni a nét. Kiilon iskolék felallitasat kivanja a lednyok
szamara, melyekben ,,valosagos tudomdnyokra” kell tanitani d&ket. Az alapismereteken tul
kiilondsen a természettudomanyok oktatdsat tartand hasznosnak a lednyok szamdra. Kapjanak
alapos foldrajzi, gazdasagi ismereteket, tanuljanak hazai és vilagtorténelmet, természetrajzot, de
legfOoképpen a sajat testilkre vonatkozd egészségiigyi ismeretekkel kell ellatni oket. Megfeleld
rendszeres testmozgasra is sziikségiik van a lednyoknak, hogy egészségesek legyenek, és teljesiteni
tudjak legfontosabb feladatukat, az egészséges gyermekek vilagra hozatalat. Arra kell nevelni dket,
hogy gyermekeiket maguk szoptassdk, késébb maguk neveljék Oket, ne bizzdk dajkdkra

Y Magyar Hirmondé [Bécs], 1794. dec. 29. Toldalék. pp. 901-902.

> Herepei Janos (1763—1812) ref. lelkész és teoldgiai tanar. Tanulmanyait Nagyenyeden végezte 1789-ben, majd két
évet kiilfo1don toltott. 1792-96-ig szaszvarosi segédlelkész volt, késébb Vizaknan lelkészkedett 1806-ig. Ezt kbvetéen a
Kolozsvari Reformétus kollégium teologia professzoraként miikodott halalaig. O volt az ujabb magyar egyhazi
szonoklat megalapitoja.

1 Herepei Janos emlékezete. Kolozsvar, 1813. Ny. a ref. kol. bet. 137 p.

" Herepei Janos: Az Aszszonynak Jussai és ékessége. ... mellyeket N. b. e. R. SZ. B. Grof Széki Teleki Polixénia ... ir
asszonynak ... temetési tisztességére Beszédben szedett, és Szent Gyorgy Havanak masodikan, ezer hét szaz kilentzven
hetedik esztendében Kolosvaron elmondott... Kolozsvar, 1797.

'8 Herepei Janos id. mii pp. 40—41.

9 Herepei Janos id. mfi p. 41.
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kicsinyeiket. Legyenek baratai, mélto tarsai férjeiknek, olyan nok, akiknek sajat véleményiik van a
vilag dolgair6l is. Mindezt természetesen csakis ugy lehet elérni, ,,ha a leanyok szamara is oskolak
allittatnak, mert ez az egyetlen tisztességes Ut arra, hogy Ok mostani allapotjokbol
felszabaduljanak.”” A miivelt értelmes nd nemcsak jobb feleség és jobb anya lehet, hanem
hazajanak hasznos, értékes, és a férfiakkal egyenld polgara is.

1802-ben Kolozsvaron jelent meg egy latin cimii 4&m magyar nyelven irodott halotti beszéd.”
Szerzdéje, Kozma Gergely, az erdélyi Szentgerice nevili kozs€g unitarius papja. Az 54 lapra terjedd
mil latszolag valdban alkalmi temetési beszéd, melyet Nyarad Gallfalvi Nagy Susanna temetésén
mondott el a szerzé 1802. marcius 7-én. A mu elsé és utolsé néhany oldalan a halott kivalo
tulajdonsagait, érdemeit ecseteli a szerzd, és a csaladot a bibliabol vett idézetekkel vigasztalja. A
ml nagy részének szovege azonban lényegében nem mas, mint szenvedélyes hangu tiltakozo
felhivas a korabeli gyermeknevelés ¢€s iskolai oktatds elmaradottsdga, a felndttek mélységes
tudatlansaga ellen. Az elsd rész a ndék egyenjogisaganak kérdéseivel foglalkozik, a méasodik rész
pedig nevelés- és oktataselméleti problémakat, felvilagosult iskolapolitikai elképzeléseket targyal.

A szerzd abbdl a gondolatbol indul ki, hogy mivel a ndk ugyanolyan szellemi képességekkel
rendelkeznek, mint a férfiak, azonos politikai és miivelddési jogok illetik meg dket, mint a férfiakat.
,»lalam azt allitjak a Férfiak, hogy az asszonyok a Természettdl s annak bolts Uratol nintsenek oly
nemes tehetségekkel fel ruhdzva minémiekkel a Férfiak birnak, s mellyek a Hivatalok viselésére
meg-kivanhatok? De ebben meg tsalatkoznak, mert a gondolkozd, okoskodd, meg-fontold, itéld erd
¢s tehetség, az érzésre vald nemes 6szton, a jo tselekedetre vonszo kotelesség, a jo s rosz kozott
valasztast tehetd szabad akarat, egy halhatatlan, és sziintelen elébb, s tobbre torekedd Lélek nem
tsak a Férjfi, hanem az Aszszonyi nemnek is természeti pracrogativéaja.”

Tehat, ha a férfiak és a n6k képességei kozott nincs kiillonbség, mi lehet az oka annak, hogy a
nSk nem kapnak azonos képzést és jogokat a férfiakkal? , En meg-vallom egyenesen, gyanakszom:
hatha tsak az Asszonyokon uralkodni kivano Férjfiaknak tyrannismusa... sziilte egyediil azt, hogy
az Aszszonyok a kozonséges hivatalokbol ki-maradjanak; h0§y ennél fogva a Férjfiak az
Aszszonyokkal szabad kénnyek, s tettszések szerént banhassanak.”**

Kozma Gergely véleménye szerint a férfiak onkénye az oka annak, hogy a nék nem juthattak
jogokhoz, holott sokan alkalmasak lennének, a csalddi koron tul, hivatalviselésre is.
»lgazsagtalansag az Aszszonyokat a Hivataloktol teljességgel eltiltani, holott azok is érdemesek,
vagy ahoz képest neveltetvén érdemesek lehetnek kdzonséges Hivatalba is lépni.”25 A szerz§ arra is
valaszt ad, milyen hivatalokra lennének alkalmasak a ndék. Alkatuk, lelki beallitottsaguk miatt
foként betegapolasi, nevelési és oktatasi feladatok ellatasara tartja alkalmasnak Oket, de azt sem
zéarja ki, hogy egyes kivald képességli ndk politikai, kozéleti palyara 1éphetnek, ha a férfiakkal
azonos magas szinvonali képzésben részestilnek.

A j6 nevelést a szerz6 mindkét nem szaméra alapvetd fontossdgunak tartja. Mint minden
felvilagosult gondolkodd, Kozma is gy érzi, a jO nevelés és a korszerli oktatds a feltétele a
haladasnak. A szerz6 azt a rousseau-i elvet hangstlyozza, hogy a gyermek lelke a sziiletésekor még
tiszta tabla, a jo, illetve a rossz nevelés alakithatja aztan, amivé végiil lesz. ,,A Nevelésnek annyi bé-
folyasa vagyon az Emberiség boldogsagara vagy szerentsétlenségire, hogy némellyeknek hitel felett

*! Herepei Janos id. mii p. 63.

2 Kozma Gergely: Congregatio mixta marcalis moralis, avagy olyan halotti tanitis, melyben a kozonséges hivatalt
megérdemld aszszonynak tulajdonsagai leiratnak, és egy régolta {iressen volt aszszonyi hivatalra is candidatio 1észen.
Melyet minekutanna mar a ns. maros széki marcalis congregationak napja mart. 15-re hatarozottnak lenni kihirdettetve
volt, néhai Nyarad Galfalvi Nagy Susanna aszszonynak... néhai Botos Péter ur 6zvegyének érdemlett utolsé foldi
tisztessége megadasara készitett és el is mondott Geritzén, 1802. Hochmeister, Kolozsvar, 1802. 54 p. — A mi egy
példanya, mely valoszinlileg Kozma Gergely konyvtarabol, orokosei adomanyaként keriilt a kolozsvari Unitarius
Kollégium kdnyvtaraba, ma megtalalhato a Kolozsvari Akadémiai Konyvtarban. (Jelzete: C 98349)
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valonak tedzhetnek. Az ember a természeti sziiletés altal még tsak valami, a kiilsd, kedvezo
kornyiilallasok, a szerentsés nevelés altal pedig minden lehet belSlle.”®® Véleménye szerint a
nevelés a legfontosabb dolog a vilagon, hiszen ezen mulik az emberek jovoje. Felteszi a kérdést:
»Avagy tehat a nevelésre, erre az emberiség boldogsaga egének sarkara fordittatik-e olyan kiilonos
figyelem, a milyet érdemlene?”?’ Keserlien allapitja meg, hogy hazankban kevés gondot forditanak
ra.

A hazai ,,sinl6d6 nevelés mélyebb sebei” koziil a szerzd els6 helyen emliti az anyai nevelés
hidnyossagait. Rousseau nyoman 6 is azt vallja, hogy az anyanak elsérendli feladatai vannak a jo
nevelés megalapozasaban. Erdsen ellenzi azt az eldkeld korokben altalanos szokast, hogy a sziiletés
utdn a gyermekeket nem az anya szoptatja, gondozza, hanem fizetett dajkakra bizzédk oket. ,,A
kiknek legels6bben vagyon befolydsok a nevelésre, azok az anyak, vagy legalabb azoknak kellene
lenni. S még is — fajdalom! — lathatni sok anyakat kik magzatjaiknak tsak sziild, de nem neveld
anyjati.”28

A szerz6 jol latja, hogy a csecsemd- €s kisgyermekkori anyai nevelés hianya sulyos karokat
okoz a gyermek késobbi fejlodése szempontjabol. A gyermeket eldbb szoptatd, majd szaraz dajka
gondjaira bizzak.

A sajat kényelmiiket félt6, a szorakozast hajszol6 anyak ,karjairdl az artatlan kisdedet a pumi
kutyatska, vagy a moditol authenticaltatott szokas, vagy egyéb, le-hengerli, s nem 1évén szerentséje
a tsetsemdnek, hogy édes Annya emldibdl vehesse taplaltatasat, azon €lés hazakbol, mellyeket a
bolts természet szamokra elegendd eledellel meg-tsltott.”?

A természet torvényeit semmibe vevd anyak nemcsak a csecsemd szoptatasat bizzak idegenre,
hanem a gondozast is més végzi el helyettiik. Igy az a szoros érzelmi kapocs, ami anya és gyermeke
kozott az elsd idOkben kialakulhatna, meg sem sziiletik. A szerzd azt is nagyon kéarosnak tartja,
hogy a késObbiekben a dajkak szerepét kiilfoldi neveldk veszik at. A kiilfoldi nevelok alkalmazésa
,karos kovetkezéssel jar, mert miattok a Nemzeti Character elvész, az egyenes gondolkozas médja
a pallérozas szine alatt el-aljasodik, a Nemzet, s Haza szeretete hangzatta valik, a nemzeti 6ltozet, s
Osi \3/(i)selet utdlatba megyen, a honi erkoltsok szinesebb, de férgesebb erkoltsokkel tseréltetnek
fel.”

A hazi nevelésrdl szolva a szerzd elitéli a kényeztetést és a tilzott keménységet, a nevelésben.
Véleménye szerint az engedékeny nevelés, a tilzott kényeztetés az a forras, melybdl ,,a tékozlas, a
sziiloi tiszteletnek elvesztése, a magahittség, az akaratos vakmerdség, a kevélység, az emberiség
irant valé érzéketlenség”31 fakad. Ugyanilyen karosnak tartja a tulzott keménységet is: ,,Vagynak
nem kevesen, kik gyermekeiket legkisebb hibajukért rendkiviil ostoban biintetik, indulatjoktol
elragadtatvan a fenyitéknek hatart vetni nem tudnak. Azoknak legkisebb artatlan szabadsagot sem
engednek, t6lok alatson szolgai félelmet, vak engedelmességet kivannak. Az ilyenek sziil¢joknek
ugyan engedelmeskednek, de félnek t616k, mint rajtok kegyetlenkedd tyrannusaikt6l. Bennok nem
baratjokat, hanem ellenségoket képzelik. Szemok el6tt jamborsdgot kénytelenitvén tettetni,
bészivjak a kétszinséget, alattomos titkolozast. Ezekbdl nevekednek majd azok a sziil6i
tyrannismusnak rablantzait széllyel szakgato szé’)kevények.”32

Kozma Gergely nemcsak az otthoni, hanem az iskolai tilzott szigort, a testi fenyitést és a lelki
terrort is mélyen elitéli. ,,A tapintatlan és indulatos fenyités, a durva, megbecstelenitd lehordas, a
testi biintetésnek a szd szoros értelmében vérengzéssé fajulasa némelly tanitoink altal valdsagos
virtuozitassal gyakoroltatott. Ezek iskoldjaban a novendékek legfébb erényéiil a szolgai félelem, a
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vak engedelmesség tekintetett. Az ilyen nevelés gylimoltsei a titkos gytilolség, lappangd
bossziiallasi vagy, hazudni kész titkoldzas, s a tekintély 6rok megvetése lettek.”*

A szerz6 nemcsak a nevelés kérdéseiben vall felvilagosult elveket, hanem az oktatas
tartalmanak korabeli fogyatékossdgait bemutatva szot ejt szamos korszertsitési torekvésrdl is. A
falusi iskolak tananyagrendszerét vizsgalva megallapitja, hogy a falusi népiskolak legtobbjébdl ugy
kertll ki a gyermek, hogy ott semmi hasznosat nem tanult, ,,sem irni, sem olvasni, sem jozanon
gondolkodni nem tud”. Felnétt koraban ez alapvetd gondokat okoz, hiszen egy adéasvétei szezddést
elolvasni, egy levelet, vagy kérvényt megfogalmazni sem tudnak.

Kozma szerint a kovetkezd tantargyakat kellene a népiskoldkban tanitani: miutan a gyermek
jol megtanult olvasni és irni, elsajatitotta vallasa alapvetd tanait, meg kellene tanitani 6t ,a
roviden, hazdjanak geographiai, histériai és polgari esméreteire, nemzete torvénnyeinek rdovid
summadjara, a szamvetés mesterségére, kiilonbozd levelek helyes készitésére, a hazi és mezei
gazdasagnak fundamentomira, a mechanikdnak kezdeteire, a hazdjaban ¢és szomszéd
tartomanyokban forgd pénzeknek és mértékeknek esméretire, az erkdltstudomany azon részeire,
mely hazajahoz minden vallasbéli tekintet nélkiil tartozo kotelességeket foglalja magaba.”*

A Kozma Gergely altal felvazolt tananyagrendszer a felvildgosodds pedagogiai
eszmerendszerének alapos ismeretérdl taniskodik. Mint az eurdpai felvilagosult gondolkodok, 6 is
erdteljesen természettudomanyos-gyakorlati jellegli ismereteket kivan a felndvekvd ifjusdgnak
nyujtani. Nem hidnyozhat a falusi iskolak tananyagabol a foldrajz, a torténelem, az allampolgari
ismeretek, a fizika, a matematika, az alapvetd gazdalkodési ismeretek és a Locke 4ltal oly
erdteljesen hangsulyozott kereskedelmi levelezés sem.

Attérve a katolikus gimnaziumok és a reformatus kollégiumok tananyagara, Kozma ugy véli,
hogy ezekben a latin helyett a magyar legyen a tanitds nyelve. Minden targyat nemzeti nyelven
oktassanak. Itt is keriiljenek eldtérbe az eddig tobbnyire elhanyagolt természettudomanyok. A
,kiholt nyelvek helyett” tanitsanak ,,mai viragzo nyelveket”. Koveteli, hogy a leend6 tanitoknak és
papoknak ,,az okos gyermek-nevelésnek theoridja egész kiterjedésében tanittassék”. 1802-ben a
neveléstudomany oktatdsanak fontossagat még kevesen ismerték fel, ezért szamit olyan jelentdsnek
ez a kijelentés.

Kozma lényegesnek tartja a rendszeres testgyakorlast a serdiil6 ifjak szamdra, amit szerinte a
gimndziumokban szervezetten kellene megoldani.

Kiilondsen érdekes és szokatlan, amit a papok nevelésérdl ir. Alapvetden fontosnak tartja,
hogy ,minden papokka nevelend6é ifjaknak szivéb6l a fanatismusnak indulatja még jokoran
gyokerestiil kiszakgattassék, s helyébe a munkés felebarati szeretet, és jozan philosophian fundalt
tiszta critica minden tudomanyok felett beléjok oltattassék.”® Igazdn nem megszokott a vallasi
fanatizmusnak ez az engesztelhetetlen elitélése a 19. szazad legelején.

Kozma Gergely ugyanolyan Iényegesnek tartja a lednyok helyes nevelését, mint a fiakét.
Hangsulyozza, hogy kizéarolag a jol képzett, értelmes, kritikus gondolkodasu nék nevelhetik helyes
elvek szerint leendd gyermekeiket. Helyteleniti, hogy a lednyok nalunk tobbnyire csak hazi
nevelésben részesiilhetnek. ,,A messze haladott Brittusok és mas tsinos nemzetek™ példdjat szem
elétt tartva ,koznevel6-hdzakat” kivan lednyok szédmara feldllitani, ahol a fiatal lanyok
megismerkedhetnének a ,,jozan philosophianak sarkalatos igazsagaival, a természettel, és annak
eszkozeivel, onndon magukkal, a jo gazdasszonysdgnak minden részletivel, a helyes nevelésnek
mesterse’:gével.”36
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A fenti, nOnevelésre vonatkoz6 elképzelések a 18—19. szazad forduldjan igen haladonak,
csaknem forradalminak szdmitottak. A nék szdmara a filozofia, az egészségtani, orvosi, pedagogiai
ismeretek oktatasat altalaban feleslegesnek, sot karosnak tartottak ebben a korban. Kozma Gergely
arra is valaszt ad miért van mindezen ismeretekre sziikségiik a ndknek. Ha korszerli és hasznos
dolgokra tanitanak a leanyokat, szervezett formaban, képzett neveldk, akkor ,,nem lenne kéntelen az
asszony mas szemeivel latni, mas vélekedéseivel, akar jo, akar rossz légyen az, megelégedni. igy
valhatnanak a szép asszonyi allatokbol értelmes asszonyok, a férfiakkal elsoség felett vetélkedd
emberek, jol nevelé anyak.”’

A mu a kortarsak korében is visszhangot valtott ki. Gombasi Istvan az el6zéekben mar
emlitett erdélyi reformétus pap egy levelében részletesen elemzi a miivet: ,,Nagyon tetszik nékem
ez a jeles munka. Nagy olvasasra, s még szebb elmére mutat. Orvendettem kivalt, midén latam,
hogy t. Uram a francz és német nyelvekben, és azokon irt tudomannyal gazdag konyvekben is
jartas-koltds. Hasonloképpen a mi magyar konyvirdinknak drdga munkdit is nagy haszonnal
olvasta, és azoknak kintseit, a magyar nyelv kipallérozasara és megbdvitésére tzélozd ujjonan
feltalalt szavait és szolldsok moddjait egészen magédéva tette. Nagyon tetszett nekem a nevelés
hibainak és a szebb nemnek koztiink tjabb-tijabb mddin valé kapasanak tsinos tanalasa. Egészen
helybe hagyom a falusi és varosi oskolak irant emlitett hasznos projektomait. Rovid szoval mondva,
megszerettem az egész munkat mind foglalatjara, mind eladasanak modgyéara nézve.”*® Gedsd
Jozsef, Kozma Gergely jo baratja igy ir: ,Kinyomtatott predikatiod altal magadat mindenfelé
esmeretessé tetted.... Ezentul ligyekezz nyert hiredet, fontos munkak altal consolidalni. Predikatiod
altal mar megismertetted magadat, s utat készitettél azoknak kedves elfogadasara. Olyan szerentsés
iidokozben allottal eld, hogy majd original darabjaidért a konyvnyomtatok vetélkedve fogjak
kedvedet keresni.”*

Ezek a megjegyzések is azt mutatjak, hogy a miivet ismerték és olvastak Erdélyben. A munka
husz példanya bizonyithatdan eljutott Magyarorszagra is. Kozma Gergely 1803. julius 31-én kelt
levelében a kovetkezoket irta Kazinczynak: ,,Kiildom ... 20 Példanyait egy Halotti Munkétskamnak
azon alazatos Kérelem mellett, hogy eggyet maganak tartvan, ha méltonak taldlandja, koziilok
eggyet eggyet T. T. Dugonits Andras, Batsanyi Janos, Viragh Benedek, Fejér Gyorgy, Dome
Karoly, Németh Laszlo, Kiss Janos, Mindszenti Samuel, G. Festetics Gyorgy, G. Raday Pal,
Matyasi Jozsef, Takats Jozsef, Revai Miklos, Csokonai Mihaly, Horvath Adam, D. Kovats Mihaly,
D. Nagy Samuel, P. Schedius Lajos, a Himfy Szerelmei {réja Uraknak, és a G. Szétséni Ferentz Ur
Bibliothecajanak, alkalmatossdga adodvan egyszer, masszor el-méltatni ne terheltessék.”™*
Kazinczy valaszlevelében 1803. szeptember 1-én igy irt: ,,Az Ur munkajat altal adtam Csokonay
Umak Debreczenben s olvastattam véle az Ur levelét. O nagyra becsiili az Ur emlékezését, s
ajandékat velem eggylitt szivesen kdszoni. Elirtéztunk mindketten titulusatol, s szantuk az Urat, a ki
az Erdélyben még most is szokasban 1év0 halotti izetlen irdsok tételére kénszerittetik. Engem annak
megolvasasara egyediil az fog birni, hogy baratomnak ismerjem munkajat, s ki tudja, talan lelek
benne valamit, a mi philologiai jegyzéseimet szaporithatj a4

Sajnos a levelezésekben nincs nyoma annak, hogy a Kozma altal emlitett személyek koziil
Csokonain kiviil kiknek kiildte el Kazinczy a miivet. Kozma 1805 januarjdban ismét visszatért
»tsekély munkatskajara” egy Kazinczyhoz irott levelében. Kéri, hogy ha a miivet ,,0lvasasra
méltoztatta, s unalmara nem lenne, rdla téjendd szokott egyenes jegyzéseit vélem kozleni ne
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% Gombasi Istvan levele Kozma Gergelyhez. Méarkod, 1803. Sz. Gydrgy ho 26. Idézi: Kozma Ferenc: Kozma Gergely
unitarius pap és esperes életirata. Kolozsvar, 1876. K. Papp M. nyom. pp. 37-38.

% Ged§ Jozsef levele Kozma Gergelyhez. Kolozsvar, 1803. apr. 4. 1dézi: Kozma Ferenc id. mii p. 37.

0 Kozma Gergely levele Kazinczynak. Sz. Gerice, 1803. jul. 31. In: Kazinczy Ferenc levelezése. 3. kot. 1803—1805.
Kozread.: Vaczy Janos. Bp., 1893. Akadémia. p. 79.

* Kazinczy levele Kozma Gergelyhez. Er-Semjén, 1803. szept. 1. In: Kazinczy Ferenc levelezése. 3. két. p. 95.
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terheltessék, hogy azokat ezutan hasznalhassam.”* Kazinczyt ezekben az idékben nagyon
lefoglaltdk az egyre ndvekvd anyagi terhek, a csalddjaval valo viszaly, az otthonteremtés, a
hazassag, és az apasag gondjai. Ugy tiinik, nem volt ideje és tiirelme Kozma temetési beszédét
elolvasni. Valaszabol ez vildgosan kideriil. O, aki annyira érdeklédstt a nevelés kérdései irant, aki
késObb rousseaui elvek szerint nevelte gyermekeit, bizonyara nem az alabbi semmitmondo6 sorokat
vetette volna papirra, ha valoban olvasta volna Kozma munkajat: ,,Az Ur halotti Predikatziojat meg
olvastam mingyart akkor, mikor az Ur azt nékem megkiildeni méltoztatott. Szép Magyarsag és
¢kesenszolas, sokféle olvasas tetszik rajta: de én igen nem szeretem az Alkalmatossagra irt verseket
¢s Munkakat. Nytigben van az ird, s elakad: hideg hizelkedésnek tetszik meg érdemlett
magasztalasa is, mert amiket elpazérolva latunk azokra, a kiket szemeinkkel latunk, s magunk
kozott ismeriink, azok mind hazug dicséretek. De ebben nem magat az Urat, hanem az Ur hivatalat
véadoljuk.”*

A fentiekbdl nyilvanvald, hogy Kazinczy, hasonloképpen sok mas olvasohoz, talan csak az
elso, és esetleg az utolsd6 néhany oldalt olvasta el a miibol, amely oldalak az alkalmi temetési
beszédek Osszes szokasos negativ ismérvét magukon viselik. Nem tudjuk pontosan mi az oka, de
konnyen elképzelhetd, hogy Kazinczy érdektelensége is hozzéjarult ahhoz, hogy Kozma Gergely
tobbé nem publikalt 6nallé6 munkat, a késébbiekben kizarolag forditassal foglalkozott.

Prédikacioit kézzel irta, 6tven éves papi szolgalata alatt. Minden vasarnapra €s tinnepnapra uj
beszédet irt. Azért, hogy a kottetés koltségeit megsporolja, megtanulta a konyvkotést, ,.s
konyveinek szép kemény kotését, aranyozasat, s a sarkakra nyomott cimezését mind sajat keztileg
eszkozolte.”™ A kotetek egy része megtalalhatd a Roman Tudoméngfos Akadémia Konyvtaranak
Kézirattaraban, Kolozsvaron, az Unitarius Kollégium kéziratai kozott. °

Kozma Gergely szerény anyagi viszonyai, és hat gyermeke nevelésének gondjai mellett
jelentds konyvtarat gylijtott. Unokdja, Kozma Ferenc, rola szolo életrajzéban irja,46 hogy a konyvtar
lakohazanak egyik szobdjat foglalta el, mely egyben dolgozdszobaul is szolgalt. Nem csak 6 és
baritai hasznalhattdk a konyvtarat, hanem a vidék olvasni vagyo polgéarai koziil barki. Ezt a
fennmaradt konyvtar darabjainak kdvetkezd bejegyzésébdl tudjuk: ,,A haszndlni elvitt tulajdonnak
az a szava hozzad, hasznalj, s gazddmnak adj haza.”*" A konyvtar rekonstrudldsara ma mar nincs
lehetdség, hiszen Kozma Gergely halalakor, 1849-ben iddsebb fiai tdvol voltak, a szabadsadgharc
honvédeiként harcoltak, tehat nem tudtak a konyvek sorsaval torédni. Késébb, 1852-ben a
megmaradt konyvtarat — melynek egy része a szabadsagharc viharai kozepette megsemmisiilt — az
orokosok a Kolozsvari Unitarius Kollégium Konyvtaranak adomanyoztak.

Hogy mit tartalmazott a konyvtar, arrol a megmaradt példanyok mellett Geds Jozsef*® és
Kozma Gergely levelezésébdl szerezhetiink tudomast. A szegény falusi unitarius pap gyljtotte kora
legkitlinébb kiilfoldi és hazai miiveit, szépirodalmat éppugy, mint filozofiai és tudomanyos
munkakat, valamint folyoiratokat. Ami azonban a legérdekesebb; valamilyen Uton, nem tudjuk
hogyan, hozzéjutott a korszak tiltott konyveinek egy részéhez is. Baratja, Gedd Jozsef 1803. februar
27-én firott levelébol tudjuk,49 a kovetkezoket: ,,ezutan fogom veled naponként kozleni a tiltott
konyvek lajstromat.” Tehat Gedd, aki ekkor Marosvasarhelyen ¢élt, valahogyan hozzdjutott a
cenzura altal visszautasitott, tiltott miivekhez. Ezekbdl Kozma Gergely kivalasztotta az 6t érdekld

“2 Kozma Gergely levele Kazinczynak. Sz. Gerice, 1805. jan. 28. In: Kazinczy Ferenc levelezése. 3. kot. p. 251.
*® Kazinczy levele Kozma Gergelyhez. Er-Semjén, 1805. marc. 1. In: Kazinczy Ferenc levelezése. 3. kot. p. 274.
“V§.: Kozma Ferenc id. mii
“ Kozma Gergely: Prédikaciok (1787—1813). Roman Tudomanyos Akadémia Konyvtara, Kézirattar, MSU 445.
“® Idézi: Kozma Ferenc id. mii p- 42.
“"Uo.
8 Ged6 Jozsef (1778-1855) jogasz, irodalompartolé. Kollégiumi magantanitja Kozma Gergely, akivel annak halalaig
barati viszonyban volt. Levelezett az irodalom korabeli nagyjaival: Kazinczyval, Dobrenteivel, Boloni Farkas
%éndorral. Négyezer kotetes konyvtarat a kolozsvari unitarius f6gimnaziumnak ajandékozta.
Uo.
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munkakat, a nyomtatashoz hasonld gyonyorii kézirdsaval lemasolta és sajat keziileg bekototte. E
konyvek kora legmodernebb alkotasai voltak, és ami témank szempontjabol a legérdekesebb,
szamos gondolatot hasznalt fel ezekbdl a mivekbdl, kéziratban rdnk maradt magyar nyelvi
prédikacidiban. Van olyan prédikacioja, mely a szivarvany keletkezésének természettudomanyos
magyarazatarol szol, van olyan is, mely a vizek, és a szél erejének energiaforrasként torténd
felhaszndlasat javasolja, vagy hidak, utak épitését szorgalmazza. De vannak olyan prédikécioi is,
melyek a felvilagosodas legfobb erkdlesi elveit, a népek szabadsagat, fiiggetlenségét kovetelik. Sok
prédikacidja sz6l az olvasds fontossdgarol, a szinhdz szorakoztatd és egyben felvilagositd
szerepérol.

O maga, mint a népnek j6 példat mutaté pap, nem csak prédikalt, tett is azért, hogy az
emberek sorsa jobbra forduljon. Irt magyar ABC-s konyvet a falusi iskoldk szamara, forditott
szindarabokat, felolvasasokat tartott a falu irastudatlan felnétt lakosainak a legfrissebb magyar
ujsagokbal, folyodiratokbol, nyaron a templom kertjében, télen az iskoldban. Gondja volt arra, hogy
kiilon foglalkozzon a falusi iskola padjaibdl mar kikeriilt fiatalokkal is, akiket a legfogékonyabbnak
tartott az 0j eszmék befogadésara.

Olyan vidéken élt, elobb Szentgericén, majd Kovenden, ahol a kdzelben nem lehetett orvost
talalni. Szintén levelezésébdl tudjuk, hogy tanulmanyozta Matyus Istvan® orvosi munkait, valamint
botanikai, a gyogyfiivek hatasat targyalo miiveket. Ugy gondolta, hogy kotelessége a szegény népen
segiteni, ha beteg. Osszeallitott egy receptkdnyvet, és a legalapvetdbb gyogyszerekbél,
gyogynovényekbok mindig tartott készletet otthonaban. Ha hozzéd fordultak segitségért, egynapi
jarofoldre is elment, hogy segitsen a beteg embereken. Az 1834. évi nagy kolerajarvany idején
falurol falura jart, és probalt segiteni. Megtanulta a foghtzast is. Foghuzasairol 1816-1833-ig
jegyzOkonyvet vezetett,”* melybe feljegyezte az dsszes foghuzast (szam szerint 2960 fog), melyet ez
¢vek alatt elvégzett. Munkéjaért soha nem fogadott el pénzt, ,,azon tudat, hogy embertarsain
segithetett, béséges jutalom volt lelkének.”>

Ismeretterjesztd, segitd céllal, gylimdlcsfa-nemesitéssel is foglakozott. Szentgerice majd
Kovend, és a kornyezd falvak lakosai mind Kozma Gergelytdl tanultak, az 6 segitségével végeztek
a gylimolcsfak nemesitését. (Fennmaradt gyliimodlcsfa nemesitési napldjanak egy toredéke melynek
tanusaga szerint 1825-1833-ig 1539 db gylimdlcsfat oltott.)>®

Tajékozott volt kora szinte minden népfelvilagositd torekvésével kapcsolatban. 1844-ben
kérelmet intézett a felvinci hatdésaghoz, hogy addig is, amig az orszaggyililés napirendre tiizi a
foghazak allapotanak javitasat és a fogva tartottak oktatasat, fogadjanak el tle egy Bibliat, melybol
az irastudatlan foglyoknak amerikai mintéra naponta felolvasnanak.>*

Kozma Gergely ¢letének utolsé évében, a szabadsagharc kitorése utan, toborzddalt irt, hogy a
kornyék lakéit az elnyomok elleni fegyveres harcra 6szténozze. A toborzédal ald ezt irta: ,,ira egy

50 Matyus Istvan (1725-1802) orvos. Orvosi oklevelét Utrechtben szerezte. Gottingenben, Marburgban és Bécsben
folytatott orvosi gyakorlatot, 1757-ben hazatért és Marosszék féorvosa lett. Konyvtarat (1326 kotet), nyomdajat és hazat
a marosvasarhelyi kollégiumra hagyta. F6 mivei: Diaetetica, az az: a jO egészség megtartasanak modjat
fundamentomosan eléado konyv (1-2. kot. Kolozsvar, 1762—1766); O és uj diaetetica... (1-6. kot. Posonyban. 1787—
1793).

* Foghuzas Jegyzékonyve. Melybe 1816-t0l fogva azon szenvedé felebarataimnak, kiknek fogaik orvosolhatalanul
fajtanak, s ezen kintol kivonas altal megszabaditottam minden jutalom nélkiil, 1833-ig neveik, a fog szamaval, s a
kivonas napjaval egyiitt, emlékezetnek altal feljegyeztettek Kozma Gergely altal. A kézirat 1876-ban még a csalad
birtokaban volt. Késébbi sorsa ismeretlen.

52 [dézi: Kozma Ferenc id. mii p. 58.

%3 A gyiimoélesfa oltas jegyz6konyvének toredéke a foghiizasok jegyz6konyvével egyiitt szintén a csalad birtokaban volt
még 1876-ban.

* A folyamodvéany masolata 1876-ban a csalad birtokaban volt. Az amarikai foghazak allapotaré] tobben irtak, szamos
lap is foglakozott velilk. Kozma Gergely valdsziniileg Boloni Farkas Sandor 1834-ben, ezeregyszaz, 1835-ben, ezer
példanyban megjelent *Utazas Eszak Amerikdban® cimii munkajabol meritette az Gtletet. 1835-ben a mii mar a tiltott
konyvek listajan szerepelt.
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atya, kinek harom varosban harom fia nemzetdérségi kozvitéz.” De 6 maga is akart tenni valamit. A
75 éves Osz pap, hogy kivegye a részét a maga modjan a harcboél, 16haton jart prédikalni az erdélyi
havasokba, a szabadsagharc katonainak. Az eréltetett fizikai és szellemi munka alaasta amigy is
gyonge egészségét. 1849. augusztus 14-én meghalt. Nem sokkal késobb kiilldoncok jelentek meg a
kovendi paplakban, hogy elfogjdk, de mar csak a Koronka Antal®® altal kiéllitott halotti
bizonyitvanyt kaptak kézhez. A kegyes halal megmentette a fogsagtol, s6t talan még rosszabbtdl is.
Egyik fia a szabadsagharc katonajaként, a csatamezOn esett el.

Gombasi Istvan, Herepei Janos és Kozma Gergely csak harom szinte ismeretlen név
felvilagosodas magyar hivei koziil, akik ¢életiik céljanak tekintették, hogy a sajat szerény
eszkozeikkel, de minden erejiikkel a nép felvildgositasan, tudatlansagdnak enyhitésén dolgozzanak.
Prédikacioikkal, és gyakorlati tevékenységiikkel sokat tettek, de nem eleget. Ok is, mint szdmos
hasonléan gondolkod¢ tarsuk, a bajok gyokerét a nép irastudatlansagaban lattak. Az olvasni tudast
alapnak tekintették, melyre minden egyéb ismeret raépiilhet.

A szoéban elmondott egyhazi beszédek gondolatai, bar sokakhoz eljutottak és szajrol-szajra
terjedtek, mégsem nytjthattak elég sokrétli és pontos ismeretet az irdstudatlan népnek. Ezért
hangsulyoztak a papok a nép gyermekei szdmara az iskolak létesitésének fontossagat, és a felndtt
korti lakossdg korében az analfabétdk szdmanak csokkentését, illetve szdmukra a szobeli
ismeretk6zlést a templomokban, egyhazi szertartasok keretében.

A jobbagyok gyermekeinek elvileg 1777 — a Ratio Educationis megjelenése ota iskolaba
kellett jarniuk. Ennek ellenére nagy résziik analfabéta, félanalfabéta maradt, még a reformkorban is,
hiszen a sziiléknek sziikségiik volt a zsenge koru gyermekek kétkezi munkdjdra is a csalad
megélhetésének biztositasara. Ezért tehat sokan egyaltalan nem, vagy csak rendszerteleniil tudtak
iskolaba kiildeni gyermekeiket. Az analfabétdk szama alig csokkent. Azok a gyermekek, akik
valamilyen szinten elsajatitottdk az olvasas ismeretét iskolds korukban, csak kis toredéke
érdeklddott felndtt kordban a konyvek, hirlapok, folyoiratok irant. A falusi iskoldk tanitdéi nem
nevelhették olvasova a gyermekeket, hiszen maguknak sem volt pénziik konyvekre, ,,mert fizetésok
ruhazatra sem elég, az élelmiszereket maguk termesztik, pedig sem tollal a keziikben, sem rugalmas
pamlagon konyvek olvasédsa altal, hanem &s6- €s kapaval: azutan csodalhatjuk, ha faradt tagjait
pihenésre ereszti ahelyett, hogy olvasgatna. Deriiljon aztdn hazank és népiink jobb vilaga!” — irta a
magyar népoktatas helyzetérdl, a tanitok anyagi viszonyairol Magyar Mihély kiad6-konyvkereskedd
1848-ban.”® Hasonl6 képet fest a tanitok miiveletlenségérdl, a sajat konyvek hianyardl Téancsics
Mihaly is, ,,Eletpalydam” cimii 6néletirasaban.>’

A reformkorban a politikai élet megélénkiilése, a miivel6dési igények novekedése nyoman a
tarsadalom szélesebb rétegei valtak rendszeres olvasokka. A felvilagosodas iddszakahoz képest
joval tobb hirlap, folyoirat, és konyv jelent meg magyar nyelven. Ennek ellenére, ugyantigy, mint a
felvilagosodas kordban, még mindig az egyhazi beszéd, a prédikdcié maradt a nyilvanossag legfobb
foruma, hiszen a parasztsdg nagy része még mindig analfabéta volt. A prédikacié azokat is bevonta
a kozligyekrol vald k6zos gondolkodasba, akik az egyéb lehetdségekbdl — éppen irastudatlansaguk
miatt — kimaradtak. A katolikus €s a protestans papsag még a reformkor idGszakaban is igen
jelentds, €s nagy befolyéssal biro értelmiségi rétegnek szamitott. Olyan értelmiségiekrdl van szo,
akik egyszerre voltak europaiak, €s hazajuk sorsaért aggodd patriotak, akik kiilfoldrél hozott
tudasukat, itthoni tapasztalataikat a reformkor szolgalataba allitottadk. Természetesen nem minden
pap volt ilyen, de a fennmaradt prédikaciok arrol tantiskodnak, hogy sokan voltak koztiik olyanok,
akik egyhazi beszédeik révén, széles korben terjesztették a reformeszmeéket. ,,Kialtd sz6 vagyunk a
pusztaban” fogalmazta meg a papok szerepét a kozéletben az egyik reformkori szerzo.

%5 Koronka Antal (1806—1855) unitérius lelkész, 1849 és 1855 kozott kovendi pap.

% Magyar Mihaly: A magyar kényvkereskedés és irodalom iigyében. = Pesti Divatlap 5 (1848) No. 7-11. — Az idézetet
kozli: Fiilop Géza: A magyar olvasokdzonség a felvilagosodas idején, és a reformkorban. Bp., 1978. Akadémiai Kiado.
p. 255. (Irodalomtorténeti konyvtar 33.)

> Tancsics Mihaly: Eletpalyam. Széveggond., jegyz.: Czibor Janos. Bp., 1978. Magvetd. 615 p. (Tények és taniik)
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Az alkalmi prédikaciok, temetési beszédek lehetéséget teremtettek arra a reformkorban is,
hogy a legkiilonbozébb témakrol fejtsék ki nézeteiket. A tavoli vidékeken, kis telepiiléseken
szolgalo papok koziil sokan f6 feladatuknak tekintették a hasznos ismeretek terjesztését, a falusi nép
felvilagositasat. A prédikaciora tigy tekintettek, mint a szamukra rendelkezésre all6 egyetlen kozlési
lehetdségre, amelyet igyekeztek is kihaszndlni. A beszédek témai igen valtozatosak, kozottiik
gyakran bukkan fel a nevelés kérdése, mint a legfontosabb dolog, a jovO formalasa szempontjabol.
A 19. szézad 30-as, 40-es éveiben a katolikus és protestans papoknak nagy szerepiik volt abban,
hogy a nevelésre vonatkozo reformeszmék eljutottak az emberekhez, koztiikk az iradstudatlanokhoz
is. A papsag egy, a tarsadalmi reformok irant érdeklédé része felismerte, hogy a reformok, igy a
nevelésiigyi reformok sziikségességérol is, meg kell gyézni a hiveket. Szamos ilyen jellegti beszéd
hangzott el a templomokban kiilonbozé jeles események, vagy temetések alkalmaval. Ezek
tobbsége kéziratban maradt fenn, de sokat ki is nyomtattak. Az egyhdzi beszédek értékes
adalékokkal szolgilnak a hazai neveléstorténeti kutatisok szamdra arrdl, hogy a reformkorban
milyen jellegli nevelésiigyi kérdéseket tartottak annyira fontosnak, hogy széles hallgatosag elott,
nyilvanosan beszéljenek rola. A széles kozonséghez szolo templomi és temetési beszédekben a
papok probaltak megmagyarazni a hallgatésagnak olyan nagy horderejii, a reformkorban el6térben
allo kérdéseket, mint a nép tudatlansdganak, analfabétizmusdnak megsziintetése, miivelésének
sziikségessége, a népiskolak allitdsanak fontossaga, a tanitok megfeleld képzésére. A beszédek
hatasat nehéz felmérni, hiszen csak feltételezéseink lehetnek a hallgatdsdg nagysagardl és
Osszetételérol. Azt azonban tudjuk, hogy a templomi és halotti beszédek hallgatosaga korra, nemre,
tarsadalmi helyzetre val6 tekintettel meglehetdsen heterogén volt. Férfiak, ndk, gyermekek, iddsek
¢s fiatalok, irastudok és analfabétdk, nemesek, mesteremberek, foldmiveld parasztok hallgattak
ezeket a beszédeket. A tovabbiakban a hatalmas reformkori anyagbdl véalogatva elemziink néhany
jellemzd nevelési targytl egyhdzi beszédet, abbol a célbol, hogy bemutassuk, milyen témak
foglalkoztattak a szonokokat, milyen eszmék jutottak el a széles hallgatésaghoz.

Beke Samuel, zilahi reformétus lelkész,>® nyomtatasban megjelent prédikacioiban® gyakran
nevezte magat néptanitonak. A szdszéket kozéleti forumnak tekintette, és legfobb feladatanak azt
tartotta, hogy a prédikaciot, mint a népnevelés szerinte leghatékonyabb szdcsovét arra hasznélja,
hogy a kor haladdé gondolatait kozvetitse a szélesebb kozonségnek, koztiik az irdstudatlan
rétegeknek is.®® Tobb prédikaciojaban is taldlunk nevelési vonatkozast részeket. 1828-ban jelent
meg ,,A tudomany vilagossag” cimii beszéde, amelyet az ,,Evangelico Reformatum Nemes
Gymnasium Iskolai Esztendeje kezdetének alkalmatossagaval” mondott el. Az emberi élet
rendeltetése — Beke szerint az —, hogy ,.értelmesen, azaz: a dolgok természetével megegyezdleg
cselekedhessiink”. A tudomany feladata, hogy feltarja az emberek szamara a természet és a
tarsadalom felszini jelenségei mogott rejtézo titkokat. Aki nem tanul, nem is képes vilagosan latni
¢s gondolkodni. Nézete szerint a tudds, a megismerés, a vilagossagot teremtd tudomany arra
szolgal, hogy az ember mélt6 tagja lehessen a tarsadalomnak, hogy ,,polgéri Jussai” vilagosak
legyenek szamara. A gondolkodo, tanult ember ,,mélt6 jussal kivanja meg a tarsasagi fOhatalomtol,
hogy 6tet emberi rendeltetéséhez képest testi-lelkiképpen boldogitsa, tokéletesebbitse, vilagositsa,
hogy a gondolkodast és szolast, ezt a 1¢élek szabad 1étezését tdle el ne fojtsa, sérelmeit orvosolja”.
Aki tudatlan, azt konnyli ,,vakon vezetni” vagy ,er6szakkal hajtani”. ,Hol a koznép vak

58 Beke Samuel (1803-1836) reformatus lelkész. Tanulmanyait a zilahi és a kolozsvari reformatus kollégiumban
végezte, majd a Bethlen csalad udvari papjaként miikodott Bethlenben. 1828-t61 halalaig Zilahon lelkész.

% Nyomtatasban megjelent prédikacioi: A kozonség keserve harom énekben. Pataki Samuel végsé tisztességtételén
(Kolozsvar, 1824); A tudomany vilagossag. Egyhazi beszéd (Kolozsvar, 1828); Emlékbeszédek néhai id. Zilahi ifj. Kiss
Ferencz és Kiss Ferenczné végtisztességtétekre (Kolozsvar, 1832); Sirjatok a sirokkal. Gyéaszbeszéd Kiss Katalin felett
(Kolozsvar, 1832); Imadsagok br. Banffi Sarolta felett (Kolozsvar, 1834); Vasarnapi beszédei 1-2. Kiadta Nagy Ferenc
(Kolozsvar, 1840).
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tudatlansagban tartatik” — allapitja meg Beke, ott nép ,,az uralkodo kényének jatéka, a tisztviselok
henye csalardsaganak ado6zdja, lelki testi nyomorékja”. A tudas legfobb haszna tehat az, ,,hogy a
setétség artalmaitol megszabadit — ellenben polgari szent jussainkkal megismerkedtet”. , Aldott
jotéteményiiek a tarsasdgra nézve a vilagositd és melegitd tudomanyok, melyek a hazanak és
nemzetnek kotelességeiket tisztan esmerd s hiven betoltd foket... nevelnek”. Beke Samuel a tanulés
¢s a polgarosodas kozott tehat kozvetlen dsszefliggést lat.

1834-ben, a kolozsvari Farkas utcai templomban mondta el ,,Igazsag ¢és tévelygés” cimi
prédikacidjat nagyszamu hallgatdsag eldtt. A beszéd hatalmas sikert aratott, kéziratos mésolatokban
terjesztették, igy maradt fenn.”* A viharos erdélyi orszaggytilés alatt elhangzott ,,templomi elmélet”
(ahogyan Beke fogalmaz) tartalmazza mindazokat a gondolatokat, amelyekért a reformellenzék
kiizdott.*?

Mint 1828-as beszédében, Beke itt is abbdl indul ki, hogy a tanulas, a nevelés mennyire
fontos a helyes a gondolkodas kialakitasaban, mely az értelmes cselekedetek alapja. ,,Az ember nem
sziiletik, hanem lesz, s amivé lesz, jobbara a nevelés altal lesz” — szdgezi le. Erdteljesen biralja kor
nevelési-oktatasi rendszerét. A tarsadalom sziik rétegei jutnak csak iskolaba, és akik részesiilnek is
az oktatas aldasaiban, azok sem nyernek sokat, hiszen a nevelés soran nem fejlesztik egyforman ,,a
testi-lelki tehetségeket”. ,,Ha a 1élek miveltetik is, a test parlagon hever, mintha az ember egyediil
szellemi Iény, egyediil 1¢lek, nem pedig test is volna”. Haszontalan ismeretek tomegét sulykoljak az
ifjak fejébe, nem torekszenek arra, hogy gondolkodni, helyesen itélni tanitsak meg a gyermekeket.
Olyan tomegeket nevelnek értelmes emberi 1ényekbdl, akiket, mivel gondolkodni, és véleményt
alkotni nem tudnak, a kormanyzat ,.kénye kedve szerint arra s oda mozgat, hova néki tetszik.” A
kormanyzat szerint a koznépet tudatlansdgban kell tartani, éppen azért, hogy ne is legyen képes
helyzetét atlatni. Pedig, ha a tarsadalmat Ugy szemléljilk, mint egy épiiletet, ,,annak alapjat a
foldmiveld osztaly tészi, falait a megvetdleg, gunnyal nevezett nép.” Az uralkodo6, aki mindent
meghataroz, csak az épiilet tetejére biggyesztett ,,gomb, csillag, csak cifrasag, nélkiilek talam
ellehetnénk”— vallja Beke. Nincs jobb véleménnyel a nemességrél sem. Nézete szerint a nemesek
ingyenéldk. Sziiletési eldjogaikra hivatkozva ,,ingyen hevernek, pazarolnak,” semmi hasznos
tevékenységet nem végeznek.

A prédikéacio utolsd részében Beke javaslatokat fogalmaz meg. Nevelni, tanitani kell az
embereket, a gyermekeket, de a felnbtteket is, meg kell tanitani 6ket gondolkodni, itélni, cselekedni
sajat maguk és a koz érdekében. ,,Nyissuk fel szemeinket, mert azért ada Isten dket, hogy lassunk
velok, s ne engedjiik magunkat mastol vakittatni” — vallja.

Egy masik prédikélci(')jéban,63 melyet 1835. 4prilis 26-4n mondott el a zilahi reformétus
templomban V. Ferdinand tronra lépése alkalmabol, még tovabb ment. Az uralkodo feladatairdl
szo6lva azt hangsulyozza, hogy ,,a fejedelmek csak a polgari tarsasagnak megbizottjai, kikre azok a
kozakarat végrehajtasat bizzak.” Figyelmezteti a csaszart, hogy nem azok a nagyok, akik ,,sokakon
uralkodnak, hanem kik béfolyhatasuknal fogva sokakat szolgélnak.”64

Beke Samuelnek az elébbiekben ismertetett prédikéacioibol olyan polgari eszméket ismerhetett
meg a zilahi és a kolozsvari templom kozonsége, melyek felvetddtek a pozsonyi orszaggytilési ifjak

60 Vo6.: Benké Samu: Beke Samuel élete és halala. In: Benkd Samu: A helyzettudat valtozasai. Mavelddéstorténeti
dolgozatok. Bukarest, 1977. Kriterion. p. 151.

61 ,,Beke Samuel két elmélkedése. Igazsag és tévelygés.” ff. 1-9. OSZKK Quart. Hung, 1966. Megjelentetésére a kor
cenzuraviszonyai kdzt gondolni sem lehetett.

82 Feltételezések szerint Beke korabbi liberalis-demokratikus szellemii prédikacioi adtak az Gtletet a reformmozgalom
vezetdinek, hogy éppen 6t kérjék fel az orszaggyiilés ideje alatt e beszéd megtartasara.

63 ,Beke Samuel két elmélkedése. A keresztyén tisztviselok szép hivatasa.” OSZKK Quart. Hung. 1966. ff. 9-22.

64 E prédikacioja miatt Beke Samuelt perbe fogték, eltiltottdk a templomi szolgélattol. A hossztl, egy évig tartd egyhazi
eljaras végén ugyan felmentették, de ezt kovetden vilagi birdsagi ligy is indult. A tiidobajjal kiizdé Beke azonban ezt
mar nem érte meg, a sok izgalom siettette halalat.
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tarsasagaban, a kolozsvari kaszinoban, a sajtoban, a konyvekben, és mindeniitt a reformkori
Magyarorszagon. Olyan emberekhez is eljutottak igy ezek az eszmék, olyanokat is gondolkodésra
késztettek, akik nem tudtak olvasni.

A Salamon Jozsef altal szerkesztett ,,Erdélyi Prédikatori Tar”-ban jelent meg Herepei Karoly
reformatus lelkész ,,Oskola-alapitasra buzdito beszéd”® cim prédikacioja, melyet 1832. majus 6-
an mondott el a kolozsvari ,,kiils6 reformatus templomban”.

Herepei Kairoly66 kivalo szonok volt. A kortarsak emlékezete megoérizte, hogy egy-egy
beszéde alkalmaval olyan tomeg gylilt 6ssze, hogy sokan, akik a templomba nem fértek be, az utcan
hallgattak szavait. Beszédében abbdl indul ki, hogy mig kiilf6ldon ,,a vilagosodas szép napja
magasra hagott” addig hazédnkban ,,a nép kozott nagy tudatlansag és setétség uralkodik.” Kiilfoldon
az orszag lakosainak jelentds része tanul, miivelddik, nalunk ,,maroknyi kicsin” csoport részesedik a
mivelddési javakbol. Nalunk a szegény emberek gyermekei ,,magokra hagyva nének, mint a mezei
burjan”, hiszen nem jarnak, nem jarhatnak iskolaba. Nem azért, mintha a szegény sziildk ,,nem
kivannak gyermekoket” iskoldba jaratni. ,,De van egy nagy ellenség, mely hatalmasabb mindennél,
¢és ez a sziikség.” Sziilok nagy tomegei alig tudnak gyermekeiknek ,,egy falat kenyeret nyujtani,
nemhogy még lelki mivelddésekre tigyelhetnének.” Ezért a legfobb feladat iskoldk allitasa ,,ahol
mindkét nemen 1évo gyermekek a lehetd legjobb moddal ingyen tanittassanak.”

Herepei, mint pap, a ,,meggy0zés fegyverét” hasznalhatja csak, hogy hiveit az iskolak
allitasanak ,,nagy hasznarol, s boldogitd befolyasairdl” meggybzze. ,,Az oskolak az emberi
mivelddésnek mivhelyei, s ezek nélkiil tarsasagi egyiittlétiink nem egyéb, mint egy gyiilevész
ember-csoport allati sereglése” — vallja. Torténeti példakon bizonyitja, hogy nagy uralkoddink
(Szent Istvan, Matyas kiraly, Bethlen Gabor, Maria Terézia) mind torekedtek arra, hogy az
oktatasiigy fejlédjon. Most is ezt kell tenni. Ha az uralkod6 nem segit, tdrsadalmi 6sszefogasbol kell
megteremteni a népiskolakat. ,,Elkeriilhetetlentil sziikséges, hogy minden faluban €s varosban
aprobb gyermekneveld-eldoskoldk legyenek” a szegény nép gyermekei szdmaéra. Ezekben az
iskoldkban fejleszthetd ki a nép gyermekeinek értelme, de itt ,,szelidiilnek erkdlesei is”, hiszen
»amint vilagosul a {6, ugy melegiil a sziv”’ — vallja Herepei. A gyermek lelke ,,0lyan, mint egy tiszta
papiros mellyre még semmi sincs irva, de amellyre akdrmit lehet irni; szive mint egy lagy anyag a
mester kezei kozott, melybdl az tetszése szerint angyalt vagy 6rdogot formalhat.” Eppen ezért
kellenek a jo tanitok és jo iskolak, hogy azokban j6 embereket, igaz hazafiakat, hasznos polgarokat
neveljenek a hazanak.

Egy varos, egy kozosség is sokat tehet azért, hogy a szegény nép gyermekei tanulhassanak.
Kozadakozasbol fel lehet épiteni, és miikddtetni lehet egy népiskolat. Felszolitja a hallgatosagot,
hogy mindenki erejétol fliggden aldozzon erre a célra. Ha az orszag mas varosaiban és falvaiban is
igy tennének, ,,eljon az a boldog id6, mikor a magyar haza aldott f6ldjén minden falu kebelében jol
elrendezett nemzeti oskoldk lesznek, mikor az értelmesség €s vilagosodottsag olly kozonséges lesz,
hogy mindenki legaldbb irni olvasni tud, mikor a magyar paraszt gazdasagi konyvekbdl tanulja
meg, mint kelljen sajat foldjét jobban miivelni, s az innep napokon vagy hosszu téli estéken felesége
s értelmes gyermekei kozt karikdban {ilve hazai hirlapokbdl olvassa el6ttok a bel- és kiilfold
nevezetesebb torténeteit.” ,,Higgyetek — folytatja a szonok, és hitetek légyen munkas. Epitsetek
oskoldkat a koznép gyermekei szdmara!”

Talan ez a prédikacio is hozzajarult ahhoz, hogy tiz évvel késobb felépiilhetett a hidelvei
népiskola, melynek felszentelése alkalmaval, 1843. november 5-én, Herepei Kéroly dccse, a szintén

6 Herepei Karoly: Oskola-alapitasra buzditoé beszéd. = Erdélyi Prédikatori Tar 2 (1834) No. 2. pp. 124-152.

66 Herepei Karoly (1802—1871) reformatus lelkész, tanar, az akadémia levelez6 tagja. Tanulmanyait Kolozsvaron,
Marosvasarhelyen és Nagyenyeden, majd Bécsben és Gottingaban végezte. 1825-t6]1 Kolozsvaron papként, 1834-t6l a
Kolozsvari Reformatus Kollégiumban, 1835-t61 a Nagyenyeden miikodott tanarként. 1841-ben Vizaknara hivtak
papnak. Itt miikodott halalaig.
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reformatus lelkész Herepei Gergely67 prédikalt, aki szintén kivalé szonok, a koziigyek, koztik a
nevelésiigy irant elkotelezett aktiv kozéleti ember volt.

A prédikéci(')68 elején a lelkész koszonetet mond mindazoknak, akik hozzajarultak a népiskola
felallitasdhoz, igy a reformatus egyhdznak, a varosnak, és azoknak a maganembereknek, akiknek
adomanyai révén felépiilhetett az iskola. Megemliti, hogy ezel6tt tiz évvel 6 hazrél hazra jarva
aprodonként gylijtotte Ossze a sziikséges 0sszeg egy részét. Mint az iskola egyhazi feliigyeldje,
személy szerint fontosnak tartotta, hogy ne csak egy iskolaépiilet emelkedjen a semmibdl, hanem
egy olyan intézmény, mely sokféle célt szolgal, nemcsak a tanitast. Felismerve, hogy egy iskola
nemcsak a gyermekek oktatasat, nevelését, hanem a felndttek miivelését is szolgalhatja, ugy
rendelkezett, hogy az 0j iskoldban a minden reggel és este tartott istentiszteleten ne csak a
gyermekek, hanem sziileik, és a kornyék idésebb lakosai is részt vehessenek. Hogy lehetdséget
teremtsen ,,a legszegényebbeknek is azon jotétemény hasznalasara, melyet a hasznos konyvek
olvasasa nyujt” olvaso tarsasagot alapitott, konyveket vasarolt, és egy kis népkdnyvtart alapitott,
melyet az iskolaban helyezett el. Itt minden vasarnap barki, gyermek és felndtt helyben olvashat,
vagy kikolcsonozheti a konyveket. All tehat a népiskola, mindenki hasznara. Kéri ezért a sziiloket,
»akiknek igen nagy béfolyasok van a gyermek jovenddjére”, hogy kiildjék gyermekiiket az iskolaba,
hogy ott ,ott szivét nemes érzésekkel, lelkét, értelmét hasznos ismeretekkel gazdagitsak™.
Megjegyzi, hogy vannak sziilok, ,kik e legszentebb kotelességiiket elhanyagoljak, semmibe
veszik”, pedig ez nagy blin. Hangsulyozza, hogy a most felépiilt iskoldban ingyenes a tanitas, ezért
kéri a legszegényebb sziiloket is, hogy ne gatoljak gyermekeik iskolaba jarasat.

Szo6l a ,,statushoz” is. Véleménye szerint ,,a nép erkdlcsi és értelmi aldsiillyedésének a nevelés
¢s oktatas hidnya az oka” Nézete szerint az allam kotelessége gondoskodni a népnevelésrol.
Karhoztatja azokat, ,,kik ugy hiszik, hogy a tarsasag érdekében van az, hogy a nép tudatlan legyen,
mert csak szolgakra, kik engedelmeskedni tudnak, s nem emberekre, kik jogaikat ismerik, van
sziikség.” Rettenetes, vétkes és esztelen az a nézet — fakad ki — mely oly sokaig uralkodott, és mely
a népoktatast nem fejlesztette éppen azért, hogy a jogait nem ismerd, tudatlansagban tartott népet
engedelmességre kényszeritse. Az allamnak érdeke, hogy 4ldozzon a nép miivelésére, mert tudatlan,
allati sorban €16 tomegek nem képesek a kor magasabb szellemi és gazdasagi igényinek megfelelni.
A népiskolakban az alapvetd ismeretek mellett a gyermekek megtanulhatjak a korszerli gazdalkodas
alapjait is. Erdteljesen hangsulyozza, hogy milyen sok mulik a falusi tanitokon. Legyen a tanito ,,a
status szolgdja”. Az ,,angol parliament”-re hivatkozva, ahol nemrégiben kimondtik, hogy a tanitoi
hivatal a legszebb, de egyben az allam szamara legsziikségesebb hivatal is, koveteli, hogy nalunk is
az allam képezze és fizesse a tanitokat. Végiil magahoz az 1j iskolahazhoz szol: ,.falaid kozott
békesség lakozzék, 1égy te a tiszta tudomanynak, erkélcséssé%nek, ¢s valladsossagnak plantaiskolaja.
Nevekedjenek itt a hazanak értelmes, jo és hasznos polgarai.” ’

Herepei Gergely a tovabbiakban is szivén viselte a hidelvei népiskola sorsat. Par évvel késdbb
az iskola ,,.kdozmegvizsgaltatasa” alkalmaval tartott prédikacidjaban a sziil6khoz sz61t.”® Abbol indul
ki, hogy a sziil6i hazban kapja a gyermek az elsé benyomasokat, amit ott 1at, az egész életére nézve
meghatarozo. A sziiloknek ,kotelességek minden tettekre, sOt szavakra is vigyazni, hogy a gyermek
rosszat ne tanuljon”. Sok sziilé azért nem kiildi gyermekét az iskolaba, mert ugy gondolja, a

o7 Herepei Gergely (1807-1859) reformatus lelkész. Tanulmanyait Kolozsvaron végezte, majd Pesten mérnoki

oklevelet szerzett. A csaladi hagyomanyokat kovetve teoldgiai tanulmanyokat folytatott a marburgi és a gottingai
egyetemen. EI6bb Désen, majd 1835-td1 halalaig Kolozsvaron miikodott lelkészként.

68 Herepei Gergely: A hidelvei népiskola felszentelése alkalmaval mondott beszéd. 1843. nov. 5. In: Herepei Gergely:
Alkalmi beszédek. Kolozsvarott, 1846. Ozv. Barrané és Stein. pp. 181-197.
¥ Eza kivansaga teljesiilt. Még a szazadfordulon is allt az 1843-ban felavatott iskolaépiilet, amelynek falai kzott sok,
késobb Erdély kozéletében fontos szerepet jatszo magyar tanult. Az épiilet helyén ma 6voda all.

Herepei Gergely: A tudatlansag a legnagyobb mételye egy nép erkélesi és anyagi jolétének. A hidelvei népiskola
kozmegvizsgaltatasa alkalmabol. In: Herepei Gergely: Alkalmi beszédek. pp. 199-212.
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szegény embernek nincs sziiksége tudomanyra. De mi is a tudomany? ,, A tudomany alatt érteniink
kell azoknak a dolgoknak az ismeretét, melyeknek tudasa szellemi és anyagi, vagy mas szokkal testi
¢s lelki jolétiink elOmozditasara, arra, hogy igazan emberi ¢életet ¢lhessiink, mulhatatlanul
sziikséges.” Ezt a tudoményt tanuljak meg a gyermekek az iskolaban, ahol a ,nevelés és tanitas
altal” észre és erényre tehetnek szert. Hangsulyozza, hogy az ember ,,sem eszesnek, sem erényesnek
nem sziiletik, hanem nevelés ¢€s tanitas altal azza lehet.” Ezért sziikséges, hogy a gyermekek
iskolaba jarjanak. Felszolitja a sziiloket, hogy kiildjék gyermekeiket iskolaba. Szol arr6l, hogy a
csalad szegénysége miatt sokszor a kis gyermekeknek is dolgozniuk kell, vagy kisebb testvéreikre
vigyazni, mig a sziilok dolgoznak. Néha a tdvolsag, néha a ruhdzat hidnya gatolja az iskolaba jarast.
Példaként allitja a tobbi sziild elé azokat a ,,tiszteletre mélto s jo érzésu sziiléket, akik napszammal
keresett kenyereket megvonjak a szajuktol, hogy gyermekeiket a tudatlansag baromi allapotjabol
kiemeljék.” Most azonban all és viragzik a hidelvei népiskola, ,a szegény sorsu szilék
konnyitésére”. Ezért a szlilok kotelessége, a gyermekeket ,,az iskolatol el nem vonni, el nem
tartoztatni, hanem folyamatosan és szorgalmasan jaratni.” Felhivja a sziilok figyelmét arra, hogy
,»az iskola csak akkor lehet foganatos a gyermekre nézve, ha maguk a sziilék kezet fognak a
tanitoval a nevelésben.”

A sziill6k meggy6zése a gyermekek iskolaztatasardl fontos kérdés volt a reformkorban. A
kisebb helységekben miikodo lelkészek prédikacioi kozott is taldlunk olyanokat, melyek a sziilok
feleldsségérdl szolnak. Erdekes az az 1834. oktober 19-én, a szilagysagi kis faluban, Kémeren
elhangzott beszéd, mely a sziiléknek a gyermek jovOje alakitdsdban betoltott szerepével
foglakozik.”

A beszéd elé flizott rovid bevezetésben az ,,Erdélyi Prédikatori Tar” szerkesztdje paptarsaihoz
fordul, és arrdl ir, milyen nagy szerepiik van a papoknak a nép nevelésében. Azt irja, hogy a papok
néptanitok is egyben. FO feladatuk, hogy a kor kdvetelményeinek megfelelden jaruljanak hozza a
nép ,,ertelmesedéséhez” és ,,nemzetesedés¢hez”. Felszolitja tarsait, hogy minden kedvezd alkalmat
— ,,oskolai esztendd kezdete, examenek, tanitok béallitasa, temetések, oskolahdz épitése” —
hasznéljanak fel arra, hogy ,,a tanulds nélkiil maradott sziiléket” meggydzzék a ,,gyermekeik jo
nevelésének hasznos voltarol”, és arrdl, hogy ne tartsdk otthon a mar mezei, vagy hdaz koriili
munkara foghat6 gyermekeket, hanem kiildjék Oket iskoldba. Hangsulyozza, hogy a helybéli pap
nagy tekintély a nép szemében, szavara hallgatnak, tehat ha a pap minden alkalmat felhasznal a
sziilok meggydzésére a gyermekek iskoldztatdsdnak fontossagarol, akkor sikert érhet el. Ezért kozli
a folyoirat a kémeri papnak’? a sziil6k feleldsségérdl szolo prédikacidjat, mintaként.

A beszéd felépitése logikus, stilusa egyszerti, latszik, hogy a falusi lelkész tekintettel volt
felndtt hallgatosdganak igényeire. Abbol indul ki, hogy a neveléstdl fiigg a gyermek jovoje, de
emellett ,,a jovO kor jolléte és a hazanak boldogsaga” is. A sziildknek kotelessége a gyermekek
jovOjérdl gondoskodni, nevelését, oktatdsat biztositani, és ha ezt teszi, hozzdjarul a haza jovdjének
szerencsés alakuldsdhoz is. Az ,,Anyaszentegyhdz vagy a Status” altal felallitott iskoldakban
»fejlédik a gyermek értelme, s gazdagittatik egész €letekre hasznos esméretekkel”. Ahhoz, hogy a
gyermek boldogulni tudjon az életben, sziikséges az iskola, hiszen ,,a tokélletesedd mesterségek
fejlédott észt, s irni, olvasni, s szamitani tudokat kivannak™. De a csak foldmiivelésbol €16 ember
sem nélkiilozheti a tudast. ,,Az eke szarva mellett is hasznos és gyOnyorliséges az olvasas,
kikeriilhetetlen a szamitds. Az adas-vevés, masokkal tett egyezések, mind feljegyzést kivannak”,
ezért meg kell tanulni irni iS. Az iras, olvasas, szamolas mellett egyéb hasznos ismereteket is
szerezhetnek a gyermekek az iskoldban, és e tudas birtokdban ,,szebb lesz eldttiik a természet,
kedvesebb a munka, kdnnyebb akdrmely mesterség”. Az iskola azonban nem pusztdn ismereteket
nyujt, hanem ,,virtusos érzésekre is fejti a szivet”. Az iskolazott ember tehat nem csak okosabb, de
jobb is lesz. ,,adjatok tehat oskolaba gyermekeiteket jo sziilék” — fejezi be prédikaciojat a kémeri

™! Nevelést targyazo beszédek. = Erdélyi Prédikatori Tar 3(1835) No. 4. pp. 121-151.
72 eiris . . . fe
Kilétét nem sikeriilt kideriteni.
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pap, ,,s jarassatok is oda dket szorgalmatosan, hol az ¢ értelmok hasznos esméretekkel gazdagittatik,
sziviik pedig vallasos érzéssel, s jo erkolcsokkel miveltetik.”

szlléi hdzban kell megvetni, ezért nagyon fontos, hogyan nevelik otthon a sziildk a gyermekeket.
Hiba ,,a sziilék rossz példa adasa”, ,,a sziilék kozotti villongés™, ,,a sziiléknek szerfeletti szeretete
gyermekeik irant”, vagyis a tulzott engedékenység. Ugyanakkor sulyos karokat okoz a ,.kemény
banas”, a testi fenyités, mely a gyermekeket ,,nem jobbitja, csak tetsz6 jokka teszi.” Az allando
verés félénkké, emberkeriilové teszi a gyermekeket, 6k is durvava, kegyetlenné valnak a
gyengékkel, kisebb testvéreikkel s az allatokkal szemben. A verés nem tartja vissza a gyermeket a
helytelen cselekedettdl, csak éppen titokban, akkor teszi a tiltott dolgot, mikor éppen nem figyelnek
rd. ,,Ravaszok, nyakasok, tartozkodok™ lesznek azok, akikkel sziileik durvan bantak. El6fordulhat,
hogy az ,oktalan verés, vigyadzatlan plagazas, szerencsétlen pofoniités”, siiketekké, akadozo
beszédiiekké, st esetleg nyomorékka teszi a gyermeket.

A prédikacio végén igy szol a pap a sziilokhoz: ,,Sziilék! Okos és szeretettel teljes fenyiték
altal remélhetitek, hogy gyermekeitekbdl 6nként engedelmes, szelid emberszeretd, s jora térekvd
emberek valjanak. Nem a durva biintetés, hanem a rossz tarsasagnak kikeriilése és a jo példaadas
vihetik véghez, hogy testben ¢s 1élekben ép gyermekek nevekedjenek fel kezeitek alatt”.

A katolikus templomokban is szamos gyermekneveléssel kapcsolatos prédikacio hangzott el a
reformkorban. Ezek koziil érdemes kiemelni Szepesy Ignéc73 pécsi piispdk egyik beszédét, mely
szintén a sziilékhoz sz0l.”* A piispdk mar beszéde elején azt hangsilyozza, ,,nem elegendd, hogy az
embernek teste, egyediil, mint a baromé megerésédjék; enni, inni tudjon, hanem okos ésszel
megaldott lelke 1évén, tudomdanyra is vagyon sziiksége.” A gyermek a szdmara sziikséges
ismereteket el6bb a sziiléi hazban, majd az iskolaban szerzi meg. Megtanulja az ,,Isten, 6nmaga, €s
embertarsai iranti kotelességeit”, az erkolcsos élet alapjait. A sziiloknek az az elsérendii feladata,
hogy megtanitsdk még egészen kicsi gyermekeiket arra, ,hogy indulatjait zabolazni tartozik,
nehogy masoknak testi-lelki javat akadalyozza, veszélyeztesse.” Figyelmezteti a sziiloket, hogy
mindkettdjiik feleldssége a gyermek felnevelése, bar ,.elsdé esztendeiben leginkdbb az anyja
faradsagos ¢s almatlan apolasara” van sziiksége. A késObbi években azonban nem nélkiilozheti a
gyermek az apa példamutatdsat, vezetését sem. A piispdk hangstlyozza, hogy ,hany apak anyak
vannak... kik a gyermekek nevelésre legsziikségesebb tudomanyokban is egészen jaratlanok™.

A fiatalokhoz, a leendd sziildkhoz szo6l, mikor azt mondja: ,Kik valaha hazigazdak,
gazdasszonyok, apdk és anydk akartok lenni, tanuljatok meg a keresztény tudomanyt,... irast,
olvasast, szdmvetést, mert ezek nélkiil sem leendd gyermekeiteket helyesen nevelni, sem hédzatokat
hasznosan kormanyozni képesek nem lehettek.”

Az ifjaknak azt javasolja, tanuljanak ,,valamely hasznot hajté6 mesterséget”, a lednyoknak az
,,az asszonyi nem foglalatossadgaihoz tartoz6 munkak™ elsajatitasat ajanlja. Felhivja a figyelmiiket az
egészséges életmodra, hiszen ,nincs becsesebb joszag, mint az ép egészség”, ,,a mértékletes,
takarékos élet”. Ugy gondolja, hogy a gyermekkor .vildgba 1épésiinktSl szamitva, mintegy
tizennégy esztendeig tart”. Eddig az életkorig a sziilok irdnyitjak életiinket, az 6 nevelésiik, példajuk
dontéen befolyasolja késdbbi életiinket. Tizennégy éves kor utan a fiatal mar maga kormanyozza
életét. Az ifjukor ,nem csupan a ,vigsdgnak, mulatsdgnak, enyelgésnek” ideje. Amit ekkor
elmulasztunk, nehezen potolhato. ,,Nagy nyereség a hasznosan eltoltott ifjusag” — vallja a piispok, a
gyermekkortol a hazassagig eltelé éveket tudatosan kell felhasznalni az Onnevelésre, a jOvo
épitésére.

3 Szepesy Ignacz (1780-1838) piispok. Tanulmanyait Egerben, Pesten és Bécsben végezte, ahol teologiai doktoratust
szerzett 1803-ban. Elébb Egerben, 1828-t6l Pécsett miikodott. Pécsi piispokként egyhazmegyéje falvaiban magyar
német ¢és horvat nyelven prédikalva tanitotta a népet. Pécsett tanitoképzd intézetet, liceumot, kdnyvtarat, nyomdat
alapitott.

" Szepesy Igndc: Egyhazi beszédek. 4. kist. Pécsett, 1840. A lyceum betiiivel. pp. 38-54.
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Az ,Erdélyi Protestans Egyhazi Beszédek Tara” elsd flizetében jelent meg Péterfi Jozsef™
reformatus lelkésznek egy beszéde,’® mely szintén a sziilék felelésségével foglalkozik. A beszéd
elején abbdl indul ki, hogy bar minden sziildben megvan a szeretet €s a felel0sség gyermekei irant,
mégis sokszor eléfordul, ,hogy a sziilok mértéktelen élete, vigyazatlansdga indulatos kitorése”
megfosztja a gyermeket ,,az épség s egészség draga kincsétdl.” Sok szegény sziilé kényszeriti
munkara kicsi gyermekeit. Bar a gyermekkorban végzett konnyl haz koriili munka, eldsegiti a
gyermek fejlodését, ,,a terhes és huzamos munkara iddeldtti kényszerités nem enged rendes
kifejlodést”. Ugyanigy a sziil6k gondatlansaga is sok esetben art a gyermeknek, ,testi épsége
lerontasat” eredményezi. A magukra hagyott kicsikre ezer veszély leselkedik, melyek nyoman
életre sz0lo sériiléseket szerezhetnek. A gyermeki vétkeket sok sziild ,,dithongé indulatossaggal”
kezeli, és ez is sokszor ,,soha helyre nem hozhat6 sérelmeket” okoz.

A gondatlansadg és durvasag tehat rossz neveld eszkoz, de hasonld karokat okoz ,,a puha
kényeztetd nevelés” is, mely ,,fészket rak a testben a nyavalydknak.” A ,,béséget, gondtalan koltést
¢s fénylzést” megszokott gyermekek sem testben, sem Iélekben nem egészségesek. Azok a sziilok,
akik ,,gyermekeik czifra o6ltozetére ... kolteni nem sajndlnak™ de ha a tanittatdsukra kell pénzt
aldozni, azt ,,z0golddva teszik”, kart okoznak. ,,Atok a tudatlansag” —vallja a szénok, ez az oka a
babondk, az erkolcstelenség terjedésének. ,, A tudatlanul, babonds eszmékkel feln6vd” gyermek
nem lesz képes a sajat sorsat megfelelden irdnyitani, boldogtalan élete lesz. Az iskolazasra aldozott
Osszeg ,,nem porba hanyt pénz”, hanem a gyermek jovdjébe torténd befektetés. Egy ,,barom-
pasztornak egy marha Orzéséért” joval tobbet kell fizetni, mint ,,a tanitonak a gyermek tanitasaért”.
Meégis sok tehetds sziild sajnéalja ezt a pénzt, ,,&s ajkai ginymosolyra vonulnak az eszelds alom
hallatan, mikor iskolak rendezésir6l, jobb karba helyezésirdl van sz96.”

Hibas az az ,alladalom” mely ,,szegény sorsii jobbagyainak hazat, polgari jogot, emberi
l1étezést nem akar engedni”, nem tamogatja az iskolak allitdsat, nem biztositja a tanitok tisztességes
fizetését. Az ilyen allam ,atkot von magéra” és ,,atkot készit utdédainak is.” ,,Halljatok meg ezt
sziilok! Halljatok kisebb s nagyobb tarsulatok fonokei, atyjai! S oh bar hallanatok ti is, nemzetek,
orszagok korményzoi, s akként cselekednétek!” —fejezi be beszédét a szonok.

A reformkorban, ndk temetésén elhangzott beszédek kozott sok olyat taldlunk, melyek az
asszonyok, feleségek és anydk gyermeknevelésben betoltott szerepével foglakoznak. A szamtalan
ilyen beszéd koziil egyet mutatunk most be. A beszéd Incze Séara temetésén hangzott el 1836.
marcius 13-4n, Kolozsvaron.”” E halotti beszéd azért érdemli meg figyelmiinket, mert 6sszefoglalja
¢és tikrozi mindazokat a ndkrdl és a nonevelésrdl megfogalmazodott gondolatokat, melyek a
reformkorban allandéan napirenden voltak és sokakat foglalkoztattak. Incze Sara Méhes Gyorgy
reformatus kollégiumi tanar és lapszerkesztd 6zvegye volt. A csalad koztiszteletnek Orvendett a
véarosban, hazuk valodi polgarhaz volt, amelyben a reformkor polgéari eszméi szerint éltek, és
nevelték a gyermekeket. A temetés nagy tarsadalmi esemény volt. Az ,,Erdélyi Hirado” tudositasa
szerint az egész Varos apraja-nagy;a ott volt a templomban, ahol a beszéd elhangzott, és szazak
kisérték ki az elhunytat a temetdbe. 8

,Egy hazhoz vezetlek én titeket atyamfiai” — kezdi beszédét a szonok. ,,Az a hdz, melyhez én
vezetlek, egy polgari haz”, hangsulyozza. Ebben a hazban egy olyan polgarasszony é€lt, akinek
egész ¢élete mintaul szolgalhat Kolozsvar varos polgarai szdmara. Milyen tehat ez a haz? Milyen a
haz asszonya? A haz egyszerlien berendezett, tiszta, rendes. Minden a helyén. ,,E hazba belépve
fortepianot, csinos zsebkonyvgylijteményt nem talaltok”. Bar a zongordzas és az olvasas hasznos

"> péterfi Jozsef (1796—1873) reformatus lelkész. Tanulmanyait Marosvasarhelyen és Bécsben végezte, majd 54 évig
marosvasarhelyi lelkészként miikddott.

"® Péterfi Jozsef: Nem csak magunkat, de maradékainkat is elvesztjilk vétkeink miatt. = Erdélyi Protestdns Egyhazi
Beszédek Tara. Kolozsvar, 1847. No. 1. pp. 33-46.

" Herepei Gergely: A maga hazat jol elrendel6 keresztyén asszony. Kolozsvaron, 1836. Ref. coll. bet. 12 p.

"8 Erdélyi Hirado, 1836. mérc. 15. p. 117.

19



eszk6zok ,,a 1€lek mivelésére”, ismeri el a szonok, de csak mértékkel. Az az asszony, aki kizarolag
szorakoztatd olvasmanyokkal és zenéléssel tolti napjait, nem képes megfelelni sem feleségi, sem
anyai hivatasanak.

,»Az asszony munkassidganak mezeje a haz” — vallja a szonok, ,,de ez korant sem azt tészi,
hogy az asszony csak egy hazi allat, kinek a kiilvilagban sem helye, sem béfolydsa nem lenne.” Az
igazi polgérasszony ugyan hazaban, és csaladja korében €1, ez az a hely, ,,ahol virtusait gyakorolja”,
de tevékenységének hatdsa tilmutat a hazan, tal az utcan, a varoson, az orszagon. O, mint
gazdasszony, hazat kormanyozza, de a jo és okos csaladi gazdalkodas, melynek ismérvei a rend, a
pontossag, a takarékossag ¢€s a bolcsesség, ,,nagy béfolyast gyakorol a tarsasagi jolétre és a nemzet
erésodésére is.” Igy tehat az egyszerii polgarasszony részt vesz a nemzet épitésében, de nemcsak a
jo gazdalkodas, hanem gyermekei helyes nevelése altal is. ,,Az anya a serdiild emberiségnek hazija,
oskoldja, vilaga s mindene”. Nem lehet anyanak nevezni azt az asszonyt, aki ,,pénzen fogadott
dajkakra bizza gyermekei formalasat, nevelését.” Ezzel a mondattal a szerz6 azokra az a féuri ndkre
utal, akik nem maguk taplaljak, nevelik gyermekeiket, akik azt hiszik, az anyasag feladata a
gyermek vilagrahozatalaval véget ér. A hallgatosag soraiban bizonyara szép szammal voltak ilyenek
IS.

Milyen tehat a jo anya? ,.egy anydnak mindenek felett okosnak kell lennie”, jelenti ki a
szonok. A miveletlen, képzetlen anya nem képes értelmes gyermekeket nevelni. ,,Egy anydnak nem
elég csak esméretekkel birni”, hanem feladata ,,a szivet nemesiteni, a léleknek jo irdnyt adni.” Ezt a
feladatot is csak az az anya képes ellatni, aki korabban jo nevelésben részesiilt. Itt tér ki a szonok a
korabeli leanynevelés legfobb hibaira. Hangsulyozza, hogy a leanyokat nem a valddi nemes
feladataikra készitik fel nevelésiik sordn, hanem olyan ,hazi allatokat, egy férfi idotoltésére
teremtetett sz€p babokat” formalnak, akik aztan képtelenek feleségként, anyaként, gazdasszonyként
helytallni. Masként kell tehat nevelni a leanyokat. Olyan leanynevel6 intézetek kellenek, melyekben
értelmiiket formaljak, ahol becsiiletes, hazdjukat szereté emberré és polgarra nevelik 6ket, ahol
megtanitjdk nekik gazdasszonyi, feleségi €és anyai kotelességeiket, €és azt, hogy feleldsek
gyermekeik neveléséért, és igy kozvetve a haza jovdjéért is.

Az irastudatlan koznéphez tehat a felvilagosodas koraban, és a reformkor idején is szobeli
informaciok, a prédikaciok mellett, felolvasas utjan jutott el egy-egy politikai ropirat tartalma, vagy
egy-egy hirlapnak a korszakban tortént fontos eseményeirél szold hiranyaga. A reformkorban —
amikor a parasztok helyzetérdl is sok szo esett az orszag- és megyegytiléseken, a nép elsdsorban a
politikai lapok, (Pesti Hirlap, Erdélyi Hirado, Hetilap) 6ket érintd hirei irant érdeklddott, és gyakran
még ekkor is a falusi értelmiség (a falvak jegyz0i, tanitdi vagy papjai) olvassak fel, és magyaraztak
nekik a hireket.

A népfelvilagositas sajatos eszkoze, a ropirat

A ropiratok a kdztudatban ugy élnek, mint idéleges jelentdségii, alkalmi kiadvanyok, melyek téméja
valamiféle kozérdek, aktualis esemény vagy probléma. Céljuk az, hogy rairanyitsak a figyelmet az
adott kérdésre, hogy a tomegeket tajékoztassak és befolyasoljak vele kapcsolatban. Szerz6ik mindig
rovidségre, tomorségre, de legfOképpen kozérthetdségre torekednek, éppen azért, hogy minél
szélesebb rétegekben keltsenek, minél gyorsabb és erdsebb hatist. A hatast fokozasa céljabol
sokszor polemikus, nem egyszer provokativ vagy éppen humoros hangnemben irnak.

A 18. szazadtol kezdve, a nagy magyar szabadsagmozgalmak, vagy az elnyomas lazulésa, és
késObb az 1848-as forradalom idején a ropiratok megjelenése hatalmas aranyokat 6ltott. Ezek az
iratok nem csak a politikai mozgalmak torténéseinek becses forrasai, melyek feltarjdk a hivatalos
torténetiras altal elhanyagolt apro, de fontos mozzanatokat, hanem ¢les és hathatos fegyverek is.
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Mivel megjelenésiik idején sokan felolvasas utjan hallottak, vagy maguk olvastdk 6ket, hatottak a
tomegekre, befolyasoltdk gondolkodasukat az egyes kérdésekrdl, s6t sokszor cselekvésre is
sarkalltak. A ropiratokat nagy példanyszamban, lapokon, vagy egyszerl, flizott fiizet formajaban
jelentették meg olcso aron.

A felvilagosodas idején, az 1780-as évek elejétdl 1795-ig terjedd masfél évtizedben igen
jelentés szami politikai ropirat latott napvilagot hazankban.”” A ropiratok a fejletlen hazai
sajtoviszonyok kozott, a politikai 0jsagcikk szerepét toltotték be. Nyelviik a kor mivelddési
viszonyainak megfeleléen vegyesen magyar, latin és német. Sz&ép szammal akadt kozottiik forditas;
de az is el6fordult, hogy ugyanaz a magyar szerz6tdl szarmazd mi egyszerre tobb nyelven jelent
meg. A roOpiratokat ebben az id6szakban igen valtozatos formakban irtdk. Sok irodott fiktiv
parbeszéd formajaban. Jellemzdek voltak a ,tualvilagi beszélgetés”’-ek, melyekben régen elhunyt
hires személyek beszélgettek a jelenkor eseményeirdl. Szdmos ropirat kovette a korabbi
hagyomanyokat, nyilatkozatok, kidltvanyok, levelek és a lazan 6sszefiiggd aforizma-gyiijtemények
egész sora jelent meg. Akadtak, amelyeknek iréi a tudomanyos irodalombdl ismert érveléssel,
adatkozlé6 modszerrel igyekeztek a kozgondolkoddsra hatni, mdsok alkalmi koltemények
formajaban fejtették ki véleménytiket.

A ropiratok altaldban névteleniil vagy alnéven jelentek meg. Egy résziiknek szerzdjét maig
sem sikeriilt megallapitani. A ropiratok az egyhazi — politika események vizsgalata mellett az
irodalom, az irodalomszervezés, a nyelvmiivelés, a népfelvilagositas kérdéseivel is foglalkoztak.80

A reformkorban szamos olyan — nevelésiiggyel kapcsolatos — ropirat latott napvilagot, melyek
az 1830-as, 40-es évek oktatas- és tarsadalompolitikai vitainak homlokterében allo problémakat
targyaltak, és megoldasukra kinaltak megvalosithatd, vagy az adott id6szakban utopisztikusnak
tind javaslatokat. Ezeket nem elsdésorban felvilagositd, hanem inkabb figyelemfelhivo,
tovabbgondolkodésra serkentd céllal azoknak irtak, akik érdekldédtek e kérdések irant, vagy
valamilyen szempontbdl érintettek voltak. (Pl. sziildk, tanarok, iddsebb tanulok, dontéshozok,
egyhazi, vilagi eloljarok.)

A szigorQ cenzira miatt a ropiratok nagy része csak erdsen megnyirbalt formaban jelenhetett
meg, am a legérdekesebb ¢€s legradikalisabb gondolatokat tartalmaz6 iratok sokszor csak kéziratos
formaban juthattak el a nyilvanossaghoz.

A reformkori pedagogiai ropiratokkal szakirodalmunk mindeddig még egyaltalan nem, vagy
csak roviden és feliiletesen foglalkozott,81 pedig ezek jol jelzik azokat a legfontosabb kérdéseket,
melyek megoldasa ekkorra mér halaszthatatlanna valt.%

1833-ban keletkezett egy névteleniil megjelent, kéziratban fennmaradt 1r6pirat,83 melyet
akkoriban némelyek Kossuthnak, masok Wesselényinek tulajdonitottak. A ropirat egészét, s annak

" A politikai ropirat-irodalom megindulasa II. Jozsef 1781-ben kiadott rendeletét kovetden kezddstt. (A csaszar
politikumnak tekintette és allami iranyitas ala helyezte a konyvreviziot.) Az 1j rendszer alapelvei k6zé tartozott a
vélemény nyilvanitas szabadsaga. A jozefinista évtized alatt egyre ndvekvd szamban jelentek meg ropiratok. A legtobb
— jelenlegi ismereteink szerint mintegy 6tszdz — az 1790-92-es évekbdl szarmazik. 1795 utdn, a jakobinus-mozgalom
leverését kdvetden a ropirat-irodalom jelentéktelenné valt.

80 Tépjétek le a sotétség bilincseit”. XVIIL. szazadi magyar ropiratok a feudalis egyhazrol. Szerk.: Kato Istvan, Tarnai
Andor. Bp., 1950. Hungéria. 148 p.; A magyar jakobinusok iratai. Sajto ald rend.: Benda Kalman. 1-3. két. Bp., 1952—
1957. Akadémiai Kiado.

8 Fehér Katalin: Reformkori oktatas- és tarsadalompolitikai ropiratok. = Magyar Kényvszemle 113 (1997) No. 1. pp.
97-103.

82 ropiratok legtobbje a népnevelés-népoktatas problémakorével foglakozik elssorban, sziikebb-tagabb kontextusban,
visszafogottabb vagy radikalis hangvétellel, de megjelennek benniik a nénevelés, a magyar tanitasi nyelv bevezetésének
kérdései is.

8 A Magyar Nemzet sérelmei. Egy alkotményos szézat a magyarokhoz az 1833-ik Esztendében. OSZK Kézirattar. Az
iratot K. Papp Mikl6s tette kozzé a *Torténeti Lapok® 1874-es évfolyaméaban hét részben. Ujabban: Fiizes Miklos: A
magyar nemzet sérelmei. Egy elfelejtett ropirat a reformkori Magyarorszadgrol. = Somogy Megye Multjabdl. Somogy
Megyei Levéltar Evkonyve 29 (1998) pp. 71-90.
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nevelésiiggyel foglakozo részét is az ¢éles birdlat és az a fajta liberalis ellenzékiség jellemzi, amely
az iskolaiigyet, orszadgos fontossaganak megfelelden, a nemzeti sérelmek kozott targyalja.

Az irat torténelmi visszapillantassal kezdddik. A szerzd nézete szerint a napoleoni haboruk
Ota a kormanyzat az allam bevételeit a magyar nemzet érdekeit semmibe véve haszndlta fel. Ez
vonatkozik tobbek ko6zott az oktatasiigyre forditott Osszegekre is. Neveléstorténeti szempontbol
kiilondsen jelentdsek a ropirat kozoktatasra vonatkozd megallapitasai. A szerzd abbdl indul ki, hogy
az oktatas koltségeit nem az allam biztositja Magyarorszag szamara, hanem az iskolak kiilonféle
alapitvanyok és az egyhazak segitségével tartjak fenn magukat. Mindezek ellenére a kormanyzat
nem engedi, hogy ,,a nevelés nemzeti elvek szerint folyjon”,84 hanem beavatkozik az iskoladk
oktatasi-nevelési rendszerébe. Kiilondsen igy van ez a katolikus iskoldk esetében. A kormanyzatnak
a magyarorszagi iskolak vezetéséhez irasban eljuttatott irdnyelvei szerint ,,nem a gondolkozésra,
nem a visgalodasra, hanem engedelmességre és hodolasra kell az ifjakat nevelni”® llyen
kortilmények kozott olyan fiatalok sokasaga keriil ki az iskoldkbol, akik képtelenek Onalldan
gondolkodni, itéletet alkotni, és ,,alig alkalmasok egy jo gondolat irasba foglalasara,”®® és mint
ilyenek az allam szamdra valojaban nem hasznos polgarok. Ahhoz, hogy Magyarorszagnak értelmes
¢s hasznos polgérai lehessenek, az oktatasiigyet a falusi népiskolaktdl az egyetemig azonnali és
gyOkeresen meg kell reformalni, vallja a szerzé. A reformok megvalositdsanal pedig a magyar
nemzet érdekeit kell figyelembe venni.

Az erdélyi reformellenzék tagja, a késdbbi neves ird, Josika Miklds, a nevelésiigyre
vonatkozé eszméit ropiratok formajaban tette kozzé.®” . En a Népnevelés elsd elvének a Nép
boldogitasat tartom”®® irja. Az, ,,aki marol holnapra teng, kit nyavalya, ingatag helyzet, sorvaszto,
szivhasito taplalati gondok emésztenek” nem lehet boldog. A haza nem gondoskodik a szegény nép
fiairol. ,,Ha tudatlan, nem tanitja, ha elaggik, nem biztositja, ha gonosz, nem jobbitja, s6t rémito,
undok bortoneiben még gonoszabbd, makacsabbd, s megatalkodottabba teszi.”®

Mit lehet tenni? Az elsd feladat a nép ,lelkének megteremtése”. Hogyan lehet lelkeket
teremteni? ElsOsorban neveléssel. Josika Miklos gy latja, hogy ,,igen sokan gondolkoztak a
néptanitasrol, de a népnevelésrdl kevesen.” A népet pedig nevelni kell, hiszen szamos teriileten
mélységes a tudatlansag.

A falvakban €l0k nagy része irastudatlan. Hogyan lehet kozottiik az ismereteket terjeszteni?
Josika Miklos szerint a legegyszeriibb mod a ,,vasarnapi olvasasi gyakorlatok™ bevezetése lenne. Az
javasolja, hogy vasarnaponként az iskolaban a tanito vezetésével folyhatnanak ezek az
osszejovetelek, melyeken, az olyanok, akik mar befejezték az iskolat, (tehat a fiatal felnéttek), ,,s6t
a korosabb férfiak és asszonyok is jelen lehetnének™.® A szerzé véleménye szerint eleinte olyan
miuvek felolvasasara keriilhetne sor, melyek nyelvezete egyszerli, a koznép szamara érthetd. A
vidam mesék, tréfak anekdotak felolvasasa utan fokozatosan keriilhetne sor a hasznos ismeretek
terjesztésére. Milyen jellegliek lehetnének ezek az ismeretek? Elsdsorban gazdasagi vonatkozasuak,
melyek a mindennapi munkat segitik, de emellett ,foldleirasi”, erkolcsi, egészségligyi, jogi
ismeretek kozvetitése is fontos lenne.

A népfelvilagosito munkat Josika szerint a tanitok mellett a lelkészeknek kellene végezni.
Komoly nevelési eszkdznek tartja a szerzd az olvasds megszerettetésén, a hasznos ismeretek
terjesztésén kiviil a régi népi jatékokat és a mulatsagokat.

& Uo. p. 153.

% Uo. p. 154.

% Uo.

8 Josika Miklos: Irany. Kolozsvart, 1835. Barra Gabor. 248 p.; Josika Miklos: Vazolatok. Kolozsvart, 1835. Tilsch és
fia. 3 lev., 195 p.

% Uo. p. 69.

¥ Uo. p. 68.

% Uo. p. 108.
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Mindezek mellett a legfontosabb a nép emberré €és polgarra nevelése szempontjabol ,,a jol
elrendelt falusi oskola.” Hogy milyennek kell lennie? ,,Az elsé 1épés az oskola maga” —vallja
Josika. Az iskolaépiilet legyen egyszerti, vilagos, tagas é€s tiszta, jol flithetd, és megfeleld nagysagu.
Minden iskolaépiilet mellett épiiljon tanitdi lakas is. A tanitd személye kiilondsen fontos, hiszen
rajta all vagy bukik a nevelés-oktatds sikere. ,J0 tanitd nem lehet az, kit taplalati gondok
emésztenek™ ezért a szerz$ felveti, hogy a néptanitok kozpontilag meghatarozott fizetéssel
legyenek az allam alkalmazottai, ne legyenek kiszolgaltatva a kozség és az egyhaz érdekeinek, ne
kényszeriiljenek jegyzoi, kantori feladatok ellatdsara. Fontos megéllapitdsa Josika Miklosnak az,
hogy kora népiskolai ,,nem neveld, hanem csak tanito intézetek”¥ — igy nem toltik be feladatukat. A
nép gyermekeit elsésorban nevelni kell, hiszen az iskoldban késziil fel felnétt életére, az iskola a
polgarok nevelésének elsé 1épcsdfoka.

Mit tanitsanak a falusi iskoldkban? Mit kell tudnia egy falusi gyermeknek, mikor kilép az
iskolabol? ,,Olvasni, irni, szdmolni a legtokéletesebben kell tudnia” —vallja Joésika. Emellett
ismernie kell ,,a hon alkotmédnyanak elveit,” meg kell tanulnia a gazdalkodas alapjait ,,a szantas,
kapalas, aratas idejét, a hazai termesztvények tulajdonsagait”.** Ami azonban a legfontosabb: a
tanitas nyelve a népiskoldkban mindeniitt a magyar legyen. A nevelés mddszerire is kitér a szerzd
irataban. ,,minden testi biintetést, barmin6 csekély legyen is az, kiirtanék az iskolabol” —vallja.
Ehelyett inkabb szelid modszereket, dorgalast, feddést, ajanl. Nézete szerint nagyon hasznos, ha a
jutalmazas keriil elétérbe. A jo tanulo, j6 magaviseletli gyermekek szdmara ,,egy kis érdemjel, egy
csinos boritéku népszeres konyv” lenne a legcélravezetébb jutalom. Semmiképpen se adjanak az
iskolai eldljarok pénzt jutalomképpen —jegyzi meg a szerzo.

A falusi oktatasbol a leanyokat sem lehet kirekeszteni, hiszen a ,,fi-gyermek semmi esetben
sem eszesebb” a ledanygyermeknél. A lednyok tanuljadk ugyan azokat a dolgokat, mint a fiuk,
kiegészitve ,,az asszonyi elrendeltetésiikkel, foglalatossagaikkal és kotelességeikkel” kapcsolatos
tudnivalokkal.

Josika Miklos ropiratai, koztiik a Nép-nevelés, azért kiilondsen érdekes szamunkra, mert a
nép gyermekeinek tanitasardl, nevelésérol, egészséges életmodra szoktatasarol, a felndttek kozott az
olvasas népszerlisitésérdl, a szinvonalas szorakozasrol szold gondolatai a reformkorban rendkiviil
aktualisak voltak.

Baloghy Lész16 Nograd megyei aljegyzé ropirataban® ,,a nyilvanossag s szollas szabadsag
joganal fogva”, mint szabad polgar mondja el véleményét, tobbek kozott a népnevelésrél. Mint
jegyzo, jol ismeri a ,,f6ld mivelésbol €16 nép” gondjait. A legnagyobb baj a szegénység. Ez az oka,
hogy a nép gyermekinek tobbsége alig latogatja az iskolat. A gyermekek éheznek, nincs ruhdjuk.
Télen ,,a szanakozasra méltdé gyermek” ,.€hesen, egy burgonyan ragdédva”, meleg ruha nélkiil,
sokszor mezitlab megy iskoldba. Amit ott ,,a mester ostora alatt” télen tanul, azt hamar elfelejti,
mert tavasztol a sziilé nem iskolaba, hanem ,,legelére kiildi oskolas gyermekét”. Igy az iskolazasra
vonatkoz6 ,.kényszeritd torvény” teljesen céltalan. Nincs elég képzett tanitd, nem azt tanitjdk az
iskolaban, amire sziikség lenne. A gyermek alig tanul meg az iskoldban olvasni, irni, szdmolni, a
gazdasagi ismeretekrdl nem is beszélve. Ezért van sziikség ,,egy kiilonds orszagos feliigyeletre” a
nevelésiigy teriiletén, mely meghatarozza ,,mit kellessék a népbe csepegtetni a tudomanyok tag
korébol”.

Csak akkor jar jo uton a népnevelés, ha a tanitd €s a pap Osszefog, €és egylittmiikddik. Mert
nem csak a gyermekeket kell nevelni. A feln6ttek kozott is nagy a tudatlansag a babonasag. A tanito
az iskolaban, a pap a templomban teljesitse a népnevelés kotelességét.

1 Uo. p. 97.

%2 Uo. p. 98.

% Uo. p. 102.

% Baloghy Laszl6 (1799—1858) iskolait Selmecen és Pozsonyban végezte. Nograd megyében aljegyzoként miikodott.
% Baloghy Laszl6: Nemzetiség és alkotmanyi mozgalmak korunkban. 1841. Nép nevelés. Pesten, 1841. Beimel. 43 p.
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M¢ég nagyobb a baj, a nemzetiségek altal lakott tertileteken. A ,,tot, német oldh” nép korében
»ingeriiltséget, bizodalomtalansadgot” ébreszt, ha a hivatalnokok veliik ,,csupan magyar nyelven
er6lkodnek értekezni”, ha a gyermekeiket magyar iskoldba kényszeritik. Mint megyei hivatalnok, a
szerz6 a gyakorlatban tapasztalja, hogy a magyarositas a nemzetiségi teriileteken elkeseredést valt
ki az emberekbdl. ,,A gyiilolség magvai ez altal még inkabb elhintddnek”. Ezért itt anyanyelvi
iskoldkra, anyanyelvi tanitokra van sziikség.

Az 1848. marciusi forradalom egyik legjelentdsebb vivmanya a sajtoszabadsag kivivasa, a
cenzlra eltdrlése volt, melynek nyoman megsziiletett az 1848. ¢évi XVIIL torvénycikk a
sajtészabadsagrol, melyet 1848. aprilis 11-én hirdettek ki. Ezt kdvetéen hatalmas ropirat aradat
lepte el az utcakat.”® A tomeg lazas érdeklédéssel fordult ezek felé az iratok felé, melyek tobbsége
felvilagositdé szandékkal probalta az embereket tajékoztatni az eseményekrol, az 0j vivmanyokrol.
Ezek tilnyomo tobbsége a legtjabb politikai eseményeket adta hiriil, ezeket magyardzta. Elvétve
kozottiik azonban egy-egy nevelésiiggyel foglalkozé ropirat is akadt.

Csak 1848-ban, a cenztra eltorlését kovetden jelenhetett meg a még 1847 szén, Tavasi Lajos
tollabdl sziiletett sokat idézett és elemzett ropirat, a ,,Tanoda és egyhaiz”.97

A szerzd felteszi a kérdést: ,.kié legyen a tanoda? Kié a nevelés €s tanitas miithelye?” Nézete
szerint a haladas egyetlen helyes utja, ha az iskolat felszabaditjak ,,a klérus béklyoibol.” ,,a tanoda
nem lehet az egyhaz szolgdld lednya,... a tanitd nem lehet a papnak szolgald legénye.” ,,A
tudomany és az ezzel jar6 nevelés nem lehet felekezeties, és ha az,... hibas™® Ezekbdl a
gondolatokbdl kiindulva azt fejtegeti, hogy az iskoldknak anyagi és szellemi autondémiara van
sziikséglik, azok ne fiiggjenek se az allamtol, se az egyhdztol. Koveteli, hogy ezentil az iskolékat a
helyi kozosségek tartsak fenn, és ,,valasztmanyok” iranyitsak, melyek €lén a tanité all, tagjai pedig
,az értelmesebb sziilék.” Ugy véli, a tanitd kezében nagy hatalom osszpontosul, hiszen ,,iras és
olvasas most a hatalom”. A tudas, és aki erre tanit, az a hatalom birtokosa. A tanité feladata a
tudomanyok tanitasa, mely fliggetlen a vallastol. Felesleges, hogy a gyermekek ,.kiilon kiilon hitok
szerinti tanodakban tanuljanak.” Nincs kiilon protestans €s katolikus geografia, természetrajz,
szamtan, nyelvtan, irds és olvasas. Igaz, hogy ,,vallésilag kiilonféle egyhazak hiveivé nevelenddk a
gyermekek”, de a tanulmanyokra ez nem vonatkozik. Az a tanitd, akinek alldsa a paptdl fiigg
kiszolgaltatott. A fliggésben ¢l6 ember nem gondolkodhat, nem cselekedhet szabadon. Aki nem
szabad, nem is tanithat j6l masokat. A tanit6 tehat legyen a haza kozhivatalnoka. Mint ilyen, kapjon
magas szintll képzést és tisztességes, a megélhetését biztosito fizetést.

A forradalmat kovetd napokban, Pesten jelentek meg, a Trattner—Kdarolyi nyomdélban99 Kerék
Jozsef két ropirata. Hogy ki lehetett 6, tanar, didk, nem tudjuk, de mivel ropiratai pedagogiai
vonatkozasuak, €s szerzojliik komoly targyismeretet arul el, feltételezhetjiik, hogy valami koze volt
a nevelésligyhdz. Mindkét ropirat a latin nyelv, a latin klasszikusok oktatdsa koriili kérdésekkel
foglakozik. ,,Mi 0j érat éliink, a szabadsag érajat, miért ne kezdhetnénk nevelésiigyiinkben is ujdon-
ujat?” — teszi fel a kérdést. Nézete szerint a gimnaziumokban ezentudl ,,a magyar nyelv, a magyar
klasszikusok miveltessenek azon tuddssaggal, alapossdggal” mellyel korabban a gorog és latin
tanulmanyok. Ugy gondolja, hogy a legfontosabb feladat, hogy igaz nemzeti érzéseket keltsiink a
tanulokban, €s erre a magyar nyelv €s a magyar irodalom tanulmanyozasa a legjobb mod. Utal
Petofire, aki nem a klasszikusoknak koszonheti, hogy a nemzeti érzelmek tolmacsa lett. Uj ,,nemzeti

% Az 1848-as ropirat-irodalomrél: Posonyi Erzsébet: Forradalmi roplapok és ginyiratok 1848-ban. In: Az Orszagos
Széchényi Konyvtar évkonyve, 1957. Bp., 1958. Kossuth. pp. 324-364.

% Tavasi Lajos: Tanoda és egyhaz. Tanitonak levelei egy paphoz. (Levelek Erdélybe Magyarorszagbol. Papnak a
tanito). Pesten, 1848. Ny. Landerer és Heckenastnal. VIII, 56 p. Az iratot ismerteti: Tavasi Lajos valogatott pedagogiai
miivei. Osszeall., bev. szerk.: Oroszné Murvai Margit. Bp., 1955. Tankonyvkiadd. pp. 31-34. (Neveléstorténeti
konyvtar)

% Uo. p. 3.

% Kerék Istvan: Prima penna vagy az Gj hazaban 4j nézetek. Pest, 1848. Trattner-Karolyi. 3 p.; Kerék Istvan: Altera
penna, vagy csak az anyanyelv rovasara tanulhatunk latinul irni és besz€lni. Pest, 1848. Trattner-Karolyi. 4 p.
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nyelvészeti” iskolak felallitasat javasolja, ahol nemcsak magyarul folyna a tanitds, hanem a
tanulmanyok kozéppontjdban a hazai nyelv és irodalom allna. A klasszikus tanulméanyokat az
egyetemre tartozonak tartja.

A masodik ropiratban azok ellen kel ki, akik a miveltséget azonositjak a latin klasszikus
miuveltséggel. A latin valaszfal a néposztalyok kozott, ,,blizhddt aristocratiai vagy zsarnok szellemet
¢breszt”. A latin nyelvnek a legutobbi idokig az oktatasban €s a kozigazgatasban tortént hasznalata
a nemzeti nyelv rovasara tortént. Ugy gondolja, hogy a nemzetek akkor viragoznak, ha tiszta
nemzeti forrasokbol meritenek, nem pedig akkor, ha idegen nemzeteket majmolnak. Nem hisz
abban, hogy a latin grammatika paratlan miivel6 eszkdz volna. Altala csak az emlékezet
gyarapodik. Korunk minden tudomanya tilszarnyalta a rémaiakat, az igazi humanizmus keresztény
alapokon all. Szamiizziik tehat a latin tanulmanyokat az iskolakbol, javasolja a szerzé. ,,Nekiink
csak tiszta keresztény magyar szellem kell.” A nemzeti szellemii iskola, a nemzeti targyak oktatasa,
a nemzeti Ontudatra és 6nallosagra nevelés a jovo utja.

Az utols6 rendi orszaggyiilés altal hozott torvényeket a kirdly 1848. aprilis 11-én szentesitette.
A XX. tc. tokéletes egyenldséget allapitott meg minden valldsfelekezetre vonatkozéan.'® A
torvénycikk kimondta, hogy a vallasfelekezetek egyhdzi és iskolai sziikségleteit allami forrasokbol
kell finanszirozni. Emellett engedélyezte, hogy a kiilonb6z6 hitfelekezetekhez tartozok kdlesondsen
latogathatjak egymas iskolait. Az els6 fiiggetlen felelés magyar kormany vallas- és kozoktatasiigyi
minisztere, EotvOs Jozsef, megbizast kapott egy torvényjavaslat elkészitésére, mely a fenti elveken
alapul. Eotvos 1848. aprilis 27-1 12. szamt korlevelében felhivta a protestans hitfelekezetek
nevelésiiggyel foglakoz6 vezetdit, az iskoldk igazgatdit, tandrait, hogy véleményiikkel,
javaslataikkal jaruljanak hozzad a benyujtandd torvényjavaslat megalkotasdhoz. A kovetkezd
honapokban a sajtd hasabjain és egyéb forumokon éles vitak alakultak ki a kérdéssel kapcsolatban,
mely a kozvéleményt is erdsen megosztotta.

E hoénapokban, 1848. nyaran keletkezett az az érdekes r(i;)irat, mely ,,A dicsé szabadsagra
emelkedd oskola™®! cimet viseli. Szerzéje Boleman Istvan,'® a pozsonyi evangélikus liceum
tanara. Szamos protestans tanartarsahoz hasonldéan ¢ is ugy véli, hogy sokat nyerhet a magyar
oktatasligy az 0j torvénnyel, a protestans hitfelekezeteknek halaval kell fogadniuk az allam altal
felajanlott anyagi segitséget, és még csak feltételezni sem szabad, hogy ezért az 4llam cserébe a
protestans egyhdzak onrendelkezési jogarol vald lemondésat kovetelné. Mégis néhany dologban
ragaszkodni kell az 6nrendelkezéshez az iskolak esetében is. Melyek ezek? A legfontosabbnak a
protestans iskolak alapitvanyaival kapcsolatos kérdés tisztazasat tartja a szerzd. Nézete szerint ezen
alapitvanyok maradjanak az adott iskolanal, de kamataiknak egy része felajanlhat6 az allamnak. ,,A
képviseleti rendszer behozatalaval mi is az &llamban vagyunk” —vallja a szerzd ,,mi is hatunk a
kozre és rendelkeziink, mi tehat magunk is tigyelhetiink kamataink czélszerti hasznalatéra.”*

A masik fontos kérdés az oktatdk valasztasa €s kinevezése. Boleman Istvan véleménye szerint
itt is demokratikus elvek szerint kell eljarni. Ne a jelolt folyamodjon tanari allasért az egyhazi vagy
allami hatosagokhoz, hanem ezek talaljadk meg a megfeleld jeldlteket. Hogyan torténhetne ez? Egy
gimndziumi tanartdl elvarhaté egy-egy tudomanyag alapos, a legujabb tudoméanyos eredmények
ismeretét 1s feltételezd attekintése. Tehat aki ,,azon targyrol, melynek tanitdsara vagyodik,
tudomanyos konyvet irt” az ismeri a legijabb eredményeket, feltételezhetd rola szakteriilete alapos
ismerete. Azonban ,,a puszta tudomany még nem elegendd a szerencsés oktatdsra, minthogy az
oktatoi tulajdonsagok csak gyakorlattal szerezhet6k meg.” Ezért a tudomanyos ismereteikrél mar
tantibizonysagot tett jelolteket bizonyos gyakorlati tanitasi idd, és tanari erényeik vizsgélata utan

100 A zsidok egyenjogusitasarol azonban csak az 1849. évi juliusi szegedi orszaggyfilés rendelkezett.

1%L Boleman Istvan: A dicsd szabadsagra emelkedd oskola. Ertekezés. Pozsony, 1848. Landes J. 61 p.

2 Boleman Istvan (1795-1882) tanar. Selmecen, Pozsonyban és Tiibingaban végezte tanulmanyait, majd
maganneveldként dolgozott. 1815-1820-ig a losonci, 1820-1840-ig a selmeci, majd a pozsonyi evangélikus gimnazium
tanara.

193 Boleman Istvén id. miive p. 8.
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demokratikus modon, egy olyan testiilet valassza meg, melyben sokféle érdekelt (eldljarok,
tanartarsak, sziilok, tanulok) helyet kap.

Az oktatas csak akkor lehet igazan sikeres, ha a tanitas, ¢s maga a tanitdé szabad. A szerz6 a
tanarokra utalva megjegyzi, hogy ,hazank szabadsaggal aldott meg minket... de a szabadsag
kezelését rank hagyta.” ,,Miben all a tanitoi szabadség?”104 A szabadsag els¢ feltétele, hogy ,,a
tanitd ment legyen a nyomortl.” A tanit6 nem képes ,fenséges hivatasat” teljesiteni, ,ha
¢letnyomor sanyargatja, ha nincsen mindennapi kenyere, ha kétes, mind fedezendi a honap sajat, s
csaladja szilikségleteit.” Az allam tehat biztositsa minden oktatd tisztességes megélhetését. A tanitas
szabadsagat az is gatolja, ha egy tanarnak til sok 6rat kell tartania. Az iskolai munka nagyon
farasztd, nemcsak a tanérdk megtartasara kell itt gondolni, hanem a felkésziilésre is, ezért sziikség
van arra, hogy az allam szabdlyozza a tanarok heti 6raszdmat. Javasolja a heti 6t kotelezd orat,
hiszen ,,0t 6rai tanitas csaknem egész heti felkésziilést” igényel. Szabadsagot kell biztositani a
tanaroknak abban is, hogy bizonyos tag keretek kozott maguk vélaszthassak meg, mit tanitanak, és
milyen modszerrel. Egy tanar csak akkor tanithat jol, ha 1épést tart kora tudomanyos eredményeivel,
ha megvan benne a ,,tudomany inger.” A tudomanyos munkét végzd tandroknak jobb fizetést és
tobb szabadid6t kell biztositani, hiszen az ilyen tanar nagy nyeresé€g a tanitas szinvonala, az iskola
elismertsége és a haza haszna szempontjabol. ,,Amelly tanitd hasznosabb a statusra, annak nagyobb
jutalma is legyen'%° —vallja a szerzé.

Erdekes megallapitasai vannak Boleman Istvannak a tanulds szabadsagaval kapcsolatban.
Nem helyesli a mindenki szdmara alanyi jogon jar6 ingyenes oktatast. Csak azok tanulhassanak
ingyenesen, akik erre tarsadalmi helyzetiik miatt raszorulnak. Ugyanigy ellene van annak, hogy ,,a
tanulo ifjusag akarmely tan-targyakat akar mikor vegyen el6™'®® Meg kell tartani tudomanyok
egymasra ¢épiilésének rendjét az oktatdsban. A ropirat tovabbi részeiben a szerzd elemzi a
gimnaziumi és egyetemi tanulmanyok rendjét, a tantargyak egymast kovetd rendszerét, a tanitasi
modszert, a jutalmazas és biintetés kérdéseit.

Az irat végén roviden Gsszefoglalja az allam és az iskola kozotti viszony legfobb kritériumait.
A szabadsag kivivasaval az allam és polgdrainak viszonya is szabadda valt. Az allam felelds az
iskolakért, de az iskolak is felel6sséggel tartoznak az allam irant azzal, hogy ott ismerik meg a
gyermekek és fiatalok polgéri jogaikat, ott késziilnek fel arra, hogy hasznos tagjai legyenek a
tarsadalomnak. A ,,polgari tarsasag” nyilvanossagot biztosit, tehat a polgaroknak beleszolasuk van
az oktatasiigy iranyitasanak a kérdéseibe. ,,Ha a szabad tarsasdgban minden tett szabad, akkor
minden tettemrdl felelds is vagyok az allamnak, de minden tettr6l tudnom is kell, valjon
megegyezik-e az allam czéljaval, a kdzboldogsaggal.” Ennek megtanitasara ,,legfobb eszkoz az
iskola.” Az allamnak tehat érdekében all fenntartani és fejleszteni az iskolakat.

A forradalom kitorése utan, 1848. marcius 25-én a pesti nevelési tarsulat 0jjaszervezdédésével
megalakult a Magyar Nevelési Tarsasdg, Ney Ferenc elnokletével. A tarsasdg eldadasokat,
nyilvanos eszmecseréket szervezett pedagdgusoknak, és ,,nevelési ligybaratoknak.”. Nem sokkal a
megalakulds utdn a tarsasdg palyazatot hirdetett. Egy olyan irat megirdsara hivtak fel a
pedagogusokat, mely kozérthetdé modon, foként a palyatarsak szamara probalja dsszefoglalni a
magyar oktatasligy helyzetét, és fejlesztésének feladatait. A palyazatra, feltehetdéen a rovid, alig
masfél honapos hataridé miatt, csak egyetlen palyamili érkezett, melynek jeligéje: ,,Adtdl Uram
szabadsagot, adj hozza értelmet is”. A biralobizottsag (Biranyi Akos, Ney Ferenc és Tavasi Lajos)
,haszonvehetének™ nyilvanitotta a rovid munkat, melyet aztan 7pélr nap alatt sok példén%lban kis is
nyomtattak. Az irat cime: ,, Testvéri szézat a néptanitokhoz”,"®’ szerzéje Németi Imre'® volt. Ney
Ferenc bevezetésében a kovetkezd szavakkal ajanlja a munkat a tanitok figyelmébe: ,,Szeretett

% Uo. p. 19.

% Yo. p. 27.

% Yo. p. 24.

197 Németi Imre: Testvéri szozat a néptanitokhoz. Pesten, 1848. Ny. Landerer és Heckenast. VI, 46 p.
198 A nevén kiviil, és azt hogy néptanité volt, nem tudunk réla semmit.
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tarsaink! Ti vagytok a nép legkdzvetlenebb baratai, nektek hinni, bennetek bizni megtanult a nép...
ha ti emeltek sz6t a haza igazi érdekei, valodi tidve irdnt, ... lehetetlen, hogy nagyszerii ne legyen a
hatas!”™%° A szerz rOpirataban a kivivott szabadsag legfobb jotéteményének a nyilvanossagot tartja.
A nyilvanossag, hala Istennek, megvan™® — irja és ezt meg kell becsiilni, meg kell tartani. A
nyilvanossag teszi lehetové, hogy mindenki beleszolhasson a koziigyekbe, és hallathassa a
véleményét. A tanitok kotelessége, hogy megtanitsak a nép gyermekeit a nyilvanossaggal valé élni
tudasra. A népet az el6z0 idokben a kormanyok akarattal igyekeztek ,,butasdgban tartani”, éppen
azért, hogy tudatlansaguk miatt ne legyenek alkalmasak arra, hogy a hangjukat hallassédk. A tudatlan
nép nem képes a szabadsag altal adott jogokkal élni. ,,Sok szegény ember szivesen be-be tekintene
és orszag dolgaiba, de olvasni nem tud a jambor, vagy ha tud is, nem igen érti.”*** Ezért a szerzé
arra kéri tanitétarsait: hogy gytjtsék a falu népét ,,esténként vagy legalabbis vasarnaponként”
maguk koré, és felszolitja Oket: ,,olvassatok, vagy inkdbb magyardzzatok meg nekik a most hozott
torvényeket, most ez minden embernek olly sziikséges, min a katekizmus, vagy a katé. Mert hogy
tudjon élni jogaival az, ki azokat nem ismeri?”**2

A korszerii népnevelésnek egyiitt kell haladnia a korral, de mi el vagyunk maradva — vallja a
szerz0. Hogy megfelelhessiink a kor igényeinek, teljes l1élekkel hozza kell latnunk a nevelési €s
oktatdsi modszerek megjavitasdhoz. Ehhez elsd 1€pés sajat ismereteink gyarapitasa. Javasolja, hogy
az egy térségen miikodd tanitok meghatarozott id6kozonként gytiljenek Ossze, vitassak meg
olvasmanyaikat, és egyezzenek meg az iskolakban bevezetendd reformintézkedésekrdl. Az elsd
dolog, amit szem eldtt kell tartani: tobbé ,,nem szolgakat, szabad embereket kell nevelniink”*%,
tehat ki az ,,iskoldbol a palczaval, korbaccsal” szdgezi le. A tanitd nyerje meg a gyermek
rokonszenvét, legyen szelid, ,banasmoddja legyen deritd, ¢ébreszt6”. Mit kell tanitani a
népiskolakban annak érdekében, hogy a nép gyermeke a nemzet egyenjogli polgarava valhasson? A
szerzQ szerint az iskolaban tanuljon a gyermek irni, olvasni, szamolni, tanuljon természetrajzot, de a
,»foldleiras és torténelem” sem maradhat ki a tantargyak koziil. A vallastan oktatasat a szerzd szerint
az iskolan kiviil kell folytatni, tehat ,hittanat sajat felekezeti papjatdl” tanulja a gyermek a
templomban. Egy helységben felesleges ,két-harom rongyos és rosszul kezelt iskolat tartani™**,
csak azért, hogy az egyazon hitfelekezethez tartoz6 gyermekek a valldstant az iskolaban egytitt
tanulhassak. Legyen egy jol felszerelt 4llami iskola minden helységben, kapjon a tanité az allamtol
tisztességes megélhetését biztositod fizetést, legyen egységes a tananyag tartalma és a modszer. Ha
ez megvalosul, az addig tudatlansagban tartott nép ,,érett” lesz, és ,,mélto a szabadsagra.”

Miutéan a reformkor és a forradalom iddszakanak hatalmas ropirat irodalmabdl valogatva
attekintettik a nyomtatdsban megjelent, nevelésiiggyel foglalkoz6 ropiratok kozil a
legjellemzdbbeket, 6sszefoglalasképpen elmondhatjuk: ezek az iratok a legsiirgetdbben megoldasra
vard kérdéseket targyaltak figyelemfelhivo, befolyasold célzattal. Bar olvasokozonségiik sziikebb
volt, mint a politikai ropiratoké, mégis jelentdsen hozzajarultak azoknak a nevelésiligyi kérdéseknek
a szélesebb nyilvanossag korében torténd megvitatasdhoz, melyek megoldasa halaszthatatlan volt.

Ismeretterjeszt6 lapok
A haza jovdjét nagymértékben befolydsolta, és befolydsolja ma is, az ,,irastudd”, rendszeresen

olvas6 emberek szdma, a nemzet ,,pallérozottsag”-anak, a koznép milvelddésének az ligye. A Ratio
Educationis is megfogalmazta 155. §-aban, hogy ,,Nem csekély mértékben befolyasolja az

199 Németi Imre id. miive p. 2.
10 Yo. p. 5.

1 Uo. pp. 12-13.

12 o. p. 13.

13 Yo. p. 20.

1 Yo. p. 21.
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allampolgarok muveltségét, és nem ritkan b6 hasznot szerez szamukra azoknak az eseményeknek az
ismerete, melyek nap mint nap torténnek a foldkerekség kiilonb6z6o részein”

A 18. és 19. szdzad forduldjan mar szamos magyar volt, akiknek lehetdségiik nyilt
Osszehasonlitani hazankat, a nyugati orszagokat, st az akkor sokak el6tt mar példaképnek szamitod
Amerika kulturalis helyzetét. A legtobben a bajok gyoOkerét abban lattdk, hogy hazankban az
irodalmi ¢és tudomanyos élet virdgzasdhoz hianyzik a széles olvasokozonség.™'® Tobb
felvilagosodott ir6 és értelmiségi, (s6t a forendiiek koziil is néhanyan) elmélkedett azon, hogyan
lehetne az analfabéta ,,kdznép” miiveltségét emelni, és emellett a latinos miiveltségli, de korszerti
tudassal nem rendelkezé koznemesség érdeklddését felkelteni a magyar nyelv—és irodalom
fejlesztése, a hasznos ismeretek megszerzése irant.

A felvilagosodas koraban volt egy folyodirat, amelyet szerkesztdje kifejezetten abbodl a célbol
hozott 1étre, hogy a hasznos ismeretek terjesztését, az olvasas népszerlsitését akarta szolgélni, olyan
rétegek korében, akik a kalendariumokon kiviil mas egyéb irodalomhoz nem jutottak. Célja volt
tovabba az is, hogy ,,az asszonyokat és a még eddig olvasasban kevésbé gyonyorkodd nemeseinket”
az olvasdasra és a miivelddésre buzditsa.

E lap, Péczeli Jozsef''” Komaromban, 1789 és 1792 kozott megjelent folyoirata, a ,,Mindenes
Gyl'ijtemény”118 volt, mely elsésorban tudomanynépszertsitéssel, valamint a mindennapi életben
sziikséges és hasznos ismeretek terjesztésével foglalkozott. Azok igényeit tartotta szem elétt, tudtak
ugyan olvasni, de t4jékozatlanok voltak az irodalom, a természettudomanyok, a gazdasag, az
egeészseégligy teriiletén.

A lap hetenként, hétfon és csiitortokon, jelent meg, egy iv terjedelemben, nyolcadrét
formaban. Hogy egy szambdl mennyi jelent meg, arra vonatkozdan feljegyzés nem maradt rank, de
kezdetben feltehetéen 900-1000 eldfizetd jaratta. A ,Mindenes Gylijtemény” cime egyuttal a
tartalmat is meghatarozta, a ,,mindenes” jelzdvel utalva arra, hogy minden, ami a kor emberét
érdekelte, vagy érdekelhette, megtalalhaté volt a lapban.

Milyen témakkal foglakozott a ,,Mindenes Gytijtemény”? A foldrajzi targyu kozleményekben
megfogalmazodik a haza megismertetését célzd szandék. Olyan kozlemények ezek, ,.mellyek
kedves Hazanknak természeti Historidjat, ugymint nevezetes forrdsait, banyait, egészséges vizeit,
koveit 's egyéb ritkasagait foglaljak magokban.” Cikksorozat foglalkozik Magyarorszag négy nagy
»Folyd Vizének”, és mellékfolyodiknak leirasaval, a kozellikben épiilt nevezetesebb telepiiléseknek,
varosoknak torténeti ismertetésével, tavaival (a lap Balatont mar magyar tengernek nevezve) és
bortermd vidékeivel. Hazdnk szomszédos orszagainak ismertetésén til a tavoli orszdgok (Korea,
Japan, India, Amerika stb.) vilagaba, szokésaiba is bepillantast adott.

Tajékoztatast kapott az olvasé hazank egyhazi és vilagi tisztségeirdl, ezek rovid torténetérdl
¢és Olvashatunk a lapban Eurdpa a népeirdl, az allamok igazgatisanak torténetével és formaival, a

15 Ratio Educationis. Az 1777-i és az 1806-i kiadas magyar nyelvii forditisa. Ford., jegyz., és mutatok: Mészaros
Istvan. Bp., 1981. Akadémiai Kiado. p. 122.

16 A magyar férendek nagy része, mint hazajokbol szamiizotteknél torténni szokott, nemzeti nyelvét elfeledte. A
kozép és alsd nemesség nem szeretett konyvekkel foglalkozni: s a tudomanyos Karban azok, kikre a franczia vagy
német nyelv szeretete nem ragadott, a dedkot kedvelték. A magyar ir6 néhany oskolai ifjakat kivéve, alig talalt olvaso
kozonséget.” Kis Janos szuperintendens emlékezései életébdl. Maga altal feljegyezve. 2. kiad. Bp., 1898. Franklin
Téarsulat. p. 313. Idézi: Kulesar Adorjan: Olvasokozonségiink 1800 tajan. Bp., 1943. Egyetemi ny. pp. 73-74.

W7 pgczeli Jozsef (1750—1792) reformatus papi csaladbol sziiletett. A debreceni kollégium elvégzése utan Lipcsében,
Jénaban és Bernben folytatta tanulményait. Hazatérését kovetden Komdarom prédikatora lett. Egyhdzi elfoglaltsaga
mellett 1étrehozta a Komaromi Tudoés Tarsasagot, €s az els6 magyar nyelvii tudomany népszertiisité folyoiratot, a
"Mindenes Gylijtemény’-t (1789-1792). Az 1790 koriili nemesi-nemzeti mozgalom tdmogatdi kozé tartozott. Foleg
forditasaival szerzett nevet maganak (Voltaire: Zayr. Gy6r, 1784; Voltaire: Henrias. Gy6r, 1786; Yung éjtzakaji és
egyéb munkaji. 1-2. kot. Gyér, 1787).

U8 A laprél: Kokay Gyoérgy: A komaromi Mindenes Gyiijtemény. In: Kokay Gyérgy: A magyar hirlap- és
folyoiratirodalom kezdetei (1780-1795). Bp., 1970. Akadémiai Kiado. pp. 452—465.; Batari Gyula: A Mindenes
Gylijtemény. In: Batari Gyula: A tudomanyos szaksajto kialakulasa Magyarorszagon. (1721-1867). Bp., 1994. OSZK.
pp. 19-26. (Az Orszagos Széchényi Konyvtar fiizetei)
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torvények kialakulasaval. Kozolt a folyoirat €let- és jellemrajzokat az 6kor nagyjairdl — irdkrol és
hadvezérekrdl, a torténelem nevezetes személyiségeirdl.

Tag teret kapnak a ,Mindenes Gyljtemény”-ben a természettudomanyos kozlemények,
amelyek az allat- és novényvilag, a geologia egyes kérdéseivel foglalkoznak. Folytatasokban
kozolte a lap Kovats Ferenc irasait a méhekrdl, a ,,bujdosd” vagyis a vandormadarak ¢és halak
szokésairol, ,,bujdosasuk” okairol.

A vilagegyetem, a Fold és a bolygok leirdsa mellett felvetette a vildg eloregedésének
gondolatat, ismertette a ,,Fold szeleld Lyukait”, vagyis a vulkanokat és az altaluk okozott természeti
katasztrofakat.

,» Talalméanyos dolgok™ cimszé alatt a korszak 1 talalményair6l és felfedezéseirdl tajékoztat.
(Pl. a puskapor ¢és hatékonysaganak novelése, mesterséges jég eloallitaisa, a mikroszkop; a
,meszszelatd tveg-tsok™ ¢€s jelentdségiik, vagy ,,Aeronautica” Osszefoglalé cimen ,,A Levegd-
égben vald utazds” elsé kisérleteit kozli folytatdsokban. A természeti jelenségek eredete és
ismertetése mellett még ,,A Levegd-égnek megtisztitasarol” is szo esik.

Mezdgazdasagi vonatkozasban megfigyeléseket, tapasztalatokat kozolt, tanacsokat adott a
szantas-vetéssel, novénytermesztéssel, novényvédelemmel és az allattenyésztéssel kapcsolatban.
Hasznos tanacsokat kaptak a ,,Mindenes Gylijtemény” olvasoi, foképpen a ndk, haztartasi (pl. ital
hiitése nyaron, ,,bor-etzet készitése és haszna”, ,,ténta-motsok™ eltavolitasa a ruhabol, hogyan kell
tojas helyett friss hoval tésztat késziteni stb.) vonatkozasokban is.

Az egészségiigy kiemelt helyet foglalt el a lapban. A kiilonboz6 betegségekre hasznos
gyogyszerek hazi elkészitésének receptjét adta meg, bevalt népi gyogymodokat irt le, a betegségek
tiineteinek leirasa, elsdsegélynyujtas, betegapolds, babak képzésének sziikségessége, a ,,ferdés”
jelentdsége is szerepelt, mint fontos téma.

Mivel a folyoirat egyik f6 célja az volt, hogy az asszonyokat is az olvasasra, a mivel6désre
szoktassa, sok kozlemény jelent meg kifejezetten ilyen szandékkal. A hazai torténelem tudos
asszonyainak példaival, a kiilfoldi nok tetteinek ismertetésével, igyekezett céljat elérni. Helyet
biztositott olyan irdsoknak, amelyekben szovetek, csipkék, gyongyok leirdsardl, a hajviseletrdl, az
0ltozkodesrol — egyszoval a divatrol tajékoztatta néi olvasoit. Hasonlo célt szolgaltak a haztartasi
tanacsok is.

A szorakoztatast szolgaltdk a minden szaméaban megjelent talalos kérdések, szorejtvények,
amelyeket ,,Talalos Mese”, és ,Rejtett Szo0” cim foglalt egybe. Ezek kozlésével is a fiatal
felndttekre és a ndkre gondoltak a szerkesztok. Az elsd négy Negyedben minden szdmban kozoltek
rejtvényeket, megfejtésiiket a kovetkezd szam hozta. A verses formaban irott rejtvények szerzdje
tobbnyire Edes Gergely119 volt. Az egyes Levelekben szépirodalommal is taldlkozunk, féleg
versekkel, amelyeknek legnagyobb része alkalmi jellegli, nevezetes személyiségek iidvozlésére,
dicsditésére, halalara vagy mas eseményekre frodtak.'?°

Erdekes, hogy a kor neves ir6i és koltéi — annak ellenére, hogy a ,,Mindenes Gyiijtemény”
jelentdségét elismerték — Kazinczy és Barczafalvi Szabd David egy-egy versének kivételével nem
képviseltették magukat a lapban. A cikkek jelentdés hanyada — a kor szokésainak megfeleléen —
névteleniil, vagy monogrammal, jelent meg. Esetenként a szerzok csak lakohelyiiket jelezték. A
cikkek tanusaga szerint a ,,Mindenes Gylijtemény”-nek az egész orszagra kiterjedd szerzdgardaja
volt. FErkeztek cikkek Kolozsvarrol, Debrecenbél, Sarospatakrol, Paparél, Nagyenyedrdl,
K8szegrél, Pozsonybol, Pestrdl, Vukovarrol, Nagykallérol stb. Irt a lapba: Barczafalvi Szabé David
iro, nyelvujitd, Edes Gergely koltd, lelkész, akinek verseit rendszeresen kozolték; Fejér Gyorgy

9 Fdes Gergely (1763—1847) reformatus lelkész, kolt6. A kdznép felvilagositdsat szolgdldé munkéja: Természet
konyve, avagy a természetbdl kimerittetett betses halhatatlansag... Kassan, 1793. Ny. Ellinger Janos. 163, 1 p.

120 1790-ben jelent meg Kis Janos ’Belgrad meg-vételekor’ irott verse, mely Péczeli megjegyzése miatt érdemel
figyelmet: ,,Ezen Verseket irta eggy Kis Janos nevii Soproni Tanulo, aki 18. esztendds. Ha illyen Ifjunak jo Vezérei ’s
Mecénasai akadnanak, ki-ki elgondolhatja, mire mehetne 40. ’s 50. esztendds kordig.” — A késObbiekben Kis Janost
Kazinczy és kore a legtehetségesebb magyar koltok egyikének tartotta.
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teologus, a pesti egyetem tanara, a Tudomanyos Gytijtemény késobbi szerkesztdje, akkor pozsonyi
papnovendék, Foldi Janos orvos, Szatmar varos rendes orvosa, kés6bb a debreceni irodalmi kor
egyik alapitdja, Csokonai baratja, Kis Janos teologus, koltd, késobb az akadémia és a Kisfaludy
Tarsasag tagja, akkor a soproni kollégium didkja, a Soproni Magyar Tarsasag megalapitdja, Kovats
Ferenc mérnok Paparol és Szombati Janos, a sarospataki kollégium tanara, €s masok.

A felsorolt témak mellett allanddan visszatéré motivuma a ,,Mindenes Gyiijtemény”- nek a
nemzet kimivelése. A lap tobbszor visszatért erre a témara, és ugy tekintett erre a kérdésre, mely
minden masnak az alapjat képezi. ,A Koz-népnek tévelygéseir6l” szolo cikk'* azt hangsulyozta,
hogy a koznép mindent konnyen elhisz, koziilik kevesen vannak olyanok, akik ,,visgalodnak”
gondolkodnak, olvasnak. A f6 cél ,,a Konyveknek és azoknak olvasasa altal” nyelviink s nemzetiink
,»pallérozasa.”

A magyar nyelv apolasa a nemzet boldogulasa egyik legfébb tutja. A magyar nyelvet
fejleszteni kell. ,,Nemzetiink ditsdsége all f6-képpen Nyelviink virdgzasaban Nyelviink pedig nem
virdgozhat, hanem-ha jo Konyvek iratnak rajta”

A lap az irodalmi élet fejlesztése miatt slirgette egy tudos tarsasag létrehozasat, kiilonos
jelentdséget tulajdonitott a ,Jaték-Nézé Helyek”-nek vagyis a szinhaznak, szinjatszasnak, mivel
,»,Ennél nints eggy-eggy jobb eszkdz Nyelviink gyarapitdsara s a jo izlésnek terjesztésére.”

A nemzet pallérozasanak masik legfontosabb eszkdze az olvasas, de a kdnyvek megvasarlasat
azok magas ara akadalyozta. Nyomdak szaporitdsat, a konyvkereskedelem megszervezését,
,,Olvaso-Cabinet”-ek felallitasat siirgette a lap kiilfoldi és részben hazai példak alapjan. A
megjelend vagy mar megjelent konyvekrdl — hazaiakrol és kiilfoldiekrdl — a Mindenes Gytijtemény
rendszeresen tajékoztatott. Az olvasok a hirdetések éltal értesiiltek az ujdonsagokrol.*?

A nép kimiivelése érdekében a lap elsddlegesnek tartotta a hasznos és olcso konyvek kiadésat,
¢s emellett népiskolai reformokat is javasolt.A ,Mindenes Gylijtemény” szerkesztdje sokat
foglalkozott népnevelési problémakkal is. 12 Egyértelmilen a nemzeti nyelvli kultira és oktatas
mellett szallt sikra, igyekezett folyamatosan tajékoztatni olvasoit a legujabb kiilfoldi pedagogiai
eredményekrdl, fontosnak tartotta, hogy nevelési targyu konyveket ismertessen.

Egy kortarsnak, Rochownak (1734—1805) nagy hirnévre szert tett iskolajat is ismertette a
folyoirat. Rochow birtokan — a brandenburgi Rekahnban — egy olyan falusi népiskolat hozott 1étre
¢s tartott fenn, melyben az alapismeretek mellett korszerli mezdgazdasagi ismeretekre is oktattak a
gyermekeket. Rochow ,,Kinderfreund” cimmel 1776-ban egy olvasokdnyvet is kiadott, melyet az
elsé vilagi tartalmu iskolai olvasokényvként tart szamon a szakirodalom.'* A folytatolagosan
kozolt irds részletesen szolt az iskolat alapitd és annak feliigyeletét ellatd foldestrrol, aki a
felvilagosodas szellemében torodott a népoktatassal. A tudositasbol képet kaphatunk az iskoldban
folyd munkarol, az iskolamester, személyiségérdl, a gyermekekkel valdo emberséges banasmodjarol,
az oktatott tantargyak tartalmarol, tanitds modszerérdl. A szerkesztd hangsulyozta, hogy a tanitd
nem engedte, hogy a gyermekek barmit is konyv nélkiil megtanuljanak, amit nem értenek. A lap
szerkesztoje kovetendd példakeént allitja a hazai foldbirtokosok elé Rochow felvildgosult szellemi
kezdeményezését: ,,Ki-ki el-gondolhatja, melly szerentsés valtozast szerezne ez az egész

2L A* K6z-népnek tévelygéseirdl. = Mindenes Gyiijtemény, 1789. L. negyed. VIL. levél. pp. 106—108.

122 prek a konyvismertetések az esetek tobbségében csak recenziot tartalmaztak, birdlatot nagyon ritkdn. De nem is ez
volt a cél, hanem a tajékoztatds. Nagyon érdekesek olyan szempontbdl is, hogy képet kaphatunk a konyvtermésrol, a
konyvek nyomdai atfutasi idejérdl, ugyanis tobbnyire kétszer ad hirt a lap: eldszor amikor a kézirat elkésziilt, vagy a
forditas elkezd6dott, és amikor a kdnyv piacra kertilt. Képet alkothatunk a kdnyvek akkori arardl, a konyvkereskedelem
kereteirél, mivel a lap minden alkalommal kozli a mii arat és beszerzési helyét is.

123 A témarol megjelent publikacidink: Fehér Katalin: A Mindenes Gyiijtemény és a felvilagosodas kori pedagodgia
kérdései. = Magyar Konyvszemle 106 (1990) No. 3—4. pp. 134-137.; Fehér Katalin: A felvilagosodas pedagogiai
eszméi a 18. szdzad végi Komaromban. = Limes 7 (1994) No. 1. pp. 5-13.

124 A Tessedik Samuelre is hatast gyakorl6 Rochow népnevelési reformkisérletérél egy utirajz, valdsziniileg Anton
Fridrich Biisching *Beschreibung seiner Reise von Berlin iiber Potsdam nach Reckahn’ (Frankfurt—Lipcse, 1780) cimi
miive alapjan szamoltak be.
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Orszagaban; ha minden Foldes-Urak ollyanok voélndnak mint Rochow; ha az Oskolakra igy
viselnének gondot. ... Sok Foldes-Urak pedig, a mit sokszor tsak eggy estve el-baloznak vagy
kartyaznak, azon egy Oskolat épithe‘tnének.”125

A koznép miiveltségének gyarapitdsa a felvilagosodas kordnak alapvetd kérdése volt. A
,Mindenes Gylijtemény” 1789. december 19-i szamaban'®® jelent meg Kovats Ferenc pépai
mémok*?’ cikke, melyben elképzeléseket fogalmazott meg a szegény nép, a jobbagysag miivelédési
viszonyainak emelésével kapcsolatban.

Els6 cikke javaslatokat tartalmazott ,Nyelviink és Nemzetiink pallérozasara”, melyet
elsésorban az olvasas altalanossa tételével kivant elérni. A hazai népesség nagy tobbséget kitevo
egyszeril, ,,mezei emberek” szamara lenne a legfontosabb a miivel6dés,'?® irta Kovats Ferenc, éppen
azért, hogy kilatastalan helyzetén javitani tudjon. A nemzet mivelését Kovats Ferenc szerint alulrol
kell elkezdeni, a népen. Els6 1épésként megemliti azt a gyakorlatot, ami néhany magyar faluban mar
meggyoOkeresedett, hogy a jobbagyok vasarnaponként kisebb csoportokban konyveket olvasnak,
megbeszélik az olvasottakat, ahelyett hogy ,tsap-hazak”-ban toltenék idejiiket. A fiatal
pasztorlegényeknek ¢és gyermekeknek a falu papja, tanitdja, vagy egy iddsebb, olvasni tudd
parasztember olvashatna fel, és igy veszekedés, verekedés és karomkodas helyett hasznos
ismeretekhez jutnanak. Ezt a mozgalmat orszagossa kivanta szélesiteni.

A legsiirgdsebb feladatnak azonban ,,a falusi és Varosi aprobb oskoldknak mads, és jobb
rendbe hozésat” tartja, ,,mert ezek a pallérozott Tarsasagoknak neveléhazaik”. ,,Tudni valo dolog
az, hogy kevés falusi és Varosi aprobb oskolainkat kivévén, azokban még ma is a Dedk nyelvnek
tanulasaval gyotrettetnek a szegény tanuld gyermekek; még pedig sok helyeken tsak holmi jott ment
6lts6 Mesterek altal.” Ezért javasolja: valogassak meg jol azokat a személyeket, akikre az ifjusag
nevelését bizzak; minden falusi gyermek jarjon iskoldba, a szegényeket tanitsdk ingyen; a
tananyagbol a falusi iskoldkban teljesen iktassdk ki a latint, és vegyenek be olyan gyakorlati
targyakat, mint pl. a helyes magyar iras, olvasas, torténelem, foldrajz, fizika, gazdasagtan stb.

A népiskolakban folyd oktatds szinvonaldnak emelésén kiviil Kovats Ferenc mérndk, a
konyvek elterjesztésében latja a legfontosabb eszkozt a nép miivelésére. Fontosnak tartja ,,a jo,
magokat kedveltetd és hasznos konyveknek a szaporitdsat” is, de ugy, hogy azok ne legyenek
tulsagosan terjedelmesek és dragak, és ,,se nagysagok se arokkal ne igen haladjak fellyiil az eddig a
koz-nép elott kedves, de kevés hasznu konyvetskéket.”

Ilyen hasznos miiveknek tartja Marmontel ,,erkolcsi irasait”, amelyek Konyi Janos, és Baroczi
Sandor forditasaban is olvashatok, ¢€s ,,igen kedvesek mind a kdznép, mind a f6bb rendiiek eldtt.”.
Marmontel miivei mellett Gellert, Schlegel és méasok meséit javasolja kiadasra. A kiadandé munkéak
kozé sorolja még a vigjatékokat, szomorajatékokat, valamint az anekdotakat is.

Kovacs Ferenc cikkének hatralévo részében még harom érdekes gyakorlati javaslatot tesz.
Mivel a legfontosabb feladatnak a koznép miivelddésének emelését latja, tobbszor is hangoztatja:
ennek egyik legfobb feltétele az, ,,hogy a konyvek olcsok, a szegények szamara is megfizethetok
legyenek”. Ramutat arra, hogy a konyvek arat féleg a nyomdak, és a kiadok talzott nyerészkedési
vagya dragitja meg, és ezért azt kivanja, hogy a kormanyzat rendelettel korlatozza a kdnyvek arait.

125 Mindenes Gyiijtemény, 1790. II1. negyed. XIII. levél. p. 198.

126 Mindenes Gyiijtemény, 1789. II. negyed. XXIIL levél. pp. 353-363.

127 Kovats Ferencz (1746-1819) ifju koraban hosszabb id6t toltott kiilfoldon, mérndki tanulméanyokkal foglalkozva.
Nemcsak miuszerekkel, hanem egy kis konyvtarral tért haza, melyben helyet kaptak Lafontaine, Boileau és Voltaire
miivei. Levelezett Csokonaival, Péczelyvel, Horvath Adammal és Kazinczyval. Nyelvismerete a magyaron kiviil: latin,
német és francia. Elébb megyei fOmérnokként miikodott Veszprémben, késobb Festetich Antal kiralyi kamarés
j0szagigazgatoja volt.

A megjelend magyar konyvek dragak voltak, igy a szegény emberek koziil, aki olvasni akart, csak a kétes értékdi,
un. ,,népkdnyv’-eket vehette kézbe. Ezek olcso, szorakoztatd prozai vagy verses mivek voltak, melyeket ebben az
idében tomegesen adtak ki olcsé aron (2—3 krajcar), amit még a szegény emberek is megengedhettek maguknak. Am
ezek a miivek nem fejlesztették az emberek gondolkodasat, izlését, pusztan értéktelen, olcs6 szorakozast jelentettek.
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Ha olcsobbak is lesznek a konyvek, ,,akkor sem szerezhet meg a szegény kdznép mindent; nintsen
is mindenre sziiksége”. Azok szdmara azonban, akik mégis igényt tartananak mads, szdmukra
nehezen megszerezhetd dragabb konyvek elolvasasara is, a papok és a lelkészek segitségét szeretné
igénybe venni. Azt javasolja, hogy ezeket az egyhdzi férfiak szerezzék be, és csekély Osszegért
kolcsonozzEék az olvasni vagyoknak. ,,A nyelveket, Nemzetségeket s azoknak boldogulasokat
igazan szeretd ¢s elomozditani kivand Pap, Képlany és Prédikator Urak, hogy a nevezetesebb
Magyar konyveket magoknak bé-szereznék és a hallgatoikkal kozlenék, ha mindjart valami tsekély
jutalomért is; mellyet a koznép dromest tselekedne, tsak jutalom kivands az 0 tehetségekhez légyen
mérsékelve™?,

Végiil még egy érdekes javaslatot tesz. A kdnyvolvasdsnak a nép korében vald elterjedése
elott allo utolsd6 akadalyt abban latja, hogy a kocsmak elcsalogatjdk a falusi embereket
vasarnaponként €s linnepnapokon, éppen akkor, amikor idejiik és alkalmuk lenne kényvet olvasni
¢s miivelddni: ,,Az Innep- €s Vasarnapokon volna a falusi kdz-népnek leg-tobb ideje az olvasashoz,
¢s a téli hosszu éjtszakdkon. Innepeken pedig bort kell a tsap-hazaknal, a vendég-fogaddkban inni,
mert mar Ugy a szokés.” Felteszi a kérdést: ,,Vajha nédlunk is bé-hozattatnék az a szent szokas,
mellyel némely idegen Nemzetek gyakorolnak, hogy ezen részegeskedésnek miihelyei Innep- ¢€s
Vasarnapokon bézarattatnanak. Miért nem lehetne kinek kinek a héz-népével, sajat hazanal
hasznosabban kolteni azt el, amit ott elveszteget?”

Kovacs Ferencnek fenti javaslatokat tartalmaz6 cikke visszhangot valtott ki. A *Mindenes
Gylijtemény’ 1790. marcius 20-i szaméaban,'®® a szerz8 megjelolése nélkiil, egy cikk jelent meg,
amely szintén azzal a kérdéssel foglalkozott, hogy miként lehetne az olvasast a nép korében
elterjeszteni. A cikkird részben Kovats Ferenc javaslatait ismétli, részben pedig ujakkal egésziti ki
azokat: ,,Minthogy hala légyen Istennek a mind inkabb deriilni s ragyogni kezd Anyai nyelviinknek
fényes tsillaga: semmi sem vdlna most sziikségesebb, mint ha az olvasdsnak a szeretetet, mellytol
még Nemzetlink nagy részént idegen, még a szegénység koztt is elhatalmazza.” E cikk is utal arra,
hogy ennek érdekében a plébanosok és a prédikatorok tehetnének a legtobbet. Ezzel kapcsolatban
megemliti, hogy vannak mar, akiket példaképiil lehet allitani: ,Ditsérettel emlithetnénk mi is
némelly érdemes Urakat s T. Prédikatorokat, akik a Magyar konyveket nemcsak magok megszerzik,
hanem hallgatdikkal is megszereztetik. Vagynak olyanok, akik mikor a Gylijteményt, Hadi
Torténetet vagy Magyar Kurirt veszik, s ollyat latnak benne, melly a szegénységnek is hasznara
vagyon, tizet tizenkett6t magokhoz hivatnak, s elolvassak elottok. Tegyiik fel, hogy minden T. T.
Plébanos ¢s Prédikator Urak ezt tselekednék, mennyire mehetnének csak hat esztendeig! P13t

A lelkészeken kiviil a cikk irdja a tanarok é€s a tanitok fontos szerepét is felismeri az olvasas
szeretetének elterjesztésében: ,,Az oskoldba jar6 gyermekeket kellene arra édesgetni hogy a Magyar
konyveket szeressék, s azokat estvénként sziiléik eldtt olvasgassak, hogy azok is azoknak
szépségeket megizelithessék.” Majd — hasonloan Kovats Ferenchez — az olcso konyvek fontossagat
hangsulyozza, és francia, valamint angol példdkra hivatkozik. Ezekben az orszdgokban mar

129 5 papsag konzervativ része elutasitéan Iépett fel a felvilagosodassal és a kdnyvolvasas terjedésével szemben. — VO.
pl. Alexovics Vazul ’A konyvek szabados olvasasarol’ (Pest, 1792) c. mlvét, valamint azokat a megnyilatkozasokat,
amelyek azt mutatjdk, milyen ellenszenvvel figyelték az els6 magyar kolcsonkonyvtarak mukodését. Vo.: Kokay
Gyorgy: Az elsé magyar kolcsonkonyvtarak torténetéhez. = Magyar Konyvszemle 73 (1957) No. 3. pp. 271-275. —
Ugyanakkor az alsopapsag és a szerzetesek koziil sokan voltak olyanok, akikre hatottak a felvilagosodas eszméi, és akik
lelkes tamogatoi lettek nemzeti mozgalmainknak. Orajuk gondolhatott Kovéacs Ferenc, amikor arrdl irt, hogy a lelkészek
¢és a papok tamogatasat kell megszerezni a nép konyvekkel valo ellatasa érdekében. Kazinczy levelezésébdl tudjuk:
Erdélyben is az volt a helyzet, hogy ,,még a tehetdsebb urak is”, amennyiben egyaltalan konyvet vesznek keziikbe,
azokat is a ,,...szegény papoktol kéregetik”. Lasd: Kazinczy Ferenc levelezése. 1. kot. 1763—1789. Kozread.: Vaczy
Janos. Bp., 1890. Akadémia. p. 485. — Erdemes megemliteni még azt, hogy Kovacs javaslatai soran nem emliti az
olvasokabineteket, pedig éppen a ’Mindenes Gylijtemény’-ben ezek jelentéségérdl tobbszor is volt sz6 ezekben az
években, ¢és e kdzlemények azt is hangsulyoztak, hogy altaluk olcson lehet kdnyvekhez jutni.

30 Mindenes Gytijtemény, 1790. III. negyed. XXIII. levél. pp. 365—368.

BLV§.: Kokay Gyorgy: A hazai tjsagolvasas torténetéhez. = Magyar Konyvszemle 75 (1959) No. 4. pp. 357-360.
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¢vtizedekkel korabban felismerték, hogy érdemes olcsd de értékes irodalmi alkotasokat a nép
kezébe adni, igy gyorsan terjed a kultira a nép kozott.

Kovacs Ferenc javaslatai, ¢és a cikkhez kapcsolodd hozzaszolasok elsdsorban azért figyelemre
méltéak, mert sok szempontbol tilmentek a kor hasonld jellegli, a kozmivelddés fejlesztését
szorgalmazd elképzelésein. A szerzOk a nép mivelddési kérdéseivel foglalkoztak. Népen — a
korabeli nemesi értelmezéstdl eltéréen — nem a koznemességet, hanem a jobbagyokat, az ,,egyligyi,
mezei emberek”-et értették a cikkirdk, és benniik lattak azt az osztalyt, amely a nemzeti irodalom
tamasza lehet majd idével. Jol lattak azonban azt is, hogy a népet elébb miveltté kell tenni; ennek
pedig elsésorban anyagi feltételei vannak. Ezért javasoltak a konyvek arainak jelentds csokkentését,
az igényes tartalmu irodalmi és tudomanyos miivek olcs6 kiadasat, a szegények gyermekei szamara
az ingyenes alapszintli oktatast.

Ehhez a gondolatkorh6z kapcsolddik Bertits Ferenc irasa, amelyet a Mindenes Gytijtemény
folytatasokban kozolt. A szerzé megprobal valaszt keresni arra kérdésre: ,,Mitdl van az, hogy ebben
a megvilagosodott szazadban is, ebben a minden-féle tudomanyoknak tavaszaban is a mi Magyar
Hazanknak Literaturdja eld nem mehet?” Nézete szerint kora oktatasiigyének legfobb hidnyossaga
az, hogy az iskolazas korai szakaszaban, de a késébbiekben sem szerettetik meg a gyermekekkel az
olvasast, az irodalmat, a tudomanyokat. Hogyan is tehetnénk ezt? Hiszen a ,,...keziinkre bizottakat
alig tanitottuk-meg a AB abot, és BA bat ki-ejteni, hogy mar erészakosan kezdtiik fejekbe verni” a
latin grammatikét.m fgy nem is varhato el — szogezi le a szerz6 — hogy az irodalom és a
tudomanyok irant érdekl6dd, sot esetleg ezeket miiveld nemzedék ndjon fel. Az oktatasiigy
vezetdinek, az iskoldkat irdnyito testiileteknek, és maguknak a mindennapi pedagdgiai munkét
végz0 tandroknak is hatalmas a feleldssége az egész magyarsag jovojének alakitdsaban. Bertits az
angol, a francia és a német példara hivatkozik. Ezek a nemzetek id6ben felismerték, hogy a nemzeti
nyelven torténd kozoktatds az alapja a helyes iranyt fejlodésnek, a nép miivelésének, a tudomanyos
¢és irodalmi élet virdgzasanak. A szerz6 koveteli: ,,Adjunk a Hazai Nyelvnek elsdbbséget, mellyet
eddig Nemzetiink karara egy idegen foglalt el, oltsuk azzal az olvasasnak és tanuldsnak szeretetét
gyermekeink szivébe... Szaporitsuk hasznos és gyonyorkodtetd irasainkat azon a nyelven, melly a
Magyarnak kényes, de nemes izlésli szivét és szdjat leginkabb ketsegteti, és szemlatomast
nevekedni fog azoknak a szamok, kik a tehet6sebb lelkeket ébreszteni semmi ki-telhetd uton-modon
se dragalljak. Szabaditsuk ki a Dedksag és mas idegen nyelvek fogsagabol a kisded esztenddket,
oldozzuk — fel gyenge tehetségeiket el-viselhetetlen lantzaikbol, eressziik, hadd futtathassak
kényekre a Magyar palyan tiizes gondolatjokat, és révid nap mulva tapasztaljok, hogy a felséges
elméknek s tsuda tehetségeknek szint ollyan sziill6 Hazdjok s dajkdjok Magyar Orszag, mint az
Egnek akar melly boldog sarka alatt fekvé tartomany.”*

Az eldzbéekbdl kitlinik, hogy a felvilagosodas pedagogiai eszméi koziil a nemzeti nyelven
torténd oktatas kovetelése és fontossaganak kiemelése hazankban kiilonos hangstulyt kap a 18.
szazad utolso évtizedében. [roink, tudésaink minden alkalmat megragadnak, a legkiilonbozbb
forumok adta lehetdségeket is kihasznaljdk a magyar nyelvii oktatas eszméjének népszeriisitése
iigyében, mely alapja a felndttek miivelésének is.

A Mindenes Gylijtemény megsziinése utan négy évvel, 1796. januar 1-én indult meg Magyar
Ujsag cimmel az a hetilap, melyet az elsé magyar nyelvii ismeretterjesztd mezégazdasagi
szaklapként tart szdmon sajtotorténetiink. Ez a hetilap kifejezetten a gazdalkodast folytatd
felndttekhez szolt. Els6 szerkesztdje Schonfeld Janos Ferdindnd volt, aki fél év utan atadta a lap
szerkesztését Pethe Ferencnek.’® A 25. szam 1796. junius 28-4n jelent meg, Gazdasdgot Tzélozo

32 Mindenes Gytijtemény, 1790. IV. negyed. XI. levél. p. 175.
133 Mindenes Gytijtemény, 1790. IV. negyed. XII. levél. p. 177.
13% pethe Ferenc (1762-1832) természettudomanyi szakird, lapszerkeszts. Elszegényedett nemesi csaladbol szarmazott,
tanulmanyait sziil6falujaban, majd a Debreceni Reformatus Kollégiumba szolgadidkként folytatta. Egy évi tanitoskodas
utan kiilfoldre ment. 1788-ban indult Gtnak, s nyolc éven at Eurdpa valamennyi fejlett orszdgaban megfordult.
Hollandia utdn Anglidba, aztdn Francia- és Olaszorszagba, Svdjcba ment. Hazatérése utan Bécsben telepedett le,
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Ujsdg cimmel.**® Ekkor mar ott olvashatjuk Pethe nevét is a lap élén. Ekkor vette at teljes jogkorrel
a lap iranyitasat, amely a 36. szdmtol, (szeptember 6-t0l) Visgalodo Magyar Gazda cimmel jelent
meg 1797. december 21-i megsziinéséig.

A gazdasag minden agéaval, a ndvénytermesztéstdl az allattenyésztésig, a technikai kérésektol
a kereskedelemig szamos kérdéssel foglalkozo lap, a kiilfoldi sajtobdl atvett irasokat (ezeket Pethe
maga forditotta) éppugy kozolt, mint eredeti cikkeket. A sok értékes, megfontolando és kovetendd
gondolat mellett azonban sok érdektelen irds is helyet kapott benne. A rovid életli lap egész
fennallasa alatt anyagi gondokkal kiiszkodott. Valodi tdmogatok nem alltak a vallalkozas mogott, a
kevés elofizetd pedig nem volt képes fenntartani azt.

1814-ben, hosszi hanyattatas utdn, Pethe ismét Bécsben kezdett 0j vallalkozéasba. Lapot
inditott, Nemzeti Gazda cimmel, mely mezOgazdasagi szaklapként négy és fél évig jelent meg,
hetenként, 32 oldal terjedelemben. 1816-ban a lap szerkesztése és kiadasa Pesten folytatodott,
egészen 1818. juniusdban bekdvetkezett megsziinéséig. A laphoz a szerkesztd tobbszor csatolt
hosszabb forditasokat. A Nemzeti Gazda 1814. évi 9. szadma mellékleteként jelent meg Graffe,
pestisrdl sz616 népszerli miivének magyar forditasa, Pestis ragadvany cimmel mely a népnek sz616
gyakorlati tanacsokat ad a szornyl betegséggel kapcsolatban.

1814-ben, ugyancsak a Nemzeti Gazda mellékleteként adta ki Pethe folytatdsokban Rohlwes:
Baromorvoskonyv cimii munkajat, melyet az akkor Bécsben egyetemi tanulméanyokat folytatd volt
debreceni szolgadidk, Kerekes Ferenc, (a késdbbi nagynevii debreceni professzor) forditott
magyarra.

1814-ben jelent meg az Idéproféta ™ a francia Quatremer Disjonoval népszeri kis konyvének
forditasa, melyben meteoroldgiai ismereteket nyujt olvasoinak. Leforditotta Davy: Elements of
Agricultural Chemistry cimii mtivét, mely Foldmivelési Kimia cimmel jelent meg a Nemzeti Gazda
mellékleteként folytatasokban, 1815 januarjatol juniusig. Az alapvetdnek szamité agrokémiai mii a
ndvények, a talaj, a levegd kémiai elemzéseirdl is kozolt kisérleteket. Szolt a talajjavitds modjairdl,
az ontdzés kémiai vonatkozasairol.

Barmennyire is értékes, és felvilagositd jellege miatt hasznos volt a Nemzeti Gazda, a
szerkesztd 1818. junius 10-én az eldfizetdk kis szama miatt kénytelen volt megsziintetni azt. ™
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mezOgazdasagi szaklapot szerkesztett. El6fizetok hianyaban a lap megbukott. Pethe ezutan Keszthelyen tanitott a
Georgikonban négy és fél éven at, emellett vezette a tangazdasagot. Sajat kérésére szolgalataba fogadta Festetics
Gyorgy, aki a szervez6d6 Georgikonhoz masodtanari allasban Keszthelyt 1801 Gszén hagyta el. 1805-ig a herceg
Esterhazy csalad uradalmaiban alkalmaztdk inspektornak. Esterhdzy nyujtott anyagi segitséget a ’Pallérozott mezei
gazdasag’ kiaddsahoz is. 1812-ben adta ki az ugyancsak kétkotetes *Mathesis’-t. inspektori szolgalatbdl kilépve, a 67
esztendon at bérloként gazdalkodott. 1813-ban ismét Bécsbe koltozott. 1814-ben jelent meg a ’Pallérozott mezei
gazdasag’ utolso kotete. 1814-ben Bécsben meginditotta uj hetilapjat "Nemzeti Gazda’ cimmel. A lapot négy és fél éven
at tudta ¢letben tartani, 1816-t0l mar Pestre koltdzve, itt szerkesztette ¢s adta ki, 1818. junius 30-an azonban el6fizetok
hianyaban kénytelen volt a szaklapot megsziintetni. Kozben alapitdo tagja lett a Pesten létesiilé Magyar Tudos
Tarsasagnak. A ’Természethistoria’ cimi, 1815-ben kiadott konyve 1817 6szén elnyerte az el6szor kiosztasra keriilé
Marczibanyi jutalom egyik dijat. 1818-t6l ismét foldet bérelt, szO16t telepitett a budai var alatt. Késébb Kolozsvarra
ment, ahol nyomdaalapitdsi és lapinditasi tervekkel foglalkozva, a sziikséges anyagiak elGteremtése céljabol —
protestans és tudds 1étére — bedllt a katolikus plébania kocsmajaba italt mérni. Végiil nyomdat hozott 1étre a Farkas
utcaban, és 1827 januarjaban *Hazai Hirado’ cimmel lapot alapitott. A lap 1828 juniusatol *Erdélyi Hiradd’ néven jelent
meg, melynek mellékleteként 1830-t6] a "Nemzeti Tarsalkodd’-t is kiadta. 1831 8szén a lap szerkesztését atadta Méhes
Samuelnek, 6 maga pedig Szilagysomlydra vonult vissza, ahol hamarosan meghalt.

135 Dezsényi Béla: Pethe Ferenc ,,Gazdasagoz Tzélozé Ujsag”-janak néhany probléméja. = Magyar Konyvszemle 67
(1943) No. 3. pp. 288-291.

136 Id6proféta vagy idovaltozast jovenddld pokok. A Quatremere-Disjonval értelmei szerént. Unalmas varakozas kdzben
irta, tulajdon koltségén kiadta. Magyar Gazda sorsosinak készen ajanlja Pethe Ferencz. Pesten, 1814. (2. kiad.: uo.,
1817. Tablazattal)

37 A magyar nemzethez intézet bicstszavéban ezt irja: ,,Ezen heti munkanak legutolsé arkusa az én részemrdl ez.
Semmi ok nem kénszerite engem ezen kéntelen 1épésre kevésbé, mint az, mint talan némelyek vélekedhetnének, hogy
mintha én kedves nemzetemnek tovabb is szolgélni restellenék. En a munkat ma is birom, és azon buzgd forrosaggal
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A hasznos, ¢s a kozmiivelddést eldsegitd javaslatok gyakorlati megvalositasardl az 1790-es
évek kozepétdl egészen az 1830-as évekig szo sem lehetett. A jakobinus mozgalom elfojtasa
nemzeti kultarank fejlesztésének mozgalmat is megbénitotta; és egészen kicsire zsugorodott a
magyar konyvolvasok szama. Csokonai igy ir errdl: ,,Az olvasis nemzetiinkben tjra hiilni kezd; az
uj konyvek szama is minden esztendében kevesbedik; oda amaz elevenség, amely csak 1790 tajan
is ugy lelkesitett benniinket: eltiint, elrepiilt, s egész nemzetiink haldoklo zsibbadasba
vesztegel...”*® 1. Ferenc rend8rallaméanak a légkorében mar szd sem eshetett arrél, hogy valaki
olvasdémozgalomrol, kiilonosen nem a nép korében szervezendd olvasomozgalomrol beszéljen.
Hosszt 1d0 telt el, amikor végre ismét népfelvilagosito céllal folyoiratok jelenhettek meg.

Az 1830-as évek elején jelentds fordulat kovetkezett be az eurdpai sajtd torténetében. A fejlett
nyugati polgari allamokban ekkor alakult ki a tomegsajtdé elsé formaja: megjelentek a filléres
ujsagok. Ezt a valtozast a technikai forradalom ¢és a politikai-tarsadalmi atalakulas idézte eld. A
versenyképes termelés elengedhetetlen feltételévé valt, hogy az ipari munkéasok tobb és foként
korszeriibb ismeretekre tegyenek szert."* A technikai fejlédés eredményeként a kdnyvnyomtatés
koltségei csokkentek, a lapok eldallitdsa a korabbinal 1ényegesen gyorsabb és korszeriibb lett. Az
ekkor indul6d ujsagok érdekessége az illusztracid, amely szervesen kapcsolodott a szdveghez.
Modositottak és tokéletesitették a fametszés technikdjat ¢és igy a képet a szdveggel egyiitt
nyomtathattak. Egyiitt volt tehat a két alapfeltétel, a technikai lehetoségek és a kozonség igénye,
hogy az 0j vallalkozasokat siker kisérje.

1832 marciusaban, Angliaban jelent meg a Penny Magazine a The Society for the Diffusion
of Useful Knowledge kiadasdban. A sajtotorténetben 0 korszak kezdetét jelentd Penny Magazine
utdn tomegesen jelentkeztek a legkiilonbozébb varidciok ¢€s utanzatok. Némelyikikk még
,»kO0zhasznu ismereteket terjesztd tarsasaghoz” tartozott, de tobbségiiket mar a sikeres lizleti
vallalkozas igérete hozta napvildgra. Angliat elarasztottdk a filléres ujsagok. Franciaorszadgban a
néplapok versenyében két filléres jsag vette ki leginkabb a részét, a Magasin Pittoresque és a
Magasin Universel, melyeket 1833-ban inditottak.

A Pfennig Magazin megjelenésével még ugyanebben az évben német nyelvteriileten is
elterjedt ez a laptipus. A magazinok szombatonként, altalaban nyolc oldalon jelentek meg.
Beszamoltak a legtjabb felfedezésekrdl, technikai talalmanyokrol, az j kozlekedési eszkdzokrdl: a
g6zhajokrol, mozdonyokrol, a ,gbézszekerekrdl”. Rendszeresen t4jékoztattdk az olvasokat a
kozhaszni ismeretek terjesztésének legljabb kisérleteirdl. Latvanyos képek kiséretében
rendszeresen kozoltek novényleirdsokat €s allatismertetéseket. A vegyes, sokirdnyu tajékoztatas az
uj, foleg a természettudomany irant érdeklédé kozonség kivancsisagat elégitette ki. A kor divatjat
kovetve sok irast kozoltek a tavoli, egzotikus vilagokrol. A cikkeknek legalabb a fele a Kelet, az
eurdpaiak szamara ismeretlen furcsasdgair6l szamolt be. Mar az elsé szamok utéan teljes volt a siker.
A Penny Magazine példaul hamarosan elérte a kétszazezres példanyszamot, igy a kiadok kortilbeliil
egymillio olvaséra szamithattak. Mivel a lapokat f('Sle% a koznépnek olvasni tud6 rétegeinek
szanték, a cikkek stilusa vilagos és konnyen érthetd volt.**

A kialakuldban levd olvasdtabor nem igényelt tudoméanyos szintli fejtegetést, megelégedett a

fojtatnam, a mint azt mindennek tudtira 20 esztendd alatt birtam és tettem. Szamtalan hejjes és igaz okait ezen
1épésemnek azért nem adhatom itt nyilvan eld, a miért sok mas hasznos irasaim orokre eltemettettek.”

138 1dézi: Kulcsar Adorjan id. miive p. 81.

139 Atalakitottak a kozoktatast, amelyben a természettudomanyos képzés nagyobb szerepet kapott. A tarsadalmi
sziikséglet hivta életre Anglidban azt az iskolatipust — a Mechanics Institutes —, ahol a munkasokat féleg
természettudomanyos targyakra oktattdk. Ezek az iskoldk honositottdk meg elszor széles korben az olvasast. A
mozgalom tovabb gylriizott és egyre szélesebb rétegek jutottak miivelddési lehetéségekhez. A tomegek sokiranyt
érdeklddését természetesen nem lehetett a korabbi modszerekkel, tehat a régi tipust folyoiratokkal kielégiteni, mert
azok els6sorban a mivelt rétegekhez szoltak. Az Gj igény donté mértékben befolyasolta az ugynevezett filléres ijsagok
kialakulasat.

10 Minden hasonlo jellegi Gjsag programjaban visszatérd mondat: ,,Writing as clear as possible
amennyire csak lehet!)
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gyakran felszines alapismeretek megszerzésével. Az Ujsagirok kénytelenek voltak kozérthetd
nyelven fogalmazni. Mig Anglidban, Franciaorszdgban és Németorszagban a mar kialakult
polgarsag és munkéssag muveltségének fokozasara inditottdk meg az 0j lapokat, addig nalunk, a
reformkorban koznép nevelését tiizték ki célul.

Els6é filléres lapunk, a Garasos Tar 1834. januar 4-t61 marcius 22-ig jelent meg
szombatonként, Lipcsében. Kiaddja Otto Wigand,"*! szerkesztdje és szinte egyediili irdja Vajda
Péter volt.*? Vajda Péter Heckenast ¢s Wigand segitségével konyvkotd legényként bejarta
Németorszagot, Hollandiat és Angliat. Ez az utazds dontd jelentéségii volt késdbbi palyaja
szempontjabol. Megismerkedhetett a legfejlettebb polgari allamok é¢letével, a British Museum
konyvtardban konyvijdonsagokat olvashatott, Lipcsében bekapcsolddhatott a legkorszeriibb
ujsagok munkajaba. A Garasos Tar szerkesztéjeként szoros kapcsolatot tartott fenn a Pfennig
Magazinnal is.

A ,,Minden Magyarhoz” cimii bevezetdjében Vajda Péter 6sszefoglalta a Garasos Tar céljat, a
cikkek targyat, ismertette forrasait. A lap programjat a kovetkezéképpen hatarozta meg: ,,Gyujtsak
tovabb és tovabb az olvasni szeretés tlizét; terjesszék az édes honi nyelv szeretetét, a nyelvet magat;
¢bresszék tarsainkat a gondolkozasra, a kutatdsra, a tapasztaldsra; szélesszék az esméreteket,
kedveltessék meg a hasznosat, a jot, a sz€pet; mutassdk meg az akaratnak az erények utjat”.

A Garasos Tar olyan irasokat kozolt, melyeket a szerkesztd a londoni, parizsi és lipcsei
lapokban ,,hasznosnak ¢és szépnek™ taldlt, valamint ,,0nnonhonunk nevezetességeit” ismertette.
Vajda szerint ,,mi sokban csak visszhangzoi lehetiink azon esmereteknek, melyek a Themse és
Seine partjain ezer fokon mentek, jartak mar keresztiil, de az Onnézetek mezeje sincs téliink
elzarva.”

A programcikkben azt igérte, hogy a lap témai a kovetkezOk lesznek: ,,a két haza magyar
torténetei, a Fold leirdsa, nevezetességei; a vilag altalanos torténetei; az altalanos foldleiras,
statisztika, népek kiilondsségei, szokéasai; a természettudomdny egész kiterjedésében, ide
szamlalvan a fizikat, csillagtudomanyt, mechanikat, statikat; mulattatd elbeszélések, bohdzatok, s
altalaban mindaz, ami olvasdinkat gyonyorkddteti, mulatja, oktatja, ami az emberiségnek hasznot
igér.”

A szerkesztd ezekkel akarta 6sszekapcsolni azokat a hasznosnak itélt témakat, amelyeket mar
a fejlodés kovetkezo 1épesdfokan 4llo allamok olvasoi igényeltek. A Garasos Tar kozvetlen forrasa
a Pfennig-Magasin volt, de k6zolt cikkeket a Penny-Magasine-bol, a Magasin Pittoresque-b6l és a
Magasin Universel-bdl is. A képek szinte kivétel nélkiil a Penny-Magasine fametszeteinek alapjan
késziiltek.**

Vajda Péter tudatos szerkesztOi tevékenységének eredményeként azonban szinte valamennyi —
onallo és forditasban atvett — cikkébdl rendkiviil felvilagosult, a kor politikai, tarsadalmi, gazdasagi
kérdéseire érzékenyen reagdlod szellemiség sugarzik. Torténeti jellegli irdsaiban Vajda felfogasa
szervesen kapcsolodik a reformkor szemléletéhez. E6tvoshoz hasonldan vallja: ,,A torténetek szent
tudomanya a jelent kormanyozza, a j6vobe magvakat vet.”

A Garasos Tér foldrajzzal, statisztikdval, népszokasokkal foglalkoz6 rovataban Vajda gyakran
kozolt irasokat keleti népek életérdl. Ezeket a cikkeket is felvilagositasra, a babona és elditéletek

Y1 A lap terjesztésével Wigand pesti konyvlerakata foglalkozott. Nyolcadives lapokra nyomtak, egy szdm nyolc

oldalbdl allt. Teljes évfolyamat 3 forintos arban hirdették. A megmaradt szdmokat Heckenast Gusztav fiizetekbe kotve
1835-ben pesti iizletében arulta. Wigand Otto 1817 és 1825 kozott Kassan muiikodott, majd amikor az irodalom
fellendiilése egyre tobb kiadot és kdnyvkereskedot csabitott Pestre, 6 is iizletet vasarolt a Vaci utca 15. szami hazban. A
kovetkezé szamok mutatjak, hogy milyen anyagi lehet6séget rejtett magaban az 0 iparag. A 600 pengéforintért vasarolt
iizletet 1832-ben s6gora, Heckenast Gusztav mar 125 ezerért vette at.

2 vajda Péter (1808—1846) koltd, iro, tandr.

3 A ’Garasos Tar’ képei fametszet-technikaval késziiltek, illusztraciok voltak a szo legszorosabb értelmében.
Szamonként 4-5, a szoveg kozé tordelt kép jelent meg. Szemléltetés volt a feladatuk és nem diszités, a kép és a szoveg
szoros egységet alkotott. Eléfordult, hogy egy-egy szam teljes oldal terjedelmii kiilondsen jol sikeriilt metszettel
kezd6dott.
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elleni harcra hasznalta fel, s arra hivta fel a figyelmet, hogy a ,,szemfényvesztésnek Tavol-Kelet a
hazaja”, a vallasos megnyilvanulasok gyakran ,,balvélekedések™.

Egyik legérdekesebb irdsa a ,,Sétalas az Ejszaki tenger aljan” cimi utirajz, amiben uti
¢lményeit mesélte el. Nemcsak a tengeri utazas szépsége ragadja meg a szerzot, hanem felfigyel
a raktarak tomegére, az eleven kikotoi €letre, vagyis a fejlett gazdasag jeleire is.

A természettudomanyi kérdésekkel foglalkozé rovat a ,, A természettudomdny egész
kiterjedésében” tartalma is arra vall, hogy Vajda Péter az aktualitdsokra felfigyeld szerkesztd volt,
szamos kortarsandl elébbre latott, és jol valogatott a bdséges anyagbol, hisz a kor
természettudomanyos érdekldodésébol fakadoan a magazinok ontottak az ilyen jellegli
ismertetéseket.

Kiilon ki kell emelniink Vajda Péter korszerii szemléletét azoknak az irdsoknak az alapjan,
amelyekben az 0j energiaforrasok jelentdségére figyelmeztet. A tobbi magazin kézleményeihez
viszonyitva is sok irdsa foglalkozik a villannyal, a ,,gézszekerekkel”, tehat a legfrissebb ¢&s
legjelentdsebb felfedezésekkel. Magyarorszagon az els6k kozott hivta fel a figyelmet az
energiaforrdsok jelentdségére. Vajda nagy szerepet szant a g6z energiajanak, és a kdszénnek a
jovo alakitasaban. Sorozatban ismertette a cukorkészités moddjat, aminek az a magyarazata,
hogy a harmincas években az élelmiszeripar, abban is a cukoripar vette at a vezetd szerepet a
magyar gazdasagi életben. Ujszerii ,,névényhonositasi javaslatot” is tett kozzé a 11. szamban.
Azt ajanlotta, hogy alapitsanak ,,névénytenyésztd tarsasadgot”, amely gondoskodna arrdl, hogy
tobb novényt hozzanak be Europaba, példaul Amerikabol.

Kozismert, hogy Vajda Péter munkassagaban milyen jelentds helyet foglalt el a Kelet
iranti érdekl6dés. Nem véletlen tehat, hogy a Garasos Tarban kozolt 7 elbeszélés koziil 4, a 33
ismeretterjesztd cikkbdl 17, az utleirdsok egy része és valamennyi mese kapcsolodik a tavoli
egzotikus vilaghoz.

A Garasos Tar irodalmi rovatdban Vajda néhany elbeszélését és prozaversét, Kisfaludy
Sandor, Kunoss Endre, Székacs Jozsef, Kovacs Pal kolteményeit és oktatd, neveld jellegii
meséket kozolt.

»Mulattato elbeszélések, bohozatok, s altaldban mindaz, ami olvasdinkat gyonyorkodteti,
mulatja, oktatja, ami az emberiségnek hasznot igér.” Ez a rovat a legkiilonb6z6ébb jellegii irasok
gylijtéhelye. Tartalmazza a szerkesztd eredeti irodalmi alkotasait, bardtai verseit, tovabba
meséket, kozmondasokat, tréfakat.

A Garasos Tar csak 6tszaz példanyban jelent meg. Az alacsony példanyszdm azt mutatja,
hogy a néplapok alapvetd célkitlizésének nem tehetett eleget, a lap nem azok kezébe keriilt,
akiknek a szerkesztd szanta, nem a koznép olvasta.'** A szamba vehetd olvasok kozott az
akkoriban sziiletd, még szlik kispolgari réteg és a vidéki kisnemesi karidk olvasni tudé lakoi
jelenthették csak azt a bazist, amelyre a kiad6 szamithatott.

Elegendd szamu eldfizetd hidnyaban Wigand nem latta érdemesnek folytatni a lap
kiadasat, és az a 12. szam utdn, marcius 22-én megszint.

Megszlinése utan mar elindult egy masik magyar nyelvii ismeretterjesztd lap Pozsonyban,
Orosz Jozsef szerkesztésében, Schmidt Antal kiadasaban, Fillértar cimmel.'*°

Y4 Az eurdpai filléres lapok kifejezetten néplapok voltak, tehat az olvasni tudé néphez szoltak. Epp azért arultak
fillérekért, garasokért, hogy a legszegényebbek is megvasarolhassak. Ismertetéseik, cikkeik nem a mivelt,
értelmiségi kozonség izlése szerint irodtak. Anglidban és Franciaorszagban mar szazezres tomegekbdl allt az
ujsagolvasok tabora. Nalunk a munkassag szama ekkor még rendkiviil csekély, a lakossag kozel 80%-a
irastudatlan, vagy félanalfabéta jobbagy.

YSA CFillértar szintén ,,szombati lap” volt, nyolcadives lapokon jelent meg. Eléfizetési dija a ’Garasos Tar’-énak
kétszerese, tehat 5, illetve postai dijjal 6 frt volt. Képeinek jo része a tobbi magazinban mar megjelent, de ezek kiilon
lapra nyomva litografiaval késziiltek, igy teljesen elszakadtak a szovegtdl. A kép és a szoveg egységét a "Fillértar’ nem
tudta megvalositani.
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A bevezetdben azt hangsulyozta a kiado, hogy ilyen lap, mint amit 6k szandékoznak kiadni,
,hasznos ismeretek terjesztésére a legszebb ajandék”. A nép ,,sokasaganak” szanta tehat ezt a lapot
is a szerkesztd, hogy ,,a hazafiak se legyenek a kiilfold miivelodésének s elére menetelének e
segédeszkoze hijaval”.

A Garasos Tar ¢és a Fillértar célkitizése szinte teljesen megegyezett. A Garasos Tarhoz
viszonyitva a Fillértar sokkal tobb magyar vonatkozasu irast és képet kozolt.

Magyar varosokat bemutato, képekkel is illusztralt cikksorozatot inditottak. 1834. majus 24-
én, a 13. szamban ismertetést olvashatunk Pestrdl, amely ,,0riasi 1éptekkel halad a nevezetesség
fobb polcai fele”. A cikkird felveti annak fontossagéat, hogy Pozsony helyett ,,diétaink Pesten
tartassanak”. Biiszkén sorolja fel az utobbi években alakult intézményeket, de hozzateszi: ,,gyaraink
még nincsenek oly virdgzasban, mint kivanatos volna”. Képet k6zolt az €piilé Nemzeti Szinhdzrol,
rajzokkal illusztralva mutatta be a magyar koronaé¢kszereket. A Fillértar Naplo cimil rovatdban a
kovetkezd hét megemlékezésre méltd eseményeivel foglalkozott. Hazai és kiilfoldi torténelmi
eseményekrol, tudosok, miivészek életével kapcesolatos évfordulokrol kozolt rovid ismertetéseket.

A Fillértar a magyar targy, torténelmi és foldrajzi vonatkozasu metszetek tomegét kozolte és
az egykoru torténelem fontos alakjainak arcképei, nagy értékii ikonografikus forrassa teszik.

Kisebb szdmban jelent meg itt technikai Gjdonsdgot, természettudomanyos felfedezést
ismertetd cikk, mint a Garasos Tarban.

A Hazai ¢és Kiilfoldi Tudositdsokban, tobb izben hirdették a pozsonyi lapot, elészor 1834
juniusaban ajanlottak az olvasok figyelmébe a Fillértarat. Schmid Antal ekkor még bizakodva arrél
irt, hogy a lap, ,,oly kedves fogadtatast nyere, mint a hasonlo kiilfoldi levelek sajat honjaikban, ami
legszebb bizonsaga annak, hogy az igyekezet kardltve a tobbi eurdpai tartomanyokéval, szellemi
kifejlédésével elére hat, s Magyarorszagban is kozonségesebbé valik”.

1835-ben a lap elvesztette még azt a frissességet is, amellyel korabban rendelkezett. 1836.
februar 29-én megjelent a ,Végsz6”, amelyben Orosz Lajos szerkeszté elbucsuzott
olvasc’)kt')zi')nségt(’il.146

Bol6ni Farkas Sandor,'*" amerikai tjarol visszatérve megszervezte a Kolozsvari Casinot, egy
onmiiveléssel foglakoz6 tarsasagot. Az O oOtlete alapjan indult meg FErdélyben, els6 magyar
népljsag, a Vasarnapi Ujség.148 A lap az Erdélyi Hiradé melléklapjaként, jelent meg hetenként,
1834. aprilis 6-tol. Szerkesztésére a Kolozsvari Casino Brassai Samuelt'*® kérte fel, akinek széles
korli ismeretei, a népnevelésben vald tapasztalatai, a nyugati példakra valo utalasai érdekessé,

146 Ebben a cikkben érdekes adatokat olvashatunk. Megtudhatjuk, hogy a kiadé Schmid 5000 példanyszdmra tervezte a
lapot, de csak 1700 jelent meg beléle, a masodik félévben pedig mar csak 1300. A lap kiadoja nem sajnalta a nagyobb
koltséget sem, a cél az volt, hogy a tobbi lapnal szebb kiallitdsban jelenjen meg a ’Fillértar’. Az olvasdk szdma ennek
ellenére csokkent, igy kénytelen volt ,,berekeszteni” a vallalkozast.

Y7 Boloni Farkas Sandor (1795-1842) jogéasz, ird. 1830 és 1832 kozott hosszabb utazast tett Franciaorszagban,
Belgiumban, Hollandidban, Anglidban és az Egyesiilt Allamokban. Utazasanak emlékeit rogziti f6 miive, az ,,Utazas
Eszak-Amerikaban” (Kolozsvar, 1834). Az (tleiras tartalmazza az Amerikai Fiiggetlenségi Nyilatkozat forditésat is. Az
utinapld nyugat-eurdpai része csak joval késobb jelent meg teljes terjedelemben *Nyugat-eurdpai utazas’ (Kolozsvar,
1943) cimmel. Az 6 kezdeményezésére Kolozsvarott Nemzeti Casino, Vivo Intézet, és Asszonyi Olvaso Egylet alakult.
Javaslatara indult meg a *Vasarnapi Ujsag’ cimii lap Brassai Samuel szerkesztésében.

1480 Vasarnapi Ujsag-rol és Brassai szerkesztdi tevékenységérdl lasd: Hlatky Endre: Uj adat Brassai Samuel
. Vasarnapi Ujsagja” torténetéhez. = A Sajto 3 (1929) pp. 433-435.; Ugrin Aranka: Kozhasznti ismereteket terjeszté
hetilapok a reformkorban. = Magyar Konyvszemle 91 (1975) No. 2. pp. 137-153.; A magyar sajto torténete. 1705—
1848. 1. kot. Foszerk.: Szabolcsi Miklos, szerk.: Kokay Gyorgy. Bp., 1979. Akadémiai Kiado. pp. 494-495.

149 Brassai Samuel (1797-1897) ir6, szerkeszt6, tanar, az ,,utols6 erdélyi polihisztor”. Rola: Kvary Laszlo: A szaz évet
¢lt Dr. Brassai Samuel palyafutasa és munkai. 1797-1897 (Kolozsvar, 1897); Fitz Jozsef: Brassai Samuel (Bp., 1911);
Boros Gyorgy: Dr. Brassai Samuel élete (Cluj-Kolozsvar, 1927); Gal Kelemen: Brassai Samuel (Kolozsvar, 1932);
Miké Imre: Az utolsé erdélyi polihisztor. Szaz dokumentum és torténet Brassai Samuelrdl (Bukarest, 1971); Gazda
Istvan (szerk.): Brassai Samuel emlékezete. Tanulmanyok a szaz éve elhunyt sokoldalu erdélyi tudés munkdssagarol
(Bp., 1997).
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tanulsagossa tették a lapot, emellett ez volt a szédzad elsd felének legolcsobb hetilapj a.*"

Brassai a szegényebb, kevésbé miivelt nép miivelését tlizte ki célul. A Hazai ¢és Kiilfoldi
Tudositasokban kozzétett hirdetésben a Vasarnapi ujsag tartalmat a kovetkezokben jelolte meg a
szerkesztd: ,,Alapjdban minden, aminek tuddsa az embert érdekelheti, tiszta, egyszerli és
tanulatlantol is megérthetd iras modjaval el fog adatni™.

A lap tizennégy éven at tdjékoztatta (hetenként tizenhat oldalon) az olvasokat a politikai
helyzetrdl, hirdette reformkor haladd eszméit, népszeriisitette a korabeli tudomény és technika
legujabb vivmanyait, korszeri mez6gazdasagi ismereteket nyujtott, sok ,,hazi és mezei gazdasagot”
érinté hasznos tandcsot kozolt. Talaltak az olvasok a ,,barom-orvossag” korébe tartozo irasokat
éppugy, mint olyan tanacsokat, hogyan lehet a ,,cseresznyét és medgyet a madaroktdl menteni”,
tehat a lap a hazai viszonyokhoz alkalmazkodo, ,,hazi és mezei gazdasagot” érintd irasokat kozolt.
fzelit6t adott a kortars irodalombol, pedagogiai, s6t a felnSttek miivelddését siirgeté cikkeket is
kozolt. ™t

A Vasarnapi Ujsag 1837. évfolyamaban hosszabb cikket kozolt a népnevelés feladatairdl.
Cikkében Brougham lord munkdjabol s az angliai tarsadalmi viszonyokbdl indul ki, és mutat rd a
hazankban is megvalodsithato feladatokra.

A cikket valoszintileg Brassai Samuel maga irta, aki részletes reformjavaslatokat tesz a nép
nevelésérl."®® Nézete szerint a legnagyobb baj a népiskoldkban az olvasas tanitisaval van. A
gyermekek nem tanulnak meg értelemmel olvasni, hiszen tobbségiiknek fogalma sincs, mirdl szol
az elolvasott szoveg. Az olvasas tanitdsa csak akkor fejezodhet be, ha minden gyermek képessé
valik arra, hogy ,.egy tOle soha sem latott torténetecskét tisztan, hallhatd és értelmes szozattal
folyvast elolvasni, és az clolvasottakat tiistént nagyjabol elmondani nem tudna.” Az is komoly
gond, hogy az iskolabol kikeriilt ndvendékek tobbé nem olvasnak. Ezért a szerzd 0j rendszabalyt
vezetne be. Minden falusi ifju csak akkor kothetne hazassagot, ha a keresztlevele, a népiskolai
bizonyitvanya mellett bemutatna egy igazolast arr6l, hogy az iskola befejezése ota ,,minden évben
legalabb egy konyvet elolvasott, és annak tartalmardl a papnak vagy iskola tanitonak szamot adott.”
A szerz6 megjegyzi, hogy ,.ez aldl a rendszabés alol semmi rangli ember” a nemesi szarmazasu sem
mentesiilhetne, ,,ha csak az alsébb iskolat tanulta ki.”

Az irds oktatédsa ,,csak kézzsibbasztd foglalatossag™ a népiskoldkban. Ne a gyermek szdmara
¢érthetetlen bibliai idézeteket mésoltassanak a tanitok a novendékekkel, hanem ,,0kos €ézopusi mesét,
természettudomanyi, historiai, vagy foldleirdsi hasznos ismereteket tartalmazé szovegeket.”
Emellett tanuljanak meg kotelezvényeket, nyugtakat, lajstromokat irni, mert ennek felndtt korukban
majd hasznat veszik.

A szadmtan tanitasat is uj alapokra kellene helyezni a szerzé szerint, hiszen az olyan elvont
moédon folyik, hogy a legtobb gyermek ,,egy kosar almat sem tudna tanuld tarsai egyenldleg
felosztani.” Ezért a szdmtan tanitasat a gyakorlat oldalardl kell megkdzeliteni, ,,az élet korébdl vett
példakon.” Nem a tablara irt szdmokkal kell kezdeni a tanitast, hanem ,,torokbuza vagy paszuly
szemekkel” tanuljon a kisgyermek szadmolni. Hasonloképpen gyakorlatiasan kell a foldrajzot, a
természetrajzot €s a torténelmet is tanitani.

A falusi iskoldkba jar6 gyermekek legtobbje foldmiives lesz, aki sziileitdl, nagysziileitdl
tanulja meg a legfontosabb tudnivalokat. A mezdgazdasag azonban gyorsan fejlddik, és az Uj
dolgokat ,,az okszerli gazdalkodas elemeit” nem sajatitjdk el a gyermekek, mert nincs kitdl
tanulniuk. Eppen ezért javasolja a szerzé, hogy a falusi iskolak mellett kapjon a tanit egy darab
foldet, hogy azon gazdalkodjon, és ott tanitsa meg a tanuloknak a korszerli gazdalkodas tudnivaloit.
A f6ldon , folytattassék gylimolcstenyésztés, termesztessenek gazdasagi €s kereskedési plantak,
mak, safrany, lohere, iiltettessenek eperfak, miveltessék sz6l0, a gyermek oltson, kapaljon,

1%0A Vasarnapi Ujsag félévi el6fizetési dija 1 fit 36 krajcar volt.
L A kitéing magyarsagu cikkek legtobbjét a szerkeszté maga irta, tobbnyire névtelendl.
152 Valami az iskolakrol. = Vasarnapi Ujsag 4 (1837) No. 173. pp. 249-252.; No. 174. pp. 257—259.
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ontézzen, nyessen, szedjen hernyot, pusztitson artalmas allatot, ismerkedjék meg a gazdasagi
mivelés minden 4gaival.” Nagy haszonnal jarna az ilyesfajta oktatds. A munkak végzése kozben a
tanitd szamos természettudomanyi ismeretet kozvetithetne tanitvanyainak, emellett a gyermekek
koran megtanulndk a természet szeretetét, a munka tiszteletét. A szerzd szerint ez a megoldas
eldsegitené, hogy a sziilok ne csak a téli honapokban, hanem egész évben kiildjék gyermekeiket az
iskoldba, hiszen latnak, hogy ott jovendd élete szempontjabdl hasznos dolgokat tanul, sét a
tanultakat a szlilok munkajanak segitésére is felhasznalhatja.

A Vasarnapi Ujsag szamos értékes cikke koziil kiemelhetjiik Brassainak a nép nevelésérol,
onnevelésérol, a felndttek miivelodésérdl szolo eszmefuttatasat, melyben arrél ir, mennyire fontos,
hogy a népiskolabdl tiz-tizenkét éves koraban kikeriilt gyermek tovabb miivelédjon. Ha erre az
intézményes iskolazas keretei k6zott mar nincs lehetdsége, olvasson szabad idejében, szerezze meg
6nmaga szamara a sziikséges tudast.'*®

A Vasarnapi Ujsag népszerii lap volt. Ajanldsai nyoman Erdélyben sorra alakultak olyan
egyesiiletek, melyek a nép korébdl indultak ki, és céljuk az dnmiivelés, valamint egymas segitése
volt.**A falusi kézmiivelddésben fontos szerepet jatszott az is, hogy egy-egy jobb elemi iskolanak
(pl. Torock6d, Baratos, Hidelve, Retteg) konyvtara, olvasokore, veteményeskertje, esetleg
gylimolcsdse volt, és benne hasznos gazdasagi ismereteket is tanitottak.

A Vaséarnapi Ujsag utolso szama 1848. november 9-én jelent meg anélkiil, hogy a szerkeszté a
lap megsziintetésének szandékat eldre bejelentette volna.

A népnevelés és a sajto

A 19. szdzad masodik évtizedétdl kezdve a népiskoldkban folyd nevelés ¢€s oktatas
korszerlsitésének kérdése reformkori hirlapjaink, folyodirataink allandé téméja volt. Az egykoru
dokumentumok jelzik, hogy orszagszerte kevés a népiskolak szama, hatalmas a zstfoltsadg, olykor
100-120 gyermek tanult egy-egy tanteremben. A tanitok nemcsak pedagogiailag voltak
képzetlenek, hanem kiszolgaltatottan, nagy nélkiilozésben éltek. Ilyen korilmények kozott a
népiskolakban folyd oktatas szinvonala igen alacsony volt, az oktatas tartalma, modszerei rendkiviil
sok kivannivalot hagytak maguk utan, nem is besz€lve a nevelésrdl, melyre a mostoha koriilmények
miatt aligha volt lehetdség a legtobb népiskolaban. A gyermekek mellett a felndttek képzése is
hattérbe szorult.

A szomoru helyzetet a korabeli sajtdo sokszor és sokféleképpen tarta a nyilvanossag elé,
reformok igénye a sajtd hasabjain fogalmazodott meg eldszor, a vélemények is itt litkozhettek, és a
valtozasok iranya is itt kdrvonalazodott.™

A legtobb reformkori szerz6 éles kritikaval illeti a hazai népoktatast. Sokan emlegetik a falusi
iskolak szomoru helyzetét. Az iskolaépiiletek tobbsége alkalmatlan a tanitasra. ,,Az oskolahazak
kunyhokhoz, 6lakhoz hasonlithatéak™ ,,Rongyos az oskolahaz, s rongyos benne a tanit¢” — irja az
LIsmerteté™ cikkiroja.'®® Milyen az iskolaszoba?™’ , Egy setét g6zos borton, melybe 6kol nagysagy,
egy vagy két félig livegezett félig papirossal betapasztott lyuk ereszt vilagot. A falnal, mint a
kocsmakban, hosszu asztal, mellette pad, s6t vannak helyek, hol az iskolas gyermekek anyjoknak
kis fejo vagy labszékeit viszik iilés végett a minden pad és asztal nélkiil sziikolkodd iskolaba. Tobb
helységben pedig iskolaszoba sem létezvén, egész tél hosszaban a mesteri csaldddal egy szobaba
szoritvak a gyermekek, hol foltett kalapokkal, ki- s bejaro falubeliektdl gyonge sziveikbe mérget, és
nem erényt szivnak be.”

153Brassai Samuel: A kimivelt elmének hasznai. = Vasarnapi Ujsag 2 (1835) febr. 1. pp. 34-39.

1541838 oktoberében a Vasarnapi Ujsag kis falvakban 1étrejott a miivelddési egyesiiletek megszervezésérdl szamolt be.
155A rendelkezésre 4116 hatalmas anyagbol csak a legjellemzébb és legérdekesebb irasokat emelhetjiik ki.

156 Tiszamenti: A falusi oskola hazak és tanitok allapotja. = Ismertetd 6 (1841) No. 9. pp. 129-137.

57 Majer Istvan: Korunk tigyei. Népnevelés I. = Nemzeti Ujsag 4 (1843) No. 16. pp. 121-122.
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Szamos szerz6 hangsulyozza azt is, hasonloan a ,, Tarsalkodd” névtelen (:ikkir(')jaihoz,158 hogy
a legtobb falusi iskolaban nemhogy mas, a jovendd é€lete szempontjabol fontos ismereteket, de még
irni-olvasni sem tanul meg a szegény parasztgyermek, aki csak télen jarhat iskolaba, tavasszal,
nyaron ¢és 6sszel a mezon kell dolgoznia, mert sziilei nem nélkiilozhetik a segitségét. A gyermekek
szamara csak teher és kin az iskolaba jaras télen is, hiszen tobbnyire tavolrol, hosszi gyaloglas utan
jutnak el reggelenként az iskolaba, ahol a rosszul flitott, hideg, fiistos teremben, dideregve fognak a
leckéhez. Egy masik cikkiré azon kesereg159, hogy ha meg is tanulja a gyermek a népiskoldban
,»bajjal a nevét leirni, baggatva olvasni, s tablan vagy papiroson téltul szamot vetni” mindez nem
elég, hiszen ,ezekkel sem esze nem nyilik, sem karaktere nem fejlik, sem szorgalma nem
¢lesztddik” A nép tanitoi tobbnyire képzetlen, iskolaikat félbehagyott emberek, akik irni-olvasni is
alig tudnak, a gyermeknevelésrél és oktatasrol pedig fogalmuk sincs. Mivel fizetésiik csekély, és
sokszor kantori, jegyz6i feladatokat is ellatnak, nincs kedviik és idejilk sem az Onképzésre. ,,A
mesterek el szoktak hanyagolni tanitoi kotelességiiket, a gyermekeket id6 el6tt kieregetik, nekik
sziinnapokat adnak, fiistlgd pipaval, foltett siiveggel tanitanak.”*®°

A reformkori szerzOk mindegyike egyetért abban, hogy a szomort helyzeten kdzponti
eszkozokkel kell valtoztatni, hiszen, mint ahogy az ,,Erdélyi Hirad6” irtalGl,,Egy statushatalomnak
sem lehet joga a néptdl az oktatést teljesleg megtagadni, és a népeket egyiptomi sotétségben tartani”
Uj, egészséges népiskola épiiletek kellenek, korszerii tanterv, képzett tanitok. Ezek a kivansagok
folyamatosan visszatérnek a lapok hasdbjain. Szdmos terv és elképzelés kap nyilvanossagot a
népneveléssel kapcsolatban a reformkor idészakéban, tobbnyire gyakorlé pedagodgusok javaslatai,
akik kozelrdl ismerik a népiskolék helyzetét.

Egy tanitd végigmegy a népiskolai tantargyakon, és részletes reformjavaslatokat tesz, a sajat
tapasztalatai alapjan.’ 2 Nézete szerint a legnagyobb baj az olvasés tanitdsaval van. A gyermekek
nem tanulnak meg értelemmel olvasni, hiszen tobbségiliknek fogalma sincs, mirdl szol az elolvasott
szOveg. Az olvasés tanitasa csak akkor fejezddhet be, ha minden gyermek képessé valik arra, hogy
,»egy tole soha sem latott torténetecskeét tisztan, hallhatd €s értelmes szozattal folyvast elolvasni, €s
az elolvasottakat tiistént nagyjabol elmondani nem tudnd.” Az is komoly gond, hogy az iskolabol
kikertilt n6vendékek tobbé nem olvasnak. Ezért a szerzo 01j rendszabalyt vezetne be. Minden falusi
ifjo csak akkor kothetne hédzassdgot, ha a keresztlevele, a népiskolai bizonyitvanya mellett
bemutatna egy igazolast arrdl, hogy az iskola befejezése ota ,,minden évben legalabb egy konyvet
elolvasott, és annak tartalmarol a papnak vagy iskola tanitonak szamot adott.” A szerzé megjegyzi,
hogy ,,ez alol a rendszabas al6l semmi rangii ember” a nemesi szarmazasi sem mentesiilhetne, ,.ha
csak az alsobb iskolat tanulta ki.” Az irds oktatdsa ,,csak kézzsibbasztdo foglalatossag” a
népiskoldkban. Ne a gyermek szdmara érthetetlen bibliai idézeteket masoltassanak a tanitok a
novendékekkel, hanem ,,0kos ézopusi mesét, természettudomanyi, historiai, vagy foldleirasi
hasznos ismereteket tartalmazé szovegeket.” Emellett tanuljanak meg kotelezvényeket, nyugtakat,
lajstromokat irni, mert ennek felndtt korukban majd hasznat veszik. A szdmtan tanitasat is Uj
alapokra kellene helyezni a szerzd szerint, hiszen az olyan elvont modon folyik, hogy a legtobb
gyermek ,,egy kosar almat sem tudna tanulo tarsai egyenldleg felosztani.” Ezért a szdmtan tanitasat
a gyakorlat oldalarél kell megkozeliteni, ,,az ¢€let korébdl vett példdkon.” Nem a tablara irt
szamokkal kell kezdeni a tanitast, hanem ,torokbliza vagy paszuly szemekkel” tanuljon a
kisgyermek szamolni. Hasonloképpen gyakorlatiasan kell a foldrajzot, a természetrajzot €s a
torténelmet is tanitani.

A falusi iskoldkba jar6 gyermekek legtobbje foldmiives lesz, aki sziileitdl, nagysziileitdl

158 Nevelés iigyében. = Tarsalkodo 6 (1837) No. 82. pp. 325-326.

159 Valami az iskolakrol. = Vasarnapi Ujsag 4 (1837) No. 173. p. 250.

%0 Majer Istvan: Korunk iigyei. Mit kell az ujabb intézkedésig tenni azoknak, kik a népneveléssel hivatalos
érintkezésben vannak? = Nemzeti Ujsag 4 (1843) No. 87. p. 484.

161 K szoktatas. = Erdélyi Hirado, 1843. No. 37. pp. 217-218.

192 Valami az iskolakrol. = Vasarnapi Ujsag 4 (1837) No. 173. pp. 249-252.; No. 174. pp. 257—259.
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tanulja meg a legfontosabb tudnivalokat. Azonban a mezégazdasag is gyorsan fejlodik, és az 1j
dolgokat ,,az okszerli gazdalkodds elemeit” nem sajatitjadk el a gyermekek, mert nincs kitdl
tanulniuk. Eppen ezért javasolja a szerz6, hogy a falusi iskolak mellett kapjon a tanito egy darab
foldet, hogy azon gazdalkodjon, és ott tanitsa meg a tanuldknak a korszerti gazdalkodas tudnivaloit.
A foldon ,folytattassék gylimdlcstenyésztés, termesztessenek gazdasagi €s kereskedési plantak,
mak, safrany, lohere, iiltettessenek eperfak, miveltessék sz6l6, a gyermek oltson, kapéljon,
ontézzen, nyessen, szedjen hernyot, pusztitson artalmas allatot, ismerkedjék meg a gazdasagi
mivelés minden 4gaival.” Nagy haszonnal jarna az ilyesfajta oktatds. A munkak végzése kozben a
tanitd szamos természettudomanyi ismeretet kozvetithetne tanitvanyainak, emellett a gyermekek
koran megtanulndk a természet szeretetét, a munka tiszteletét. A szerzd szerint ez a megoldas
elsegitené, hogy a sziilok ne csak a téli honapokban, hanem egész évben kiildjék gyermekeiket az
iskolaba, hiszen latnak, hogy ott jovendd élete szempontjabol hasznos dolgokat tanul, sét a
tanultakat a sziilok munk4janak segitésére is felhasznalhatja.

A cikk gyakorlati, és konnyen megvalosithaté javaslatai nagy visszhangot valtottak ki. A
,Jelenkor” melléklapja, a ,,Tarsalkod6”, 1837 szeptemberében163 hosszabb irast szentelt a
. Vasarnapi Ujsag” fenti irasa ismertetésének. Udvozolte a kezdeményezést, mert annak szélesebb
korl bevezetése ,,a milipar tokéletesbitésére, a természet tapasztalatibb s gyokeresebb ismertetésére,
a leendd polgarok tarsas viszonyainak” javitasara szolgalna. Am egy komoly akadalyt lat a cikkiro,
mégpedig azt, hogy a népiskolai tanitok maguk is képzetlenek a mezdgazdasag terén, igy eldbb az 6
oktatasukrol kellene gondoskodni.

A , Tarsalkodoban” megjelent irasra reflektalt a ,,Vasarnapi Ujsag” egy késébbi szaméanak
cikke,"® melynek szerzéje, szintén a tanitok korszerli szakmai-mezégazdasagi képzését tartja a
legsiirgetébb teenddnek. 1837 oktoberében a ,,Téarsalkod6”, ismét a ,,Vasarnapi Ujség”-ra
hivatkozva két részes cikkben arrdl ir, hogy ,,j6 Nevelést eszkozleni” a falusi iskoldkban ,,majd
teljes lehetetlenség”, nem is a tanitok képzetlensége, a tananyag korszertitlensége vagy a modszerek
hidnyossagai miatt, hanem azért, mert a falusi tanitok fizetése annyira csekély, hogy legtobbjiik
nyomorban ¢él. Ilyen helyzetben nem varhatéo el tolik, hogy nyitottak legyenek az uj
kezdeményezésekre. Ha ,az ¢letsziikségletek eszkozei” hianyoznak, a ,legjobb kedv is
szomorusagga, az 6rom keserliséggé valtozik, a legszebb elmetehetségek ellankadnak, a szorgalom
megtikkad.” Mi lehetne tehat a megoldas? A szerzd szerint az ,iskolahdzakat kitlind éallapotba
kellene helyezni, a tanit6i dijt becses értékben kimérni.” Igy a tanitoi hivatal vonzé foglakozas
lenne olyanok szamara is, akik ett6] a tarthatatlan 4llapotok miatt visszariadnak.'®

Ehhez a gondolatkorhoz kapcsolodik Beély Fidél ,,Népnevelés” cimill tanulmanya, mely a
,Tudomanytar”-ban jelent meg 1837-ben, és a fenti gondolatokat elméleti keretbe agyazva
‘[eirgyalja.166 A szerz6 a népiskoldk elmaradottsagat négy tényezore vezeti vissza. A foldesurak nem
foglalkoznak ,,alattvaloik boldogitasdval”, nem tor6dnek a birtokaikon 1év6 iskolak allapotaval, a
tanitok fizetésével. A varmegye is vétkes a szomoru helyzet kialakulasaban, mert rendszerint
elmulasztja az ellendrzést. A helybeli lelkipasztor sok helyen nem fordit kelld figyelmet a falusi
iskolara, pedig sokat segithetne a sziilok, de a foldesur nézeteinek formalasaban is. A népoktatas
negyedik, és legfontosabb tényezdje a tanitd, aki szintén bizonyos meértékig felelos lehet a
népiskolak siralmas allapotadért. A tanitok tudatlanok, Onképzésre sem idejiik, sem pénziik.
Szamtalan mas feladattal is megbizzédk Oket, ezért tanitoi feladataikat hanyagul latjak el, és a
gyermekek ,,természeti vadsadgban s tudatlansdgban” nevelkednek,és igy csakis tudatlan fedInéttek
valhatnak beldliik.

193 Valami az iskolakrol. = Tarsalkodo 6 (1837) No. 71. pp. 281-282.

184 Gondolat gondolatot sziil. = Vasarnapi Ujsag 4 (1837) No. 177. pp. 301-302.

185 Nevelés tigyében. = Téarsalkodé 6 (1837) No. 82. pp. 325-326.; No. 83. pp. 330-331.

1% Briedl (Beély) Fidél: Népnevelés. = Tudoménytar, 1837. Ertekezések. Vol. 1. No. 2. pp. 163—202. — a tanulmény
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Be¢ly Fidél mas cikkeiben is foglakozik a népoktatas kérdéseivel, a tanitando tairgyakkatl.167

Melyek ezek? A szerzd szerint a népiskolakban kell megtanulniuk a gyermekeknek az egyhazi és
allami torvények tiszteletét, ezért a legfontosabb tantargy a valldstan, mert ez adja az alapokat az
erkolesos élethez. Fontos targy az olvasas, az iras, a szamtan, a mértan, a rajz és az ének. O is
kiemeli, mint kortarsai koziil oly sokan, a mezei gazdasagtan népiskolai oktatasanak fontossélg'élt.168

Az Ismertet6” ciml lap 1840-ben érdekes cikket kozolt két folytatasban ,,A mezei
gyermekek oskoldja és tanit6ja majorokon és falukon cimmel”.*®® A cikk meglehetdsen éles hangon
fogalmazza meg a népoktatassal kapcsolatos bajokat. A szerzd ugy gondolja, hogy lehet szépeket
mondani hazank haladéasardl, de mindez semmit sem ér, mikor a nép ,,iszonyu alomkorsag” és
»testi-lelki tespedés™ kozott €l. Ennek az az oka, hogy a nép gyermeke ,,0skoldba nem jar, olvasni
nem tud, és gazdasagra neveld intézet a koznép kozt nincsen.” Mit kell tehat tenni? —teszi fel a
kérdést a cikkir6. Mivel pénzt az oktatasra alig aldoz a fels6bbség, ezért Osszefogassal, egylittesen
kell megoldani a népoktatds gondjait, ami szerinte csekély anyagi raforditassal is lehetséges. Csak
azt kell a népiskoldkban tanitani, ami a parasztgyermekek szadmara ,,idvos”, ,sziikséges” és
,hasznos”, keveset, de alaposan. ,,A haza engedelmes, békességes polgart Ohajt” ezért a
kisgyermeknek ,,az oskolai pontos rend altal” kell elsajatitani a tdrsadalmi normakat. Az egyhdz
»istenféld, teremtdjét Oszintén imadod ember” formdaldsat varja el az iskolétol, ezért a valléstant
alaposan kell tanitani. Sziikséges, hogy olvasni, irni, szamolni tudjon a gyermek, ezek nélkiil nem
boldogulhat. A gyermek végyik arra, hogy ,,a mit eddig szemeivel latott, hallott, izlelt, szagolt
tapintott,”annak alapjait értse is, ezért sziikséges, hogy ,,a természet mindenségével, tiineményeivel,
foleg foldiinkkel ismerkedjék meg a mezei gyermek is.” A legfontosabb azonban az, hogy ,,jovendd
¢letkorébe vagod eldismeretek”, azaz mezOgazdasagi ismeretek nélkiil ,,nem lehet az oskolabul
elereszteni.” A szerz6 felhivja a torvényhozok figyelmét arra, hogy a haza minden 6-12 éves
polgéaranak sziiksége van oktatasra. ,,J6 az egyformasdg egész honunkban a mezei gyermekek
tanitasaban is” A tananyag ,.egytartalma” legyen. ,,A katolikus, protestans, oléh, racz, zsido, magyar
német, tot, horvat” tanulok, ugyanazt kell, hogy tanuljak Sziikség van 0j tankonyvekre, melyek
minden népiskoldban egységesek.

Ugyanez a szerzd egy kés6bbi cikkében j tipusa iskolakrol ir.*"® A falvakban kozds iskolakat
kell létrehozni, melyekbe a helybeli nép gyermekei vallasi kiilonbség nélkiil egyiitt jarnak, és
egyforma tananyagot tanulnak, egyforma tankonyvekbdl. A vallasi oktatast vasarnap kapjak a
gyermekek sajat felekezetiikk papjaitol, kiilon-kiilon. ,,Sziintelen szemiink el6tt kell tartani a
kiilonbozo vallasi felekezetek egy nemzeti oskoldban vald békés egyesiilését” — irja a szerzd. A
kozos falusi nemzeti iskoldkban a tanitéi hivatal nem jar egyiitt egyhdzi szolgalattal, jegyzdi
teendokkel. Ezeket a tanitokat olyan kozds intézetekben képeznék, ,,vallasi tekintet nélkiil”, ahol a
népiskolai tantargyakat, koztiik az ,,okszerli mezégazdasagi ismereteket”, a ,,paedagogiai elveket”
¢s a modszertant legalabb egy évig oktatjak.

1841-ben indult a ,Religio és Nevelés” ciml lap, melyben a pedagogiai vonatkozasu
kozlemények zome a korabeli népoktatdssal foglalkozott. Az 1840-es évek hazai katolikus
népnevelés ligyének szinte teljes problematikdja megtaldlhaté volt ezekben az irdsokban. A
népnevelés elvi kérdésein til a tananyag, az oktatasi moddszerek, a fegyelmezés voltak a
leggyakrabban eléfordul6 témak.

Az 1841. évi oktober 17-1 szamban jelent meg Kopacsy Jozsef esztergomi érsek pasztorlevele
a katolikus papokhoz. A nagyjelentdségli irds a katolikus egyhaz allaspontjat fogalmazza meg a

187 Briedl (Beély) Fidél: Elfogulatlan nézetek a népiskolai tanulmanyokrol. = Religio és Nevelés, 1845. pp. 353-357,
361-365, 369-372.

1% Bried] (Beély) Fidél: A népiskola jotékony hatdsa az orszag és polgarai boldogsagara. = Athenaeum 4 (1840) IL. fév.
337-343. has.

199 Tiszamenti: A mezei gyermekek oskolaja és tanitoja majorokon és falukon. = Ismerteté 5 (1840) No. 41. pp. 639—
645., No. 42. pp. 655-661.

170 Tiszamenti: A falusi oskola hazak és tanitok allapotja. = Ismertetd 6 (1841) No. 9. pp. 129-137.
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népneveléssel kapcsolatban.171 Az irat hangsulyozza a falusi papok alapvetd szerepét €s feleldsségét
a népnevelésben. A nevelés alapja a vallas. A vallastant tehat ne csak konyvbdl tanuljak a
gyermekek, hanem a pap ¢él0szdval értelmezze, magyarazza is a tanultakat. A pap feladata, hogy a
nép gyermekei megtanuljak, mivel tartoznak Isten és az Anyaszentegyhaz, eloljaroik, felebarataik,
¢s a ,polgari tarsasag” irant. A valldson kiviil a katolikus népiskolakban a kovetkezdket kell
tanitani: olvasast, irast, szamvetést, foldrajzot, torténelmet, levélirast, és hivatalos iratok
szerkesztését. A népiskoldkban sziikség van jo tankonyvekre, térképekre. A tanitok és papok
torekedjenek arra, hogy a sziiléket gyézzék meg a gyermekek iskolaztatdsdnak sziikségességérol.
Az érsek utasitja papjait, hogy pontos nyilvantartast vezessenek az iskolasok nevérdl, korarol, a
tantargyakrol, az elért eredményekrol, a hianyzasokrol. Az irat kitér arra, hogy a kozeljovoben,
Esztergomban 1étesiilo ,,praeparandia” jol képzett tanitokat fog kibocsatani a falvakba.

Szintén 1841-ben, érdekes Osszefoglalast olvashatunk a lapban Somogyi Karoly tollabol, a
népnevelésrél.'? A szerzd hangstlyozza, hogy a korszakban alig van fontosabb kérdés szerte
Eurdpaban, és hazankban is, mint a népnevelés. Milyennek kell nevelni a népet?

,»lermészetesen nem csak értelmesebbé, hanem egyszersmind jobba és boldogabbd, mint
mind az eddig volt.”'”® A népnevelés célja erényes és boldog embereket nevelni, ,.ép testben
megelégedett, jambor, hitokben boldog keresztényeket, torvények irdnt engedelmes, munkds, s
ezéltal jobb allapotra jutni képes polgarokat™™ A népiskolak iranyitasa az egyhazak feladata,
hiszen a gyermekek itt kapjdk meg mindazt a szellemi, erkodlcsi és valldsi alapozast, mely
meghatarozza tovabbi életiiket. Az egyhdzak és az egyhéazi személyek az elmult szdzadokban
eléviilhetetlen érdemeket szereztek a népoktatis terén. A népnevelés reformjat, melyhez
hozzatartozik a népiskoldk tananyaganak és a nevelés modszereinek korszerisitése is, a szerzd
nézete szerint, ,,az orszagrend sérelme nélkiil, s Osi alkotménydnak megrenditését keriilve”
fokozatosan ¢s meggondoltan, de az egyhazak bevonaséaval, és nem nélkiiliikk kell végrehajtani. A
szerz0 szerint a legfontosabb, hogy a ,,népnevelésnek olly irdny adassék mindeniitt és minden
fokozaton at, mellynél fogva az erkolcsi és vallasi miveltséget f6 czél gyanant tekintse a neveld s
tanito és mindenek el6tt jo, és boldog embert akarjon képezni — a nélkiil, hogy azt egyszersmind
értelmessé, iigyessé s a gyakorlati életben hasznalhatova tenni kevésbé torekednék. "

Somogyi Karoly és Beély Fidél mellett még sokan és sokat irtak a népoktatas kérdéseirdl, a
reformok fontossagardl a ,,Religio és Nevelés™ hasabjain.

Az 1840-es évek legnagyobb hatast és legolvasottabb politikai lapja, Magyarorszagon a
,Pesti Hirlap”, Erdélyben pedig az ,,Erdélyi Hirado”, és melléklapja a ,,Nemzeti Tarsalkod6” volt,
mely ekkor mar a reformellenzék kezébe keriilt."® Mindkét lap kiemelten kezelte az oktatasiigyet,
¢s sokat foglakozott a nép oktatasanak kérdéseivel is.

Kossuth Lajos 1841 tavaszan a ,,Valami a népneveléshez” cimii vezércikkét " azzal kezdte,
hogy bar a népoktatasrol sokan és sokat irtak mar, szdmos reformjavaslat sziiletett, ,,de sok el is
enyészett, siker nélkiil, miként a kidltds a kietlenben.” A ,Pesti Hirlap” szerkesztdje szerint a
legfébb baj az, hogy a népiskola nem felel meg céljanak, azért, mert nem késziti fel a novendékeket
jovendo életpalyajukra, a foldmiivelésre. ,,A foldmivelési irdnyu nevelésnek a népnél gyakorlatinak
kell lenni, kiilonben merd haszontalansdg” vallja a szerz6. Ehhez pedig sziikség van
gyakorlohelyekre, vagyis egy kis gazdasagra a népiskolak mellett. ,,Foldre van sziikség, hogy a

177

171 P 1 o r . ’ ’ . ’ . , , . .. ’
Primas & herczegségének a nevelés ligyében érsekmegyebeli clerusahoz intézett pasztori levele. = Religio és

Nevelés, 1841. 1. fév. pp. 241-246.

172 Somogyi Karoly: Gondolatok a népnevelésrol. = Religio és Nevelés, 1841. I1. fév. pp. 260264, 273-279.

3 Uo. p. 260.

4 Uo. p. 262.

175 Religio és Nevelés, 1841. IL. fév. p. 275.

87 szerkeszté névleg tovabbra is Méhes Sdmuel maradt, de a szerkesztés munkajat valojaban Kemény Zsigmond és
baratai végezték.

17 K ossuth Lajos: Valami a népneveléshez = Pesti Hirlap, 1841. No. 34. (apr. 28.) pp. 227-228.
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népiskolaban azt lehessen tanitani, mire a népnek sziiksége van; és foldre van sziikség, hogy a
néptanito élhessen.” — irja. Ha pénz nem is all rendelkezésre, foldet azért konnyen lehetne juttatni a
néptanitoknak az iskola mellett. ,,Ezen néhany holdon az értelmes oktato,... a foldmivelésnek
minden alkalmazhaté nemeire gyakorlatilag oktathatna novendékeit, s gyakorlati oktatas kozben
jatszva onthetné elméjokbe az elméleti rokonismereteket. Igy honosulna meg a népnél az okszerii
gazdalkodas, igy a kertészség, kiilonosen a gyiimolcstermesztés,... igy a méhészet, igy a
selyemtenyésztés is.”

A tobb mint 6tezer példanyban megjelend ,,Pesti Hirlap” altal népszerisitett eszmék sokakat
gondolkodasra késztettek. 1841 nyaran, a Helytartotanacs elndke, Jozsef nador megbizast adott a
Tanulmanyi Bizottsag vezetdjének, Mednyanszky Alajosnak, hogy készitse el a magyar kdzoktatas
atfogd reformtervét. Egy év mulva késziilt el a népoktatassal foglakozo, ,,Coordinatio scholarum
elementarium” cimet viseld els6 rész, melyben az elemi iskolakra, az ipariskolakra, a vasarnapi
iskolakra és a tanitoképzdokre vonatkozé reformelképzeléseket foglaltdk 0ssze a tervezet alkotoi.™
A bécsi udvar azonban minden lehetséges modon késleltette életbeléptetését.™

A sajtoban és a megyei vitdkon is szamos eléremutatd javaslat sziiletett e targykorben. A
hazai liberalis reformellenzék 1843-ban letette az asztalra az els6é hazai népoktatasi
torvényjavaslatot, amellyel sok eurdpai orszagot megeldztiink. ,,Liberalis, halad6 elveket, szdmos
ujszerd, értékes kezdeményezést tartalmazott”, és ,,kompromisszumokkal ugyan, de a polgari tipusa
népiskola modelljét vézolta fel.”1%0 A torvénytervezetben mindazok a gondolatok szerepeltek,
melyek a sajtoban is felvetetddtek azokban az években. A torvényjavaslatban szerepel a 6-12 éves
korig tartd tankotelezettség, a minden gyermekre kiterjedd, azonos ismereteket kozvetitd
népoktatas. ,,Minden rendes iskolatanito az alladalom koz tisztje” — irja a 66. §. A ,,Pesti Hirlap” a
torvénytervezet megalkotdsanak folyamatardl tdjékoztatta olvasoit, és tobb fontos kérdésrdl cikket
is kozolt,"™ és 1844. december 8. és 1845. majus 29. kozott 14 részletben kozreadta a terjedelmes
dokumentumot, amelynek targyalasatol a forendek — id6hianyra hivatkozva — elzarkoztak.! 2

Nem sokkal kés6bb 1845 jaliusaban megjelent a Magyarorszag elemi tanodainak szabalyai
cimi kiralyi rendelet, amely jorészt Mednyanszky tervezetének alapjan késziilt, és amelyet kozolt a
,Religio ¢€s Nevelés”.®®® A rendelet a katolikus iskolakra vonatkozott. Legfontosabb intézkedése
volt, hogy az elemi iskolat két tagozatra osztotta: also és felsd elemi iskolara. A két osztalybol allo
alsé tagozat tananyaga minden iskoldban egységes volt, de nem terjedt tal az olvasason, irason,
szdmolason, éneklésen ¢és kiilonbozd targykorii olvasmanyok megbeszélésén. A tanitds nyelve a
falvakban az anyanyelv volt, a nemzetiségi terliletek varosaiban viszont az anyanyelven kiviil a
magyar nyelv is. A felsd elemi iskola harmadik osztalydban, az als6 tagozatbol athuzodo
tantargyakon kiviil, a gimndziumba késziilok latint is tanultak. A negyedik osztalyt, melyet két év
alatt lehetett elvégezni, azok szamdra szervezték, akik a harmadik osztalybol nem mentek at
gimnaziumba. Itt a tanitdsi anyag mar kiboviilt mechanikaval, természettannal, rajzzal és épitészeti
ismeretekkel, foldméréssel, természetrajzzal, foldrajzzal. Tanitottak magyar és német grammatikat
¢s fogalmazast is. A lanyok iskolaira vonatkozoan eldirta a szabalyzat, hogy azokat a tanulok rendi
hovatartozasa szerint kell megszervezni kiilon a parasztok, kiilon a polgarok és kdznemesek és
kiilon az arisztokratak leanyai szamdara. Az 1845. évi szabalyzat legfobb érdeme, hogy 6. és 12. év

178 A tervezetrSl, és az 1845-6s népoktatasi rendeletrél: Mészaros Istvan: Az elsé hazai népoktatas-reform (1845). =
Szazadok 114 (1980) No. 2. pp. 229-259.
% v§.: Kornis Gyula: A magyar miivelddés eszményei 1777-1848. 2. két. Bp., 1927. p. 45.; Bényei Miklos:
Oktatéspolitikai torekvések a reformkori orszaggytiléseken. Debrecen, 1994. Csokonai. p. 274.
180 B¢nyei Miklos id. miive p. 276.
81 _ | - Népnevelés torvényhozasi tekintetben. = Pesti Hirlap, 1843. No. 255. pp. 394-395.; Szokolay Istvan:
Népnevelés = Pesti Hirlap, 1845. No. 422. pp. 32-33.

Torvényjavaslat a népnevelésrol. A népnevelés targyaban kikiildott keriileti valasztmany javaslata. = Pesti Hirlap,
1844. No. 411. (dec. 8.) p. 837. és Pesti Hirlap, 1845. No. 476. (m4;j. 29.) p. 350. kozott.
183 Magyarorszag elemi tanodainak szabalyai. = Religio és Nevelés, 1845. pp. 307-311, 316-319.
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kozott minden gyermek szamara kotelezové tette az elemi iskola két alsé osztalyanak az elvégzését.
A tankotelezettség elmulasztisa esetén kilatasba helyezte a csalad pénzbiintetését. Intézkedett arrdl
is, hogy hol kell elemi iskoldkat felallitani. Az iskoldk felallitdsi és fenntartasi koltségeirdl a
kozségeknek, tehat nem az egyhazaknak vagy a foldesuraknak kell gondoskodniuk. A katolikus
elemi iskolak felligyeletét a tankertileti foigazgatoknak alarendelt vilagi tanfeliigyelok helyett az
esperesekre bizta. Eléremutatok a rendelet tanitokra vonatkozd rendelkezései. Tanitonak csak az
alkalmazhaté — mondta ki —, aki tanitoképzot végzett, és errél bizonyitvannyal rendelkezik, tovabba
betdltotte a 20. életévét, és segédtanitodi gyakorlata van. Harmincévi iskolai szolgalat utan pedig —
éppugy, mint az allami hivatalnokokat — a tanitokat nyugdij illeti meg.

1841-ben jelent meg az erdélyi reformellenzék egyik vezetd személyiségének, Szasz Karoly
nagyenyedi tanarnak a cikke, ,,Oskoldkrdl” cimmel a ,,Nemzeti Tarsalkodoban”.'®* Az ot
folytatasban megjelent irds az oktatasligy atalakitasanak nagyszabasu programja, mely foglakozik a
népoktatas kérdéseivel is. A kiemelkedd gyakorlati pedagdgus szomoru képet fest a népoktatas
helyzetérél. Ugy gondolja, hogy a parasztgyermekek életének elsd tiz-tizenkét esztendeje donté
jelentdségli, ekkor dol el, hogy milyen lesz jovendd sorsuk. Ez a neveléstdl fiigg, ami Erdélyben
igencsak elhanyagolt. Pedig a kdznép nevelésétél fiigg az egész tarsadalom élete. Eppen azért kell a
népnevelés ligyét elsérendiien fontos kérdésként kezelni, mert ezen mulhat az egész jovo: ,,a népnek
kortiilményeivel 0szveférd miveltsége foltételéveé lett a ti joléteteknek™ figyelmezteti a szerzd az
uralkod6 osztdly tagjait. ,,Mindig és mindeniitt a nagy tomeg fejlettsége, értelmessége s erkolcsi
aranya tette a lenyomosb sulyt polgari eré s emberi boldogsag mérlegében.” Ennek ellenére keveset
tesznek a népoktatds javitasaért. Eurdpaban, foként Poroszorszagban, Angliaban, Franciaorszagban
a kormanyok feladatuknak tekintették a népoktatas reformjat, és j6 eredményeket értek el e téren.
Nalunk is megoldast kell keresni, mert a jelenlegi helyzet tarthatatlan.

Széasz Karoly az els6 1€pésnek a helyzet pontos felmérését tekinti. Meg kell vizsgalni: ,,Hany
lakoja, hany helysége, s ezekben hany néposkolaja van Erdélynek, és ezek mi alapon nyugosznak,
mi rendes és rendkiviili jovedelmek altal biztositvak? Honnan, és miként vétetnek a tanitok? ezek
mit tanitnak, miként és mily sikerrel? mily feliigyelet és kormanyzat alatt 4llanak, eléhaladast vagy
hatralépést mutatnak-¢ a mar 1€tezé oskoldk? az 1y ivadék hanyadrésze ¢€li iidvoket.” Csak ezutan
lehet a cselekvéshez fogni. El6szor meg kell allapitani a népiskola feladatait. ,,1-s6 feladata testi
€ps€g megtartasa, erdsitése, gyakorlasa, 2-ik értelmesség fejlesztése, helyes elvek meggyo-
kereztetése, jozan észirany adésa, s az emlékezetnek és értelemnek... gazdagitasa, 3-adszor lidvos
erkolcsi irdny adasa, a vallasossag mélyen gyoOkeredztetése.” Mit kell tehat a népiskoldkban
tanitani? Elsdsorban irni-olvasni kell megtanitani a gyermekeket, de jol, és értelemmel. Tanitani
kell még szamvetést, mely gyakorlati jellegli ,,a kozéletben eléforduld esetekre alkalmazhatd”,
tanitani kell geometridt, ¢és rajzot. Helyet kell juttatni a népiskoldk tantervében a
természettudomanyoknak, koztiik kiemelten a foldrajznak, a névény- és allattannak. Fontos, hogy a
népiskolai tanulé megismerje a vildg és hazdja torténelmét. Mindez még nem elég, jol képzett
tanitok, tankonyvek, és egészséges tagas iskolaépiiletek is kellenek, és ehhez pénz. A népoktatasra
forditott 0sszeg nem aldozat, hanem a jovdbe torténd, megtériild befektetés. Az ilyen népiskolakban
nevelkedett felndttekbdl a haza értelmes €s hasznos polgérai lesznek.

1842-ben az ,,Erdélyi Hirad6” kozolt egy, az iskolaligy reformjarol szold hosszi elméleti
cikket, ,,Oskolarendezés koriili tajékozasok” cimmel,® mely népoktatasi kérdéseket is érint.
Magyarorszag iskolarendszere nem felel meg a kor kivanalmainak, allapitja meg a szerzd. Olyan
egyseéges alapképzésre van sziikség, melyben a haza Gsszes polgara egyforman részesiilne, és ezt
kovetden keriilhetne sor a magasabb szintli, szakositott tanulmanyokra. Az egységes alapképzést a
népiskola nyujtja, ahol a legfontosabb targyak, a vallas- és erkolcstan, az irds, az olvasas, a beszéd-

' Szész Karoly: Oskolakrol. = Nemzeti Térsalkodo, 1841. 1L fév. No. 1-5.; a cikk szovegét kozli: Kiss Géza —
Turnovsky Sandor (szerk.): Szasz Karoly. Bukarest, 1955. Allami K6ézgazdasagi és Jogi Konyvkiado. pp. 230-262.
18 Oskolarendezés koriili tajékozasok. = Erdélyi Hiradd, 1842. pp. 537-538, 543-544, 549-550, 555-556.
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¢s értelemgyakorlatok, a szamtan és a geometria, a természetrajz, a torténelem, valamint olyan
érzékerdsitd és ligyességfejlesztd targyak, mint a zene, az éneklés, a rajzolas, és a testnevelés.
Fontos, hogy minden falusi népiskola mellett allitsanak fel egy gyakorlokertet, ahol a gyermekek
megismerkedhetnek a mezdgazdasagi munkak alapjaival. A haza minden polgaranak kotelezo és
ingyenes oktatasban kell részesiilnie ¢€lete elsd szakaszaban, legalabb 12 éves kordig. Az irni-
olvasni tudas ne legyen tarsadalmi kivaltsag.

1843-ban, az ,,Erdélyi Hirado” ,,K6zoktatas” cimili vezércikkéne szerzodje, e gondolatokat
folytatva, kemény hangon, nyiltan tdmadja a hatalmon lévoket, akik hatalmukat féltve nem
fejlesztik a népoktatast. A tudast, mint a hatalom eszkozét a nép eldl elzarjak, annak érdekében,
hogy a tudatlan népet kedviik szerint iranyithassak. Ez csak egy zsarnoki hatalom érdekeinek
felelhet meg. A nép tudatlansaga komoly veszélyeket rejt, hiszen csakis vilagosan gondolkodo,
értelmes polgarok épithetnek erds, demokratikus elvek szerint miikodo polgéri allamot, a tudatlan,
jogfosztott embertdmeg anarchidba sodorja a nemzetet.

Hasonlo gondolatokat fogalmazott meg E6tvos Jozsef a ,,Pesti Hirlap”-ban ,,Népoktatasi tigy”
cimii cikkében®® Nézete szerint ,hatramaradasunk egyik f6 oka ,népiink csekély értelmi
kifejlédésében kereshetd”. Ugy véli, ha a népoktatast fejlesztjiik, az mindenképpen el8segiti a
gazdasag fejlddését is. Keményen fogalmaz, mikor ezt irja: ,,A zsarnoknak s aristocratidnak hatalma
csak a nép tudatlansagan fekszik, mig ezt nem orvosolhatjuk, az uralkod6 személyek valtozhatnak,
de szabaddé a nép azért nem lesz, mint a testi, Ggy a lelki vaknak vezetdre van sziiksége, ha egytdl
megvalt, tistént masért rimankodik.” Rousseau gondolatait idézi, mikor a kovetkezoket irja:
,»Népeket szabadda tenni szép s nagyszerli dolog, de nehéz, s hozz4 vigyazatlanul fogni nem szabad,
a szolgat, kit felszabaditunk, mivelni kell, hogy a szabadsag élvezetére s megtartasara képessé
valjék.” Eotvos ramutat arra, hogy ,.elbutitani a népet: ez volt a zsarnoksag leghatalmasabb eszkdze
legrégibb 1doktdl mostanig... felszabaditani a népet: ez a szabadsag legerdsebb fegyvere. A
legdicsébb forradalom alkotmanyok alapitdsdra nem olly biztos eszkdz, mint az, mellyet jol
rendezett népmiivelési eszk6zok nyujthatnak. Ez eszk6zok koziil — irja — egyik igen lényeges az
iskolarendszer.” Cikke masodik részében Eotvos a népnevelés és népoktatis fogalmanak tisztazasat
szorgalmazza. Véleménye szerint erre azért is sziikség van, mivel e fogalmakat ,,a népnevelés
targyaban késziilt kertiileti valasztmanyi munkalat”, azaz az 1843-1844. évi torvényjavaslat
megfogalmazoi sem irtdk pontosan koriil. A térvénytervezet szerint ,,a népnevelésnek oda kell
iranyoztatnia, hogy altala a ndvendék, mint ember, honpolgar és alattvalo kelléen kiképeztessék.”
Eo6tvos szerint nem 1étezik olyan népiskolai rendszer, amely erre alkalmas lenne. ,,A népiskolak a
népnevelésnek csak igen kis részben lehetnek eszkozei” és ,,egyediili feladatuk a nép oktatdsa.” ,,Az
iskolamester hatasa” pedig — szerinte — ,,a legjobb iskolarendszer mellett is, kozonséges esetekben
az oktatdsndl tovabbra nem terjed...” Nem volna-e tehat célszeriibb — kérdi Eotvos —, ha ,a
népmiivelés czime a népoktatds szegényebben hangzo, de valobb czimével cseréltetnék fel?” A
cikksorozat befejezd részében Eotvos azt fejtegeti, hogy a népoktatasnal ,,az emberi természet
kozonséges tunyasagan kiviil, melly minden megszokott allapot fenntartdsa mellett szol.., nem
kevés olly akadallyal taldlkozunk, mellynek egyediili kutforrasa elditéleteinkben keresendd...” A
népnevelésnek valldsosnak kell lennie, ez nem lehet kérdés. Azonban jo lenne a vallasoktatast, a
tobbi targytdl elkiilonitve tanitani, igy lehetne az oktatast az egyhdz ,,tilnyomd” befolyasatol
felszabaditani.

A ,Pesti Hirlap”-ban, gyakran olvashatoak a nép iskolazasaval és nevelésével kapcsolatos
javaslatok. ,,Adjatok nevelést a népnek, s kobre emeltétek benne az emberiséget, négyszogre az
anyagi jolétet” — irja egy szerzd, aki mar a ciganysagot is részesitetni szeretné a népnevelés
aldasaiban. ,,Amilyen széles értelmli sz6 a nép, oly szélesen kell kiterjeszteni a népnevelést — a

k186

186 K zoktatas = Erdélyi Hirado, 1843. No. 37. pp. 217-218.
187 Estvis Jozsef: Népoktatasi iigy 1-3. = Pesti Hirlap, 1846. No. 673. p. 323.; No. 683. p. 365.; No. 729. p. 115.
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ciganyokra 1s” — irja.188 Egy masik cikkird a szegénységrol értekezve ugy itéli meg, hogy ennek
egyik f6 oka ,a kozértelmesség hianya™® A népnevelésben egy szarvasi tanité a babona és
kuruzslas elleni kiizdelem sikerességének,lgO masok a biin6zés visszaszorulasanak, ismét masok a
szegénység, a nyomor megsziintetésének zalogat l1atjak.

Az 1848/49-es forradalom és szabadsagharc nevelésiigyi eseményei kozott fontos helyet
foglal el az elsd magyar ,tanitoi gyiilés”, melyet 1848. julius 20-24-e kozott tartottak Pesten.
Megnyitasarol, munkalatairol természetesen hirt adtak a lapok. A ,,Nevelési Emléklapok™ hatodik,
1848 oktdberében megjelent fiizete kozzétette a tanitogyiilés jegyzokonyvét, kdzte a Ney Ferenc
elnokletével iilésezd ,kisdedovasi, elemi és képezdei szakosztaly” népoktatdsi albizottsaganak
munkalatait, javaslatait. Ezek kozott mindazon gondolatokat megtaldlhatjuk, melyekrél mar
¢vtizedek oOta olvashattak a sajtoban az érdeklodok. Az elsé és legfontosabb javaslat, hogy
vezessenek be orszadgosan egységes tanrendszert a népiskoldkba. A sziiloket kotelezze torvény a
gyermekek iskoldztatdsdra. A tanitok legyenek az éllam alkalmazottai, az éallam fizesse Oket,
kapjanak nyugdijat, mentesiiljenek mindenféle egyhazi szolgalat al6l. Az albizottsag javasolta, hogy
a vallastant a tanito helyett a lelkész tanitsa. Javasoltak a feliigyeleti rendszer atalakitasat is.

Mar a szabadsagharc alatt 1849 januarjatol juniusaig jelent meg a ,,Katholikus Iskolai Lap”,
Somogyi Karoly szerkesztésében. A lapban sok, a népoktatas tartalmi megugjitdsaval, és a
tanitoképzéssel foglalkozo cikket talalunk. A lap elsé szamaiban, folytatdsokban jelent meg Majer
Istvannak, az esztergomi tanitoképzd igazgatdjanak irdsa, ,,F6l népneveldk, a reform mezejére!”
cimmel. A szerz0 azt javasolja, hogy minden plébanos, egylittmiikddve az iskolamesterrel,
figyelembe véve a helyi koriilményeket, dolgozzon ki 10j iskolai tanrendszert, rendtartast,
napirendet, és ezt vitassa meg a sziilok képviseldivel. A kozosen elfogadott 0j rendszert vezessék be
a helyi iskolaban. A pap minden negyedévben egy vasarnap prédikaljon a templomban a nevelés
fontossagarol. Majer Istvan felhivja a falusi tanitok figyelmét arra, hogy a tanyakon €16, iskolaba
nem jar6 gyermekeket és a cigany gyermekeket is probaljdk meg becsalogatni az iskolaba. Jol
ismerve a falusi €s varosi szegény gyermekek sorsat, életviszonyait, a szerzd esti iskolak
létrehozasat javasolja: ,,Vannak falunkint kocza-gyermekek, dajkaleanyok, pasztorsuhanczok,
inasfiuk, gyaros gyerkoczkek, kiknek kedvokért esti tanoda tartando a plebanidn vagy az iskolaban.
Istennek nagy aldéasa az ily, tobbnyire elhagyott gyermekekre nézve az atyai gond és tanitas.”*%! Az
esti iskolakat a feln6tt kora cselédek is latogassak — javasolja Majer Istvan. A falusi nép
ismereteinek bovitése céljabol hozzanak létre minden helységben ,,Vasarnapi Kort”. ,,Mindenki
tudja, hogy a nép az iinnepi délutant tobbnyire helyteleniil tolti. Pedig ezen id6 folvilagositasra
leghelyesebben volna fordithat6. Télen a nyilvanos tanodaba, nyaron az arnyas pazsitra a lelkész
vagy a mester altal a nép ... 0sszegylijtendd, hol a Kath. Néplap fololvashatd, ugy szinte gazdaszati,
mitani vagy mesterségi, torténeti, élettani vagy egészségtani mulatva és gyakorlatilag tanitd
elbeszélések és fololvasasok tartandok lennének.”*%%. Majer Istvan egy éltala kidolgozott, és igen
korszerli elemeket tartalmazé tanrendszert és nevelésmodszertani Gtmutatast is kozzétett a lapban,
azzal a nem titkolt céllal, hogy az mintdul szolgdljon a hazai népiskolak 1) rendjének
megvalositdsahoz. A szerzd jol ismerte a hazai taniigyi viszonyokat, az eldirasok és a valosag
kiilonbségeit. A fennalld rendelkezések szerint a gyermekeknek 12 éves korukig kellene iskolaba
jarniuk, de a szilldk tobbsége csak legfeljebb 10 éves koraig kiildi gyermekeit az iskoldba. Eppen
ezért Majer azt javasolja, hogy a tanitok ugy rendezzék el a tananyagot, hogy a gyermek minden
alapvetd ismeretet 10 éves kordig sajatitson el, a késdbbiekben csak ismétlésre keriiljon sor. Majer

188 Varady Karoly: Szdzat a népnevelés targyaban, kiilondsen a cziganyokrol. = Pesti Hirlap, 1841. No. 79. pp. 668—
669.

189 P. E.: Szegénység. = Pesti Hirlap, 1847. No. 958. p. 211.
19 Haraszty Samu: Babona és kuruzsolas. = Pesti Hirlap, 1841. No. 65. p. 543.

o Majer Istvan: Fol népneveldk, a reform mezejére! = Katholikus Iskolai Lap, 1849. No. 2. (jan. 16.) p. 13.
192
Uo. p. 14.
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az alapvetd ismeretek kozé sorolja az olvasas, irds, szamolas, vallastan mellett a foldrajz, a
torténelem, a fizika, a gazdaszat s6t az egészségtan elemeinek megtanitasat is. ,,Az egészségtant
eddig altalan nem tanitottak falusi iskolainkban, s ennek hidnyat nagyon is érezziik. A szegény nép
felsobb iskoldkat nem latogatvan, soha senkitél sem nyer rendszeres utmutatist egészségének
fonntartasara... Betegség esetében kozembereink kuruzslokhoz folyamodnak, az orvost keriilik, ...a
nyavalya terjed, a kdézerd fogy, fajunk hanyatlik. E ro%pant bajnak féoka, hogy népilink soha
semmiféle rendszeres egészségtani itmutatast nem nyert.” 3 Ajanlja a kézmiiipar kiilonféle againak
oktatasat a népiskolakban, és az elkésziilt termékek kiallitasat is kivanatosnak tartja. Szol a
fegyelemrdl, a jutalmazasrol ¢és biintetésrol, a tanrend helyes beosztasardl, a vizsgak ¢és
bizonyitvanyok kérdésérol.

Majer Istvannak a hazai népiskolai gyakorlatb6l kiinduldo elméletileg megalapozott
reformjavaslatai nagy visszhangot valtottak ki a lap olvasoi, foként a tanitok és tanitoképzé intézeti
tanarok korében. A ,,Katholikus Iskolai Lap” szerkeszt6je a késdbbi szamokban t6bb olyan irasnak
is helyt adott, melyek Majer cikksorozatanak egyes részleteire reagaltak Tobb szaméban
olvashatunk kiilonb6zd szerzOk tollabol cikkeket a helybéli pap és a tanitd szerepérdl és
felelosségérol a nép miveltségének megalapozasaban.

Sebestyén Vendel lelkész szomoru képet fest a korabeli allapotokrd A képzetlen tanitok, a
gyermekek nagy szdma, az iskolak rossz allapota, csokkentik a tanitds hatékonysagat. Mindezek
ellenére a szerzOnek az a véleménye, hogy a papok és tanitok sokat tehetnek sajat erejiikbdl is az
iskolakért. ,,A nép erkolcsi irdnyzata, a kozmiveltség ereje, mint a nép jollétének és boldogitasanak
hatalmas eszkézei a mi kezeinkben vannak letéve. Boldogitsuk tehdt a népet, reformaljuk
iskolainkat erénkhoz képest, mit sem varvan a még mindig késlekedd orszdgos rendelkezésre,
mellyt a milly hé vaggyal varunk, szintolly tisztelettel fogadunk. Fonnalld iskoldinknak kiéltd
sziikségok van az ujjasziiletésre, nekiink pedig nemcsak szabadsdgunkban all, hanem hivatasbeli
kotelességiink is teljes eréllyel munkalni azoknak ujjaalkotasan. Teremtsiink 0 szellemet, és adjunk
0 irdnyt nekik !

A tanitok feleldsségét hangstilyozza Szabd Imre pesti egyetemi tanar is ,,Bizodalmas levelek
falusi mesterekhez” cimii cikksorozataban. ,,Ti mindenekel6tt tanitok vagytok, tanitdi a nép
gyermekeinek. Azon gyermekeké, kik otthon a sziiléi haznal keveset tanulnak, s ha egyszer az
iskolan atvergddtek, rendesen semmit sem tanulnak. Hivatistok tehdt magaval hozza, hogy e
gyermekeket szorgalmasan és lelkiismeretesen beavassatok mindazon ismeretekbe, mellyeket
tudniok életsorsuk, ¢és allapotukra nézve sziikséges ¢€s hasznos.”'*® A feleldsségteljes hivatas
jolképzett, értelmes tanitokat kivan. A szerzd véleménye azonban az, hogy kora tanitoéinak tobbsége
alkalmatlan az oktatasra. Nem elég, ha egy fiatal elvégzi a ,,mesterképzd” tanfolyamat. A tanitas
hivatés, és csak olyanoknak szabad tanitani, akik erre valoban alkalmasak. Egy tanitonak egész
¢letén at folyamatosan képeznie kell magat, ,,a tokélletesedés itjan” nem szabad megallnia, hanem
,»folytonos tanulds altal mindig eldbbre kell haladnia.” A falu papjadnak és népének feladata a
megfeleld tanitd kivalasztasa. A szerzd elitéli a kor gyakorlatdt, mely szerint az elsddleges
szempont a tanitd kivalasztasanal az, hogy jol énekel-e, el tudja-e latni a kantori teenddket. Mivel a
,mesternek elsé és fo kotelessége a tanitds™ a tanitdvalasztasnal a jelolt tanitasi képességeirdl kell
meggy6zddni. Szabd Imre nyilvanos probatanitast kivan, melynek soran a falu papja és a sziilék
keépviseldi meggydzddhetnek a tanitojelolt alkalmassagarol.

Tébb cikk foglalkozik a korabeli népiskolai tankényvek problémaival is.**’ Sebestyén Vendel
véleménye szerint ,,az ujabbi tanitasmod és tanrendszerek uj tankonyveket tesznek sziikségesekke.”

1.194

% Yo. p. 26.
194 Sebestyén Vendel: Falusi iskolak. = Katholikus Iskolai Lap, 1849. No. 6. (febr. 13.) pp. 64—65.
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Uo. p. 64.
196 g7ab6 Imre: Bizodalmas levelek falusi mesterekhez. = Katholikus Iskolai Lap, 1849. No. 8. (febr. 27.) p. 92.
197 Sebestyén Vendel: Tankdnyveink = Katholikus Iskolai Lap, 1849. No. 11. (marc. 20.) pp. 127-130.
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Elemezve a korabeli olvasokonyveket, kesertien allapitja meg, hogy az azokban taldlhato
olvasmanyok ,,szdrazak, untatdéak”. Nézete szerint olyan uj olvasokonyveket kellene nagy szamban
forgalomba hozni, melyek természettani, egészségtani, gazdasagtani ismereteket kozvetitenek a
tanuloknak.

A lap utolsd 6t szama mar tiikrozi a szabadsagharc politikai eseményeit. Somogyi majus 15-
én kozzéteszi a hirt, hogy Horvath Mihaly csanadi plispokot nevezték ki vallas és kdzoktatasiigyi
miniszterré¢, majus 29-én kozli Horvath Mihaly majus 18-1 radikalis hangt debreceni felhivasat, és
az orosz car csapatai elleni meghato ¢és lelkesité imadsagot is.

Ugyanebben a szamban kezdddik a ,,Nemzeti nevelésiink” cimii cikksorozat, mely ugyan név
nélkil jelent meg, de bizonyos, hogy a szerkesztd allasfoglalasat tiikrozi. A cikk elején a szerzd
leszogezi, hogy nemzeti T1jjasziiletésiinket, Onallésagunk ¢és fliggetlenségiink kivivasdnak
idépontjatol, tehat 1849. aprilis 14-ét6l, a tronfosztas kimondasatoél kell szamitani. A hazai
nevelésiigy, foként a népnevelés 11j feladatok elétt all. Ahhoz, hogy a magyar nemzet elfoglalhassa
az Ot megilletd helyet az eurdpai fliggetlen allamok sordban, az elsddleges feladat a kdzoktatas
tertiletén valo eldrelépés, mert ez teszi lehetdvé, hogy az ipar, és a kereskedelem fejlddhessen. Az
oktatasiigy fejlesztése tehat kozdos, allami és egyhazi feladat, koziligy. ,,A tartds nemzeti jollét, s a
szabadsagot jol és nemesen hasznalni tudas sokoldalu miveltséget igényel, .... mit csak jo karba
helyezett, kell6 szamban eldallitott iskolak képesek eszkdzolni. Egy 6nallé nemzet fiainak mindent
¢s tokélletesen kitanulniok kell, mit a kozjolét eszkozlésére tudni, s mit ugyane czélra 1étesiteni
sziikséges. S valljon van-e, lehet-e egy nemzet életében fobb sziikség, az erkdlcsi és értelmi,
miipari s miivészeti kifejlédést eszkozI6 tanitas- és nevelésnél?1% Somogyi Kéroly nézete szerint
egy valoéban nemzetinek nevezhetd oktatasi-nevelési rendszer csak akkor valdsulhat meg, ha
,minden, barmily néven nevezendd, s barki altal szabadon allitott s 4llitand6 tanitis- és nevelési
intézetek azonegy fOczélra legyenek polgarilag irdanyozva, tudniillik a nemzeti jollét- és
miveltségnek minél nagyobb mértékbeni f&ilvira’tgozta‘[ésaira.”199

Mintha ezt a gondolatot folytatna Bezerédj Sandor a ,,Pesti Hirlap”- ban, 1849. jiniusaban:
,Csak a jol és szilardul nevelt és miivelt nép szegiilhet ellene az 6nzés és vakitas vak eszkozeinek...
Valdban szabad, €s szabadsagdban boldog, csak erkolcsos €s igy polgarilag nevelt nép lehet”. 2%

A szabadsagharc eseményei elsodortak a népoktatds polgari jellegli reformjardl szétt szép
almokat, terveket, a felnéttek képzésérdl szold kivanalmakat, melyek a reformkorban elséként a
lapok hasébjain kaptak nyilvanossagot. Megvaldsulasukra csak a kiegyezés utan keriilhetett sor.

A kalendariumok és a népfelvilagositas

A kalendariumokrol, a nép gondolkoddsmoddjaban betdltott jelentds szerepiikrdl, sokan és sokat
irtak.?®* Kozismert, hogy a korabban megjelent kalendariumok a naptari részen kiviil foként
asztrologiai joslasokat tartalmaztak. Szintén koztudott, hogy a Biblia mellett a kalendarium volt az a
konyv, amelyet csaknem minden csaldd megvasarolt Magyarorszagon a 18. szazad utolso
évtizedeiben is°%, és a csalad irastudo tagja volt az, aki a tobbieknek felolvasta az abban talalhato
dolgokat.

izz Nemzeti nevelésiink = Katholikus Iskolai Lap, 1849. No. 20. (m4j. 29.) p. 234.

Uo.
20 Begzerédj Sandor: Polgari szozat Horvath Mihaly Grhoz, valasztott csanadi piispok, vallis s kozoktatasiigyi
miniszterhez. = Pesti Hirlap, 1849. No. 319. p. 166.
2L A legutobb megjelent konyvek a témaban: Kovacs I. Gabor: Kis magyar kalendariumtorténet 1880-ig. A magyar
kalendariumok torténeti és miiveldédésszocioldgiai vizsgilata. Bp., 1989. Akadémiai Kiadé. 241 p.; Dukkon Agnes:
Régi magyarorszagi kalendariumok europai hattérben. Bp., 2003. ELTE Eotvos Kiado. 231 p.
202 A Helytartotanacs 1775-6s kimutatdsa szerint magyarorszagi nyomdakban kézel hetvenezer kalendariumot nyomtak.
Az 1820-as évek koriil kb. 250-300 ezer kalendarium jelent meg Magyarorszagon.
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A kalendariumkiadas igen jovedelmezd vallalkozas volt. A felvilagosult abszolutista
kormanyzatok torekedtek arra, hogy beleszdljanak a kalendariumok kiaddsanak tigyeibe.
Nyomdészoknak, nyomdaknak adtak privilégiumot a kiadésra, sokakat pedig eltiltottak az ilyen
iranyu tevékenységtol.

A felvilagosult abszolutista allamhatalom a kalendariumok tartalmat is igyekezett modositani,
hiszen az engedelmes, hasznos, allampolgarok nevelésének fontos eszkdze volt a kalendarium.
Maria Terézia 1756. évi rendeletében, a kor kovetelményeinek megfeleléen Kkitiltotta a
kalendariumokbol az egészségre karos, a nép korében akkor még javaban €16 babonas gondolatok
erésitését tartalmazod irasokat. Az 1777-ben kiadott kiralyi rendelet ismét siirgette a joslasok,
babondk kalendariumokban torténd terjesztését. A fokozatos tartalmi modosulasokat az is
felgyorsitotta, hogy az eltiltissal a kalendariumok toldalékanak terjedelme megnétt. Igy
novekedhetett igazdn az irodalmi anyag €s az aktualis hirekkel foglakozo irdsok szama, és helyet
kaphattak a kiadvanyban a gyakorlati (egészségligyi, gazdasagi) tanacsok is.

A hazai felvildgosult értelmiség tobbsége nem gondolt arra, hogy a kalendariumokat a
felvilagositas eszkdzeként, a kozhasznl ismeretek terjesztdjeként lehetne felhasznalni.?®

1780-ig Magyarorszagon nem jelent meg magyar nyelvii ujsag,® igy kizarolag a
kalendariumok kozoltek rendszeresen, (évente) magyar nyelven, viszonylag aktualis hireket. A
késobbi évtizedekben is fontos tdjékoztatasi forrds maradt a kalendariumok hiranyaga, hiszen a
magyar lapok alacsony példanyszamban jelentek meg, ezért sokkal kevesebb emberhez jutottak el,
mint a kalendariumok.

A koznép szemléletének formalasaban, irodalmi nevelésében is fontos szerepet jatszottak a
kalendariumok. A szemléletformalast segitették a gazdasagi és az egészségiigyi, higiéniai tanacsok.
A korszakban a szorakoztatdé és egyben tanitd célzati irodalmi munkdk szdma ndvekedett, és
szinvonaluk is emelkedett az évente megjelentetett egyes kiadvanyokban.

Elmondhat6 azonban, hogy a felvildgosodas idején, majd a reformkorban napviladgot latott
kalendariumokbdl az asztrologiai jellegli joslasok nem tiintek el teljesen, a korszak eseményeirdl
valo tajékoztatds megmaradt az egyszerii referdlas szintjén, az évenkénti periodicitas csokkentette,
olykor elavultta tette az informaciokat. A szérakoztatd irodalmi anyag nem emelkedett a legtobb
kiadvany esetén magas, de még kozepes szinvonalra sem, a mindennapi gyakorlati tandcsokra,
melyekre olyan nagy sziiksége lett volna a koznépnek, nem a racionalis felvilagositas volt a
jellemzd, ezen a teriileten tovabb éltek a korabbi, elavult, tudoménytalan irasok.

A 18. szdzad végén, €s a 19. szazad els6 felében sok magyar ir6 €s tudos tette szova azt, hogy
akik kalendarium-olvasok voltak, azok mas jellegli kiadvanytipusokat alig vettek a keziikbe.?®®

Az ismeretterjesztd, népfelvilagositd kalendarium eszméje tehat a felvilagosodds koraban
sziiletett meg hazankban, de egy-egy jellemzd, a nép felvilagositasat célul kitiz6 vonas
megjelenését a korabeli kalendariumokban, nem lehet altalanosnak tekinteni.

A reformkor kiisz6bén azonban Fazekas Mihaly volt az, aki megalmodta és meg is valositotta
a népfelvilagositd kalendariumot. 1819-ben indult a ,,Debreceni Magyar Kalendarium”?® melyet
Fazekas tiz éven at szinte egyediil irt és szerkesztett, és amely a varosi nyomda kiaddsdban jelent
meg.

28 A fiatal Kis Janos probalkozott 1799-ben, Pozsonyban kiadott kalendariuméaval, hogy annak irodalmi részében
szinvonalas anyagot (pl. Schiller-, Pope- és Samuel Johnson-forditasok) k6z6ljon, de torekvése nem jart sikerrel.

204 1780-ban, Pozsonyban jelent meg Rat Matyas szerkesztésében az elsé magyar nyelvii hirlap, a "Magyar Hirmondo’.
205 Ujfalvy Sandor (1782—1866) emlékiratabol (sajto ala rend.: Gyalui Farkas. Kolozsvar, 1941) megtudjuk, hogy atyja
— aki birtokos nemes és megyei tiszt volt — hazaban a kalendariumon kiviil mas kényv nem volt. Karman Jozsef (1769—
1795) miivel6dési programjaban, a "Nemzet tsinosodasa’ cimii miivében, mely az *Urdnia’ 1794. évi utolsé szamaban
jelent meg, ramutat irodalmi és tudomanyos hatramaradasunk egyik okara, a ,,mezei életre”, amelyben ,,a telekjeiken
vegetald cimmel és cim nélkiil valo foldmiivel6k” sokasaganal ,,az egész konyvtar egy hazi és uti kalendariumbol
allott”. Ezt az olvasoi tipust, amely még az 1840-es években is ¢lt, Petdfi tomdren igy jellemezte: ,,Mint szamar a gazt,
zabalja a kalendariumot.”

206 pazekas Mihaly (1766—1828) kolté, botanikus.
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Programjat Fazekas az els6 évben a kovetkezOképpen fogalmazta meg: ,,Kalendariomunkat
pedig, az iires levegdbdl meritett jovenddmondasok helyett, gyonyorkoddtetd, szivet nemesitd, tanitd
¢s kozhasznu toldalékokkal kivanjuk kedvessé €s érdemessé tenni.” A ,,tanitd és kdzhasznu™ cél
nala fogalmazddik meg eldszor, a magyar kalendariumok tekintetében. Fazekas Mihdly, végleg
elhagyta a hagyomanyos csillagjoslast, de a kalendarium miifajahoz, hagyomanyaihoz igazodva
csillagaszati ismeretterjeszté cikkeket irt a bolygokrol, évszakokrol, Naprol, Holdrol. igy
fokozatosan talalta meg a tudomanynépszerisités megfeleld modszerét és stilusat is. A debreceni
kalendarium szorakoztatdé irodalmi anyaga részben hagyoméanyos miivekbdl allt, anekdotak,
novellak, ,,elegy-belegy historiak™ jelentek meg rendszeresen benne, melyeknek tobbnyire erkodlcsi
mondanddja volt. Az irodalmi anyag masik része azonban szinvonalas nemzeti irodalom. (Fazekas
itt név nélkiil kozolte sajat verseit, melyek lirai életmiivének legérettebb alkotasai.)

Feltehetjiik a kérdést: sikeres volt-e Fazekas Mihaly tizéves kalendariumszerkeszt6i
munkassaga? A példanyszdmok alakuldsa biztos mutatdja sikernek. Az elsé évben hatezer példanyt
nyomtak, de ezt képtelenek voltak mind értékesiteni, ezért a kdvetkezd évben csak négyezer
példany keriilt ki a nyomdabdl, aztan lassan-lassan emelkedni kezdett a példanyszam, 1822-t6l
Otezer, 1827—28-ban pedig Gjra hatezer példany hagyta el a nyomdat. A hatalmas példanyszamban
megjelend hagyomanyos hazai kalendariumokhoz képest ez a szdm kicsinek mondhatd, mégis
jelentds, hogy egy felvilagosult eszméket hirdetd, szinvonalas ismeretterjesztd és irodalmi anyaggal
rendelkezd kalenddrium hatezres példanyszamban jelent meg, ami figyelemre mélto.

Fazekasnak a magyar kalendariumtorténetben 0j korszakot nyit6é vallalkozasa egyediilallo
volt. Nagy szamban jelentek meg tovdbbra is a hagyomanyos kalendariumok a késdbbi
évtizedekben.

Az 1830-as években, a reformkorban alakult ki a kalendariumok egészen 1 tipusa. A
kisalakt, 10-20 krajcaros naptarak mellett, sorra jelentek meg a nagyalaku, dragabb, 150-250 lap
terjedelmii kalendariumok.?”’

Ezek a kalendariumok az olvasok6zonség igényesebb részének késziiltek: tobb volt benniik az
ismeretterjesztés, s helyet kaptak a szinvonalasabb irodalmi alkotasok. Kialakult a terjesztés 1j
modja is, a kordbbi kiadoi €s vasari arusitas mellett megjelent az elofizetés.

Emeljiik ki koziiliik a ,,Honni Vezér”- t (1835-1844) melynek célja az volt, ,,hogy Publikumat
a szazad lelkéhez és a dics6 Magyar Nemzet hatalmasan emelkedd kulturdja szelleméhez modositva
vezérelje”, emellett ,oktatva mulattasson”, bemutassa ,,mindazt, mit elérehaladdé szdzadunk
hazankat barmi szempontbol érdekld wjat sziil”. A kalendarium szamos kiilf6ldi, magyarra forditott
irast kozolt, de a szerkesztdk torekedtek arra is, hogy hazank tudodsainak eredeti munkai is
megjelenhessenek a kalendariumban. Széleskori olvasokozonségre szamitottak: a ,,fényes palotak”
lakoira éppugy, mint a kozéprendiiekre sét ,,a jdmbor foldmiivesekre” is.2® Hasznos ismeretek
terjesztésére torekedtek, ettél vartdk, hogy a kalendarium ,,a nemzet kultirdja emelkedésének
altalanos eldmozditdja legyen”.

A Honni Vezér szamos rovattal rendelkezett, melyek mindegyikében ismeretterjesztd irdsok
jelentek meg. A ,, Torténetirds” rovatban, 1832-ben példaul, olvashatunk a Gracchusokrol, Attilarél
¢s Csabaro6l, a régi magyarok szokésairdl, Nagy Péterrdl és II. Jozsefrdl. A ,,Foldleirds” rovatban
foldrajzi dolgokrdl, szEép tajakrol, hires eurdpai és Eurdpan kiviili varosokrol juthattak hasznos és
érdekes informaciokhoz az olvasok. Volt a kalendariumnak egy fontos rovata, mely a ,,Politechnika
vagyis a mesterségek, polgari szorgalom s magasabb izlésti miivészet” cimet viselte. Ebben 1j
talalmanyokrol szerezhetett ismereteket az érdeklddd. ,,Természethistoria” rovat foglakozott a

207 A Trattner-Karolyi 1831-t8] kiadta a "Magyar Hazai Véandor’-t (4-r, kb. 160 oldal, 1 frt). Landerer Lajos 1832-t6l
adta ki a *’Ko6zhaszni Honni Vezér’-t (4-r., 205-300 oldal, 1 frt 36 kr.). Kassan Werfernél 1834-t6l jelent meg A
magyar hazi barat’ (4-r., 200-220 oldal, 1 fit). De szaporodott a 10 krajcaros és a pengdforintos naptarak kozott
atmenetet képez0, a Trattner Magyar Nemzeti Kalendariumahoz hasonléan 30—50 krajcaros naptarak csoportja is.

28 E7 természetesen csak kivanalom maradhatott. A foldmiivesek nem tudtak megfizetni a nagy alakt kalendariumok
magas arait. Ok tovabbra is a vasarokon kaphato filléres naptarakat vasaroltak.
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természeti jelenségek (pl. foldrengések, arvizek) tudomanyos magyarazataval, de ide kertltek a
novényekrol és allatokrol szolo tudositasok is. Az 0j tipusu naptarak politikai hireket nem kozoltek,
hiszen a gyorsan valtozo vilag hireit az évenként megjelend kalendariumok nem is kovethették. Erre
az akkoriban megjelend hirlapok vallalkozhattak.

Kik olvastdk a Honni Vezért? Egyértelmiien elmondhato, €és ezt a forrdsok is alatamasztjak,
hogy a kozéprétegek. Az olvasok kozott papok, koznemes birtokosok, gazdatisztek, ligyvédek,
orvosok, kereskedOk talalhatok. Az e korban sorra alakulé kaszinok, tarsalkodoegyletek,
olvasoegyesiiletek is megrendelték a nagy naptéarakat, igy azokat a tarsadalmi nyilvanossag ezen 0j
intézményeiben is sokan forgattak

1840-ben indult, a Széchenyi altal 1830-ban alapitott, majd 1835-ben, Magyar Gazdasagi
Egyesiilet néven miikddo tarsulds, mely szamos mas feladata mellett, kiadta a ,,Mezei Naptar”-t. A
naptar elsérendii célja a népnevelés volt. Szerkesztéi azt tizték ki célul, hogy kiadvanyuk a
»~foldmiives osztaly”, a ,,szegényebb sorsi nép”, az ,,ad6z6 nép” kezébe jusson. A Magyar
Gazdasagi Egyesiiletben a kalendarium szerkesztésének felligyeldje €s a terjesztés szervezdje az
ismeretterjeszt6 szakosztaly volt. Az elsé évfolyam szerkesztjeként Kacskovics Lajost tiintették
fel, de tudjuk, hogy kozdsen dolgozott Tarczy Lajossal, majd 1842-ben Torok Janossal. 1845-ben
Fényes Elek vette at a szerkesztést.

A kiadvany tartalma a hasznossagot helyezte el6térbe. A naptar nyelvezete eleinte nehézkes
volt, és képeket sem kozolt. Késdbb a szerkesztok probaltak ezen valtoztatni. Kézérthetobb stilusu,
kevésbé zsufolt, logikusabb elrendezésli, képes naptarak hagytdk el a nyomdat. Ha a tartalmat
vizsgaljuk, megallapithatjuk, hogy az alapvetden gazdaségi jellegii volt. Az 1j, raciondlis gazdal-
kodas alapelveit, mddszereit igyekeztek népszeriisiteni a szerkesztok. A korszak legjobb gazdasagi
szakemberek irtak az 0j termelési agakrdl, az ipari ndvények termesztésének hasznarol, az Uj
gazdasagi eszk6zokrol stb. Ugyanez jellemezte a tobbi ismeretterjesztd anyagot is. A ,,Mezeli
Naptar” rendszerezett ismeretanyagot kozolt. Folytatasokban jelent meg a ,,Magyarok kronikaja” és
,Magyarorszag foldleirasa”.

A ,Mezei Naptar’-ban megjelent az aktudlis hiranyag is. Az aktualitds nem a napi politika
targyalasat jelentette, hanem a kiadvany évente kozolte az 1, gazdasagi, tarsadalmi eszmék
magyarazatat, ismertette a takarékpénztarakat, a biztosito tarsasagokat, az 01j egyesiileteket.

A | Mezei Naptar”- ban helyet kapott szorakoztatd irodalmi anyag is. Néha csupan ,,Mulattato
példabeszédes aprolékok™ voltak benne, maskor viszont a korszak jeles koltéinek?™ verseit kozolte.

Ahhoz azonban, hogy e nagy példanyszamu naptar valoban eljusson a nép kezébe, nem volt
elég a tartalom szinvonaldnak emelése, az olcsé ar és a magas példanyszam.?° Meg kellett oldani a
terjesztést is, hogy a naptarak oda jussanak, ahova szantdk Oket. Korlatoztak a terjesztok korét, és
szigoru rendszabalyokat vezettek be. Senki sem adhatta el a kalendariumot Gazdasagi Egyesiilet
altal elére megszabott arnal alacsonyabb aron.

Evente korleveleket kiildtek a megyéknek, egyhazaknak, hogy a ,,naptart az ad6zé nép kozott
minden kitelhetd modon terjeszteni iparkodjanak”. Kérték a megyéket, hogy maguk is vasaroljanak,
¢és ingyen osszak szét a nép kozott naptérakat.211 Komarom megyében, példaul elrendelték, hogy a
jegyzok hetente bizonyos orakban olvassanak fel a kalendariumbdl a népnek.

209 p|, Vorosmarty, Czuczor, Bajza. Czuczor Gergely az itt megjelent verseiben a lustasag, a hanyag gazdalkodas, az
iszakossag, a korai hazasodas ellen emelt szot.

210 A naptar 1840-ben, 5000 példanyban jelet meg, ez a szam 1842-re 40 ezer példanyra emelkedett, 1843—44-ben 60
ezerre nott a példanyszam, 1845-t61 pedig mar elérte a 80 ezret. Alacsony (8 pengdkrajcar), a nép szamara is elérhetd
aron hoztak forgalomba a naptart.

21 K omarom megyében, 1843-ban jarasonként 150 darabot osztottak ki. Gyér megyében, 1842-ben egy névtelen
adakoz6 120 példanyt adott at a fOszolgabirdknak szétosztasra. Az 1847-es rossz termési évben a szakosztily
elndkének felkérésére Kopacsy hercegprimas 1000 példanyt vasarolt és osztott szét a nép kozott.
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Ritkan emlegetett tény a szakirodalomban, hogy 1848-ban megjelent az ,,Elsé magyar zsido
naptar és évkonyv”, amely magyar nyelven kozolte az izraelita mesteremberek ¢és kereskeddk
névsorat, de emellett nevelésiigyi irdsokat is helyet kaptak benne.?*?

A magyar kalendarium-torténetében a felvilagosodas kori elszigetelt elgondolasok utan a
reformkorban er6s6dott meg az az igény, hogy a kalendarium miifaj a miivelddéspolitika eszk6zévé
valjon. Ekkor egyre szélesebb rétegek keriiltek kapcsolatba a kalendariumon keresztiil az
anyanyelvi kultaraval.

Népfelvilagosito konyvek

A 18. szdzad utols6 harmadaban, a felvildgosodds eszméinek hazai elterjedése, valamint a
felvilagosult abszolutista kormanyzat gazdasagi, kozegészségiligyi és oktatasiigyi viszonyainkat
javitani kivan6 intézkedései kovetkeztében indult meg a magyar nyelvli, a koznép életének
elviselhetobbé tételérdl irodott, gyakorlati javaslatokat tartalmazo konyvek kiaddsa, mely a
reformkorban is folytatodott. Ezek a miivek a néprdl, de nem a népnek, hanem az éllam
dontéshozoihoz, vagy azokhoz széltak, akik hivatali rangjuk, vagy anyagi helyzetiik miatt segiteni
tudtak. Emellett szdmos szerzd kifejezetten a nép szamadra irt felvilagositoé a babondk, a tudatlansag
felszamolasat, a hasznos ismeretek terjesztését tiizte ki célul. E munkék tobbsége a helyes paraszti
gazdalkodas kérdéseivel, az egészség fenntartdsanak szabalyaival, a csecsemddpolassal és a
gyermekneveléssel foglakozik, de vannak koztiik a nép altalanos miiveltségének emelésére szolgalo
miivek is.

A korszakban megjelent, a koznép életének elviselhetébbé tételérdl irodott, gyakorlati
javaslatokat is tartalmazo konyvekbdl valogatva igyekszem hiteles képet nytjtani a kérdésrol.

Hazank fOrendli csalddjai kozott voltak olyanok, akik atlattak az olvasas széleskorli
elterjesztésének fontossagat, a nép kozotti ismeretterjesztés jelentdségét.

Az erdélyi Teleki csalad szamos tagja jatszott jelentds szerepet hazank politikai €és kulturalis
életében.?™ A csalad egy kevéssé ismert tagja idsebb Teleki Lasz16.?

Kiilondsen harom munkéja érdemli meg figyelmiinket, mert ezekbdl egy egységes és halado
miivelddéspolitikai koncepcié korvonalai rajzolédnak ki, amely — megvaldsuldasa esetén —
nagymértékben eldsegitette volna hazank polgari iranyt fejléddését. A harom mi kozil kettd
nyomtatasban is megjelent, egy pedig — a legkorabbi — kéziratban maradt.”*® A tovébbiakban e
harom mi alapjan véazoljuk fel Teleki Laszlo miivel6déspolitikai, kozmiivelodési elképzeléseit,
kiilonos tekintettel a nép felvilagositasanak kérdéseire.

Teleki Laszlo véleménye szerint egy nemzet fejlodésének alapvetd feltétele oktatastigyének
megfeleld szinvonala. Koranak, tehat a 18. szazad utolso éveinek és a 19. szazad elejének hazai
oktatastligyét vizsgalva kesertien allapitja meg, hogy nalunk a népoktatas, a kozépfoku oktatds és a
felsdoktatas is igen korszerlitlen rendszer szerint folyik. ,,Egy nevezetes akadalya Nemzetiink

212 A hazai zsidosag 1844-ben alapitott Magyarito Egylete adta ki.

*13 Elég, ha a politikus Teleki Mihalyra (1671—1720), Rakoczi tabornokara, a kolté és miiforditd Teleki Adamra (1740—
1792), a konyvtaralapitd Teleki Samuelre (1739-1822), a torténetir6 Teleki Jozsefre (1790-1855), a magyar
leanynevelés egyik ttordjére, Teleki Blankara (1806—1862), vagy a politikus Teleki Laszlora (1811-1861) gondolunk.
214 1d. Teleki Laszlo (1764—1821) életérdl, irodalmi, kultarpolitikai és pedagdgiai tevékenységérél néhany méltatas
megjelent ugyan, de életmiivének teljes feltarasdval még ados a hazai miivelddéstorténet-iras. A legtobben csak annyit
tudnak réla, hogy az 6 konyvgylijteménye képezte az Akadémiai Konyvtar alapjat, és hogy 6 volt Akadémiank els6
elnokének, Teleki Jozsefnek, és a politikus ifjabb Teleki Laszlonak — a *Kegyenc’ szerzéjének — apja. Pedig id6sebb
Teleki Laszlo jelentds alakja volt a hazai felvilagosodas koranak. Mint a magyar felvilagosodas nagyjai, 6 is harcolt az
anyanyelvii tudomanyossag fejlesztéséért, az akadémiai eszme megvaldsulasaért, a magyar nyelven torténd oktatasért és
szinjatszasért.

25 A magyar nyelv elé mozditasarol buzgé esdeklései gr. Teleki Laszlonak. Pesten, 1806. Trattner. X, 11-296 p.; Uber
die Einrichtung einer Gelehrten Gesellschaft in Ungarn. Eine unmassgebliche Meinung des Gr. L. Teleki. Pesth, 1810.
Math. Trattner. X, 105 p.; Teleki Laszlé: A nevelésr6l. MTAK Kézirattar, Régi s 0j irdk 4-r. No. 133.
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Culturajanak és ennél fogva anyai nyelviink pallérozasanak is, Oskolai allapotunknak kézonségesen
rossz karban vald l1éte. Akar Alsobb Falusi és Varosi Oskoldinkat, akar pedig felsobb
Gymnasiumainkat egészen az Universitasainkig tekintsiik, mindeniitt oly sok véghetetlen hibakat,
Ang%éliékat talalhatunk, hogy valosaggal tsuda Nemzetiinknek illyen labon valé megéllhatdsa
1s.”

A népiskolai oktatasrol szolva megéllapitja, hogy a 6—12 éves gyermekeket, azokat, akik
egyaltalan rendszeresen latogatjdk az iskolat, az elemi ismereteken, az olvasason, irason és
szdmolason kiviil szinte semmiféle hasznos dologra nem tanitjdk. A parasztgyermekek, a
kereskeddk ¢és kézmiivesek gyermekei az iskoldban eltoltott éveket szinte teljesen elvesztegetik,
hiszen ott nem tanuljak meg jovendd életpalyajukhoz, a mezei gazdalkodashoz, az ipartizéshez és
kereskedéshez elengedhetetleniil sziikséges alapismereteket. A kozépfoku oktatds teriiletén is
ugyanez a helyzet. A latin nyelv tilsilya a gimnaziumi oktatasban elveszi az idét az igazan fontos
tantargyak, foként a természettudomanyok tanitdsatol. Egyetemi oktatasunk is messze elmarad a
fejlettebb eurdpai nemzetekéitél. Hazankban nincsenek szakiskoldk, hidnyoznak a katonak,
keresked6k, gazdasagi szakemberek, hivatalnokok képzésére szolgaldé intézmények. Nincs
szervezett pedagdgusképzés, nincsenek megfeleld tankonyvek, az iskolak feliigyelete sincs jol
megszervezve.

Teleki mindezek okat abban latja, hogy az oktatasiigy hazai iranyitéi nem ismerték fel a
pedagdgia, mint tudomany jelentOségét, és az oktataspolitikai dontések meghozatalakor nem
hasznaltak fel annak fontos, Uj eredményeit, melyek pedig a fejlett eurdpai orszagokban mar
ismertek. ,,Az 0j Tudomany a Pedagogia a nevelés mestersége, még nalunk szinte esméretlen... A
nevelés mestersége az az ut, a mely altal egész Nemzetek formaltatnak, a mely altal a Nemzeteknek
kozonséges boldogsaga elésegittetik... ez az a felséges Tudomany, a melynek kidolgozasat és
Systemaba vald hozésat az emberi Nemzet oly késoére halasztotta, e mi Magyar Nemzetiink még
tsak meg sem is izlelhette. Nallunk még errél nem tsak semmi sem irodott, ebben olly tokélletesen
hatra vagyunk, hogy ha tsak ujabb Tudosaink Nemzetiinket erre hamar figyelmetessé nem teszik,
majd késObbre az ez 4ltal okozand6 kart alig potolhattyuk ki 2

Teleki nézete szerint a nevelés allami feladat. ,,a Statusnak magéanak kell azon igyekezni,
hogy részérél a nevelésre szolgdld eszkozok jol elintéztessenek” — vallja. Ki kell alakitani a
tanulokban az 6nalld ismeretszerzésre valo torekvést, melyet 6 ,,magatol valo tanuldsnak™ nevez. A
tanulds, ismeretszerzés iranti vagyat gyermekkorban kell a fiatalok lelkébe {iltetni, és ezt azutan
felndttkorban is fenn lehet tartani. Ezen a teriileten az elsérendii feladat mai szohasznalattal élve az
,»olvasdva nevelés.” Az olvasast a gyermek ne tartsa munkéanak, hanem gyonyoriiségnek. Azt vallja,
hogy a gyermekeket semmiféle olvasmanytol nem szabad eltiltani, még olyanoktol sem, melyeket a
felndttek szerint nem értenek. Az olvasds engedélyezése €s megvonasa a jutalmazas €s a biintetés
eszkoze lehet.

Teleki az iskolarendszer tartalmi és moddszertani megujitasardl szolva kifejti: a falusi
népiskolakban az elemi ismeretek mellett oktatni kell a mezdgazdasagi ismeretek alapjait is, a
varosi népiskoldkban pedig olyan, a jovendd kézmiivesek ¢s kereskeddk szadmdara hasznos
tudnivalokat, melyeket mesterségiik gyakorlasa soran felhasznalhatnak. A gimnaziumokban modern
nyelveket, természettudomdnyokat, éppugy tanitani kell, mint nemzeti irodalmat, torténelmet,
klasszikus nyelveket, és filozofiat.

Nézete szerint sziikség van kozép- és felséfoku szakiskoldk alapitdsara hazankban, ahol
korszerti mezdgazdasagi, kereskedelmi, hadaszati, allamigazgatasi ismereteket oktatnak felkésziilt,
kiilf61don képzett oktatok.

218 Teleki Laszl6: A magyar nyelv elé mozditasarol buzgé esdeklései... pp. 126-127.
27 Yo. p. 83.
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A tanitas nyelve minden iskolatipusban a magyar nyelv legyen. Teleki hisz abban, hogy
nyelviink alkalmas mindenféle tudomany miivelésére, és a tudomanyok magyar nyelven torténd
oktatasa a nyelv fejlodését is elOsegiti.

Teleki miivelddéspolitikai elképzelései kozott fontos helyet kap a konyvkiadéds, a
konyvkereskedelem és a konyvtarak probléméja is. Abbol indul ki, hogy egy nemzet miveltségi
szintjét legegyszeriibben az olvasas, a konyvek hozzaférhetdveé tételével lehet a leginkdbb emelni:
»A konyvek olvasasat a Magyarok kozott jobban fel kellene eleveniteni, és kzonségesebbé tenni!
Az Anglusok kozott a Gylimolts aruld Aszszony a boltotskdja eldtt, a Fiaker kotsis a bakjan, a
Mester ember Miihelyében, az Inas ura Palotdjaban, ha nints egyéb foglalatossaga, olvas: de bezzeg
a Magyar kozonséges ember, inkdbb henyél, vagy alszik, mint sem valaha konyvet vegyen a
kezébe. Hogy ugyan tsak ezt valaha elérhessiik, a nagyobb rangt és M¢ltosagii Embereknek kellene
nem tsak a Magyar konyvek olvasasaval, hanem az azokbdl formalandé Bibliothecék gytijtésével jo
példat adni. Ha ez megesne, a konyvek megbdviilnének, és a kdznép ... maga is az olvasdshoz
inkabb hozza édesedne™®.

A szerzd a magyar nyelvii konyvkiadas mellet fontos miivelddéspolitikai feladatnak tartja a
tudomanyos ¢és enciklopédikus folyoiratok létrehozasat, és ezek kiaddsdhoz allami segitséget tart
sziikségesnek. A folyoiratokat a kdznép is szivesebben olvassa a benniik 1évd cikkek rovidsége és
aktualitasa miatt is.

Egy nemzet kultirajanak lényeges eleme a szinhaz, az anyanyelven folyd szini eléadasok.
Teleki 4llando magyar szinhéz létrehozasat is koveteli.”®

A ko6znép miivelésének igénye, a legalsobb rétegek nevelése szamos ir6t és tudost
foglalkoztatott a felvilagosodas koraban, és a reformkorban is. Ezek soraba tartozik Molnar Janos
jezsuita szerzetesnek a felvildgosodas eszmekorébdl taplalkozo, népfelvilagositast siirgetd munkéja,
amely 1775-ben jelent meg, ,,Pasztorember, vagy a pasztorok tanitasarol két konyv” cimmel,
Pozsonyban, Landerer Mihalynal.

Molnéar Janos a magyar felvilagosodas koranak egyik méltatlanul mell6zott, sokoldala tudosa,
a magyar nyelvli tudomanyos és ismeretterjesztd irodalom egyik elsé miiveldje, aki tanari
tevékenységével, tudomanyos munkassagaval, egész €letével szolgalni kivanta hazajat. Kortarsai,
Kazinczy, Baréti Szabd David, Horvath Adam, Virdg Benedek ismerték és elismerték, Révai
Miklos mesterének, Urményi Jozsef, akinek tanara volt, példaképének tekintette. Az utdkor
azonban nem becsiilte 6t érdemei szerint. Egyetlen rovid, és tévedésekkel teli életrajz latott
napvilagot rola 1896-ban.?° M. Zemplén Jolan 21 ugyan kimeritden és tudomanyos alapossaggal
elemzi fizik4jat, &m tobbi miivérdl, még a teoldgiaiakrol sem késziilt érdemi méltatds. Kép nem
maradt fenn réla,??? életitja nem bévelkedik kiilonds fordulatokban.??® Ennek ellenére hatalmas

28 Yo. pp. 161-162.

219 Halala el6tt néhany nappal, 1821. marcius 12-én kezdte meg eléadasait Kolozsvéron, j épiiletében az alladd magyar
szinhaz.

220 pgesi Odon: Molnar Janos élete és miivei. Szeged, 1896. Endrényi. 55 p.

221 y§.: M. Zemplén Jolan: A magyarorszagi fizika torténete a XVIIL. szdzadban. A fizika szaktudoménnyé valik. Bp.,
1964. Akadémiai Kiado. 495 p.

222 1787-ben Kazinczy — aki Szepesvaraljan latogatta meg — ilyennek latta: ,,Szalas, csontos férfi, nyajas, beszédes,
omledez6, de aki soha nem nevete...” Egy késobbi visszaemlékezésben pedig ezt olvashatjuk: ,,magas, inkabb sovany,
mint hizott, barna haji ember volt. Mindig komoly, de éppen nem mogorva, tekintete nyilt és élénk, tarsalgasa
mindenkivel szemben ny4jas; akit egyszer megszeretett, ahhoz mindvégig ragaszkodott.”

22 Molnar Janos (1728-1804) szegény molnarmester fia, a gy6ri és a pozsonyi jezsuita gimnaziumban tanult. 1745,
oktober 15-én 1épett a jezsuita rendbe. Bécsben, Szakolcan, Gracban és Kassan folytatta tanulmanyait, kozben azonban
a rend hagyomanyainak megfeleléen tanitott is: Sarospatakon, Kassan, Esztergomban, Budan és Nagyszombatban.
1756-ban ismét Gracba kiildték, hogy teologiai tanulmanyait befejezze. Négy évet toltott itt. 1759-ben szentelték pappa
Nagyszombatban. Megtanult németiil, franciaul, de tudott latinul, gorogiil és héberiil is. 1759-1767-ig Nagyszombatban
etikdt, retorikat és bolcseletet, késobb Kolozsvaron, Gyoérben, Budan és Nagyvaradon teologidt tanitott. A rend
feloszlatasa utdn néhany évig sziiléfalujaban lelkészkedett. 1776-ban kinevezték a budai kirdlyi akadémia igazgatojava,
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¢letmiivet hagyott az utokorra, amelyben forditasokon, egyhézté')rténeti,224 dogmatikai, hitvédelmi
milveken, egyhdzi beszédeken kivill természettudomanyi, épitészeti,?”®> pedagogiaclméleti
miiveket,**® tankonyveket €s kozmiivelddési célokat szolgaldé munkakat is talalunk.

Az 1775-ben megjelent Pasztorember, vagy a pasztorok tanitasarél két konyv cimi
munkajanak megirasat az ajanlas szerint Petrovszky Sandor lovas fOhadnagy szorgalmazta, és
megjelentetését is O tette lehetdvé. A szerz6 a mecénast ,,a koz jO nagy gondi és érdemii
neveldjének”™ nevezi.??’

A bevezetésben arrdl ir, hogy a féhadnagy egy beszélgetés soran Faludi Ferenc miiveire
utalva kifejtette,?*® hogy sziilettek miivek a ,,nemes emberrél”, az ,,udvari emberr8l”, de a szegény
,Pasztor Emberrdl”, aki ,Istennek, Embernek, Hazanak” oly sok hasznot hajt munkajaval,
megfeledkeztek. Pedig nagy mulasztas a péasztorokat tudatlansagban, tanitas nélkiil hagyni, hiszen
ok értelmes emberek, €s a haza hasznos polgarai.

A szerzd hangstlyozza, hogy Isten a szegény embereket is szép elmebéli tulajdonsagokkal
ruhazta fel, és az, hogy nem tanulhatnak, nem az 6 biliniik. Molnar Janos maga is szegény sorbol
szdrmazott, és soha nem tagadta meg azokat, akik koziil jott, nekik akart hasznélni, ismereteket
nyuyjtani.

A pasztoremberekhez szolva kiemeli, hogy a konyv olyan hasznos munka, amelyet minden
egyszeri ember, akit az Isten jozan elmével ruhdzott fel, megért. Javasolja, hogy kozos
kenyerezés”, ,,pipazas”, ,.faragas” kozben, aki olvasni tud, olvassa fel a tobbieknek a konyvet.
Igaz, ,ritka a Pasztorok kozott, aki olvasni tudjon”, jegyzi meg a szerzd, ezért a pasztorok
gazdaihoz ¢és gazdasszonyaihoz fordulva Oket kéri, hogy ,mulatsdg gyanant vagy egyenes
Osztonzéssel” olvassak fel a konyvet a ,,mezei tselédek jobbitasara.” Hosszasan fejtegeti, hogy
mennyivel tobbet érnének el a gazdak a szegény irastudatlan nép nemesitése terén a szép szoval
torténd oktatassal, erkdlcsnemesitd, tudast noveld konyvek felolvasasaval, ,,mint a pattogd, durva
fenyegetddéssel.”

A konyv elso része a pasztorok Isten, a méasodik része az emberek eldtti megbecsiilésérdl szol.
Bibliai torténeteken keresztiil mutatja meg, miért valasztott nép Isten szemében a pasztoroké.
Pé¢ldakkal bizonyitja, hany vitéz, fejedelem és proféta keriilt ki a pasztorok koziil. A masodik
részben a szerzd leirja, milyen sokféle dolgot koszonhet a nemzet a pasztoroknak. Az ¢ érdemiik az
asztalra kertil6 ,,jo izi hus”, a ,,meleg kodmon”, a ,,tsizma”, de a ,,vitéz gyors paripaja” is.

A pasztor alapvetd dolga az allatok Orzése, nevelése, de ezen kiviil mas mddon is eldsegitheti
hazdja ¢€s oOnmaga boldogulasat. Ha ,elkeriilli a lélekvesztd henyélést”, marad ideje olyan
tevékenységek megtanuldsara, amelyek ,,a Pasztornak elsé dolgéaval is egybe-férhetnek.” Az éallatok
Orzése kdzben a mezdn a pasztorok foglalkozhatnanak héalé fonassal, vagy a ,,fabol késziild sok féle
edénynek, kalannak, tdnyérnak, vedernek, iganak, jaromnak™ készitésével. Ezek a mesterségek
konnyen megtanulhatok, és egy értelmes ember hamar elsajatitja a fogasokat. A szerzd javasolja,
hogy az egyes vidékeken a pasztorok vezetd emberei tartsanak tanacskozast, nézzenek koriil, mit
készitenek a kornyékbeli mesteremberek, mit arulnak a kereskeddk, ,,s gondoljak meg: nem lehetne

és az egyetemi tandcs assesorava. A kortarsak szerint kivald tanar volt. 1784-ben Il. Jozsef szepesi kanonokka nevezte
ki. Husz évet toltott itt elvonulva, csendes, de folytonos munkéban, 1804-ben bekovetkezett halalaig.

224 Molnar Janos: Az anya-szent-egyhaznak torténeti. Mellyeket a régi, és utobbi irok véalogatott nyomdoka szerént
egybe-szedett, és elé-adott. 1-4. kot. Nagyszombat, 1769-1788.

2 Molnar Janos-nak Jesus tarsasiga szerzetes papjanak a régi jeles épiiletekrdl kilentz konyvei. Nagy-Szombatban,
1760. Az akademiai bet6kkel. XXVIII p., 3 lev., 5-650 p., 7 lev., 11 t.

228 Petrovszky Sandor urhoz Molnar Janosnak tizen-6t levelei, midén Gtet a jo nevelésrél vald irdsra Gsztondzné.
Posonyban és Kassan, 1776. Landerer Mihalynal. 3 lev., 397 p.

22T A buzgb katolikus Petrovszky csalad a Somogy megyei Biikkosd uraként szép barokk templomot épittetett a
kozségben.

8 Faludi Ferenc: Istenes josagra és szerencsés boldog életre oktatott nemes ember (Nagyszombat, 1748); Faludi
Ferenc: Istenes josagra és szerencsés boldog életre oktatott nemes asszony (Nagyszombat, 1748); Faludi Ferenc: Bolcs
¢s figyelmetes udvari ember (Nagyszombat, 1750).
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¢ egyik Pasztornak az egyik Mester—ember példaja szerént, a masiknak, s a tobbinek egyebek
nyomdoka-ként valamit probalni, s arra szoktatni kisded kortol a fiatalabb Pésztorokat?”?*® Nézete
szerint egyszerli modon, de szorgalommal ¢€s kitartassal szamos hasznot hozé egyéb tevékenységet
is megtanulhatnanak és végezhetnek a pésztorok napi munkdjuk mellett. Ilyen példaul a
gyogynovények gylijtése, szalmabol, vesszObdl hasznalati targyak készitése. ,,Jobbulni kell,
igyekezni kell”, vallja a szerz6, €s ennek egy lehetséges utja az 0j dolgok megtanuldsa. Ez a szép
hasznot is hozo tevékenység kettds értékii. Egyrészt az eladott arukbol befolyd Osszeg segiti a
pasztor ¢és csaladja megélhetését, masrészt elvonja 6ket olyan nem kivanatos dolgokto6l, mint az ivas
¢s a henyélés. Koztudott, hogy a pasztorok sok idot toltenek a mezon éjjel €s nappal. Ezt az id6t
sokan elvesztegetik, pedig lelkiik épiilésére, a természet megfigyelésével is eltdlthetnék. Ebben
kivan nekik segitséget nyljtani a Molnar Janos azzal, hogy a természeti jelenségeket kozérthetd
stilusban, de tudoményos alapon magyarazza, éppen azért, hogy a pasztorok megértsék ég és a fold
titkait, valtozasanak okait. Ugy gondolja, hogy a pasztorok a Nap, a Hold, a csillagok, a szivarvany,
a sz¢l, a tliz szemlélését tudatosabban végezhetik, ha vannak bizonyos alapvetd ismereteik ezekrol,
¢s nem csak a tudatlansagbol ered6 babondkra hagyatkoznak.

A szerz0 kora 10j természettudomanyos eredményeit felhasznalva magyarazza a Nap jarasat, a
holdtolte és a holdfogyatkozas jelenségét, az ,,bljdosé tsillagok” mozgésat, a sz¢€l keletkezését, a
szivarvany megjelenésének okait, a villamlast és a mennydorgést, az arapalyt a tiiz és a viz, a meleg
¢s a hideg, a fény, a szinek problémakorét, a ,,levegdég” tulajdonségait, a szélmalom miikodését, sot
az elektromossagot is. Ezek mind olyan jelenségek, amelyekkel a pasztor nap mint nap talalkozik.
Molnér Janos fontosnak tartja, hogy mindezekrdl pontos, és tudoményosan megalapozott fogalmai
legyenek a mez6n ¢él6 embereknek. Ertsék a jelenségek okait, és ne féljenek olyan dolgoktdl,
amelyek egyszerli érvekkel magyardzhatoak ¢és igy mindenki szamara érthetéekké valnak.
Részletesen ir példaul a Naprol, mely ,,néha egyenesebben ¢és meredékesebben, néha pedig
harantékosabban ereszti a foldre a sugarit. Emekkor tobb sugar el-tstiszik a fejlink f6lott, s a foldbe
bé nem ereszkedik, azért télen, amikor torténik, kevesebbet melegiti a foldet. Nyaron ellenben,
minthogy nagyobb karikat vet fejiink f6l6tt, tovabb melegit, s egyenesen tobb sugart ereszt a foldbe,
azért melegebb sokkal a fold. Az a melegség meg-inditja a fold nedvességét, meg-apritja s
alkalmatossé teszi, hogy azt a gyokér magahoz szijja. Igy nevekedik a fii, a fa..”?%0 A szivarvany
jelenségének magyardzatakor példaul nem felejti el megjegyezni, hogy ,,gyermek koltemény, hogy
a szivarvany embert vagy békat szi maga felé.”

A természetben €10 pasztor szoros kozelségben €1 az allatokkal. A szerzdé véleménye szerint
fontos, hogy aki allatokkal foglakozik, ismerje is azokat. Szoérakoztatd, egyszerli formaban, de
mégis tudomanyos alapossaggal targyalja a kiilonboz6 allatok tulajdonsagait. Erdekességképpen ir
olyan, ndlunk nem honos allatokrdl, mit példaul az elefant, a tigris, az oroszlan, a parduc, a teve, a
majom, a strucc, de a konyv e részének gerincét az itthon ismert allatok leirasa adja. Ir a medvérél,
a farkasrol, a 16rdl, a rokarol, a szamarrdl, a kutyérol, a siinrdl, a borzroél, a mékusrdl, a vidrardl, a
menyétrdl, a hangyarol, a golyarol, a galambrol, a hollordl, a tyukrol, a fecskérdl, a harkalyrdl, a
sasrol, a méhekrol. Az allatok kiilsé és belsd tulajdonsagain, hasznan és karan kiviil érdekes és
tanulsagos torténetekkel is fliszerezi a szerzd ezeket az ismertetéseket.

Kiilon hangstlyozza, hogy konyve olvasasa hasznos, de szorakoztatd is, és ami ennél
fontosabb, tovdbbgondolasra, kozos beszélgetésekre serkentd. Munkédja végén olyan konyveket
sorol fel a szerzd, amelyek a szegény, iskoldzatlan embereknek érthetdek és hasznosak.

A reformkorban is sokan gondolkodtak a koznép helyzetének javitasardl. Sasku Karoly
mérndk, aki 1842-ben tette kozzé ,,A koz intézetekrdl” cimii irdsat, mely egy masik munkajaval

229 Molnar Janos: Pasztor ember, avagy a pasztorok tanitasarol két kdnyv. Posonyban, 1775. Landerer Mihaly. p. 72.
20 Uo. pp. 86-87.
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egybekdtve Pesten jelent meg.231 A rendkiviil logikus felépitési, egyszerii nyelvezetli irds olyan

demokratikus, olykor utdpisztikus, de eszményien szEép tarsadalom- és oktataspolitikai elveket
hangoztat, melyek tobbsége napjainkban” sem valosult még meg.

A szerzd abbol indul ki, hogy az allam feladata polgérai jolétérdl gondoskodni. Olyan
intézményrendszert kell kialakitani, amely a sziiletéstdl a halalig biztositja a raszoruld6 emberek
biztonsagos és emberhez mélto életvitelét.

Mivel ,,mindenik elveszett vagy elnyomorodott gyermekben egy polgart veszt a tarsasag”,
mar sziiletésiik el6tt gondoskodni kell minden egyes allampolgarrdl. Sasku azt javasolja, hogy
minden nagyobb helységben allitsanak fel allamkoltségen ,,sziild intézeteket”. A raszoruld varandos
asszonyok mar a sziilést megel6zé idoben, mikor mar nem tudnak nehéz fizikai munkat végezni,
felkereshetnék ezeket az intézményeket. Itt konnyt ,,k6zhasznti munka” fejében élelmet, ruhat és
orvosi feliigyeletet kaphatnak. A sziilést képzett, jol fizetett orvosok vezetnék le. A sziilés utan is az
intézetben maradhatnanak az anyak addig, mig meger6sddnek annyira, hogy ismét munkaba
alljanak.

Gyakran eléfordul, hogy egy anya gyermekét nem tudja eltartani, felnevelni. A nyomorban,
inségben, oktatds nélkiil felnové gyermekek sokszor blin6zévé valnak. Ezért ajanlja a szerzd
»gyermek-apold intézetek” felallitdsat. Itt allamkoltségen elfogadhaté koriilmények kozott
nevelkedhetnének a szegény sorsu gyermekek, akiket gyermektelen jomodu sziilék orokbe
fogadhatnédnak. Ide keriilhetnek olyan gyermekek is, akiket sziileik betegség, yagy egyéb okok miatt
nem tudnak egy ideig gondozni. Az ellatas koltségeit a sziilé eldre, vagy késobb, miutan helyzete
rendez6dott, kifizetheti. A ,,gyermek-apold intézetekben” néhetnének fel azok a gyermekek is,
akikkel sziileik rosszul bannak. Erdekes a szerzének az az allaspontja, hogy a gyermekeit kinzo
vagy megronto sziil6ktdl az adllam 6rokre vegye el a gyermekeket.

Az emberhez mélto polgari ¢élet alapfeltétele a neveléshez €s a tanulashoz valo jog. Mikor a
gyermek eléri a hétéves kort, el kell kezdenie az iskoldba jarast. Sasku Karoly kotelezd, ingyenes,
egységes allami oktatast kovetel, mind a fi,, mind a leAnygyermekek szamara. Ugy gondolja, hogy
mivel ,,a gyermekekbdl valvan utdbb a polgarok, vagyis a tarsasagnak tagjai, jussa van annalfogva a
tarsasagnak arra, hogy magéanak olly tagokat noveljen, amilyenek &ltal magéat boldogga tenni
reméli.”?*? Az a sziil8, aki nem kiildi. gyermekét a ,.kdztanhazba”, veszitse el allampolgari jogait.

Az allamnak kotelessége a legjobb, legkorszeriibb tanitasi rendszert bevezetni az iskolakban.
Az 1d6 mulasaval a rendszert javitani kell. A tanarok képzésérdl és megfeleld fizetésérdl is az
allamnak kell gondoskodnia. A ,koz-novelésnek” a gyermek 12 éves koraban kell befejezddnie.
Ezutdn egy évig minden fii ¢és leany legyen koteles valamilyen mesterséget tanulni. A
tehetségesebb gyermekek ezutdn magasabb iskoldkat végezhetnek, gimnaziumba, egyetemre
mehetnek, sajat valasztdsuk szerint. A felsébb tanulméanyokbdl Sasku Karoly a leanyokat sem
kivanja kizarni. A kozép- és fels6foku oktatds is ingyenes legyen. Ne a vagyon, hanem a
ratermettség dontse el, hogy ki tanulhat tovabb. A katonaskodas ne legyen kotelezd, csak aki kedvet
¢s hajlanddsagot éret a hadi élet utan, az 1épjen katonai pélyara.

»Elérvén a polgari kort, a tarsasdg tagjainak nincs tobbé sziikségdk a tarsasag kozvetlen
gyamsagara” Minden allampolgar szabadon rendelkezhet sorsa fel6l. Mindig lesznek azonban olyan
emberek, akik raszorulnak az allam segitségére. Akik nem taldlnak munkat, azoknak ,,kdz-munka-
hazakban” kell munkat biztositani. Minden helységben allamkoltségen allitsanak fel ilyen
intézményeket, ahol a raszorulok megfeleld bérért olyan munkat végezhetnek, amelyre az adott
helységben éppen sziikkség van. Az emberek ilyen médon ,mind az éhenhalédstél, mind a
tolvajlastol, mind a kolduldstol, mind az alacsony biinds keresetnemektsl megmenekednek™?*® A

31 asku Karoly: A Kelet és a Nyugat népe. + A koz intézetekrSl. Pesten, 1842. Ny. Landerer és Heckenast. 40 p. — A
két mi folyamatos oldalszamozassal jelent meg. A koz intézetekr6l” cimlii munka autograf cenzurai példanya
kiilonbozik a nyomtatott valtozattol. OSZKK Quart. Hung. 1173.
232

Uo. p. 29.
2 Uo. p. 34.
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koz-munkahazak felallitdsa nem ,,jotétemény €s kegyelem” az allam részérdl, hanem ,.tartozas”. Az
allam nem kivanhatja polgaraitol, hogy onként éhen haljanak, mindent meg kell tenni annak
érdekében, hogy — ha alacsony szinten is —, de minden ember megéljen. Ne segélyekkel alazzak
meg a szegényeket, vallja a szerzd, hanem biztositsanak munkat szamukra.

Az allamnak nemcsak az egészséges, hanem a beteg és fogyatékos polgarokrol is
gondoskodnia kell. ,,Ha a tarsasag nem gondoskodik eléggé tagjai egészségérdl: mit érnek akkor
egyéb, bar legtokéletesebb intézkedései?” — vallja Sasku Karoly. Minden nagyobb helységben
kozkorhazakat kell felallitani, a jarobetegek ellatdsara rendeldintézeteket kell létesiteni, ahol jol
fizetett, képzett orvosok varjak a hozzajuk fordulokat. Azért sziikséges, hogy a ,,koz-orvosok
fizetése minél magasabb legyen, hogy gond nélkiil ¢élvén, annal nyugodtabb ésszel és
részrehajlatlanabb szivvel orvosoljana RaallV'\ gyogyitas teljesen ingyenesen torténjen. Azt az
orvost, aki pénzt vagy ajandékot fogad el a betegektol, el kell tiltani hivatasa gyakorlasatol.

A fogyatékosok szamdra koz-gydmhézakat, az idéseknek koz-4pold héazakat allitson fel az
allam. ,,Nagyon mélto, hogy a tarsasag, kik 6t gyamolitottdk, gyengiiltok utdn viszont tdmogatast
nyutjtson... Igy a tarsasag tobbi tagjainak nem lesznek terhokre, s nem lesznek kénytelenek a kegyel-
mékre szorulni.”?*

A szerzd ugy véli, hogy a ,tarsasagnak nem csak biztositani kell polgérai életét, hanem
gyonyoriségesse is kell azt tenni.”Az allam feladata az egészséges levegd és viz biztositasa, a
csatornazas, az Utépités. Parkokat, sétautakat, a nép miivelésére és szinvonalas szorakoztatasara
szolgald kozmiivelddési intézményeket is az allam épitsen. ,,Ezek haszndlatat ingyen kell kozzé
tenni mindenkinek”?®°

Sasku szerint ,haldlok utan is kell a tarsasdgnak gondoskodnia tagjairdl, hogy azok
eltakarittassanak,... még pedig ingyen, mert Uigy a szegényeket ki takaritja el? Hat még kimenni sem
engeditdk ingyen az embert e nyomorultta tett életbd1?” teszi fel a kérdést irdsa végén a szerzo.

A konyv sziiletésekor a szerz6 még nem tudhatta, hogy 6, akinek 18 konyve jelent meg
nyomtatdsban, és aki Széchenyi terveit segitve, a Tisza-szabalyozas mérnokeként dolgozott, majd a
szabadsagharc idején szazadosként harcolt, mindenkitdl elhagyatva egy jozsefvarosi lakasban hal
meg nagy nyomorban, és Eotvos Jozsef allamkoltségen temetteti majd el.

Sasku Karoly szép, de mindmaig utdpisztikus javaslatait olvasva, hihetlink abban, hogy a
reformkorban bizonyara sokan értettek egyet a szerzovel.

Mar a felvilagosodas iddszakaban politikusaink mar felismerték, milyen nagy sziikség van
Ssszbirodalmi szempontbol is, a korszerti gazdalkodasi modok megismertetése a koznéppel. >’

Szamos, a nép gazdalkodasi szemléletén valtoztatni kivand konyv jelent meg, ebben az
idében. Elég, ha Nagyvathy J anos®*® és Pethe Ferenc ez iranyu attoéré munkéssagara gondolunk.

2% Uo. p. 35.

25 Uo. p. 35.

26 Yo. p. 37.

27 Osszefoglalé munka a témarél: Koméaromi Sandor — Palfi Gyorgy: A magyar mez6gazdasagi ismeretterjesztés 1100
éve. Kétegyhaza, 2004. Diirer ny. 186 p., XXXII t.

238 Nagyvathy Janos (1755-1819) mezégazdasagi szakiro. Elszegényedett nemesi csaladbol szarmazott. Tanulmanyait a
miskolci reformatus gimnaziumban €s Sarospatakon végezte, ahol jogot és teoldgiat tanult. Losoncon tanitoskodott,
majd a pesti egyetemen Mitterpacher Lajos mezdgazdasagi eldadasait hallgatta. 1782-ben katonanak allt igy
ismerkedett meg Németorszag és Olaszorszag fejlettebb mezdgazdasagaval. Nagyvathy Bécsben csatlakozott a
szabadkémiivesekhez, tagja lett ,,A Nagysziviiséghez” cimzett paholynak. Bekapcsolddott a politikai kiizdelmekbe is,
1790-ben harom névtelen ropirata jelent meg. Kozben dolgozott A szorgalmatos mezei gazda’ cimi miivén, mely
1791-ben, Széchényi Ferenc tamogatasaval jelenhetett meg. A kovetkezd évben meghivast kapott Festetics Gyorgytél,
hogy vallalja el uradalmanak joszagkormanyzoi tisztségét. 1792 kozepén Keszthelyre koltozott. A 160 ezer holdat
meghalado hatalmas birtoktest ligyeivel foglalkozva kideriilt, hogy a gazdasagi elérehaladas egyik legfobb akadalya a
szakértelem, a gazdalkodasbeli hozzaértés hianya. Ezért javasolta, hogy az uradalom belsé szakember-sziikségletének
kiképzése céljabol Keszthelyen mezdgazdasagi tanintézetet allitsanak fel. 1797-ben Festetics nem tartott igényt tovabbi
munkdjara Keszthelyen. Nagyvathy Csurgora koltozott, gazdalkodott, és részt vett a helyi gimnazium dolgainak
intézésében. Halala utdn négy konyve jelent meg, mind a négyet Csurgon irta.
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Nagyvathy egész konyvsorozatot szentelt a korszeribb gazdalkodas elemeinek
Osszefoglalasara. 1791-ben jelent meg ,,A szorgalmatos mezei gazda” cimii miive két kotetben,
melynek kiadasat Széchényi Ferenc segitette.

A konyv forrasai kozott szamos német eredeti munkat sorol fel, legfébb forrasa azonban
Mitterpacher Lajos ,,Elementa rei rusticae” cimii munkaja volt. Miivének felosztasa tobbé-kevésbé
koveti ugyan Mitterpacher munkdjat, a konyv szamos része azonban eredeti megfigyeléseken,
tapasztalatokon alapul6 6nall6 munka.

Az els6 rész a foldmiiveléssel kapcsolatos problémaékat targyalja. A miivelési dgak aranyat
fontosnak tartja, és erdteljesen hangstlyozza a rétek fontossagat: ,,sokkal tobb rétnek kellene lenni —
irta — mint szanto-foldnek, mivelhogy a foldmivelésnek a lelke a barom ¢és ennek tragyédja”. A
korszerti gazdalkodas egyik akadalyaként emliti a fold tagositatlansagat, szétszortsagat, amibdl
sziikségképpen adddik, hogy a haladas csakis a valtogazdalkodas bevezetésétdl varhatd, &m az ugar
eltorlését, rendszeres termdre fogasat csak fokozatosan, a mindenkori viszonyok
figyelembevételével javasolta. Jelentds szerepet kap Nagyvathy e miivében a talajmiivelés, a
gazdasagi miiveletek technikai fejlesztése. A hazai gyakorlatot megeldzve irt a toltogetd ekék és a
talajtomoritd hengerek hasznalatardl, azoknak elonyérdl. A tragyazas biztositasa érdekében szolt a
szakszerli tragyakezelésrdl, az istallotragyat kiegészité zoldtragyazasrol. Az allattenyésztés
fellenditését szolgaltdk volna a takarmanytermesztés fejlesztését célzé kiilonféle elgondoldsai. A
természetes kaszalok apolasa-gondozasa mellett fontosnak vélte a mesterséges szalastakarmanyok
vetésteriiletének a kiszélesitését. A lohere mellett foként a lucerna termesztését szorgalmazta. A
lucerna, hangoztatta, kétszer annyi takarmanyt ad, mint a lohere, zolden etetve is jobb, mivel
¢desebb, hizlalobb, magasabb tdle a tej zsirtartalma. Szaritani is konnyebb.

Miivében nagy teret szentel a ,,k6zonséges baromtartas”-nak. Fontos feladatnak tartotta az
szerint a magyarorszagi allattenyésztés felvirdgzasanak négy nagy akaddlya van. Barmainkat
rosszul legeltetjiik, rosszul viseljik gondjukat. A tenyészteni kivant fajtdk megvalasztasaval nem
torédiink Az istallozo tartds és a szabad legeltetés harmonikus egyensulyat javasolja. Nincsenek
megfeleld istalloink. Amik vannak, célszertitlenek, hiszen tobbségiik, alacsony, levegbtlen, nehezen
lehet Oket tisztdn tartani. Szorgalmazza a tehéntenyésztés mellet, a juhtenyésztést, melynek
legfontosabb haszna a gyapja, melyet iparilag lehet hasznositani.

F6 miivének mondanivaldjat tovabb mélyitette a mar halala utan megjelent ,,Magyar Practicus
Termesztd” (Pest, 1821), a ,,Magyar Practicus Tenyésztd” és a ,,Magyar Hazi Gazdasszony” (Pest,
1820) cimii munkaiban.

Egyetlen téma kifejtése soran sem mulasztja el a valosag szdmbavételét. A természeti
adottsagok: a talaj- és éghajlati viszonyok dontd hatasat hangstlyozza. Behatoan foglalkozik a
takarmanyozassal, azon beliill is a rétek ¢és legelok kérdésével. Az allattartassal foglalkozva
hangsulyozza, Ujra kiemeli: az értékes hust adé magyar sziirke marhafajta mellett nagyobb gondot
kellene forditani a jol tejeld alpesi fajtdk behozatalara ¢€s elterjesztésére. Nézete szerint a
tejgazdasagokban joval nagyobb tisztasdgot kellene biztositani, hiszen itt a legnagyobb a fert6zés
veszélye.

A ,,Magyar Hazi Gazdasszony” olyan népfelvilagosité mii, mely a mindennapi gyakorlatbol
indul ki, és oda is tér vissza. A nék gazdasagban betoltott nélkiilozhetetlen szerepével foglalkozik.
Az els6 részben a szerzd a gazdasszonyok sokirdnyt teendodit vizsgalja az év minden honapjaban.
Részletesen leirja, hogy milyen munkakat kell elvégezni a gazdasszonynak egy év folyaman. A
masodik részben ,,a szorgalmatos €s eszes gazdasszony” képét rajzolja meg. A gazdasszony mindig
mutasson példat az egész haznépnek. Legyen mindig tiszta 6 maga, és a kdrnyezete is. Mivel a
gazdasszony az elsé személy a hazban, az 6 feladata a takaré¢kossag, a hazi béke megteremtése, és a
gazdaval valdé mindenkori egyiittmiikodés. A harmadik részben a szerzd a cselédek kivalasztasarol,
¢s a veliik valé emberséges, igazsdgos banadsmodrol ir. A negyedik rész a haztartds kérdéseivel
foglalkozik, igy a felkelés és a lefekvés idejével, a kenyérsiités és a mosas gyakorisagaval, az éléstar
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idonkénti megtoltésének fontossagaval. A kovetkezd részben a szerzé felhivja a gazdasszonyok
figyelmét arra, hogy feljegyzéseket kell késziteniiik mindenrdl, ami a hazat illeti. Szamba kell venni
a jovedelmet, a kiadasokat, és pontosan kell az errdl sz6l6 feljegyzéseket vezetni, hiszen csak igy
lesz atlathat6 a gazdalkodas.

A konyv kovetkezd oldalain részletes utmutatasokat olvashatunk a jo kenyér siitésének
modjardl, (mely a gazdasszony egyik legfontosabb feladata) a len és a kender fondsanak,
szovésének folyamatardl, a mosasrol, a keményitésrol, a szappanfézésrdl, a gyertyakészitésrol, az
ecet és vaj, a gyiimdlcsbefézés fortélyairol, az égetett szeszes italok készitésérdl. A gazdasszonyra
var a zOldségek ¢és a viragok termesztése, baromfiak nevelése, a sertéshizlalas és a disznoolés is.
Ezekrdl a kérdésekrdl, szintén részletes gyakorlati tanacsokat olvashatunk Nagyvathy konyvében.
Kiilon fejezetet szentelt a szerzd a selyemhernyd tenyésztésnek, ami akkoriban 1j, de jovedelmezo
tevékenységnek szamitott. Részletesen irt a haz tisztan tartdsarél, mint olyan dologrél, mely az
egészség fenntartasat szolgalja. A Magyar Hazi Gazdasszony a sajat koraban népszerii konyv volt,
de ma is tartogat szamunkra megfontolandoé tanacsokat.

Pethe Ferenc®® ¢lete f§ alkotasanak tekinthetjiik a kozel egy évtizeden 4t (1805-1814)
megjelent tobb ,,Pallérozott mezei gazdasag” cimli mivét. Az alcim jol jeloli a szerzd céljat:
»melyet a magyar mezei gazdasag tokéletesebbitésére a haza természetéhez, s a nemzet allapotjahoz
szabva theoretice s pratice” irt. A konyv harom kotetbdl all, az elso talajtani, altalanos és részletes
novénytermesztési rész, a masodik kertészeti, szOlészeti, erdészeti ismereteket tartalmaz, a
harmadik az allattenyésztés egyes agait mutatja be.

Festetics Gyorgy Pethe Ferencet egy, a Georgikon hallgatoéi szamara jol hasznalhato atfogéd
mezdgazdasdgi munka Osszeallitdsara Osztonozte. Festetics igéretet tett ugyan a kiadas
tamogatasara, de a mil nem felelt meg az oktatds igényeinek nehéz nyelvezete, és tilsagosan
részletez6 eléadasmodja miatt. Pethe tavozott az intézménybdl, igy tamogatas hijan a konyv kiadasa
megakadt. 1801. december 8-an a Magyar Hirmonddban el6fizetési felhivast kozolt a szerzo, de
természetesen nem jelentkeztek elegen ahhoz, hogy ki lehessen adni a konyvet. Végiil Esterhazy
Miklos személyében talalt tdimogatora Pethe, kinek adomanyabol 1805-ben megjelenhetett az elsd
kotetet. A masodik kotetet 1813-ban, Pozsonyban, a Belnay Nyomdaban késziilt el, €és a szerzo ezt a
sajat erejébol adta ki. A harmadik kotet csak fejezetenként jelenhetett meg a Nemzeti Gazda
mellékleteként.

Pethe a paraszti élet megjavitdsanak lehetOségeit kutatta miivében hihetetleniil alapos,
tudomanyos koriiltekintéssel, enciklopédikus modon. Két 6 forrdsa volt a konyvnek, Beckmann:
Grundsitze der teutschen Landwirtschaft, és Albrecht Thaer: Einleitung zur Kenntniss der
englischen Landwirtschaft cim{i miive, amely a korabeli angol modszereket ismerteti. Pethe ezeket
az eredményeket veti Ossze a magyar helyzettel, s ov attol, hogy vakon kovessiik a kiilfoldi
modszereket, hiszen ,,az idegen konyhan fott kasa meg szokta égetni a magyar szaj a4

Pethe a bérmunkan alapuld gazdalkodas hive. Lépten-nyomon megemliti, hogy olyan
tanacsokat akar adni, amelyek a szegény népnek hasznosak, ugyanakkor minden rendii és rangu
lakos is talalhat hasznos informacidkat a konyvben.

A szerz0 szerint a legfontosabb a tudatos belterjességre torekvés, a forgoérendszer bevezetése
és az ipari ndvények termesztése, a természet tudatos kiaknazasa, valamint a munkaerd egyenletes
eloszlasa az év minden napjan. A mii semmiféleképpen nem pusztan elméleti. Nagyon gyakran
szamitasi példakkal, is alatamasztja eszméit, és gyakorlati itmutatasokat is kozol.

A talajvizsgalat teriiletén még toretlen uton jar, mégis ir a szantas és kapalas jelent0ségérdl, a
talajfajtakrol. Eghajlat szerint csoportositja a hasznos novényeket, felismeri a tragyazas
jelentdségét. Javaslatot tesz a nemesités modszerére €s a takarmanytermelésre is, ami akkor még
nem volt elterjedt.

2% Rola 1asd korabbi jegyzetiinket!
#0 Sijle Sandor: Kisszantoi Pethe Ferenc. 1762—1832. Bp., 1964. Akadémiai Kiadé. p. 114.
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Fontosnak tartja a lakohelyhez kozel egy kis konyhakert kialakitasat, zoldségek ¢és
gylimolcsok iiltetését, kut kialakitasat.

Csemeteiskolak ¢és faiskolak kialakitasat szorgalmazza, részletesen irt a telepitésrol, potlasrol,
kitermelésrél. Fontosnak tartotta, hogy az erdész ismerje a botanikat, természethistoriat, szamtant,
mechanikat, épitészetet, konyvelést.

Az allatok megvalogatasat is éghajlathoz, talajhoz és tajhoz kototte, és a mennyiség sem volt
mellékes szamara, ami a megtermelt takarmany és a teriilet fliggvénye.

Technikai érdemei kz¢ tartozott az eke, a borona, a henger, a rétgyalu és a szélmalom hazai
terjesztése, €s részletes bemutatasa.

A sajat korszakara csak viszonylagos hatést gyakorolt, mert a konyvét ,,elevenvéri, virgonc
elméjii, le nem kotozott eszii, de mérsékelt okoskoddsu, egyenes itélettételli, kinyilt szivii
hazafiakhoz**" irja, s a kérdés az, mennyi ilyen ember élt akkoriban hazankban. Az utokor szdaméra
azonban miivei igen nagy segitséget jelentettek, hisz joforman csak kivonatold munkat kellett
végeznilik, targyukhoz, ujat nem tudtak hozzaadni. Céljaival Pethe annyira megeldzte a kora
gazdasagi, tarsadalmi és technikai viszonyait, hogy szava nehezen jutott el az emberekhez, annak
ellenére, hogy 6 minden igyekezetével azon volt, hogy miiveivel hazdjat szolgalhassa.

A reformkori széleskorii gazdasagi felvilagosito irodalombol kiemelhetjiik Balashazy Janos
munkassagat. Sarospataki, 16csei €s kassai jogi tanulmanyai utan, 1816-ban, egy évig a keszthelyi
Georgikonban gazdaszatot tanult. 1824-t6]1 gazdasagi cikkeket publikalt kiilonboz6 lapokban. Célja
a gazdasagi felvilagositas volt. Ugy gondolta, hogy hazank elmaradottsaganak a nép mélységes
tudatlansaga az oka, ezért minden irasaval a mezdgazdasag korszertlisitését probalta szolgalni. 1829-
ben Sarospatakon latott napvilagot egyik f6 miive a ,, Tanacsolatok a magyarorszagi mezei gazdak
szamara”. Ebben, mint sok elddje és kortarsa a ,,honi gazdasagbeli szorgalomnak akadalyairdl s
orvoslasa modjairol” irt. Kiilfoldi példakat is alapul véve, azokat a hazai viszonyokhoz alkalmazva
a belterjes mezdgazdasagot részesitette elényben. Széchenyi Istvant megelézve szorgalmazta a
hitelek bevezetését, mely segitségével fellendiilhet a mezdgazdasagi termelés. A nép felvildgositasat
szem elGtt tartva az iskolak tananyaganak korszeriisitését, a felnétt gazdalkodo lakossag miiveltség
emelését, az egyesiileti €let kibontakoztatasat igyekezett propagélni.243

Sokat forditott, féleg juhtenyésztési témaju miiveket, de ezeket a kor szokasanak megfeleléen
sajat megjegyzéseivel, tapasztalataival egészitette ki.?**

Neve széles korben ismertté valt, amikor kozzétette ,,Az okos gazda, vagy gazdasagi
tudoméany”** cimii munkajat. A tanitoknak, és a nép irastudé fiainak szant ismeretterjesztd mi,
kérdés-felelet formaban megirt egyszerti, értheté nyelvii mezdgazdasagi munka. A gyakorlati
példakat, szines torténeteket és nevelési tanacsokat is tartalmaz6 mithoz, egy tanulsdgos kisregényt
is csatolt a szerzd, mely egy kiilfoldrél hazatért fiatal gazda, Kovacs Jozsef miikodésén keresztiil
mutatja be a mezégazdasag helyes fejlesztésének utjat.

Debrecenben a harmincas évek végén jelent meg egy kétkotetes fontos miive, ,,A haztartas €s

. I ’ 24 , ’ I ’ . /" Pt 7 7 247
a mezei gazdasag tudomanya”, ° amely atfogd agrartudomanyi mi. FElsé részében a

242

%1 Yo. p. 149.

242 Balashazy Janos (1797-1857) kozépiskolait a sarospataki reformatus kollégiumban végezte, majd Locsén és Kassan
jogot, 1816-ban pedig a keszthelyi Georgikonban gazdaszatot tanult. Anyagi viszonyainak romlasa miatt 1833 végén
elvallalta Vay Abraham grof tiszantuli birtokainak joszagigazgatoi tisztét. 1835-ben Debrecenbe koltozott, foldet
vasarolt és gazdalkodott, gazdasdga azonban hamarosan csédbe ment. Jelentds életmiivet hagyott maga utin, az
agrartudomany népszerisitése terén végzett munkassaga kiemelkedo.

3 Ez a miive 1845-ben, Széchenyi Istvan “Hitel” cimii munkajaval egyiitt Marczibanyi Jutalmat nyert.

24 Balashazy Janos: Gylijtemény a juhtenyésztésrSl. 1-2. két. Kassan, 1827. Ny. Werfer Karoly. XXII, 2, 151, 1 p.;
XIl, 327, 1 p.; Ujabb tapasztalasok a juhtenyésztés targyaban. Sarospatak, 1833. Ny. Nadaskay Andras. 198, 5 p.

2% Balashazy Janos: Az okos gazda, vagy gazdasagi tudomény kérdések és feleletekben. Pest, 1830. Trattner és Karolyi.
8, 100 p. — E munkaja nyoman lett tagja a Magyar Tudos Tarsasagnak.

8 Balashazy Janos: A haztartas és mezei gazdasag tudomanya. 1-2. kot. Debreczen, 1838. Ny. Toth Lajos. XXXII, 33—
338 p.; XVI, 17-446 p.
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mezOgazdasagi lizemtan szamos lényeges kérdésével foglalkozott. Hangsulyosan szerepelt a
konyvben a birtokszerzés és eladas kérdése éppugy, mint a haszonbér eldnyei és hatranyai, a
gazdasagi fejlesztés lehetséges modjai, valamint a mezdgazdasagi hitel kérdése. Hazankban
Balashazy az elsok kozott foglakozott a gazdak tarsuldsanak lehetdségeivel. Népszertien, példakkal
alatdmasztva foglalkozott azzal, hogy milyen tulajdonsagokkal kell rendelkeznie egy jO gazdanak,
hogyan lehet a cséd szélére keriilt gazdasigokat megmenteni. A masodik kotetben korabbi
népfelvilagositd jellegi miive anyagat kibdvitve, kiegészitve irt a sz6lészet és boraszat valamint az
erdészet tudnivaloival.

Balashazy Janos méltatlanul mellézott alakja a magyar feln(')'ttképzésnek.248 Tudomanyos
tevékenysége a korabeli legujabb kiilfoldi, foként a német agrar szakirodalomra tamaszkodik, de
sokat meritett a hazai elddok, Pethe Ferenc és Nagyvathy Janos munkaibol is. Természetesen
személyes tapasztalatai is formaltak nézeteit.

A mezbdgazdasag jovojét O is a belterjességre torténd fokozatos atdllasban latta, meg volt
gy0zddve arrdl, hogy a tagositas, és az allattenyésztés fejlesztése egyiitt j0 eredményeket hozhat.
Tudta, hogy a korszerii novénytermesztés csak a valtogazdalkodas alkalmazasa tutjan lehetséges.
Ennek akadalya az egyéni birtokok hidnya, a foldek szétszortsaga, €és a megszokott nyomdasos
gazdalkodas. Nézete szerint a szabad valtogazdalkodas csak magéanbirtokokon valosithatdé meg. A
mezdgazdasag fejlodése nem lehetséges a tagositas keresztiilvitele, torvényes rendezése nélkiil.
Kiilon kiemelte: rendszeres tragydzas nélkiil a gazdalkodas elképzelhetetlen. Tudoményos, és a
népnek szO0lo ismeretterjesztd miveiben is azt hangoztatta, hogy kaldszos novény utan soha ne
kalaszos, hanem takarmany- vagy kapasnovényt termesszenek. Ugy gondolta, hogy az ,.egyik
ndvény a masiknak mintegy megkésziti a foldet.”

A magyar nyelvli egészségiigyi és gazdasagi felvilagositd irodalom kibontakozasat a
kormanyzat tamogatta, az ilyen targyl mivek megjelenését is Osztonozte. ,,A felvilagosult
abszolutista dllammodell egyik ... alappillére a j6 munkabirast, egészséges polgar, aki ilyen modon
mindenben segitdtarsava valik az uralkodonak. ? [...] Az egészségiigy volt az a terlilet, ahol az
uralkoddi elgondolasok szerencsésen taldlkoztak az egyéni boldogulasukért és a jobb
életkdriilményeikért kiizds polgarok szandékaval.?*®

Jellemzé példa Kis Jozsef orvos? 1794-ben megjelent miive az ,Egészséget targyazo
katechismus a’ koznépnek ¢€s az Oskolaba jar6 Gyermekeknek szamara, Hogy tudhassak
Egésségjeket betsiilni és Orizni”.

A szerz0 muve el6szavaban az iskolak, €s az egyhaz feleldsségét emeli ki. Az iskoldban a
gyermekeknek az egészséges életmodddal kapcsolatos kérdésekrdl éppugy hallaniuk kell, mint
»akarmely tudomany” alapvetd tételeirdl, az irastudatlan népet pedig a papok tanitsak az egészség
fenntartasaval kapcsolatos alapvetd tudnivalokra.

A konyv két nagy részre tagolodik. Az elsd rész az egészségrol, a masodik a betegségekrol
sz0l a szerz6. Az els@ részen belill harom szakaszt kiilonit el a szerz: Az egészségrol
kozonségesen; Azon okok, melyek kozonségesen az embernek egészségét ronthatjdk; Azon
okokrol, melyek kozonségesen a gyermeknek egészségét ronthatjak. Az els6 rész elsé szakaszéban
a vallas feldl kozeliti meg az egészség kérdését. Miért sziikséges az, hogy az ember egészséges

247 A mi els6 kotetét az Akadémia nagydijban részesitette.

8 Legutobb megjelent, a felnbttképzés torténetével foglalkozé munka alig hdrom bekezdést szentel Balashazy
tevékenységének, lasd: Bajusz Klara — Filo Csilla — Németh Balazs: A magyar feln6ttoktatas torténete a XX. szazad
kozepéig. Pécs, 2004. PTE TTK FEEFI. pp. 83-84.

9 Kapronczay Katalin: Orvosi és egészségiigyi felvilagosité irodalom a 18. szdzadi Magyarorszagon. = Lega Artis
Medicinae 10 (2000) No. pp. 458-462.

20 Kis Jozsef (1765-1830), miutan 1790-ben orvosdoktorra avattak Széchényi Ferenc grof udvari orvosaként 34 évig
szolgalta a csaladot. Munkéja: Egésséget targyazo katechismus a’ koz-népnek és az Oskolaba jar6 Gyermekeknek
szamara, Hogy tudhassdk Egességjeket betsiilni és Orizni. Sopronban, 1794. Nyomt. Sziesz Klaranal. 3 lev., 138 p., 1
lev. — 2. bév. kiad.: Sopronyban, 1796. Szisz Klaranak nyomt. miihelyében. 4 lev., 234 p., 1 lev.
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legyen? Azért, hogy Istenének és oOnmaganak szolgalhasson, sz6l a valasz. A korszak
gondolkodasara utald tipikus kérdés a katekizmusban az, hogy vétkezik-e az ember, ha
megbetegszik. Kis Jozsef ugy vélte, hogy a kornyezetét elhanyagold, mértékteleniil €16 ember
konnyen megbetegszik, és alapvetéen vétkes sajat allapotat illetéen. Ha egy gyermek betegen
sziiletik, akkor az vagy a sziilok ,,feslett, fajtalan élete”, vagy a varandds anyak helytelen életmddja
miatt van.

Konyve masodik részében a szerzo a tiszta levego, az egészséges ételek ¢€s italok, az alvas és a
mozgés fontossagarol ir. Emellett jellemz0 képet kaphatunk konyvébdl a korabeli falusi lakohelyek
egészségrombold hatdsardl, arrdl, hogy a nedves, levegétlen otthonokban az allatokkal és beteg
csaladtagokkal egyiitt €160 emberek egészsége milyen veszélyeknek van kitéve.

Az ,eledelekrol” sz616 fejezet szamos, ma is helytallo gondolatot tartalmaz. A szerzo szerint a
megfeleléen Osszeallitott étrend, a boséges gylimdlcs- és zoldségfogyasztas sokban hozzajarul az
egészség fenntartasdhoz. Ebben a fejezetben a szerzd népszerii formaban irja le a taplalék utjat és
felszivodasat a szervezetben. Kitér az ételfogyasztas helyes mennyiségének, fliszerezésének
kérdéseire. Gylimolesok jo orvossagok — vallja. Hangstlyozza, hogy kevés hust egyiink, és mindig
iigyeljiink arra, hogy egészséges, frissen levagott allat husat fogyasszuk. Felhivja a figyelmet az
edények tisztdn tartdsara, a tul meleg vagy tul hideg étel és ital karos hatdséra.

Az italokrol szdlva hangsulyozza, hogy a tiszta, friss viz a legjobb szomjusagolt6. Ha nem
vagyunk meggy6zddve a viz tisztasagarol, fogyasztas eldtt forraljuk fel. A borrél az a véleménye,
hogy mértékletesen nem art, mert ,,vidamit”, de gyerekek ne igydk. A sor, ha jol van elkészitve,
akkor ,,alkalmatos ital, s6t taplal is, de sokkal alabb valo ital a jo friss viznél.”

A konyvbol megtudhatjuk, hogy a gyerekek abban az id6ben ,festett cukrot” kaptak
nyalanksagként, melyet a szerz6 mélyen elitél. A dohanyzasrol és ,,tobakolasrol” Kis Jozsef azt irja,
hogy ,,mind a’ kett6 ollyan szokas, melly nélkiil ellehetne minden ember”, éppen Ugy, mint az
akkoriban széles korben divatba jott ,,meleg italok” (,,herbaté, kavé, tsokoladé”) nélkiil.

A szerz6 fontosnak tartja a pihenést az ember egészsége szempontjabol. Alvésido alatt
sziikséges a csend, a jo levegd és a jo fekvOhely. Paplant, pokrocot ajanl dgynemiinek a nagy
dunyhdk, nagy tollas parnak helyett. A szobaban ne legyen nagyon meleg ¢jszakdra — hangstlyozza.

A kovetkezd fejezet a mozgasrol szol. Elészor is  leszOgezi, hogy az
egeészseég fenntartdsahoz feltétlentil sziikséges a testmozgas, hiszen ez erdsiti a testet. Aki nem végez
mozgast, az elobb-utdbb beteg lesz. Duplédn sziikséges a mozgas, azoknak, akik til sokat esznek —
vallja a ma is helytallo nézetet a szerz6. A mozgasrdl irva kifejti, hogy nem elég a séta, ajanlatos a
slovaglas, kotsizas, fa-vagas”. Erdekes gondolatokat fogalmaz meg a tanccal kapcsolatban, melyet
— ,,mint bodult kerengést” — kifejezetten elitél. Kiilondsen keményen szo6lt a kor ndi ruhadivatjarol,
azokrol a lednyokrdl, akik a tdncmulatsdgok alkalméaval ,hogy vékony derekok legyen,
szorongattyak magokat.”

Kis Jozsef konyvének talan az Elme-Indulatokrol szold része a legérdekesebb. Ezek az
indulatok: a harag, a gytilolet, a félelem, a megijedés, a mély szomorusag, a szégyen, az ,,elaradt
szeretet”, a hirtelen nagy 6rom. A szerz6 szerint arra kell térekedni, hogy mindig az ész gy6zzon az
indulatok f616tt. A szomorkodoknak sz616 tanacsa a kovetkezo: , keress€k a vigassagot.”

A konyv kovetkezd fejezete a gyermekkel foglalkozik. Kis Jozsef nyomon koveti a
kisgyermek fejlodését a sziiletéstdl kezdve az iskolaskorig. Megallapitasai, tanacsai koziil sok ma is
kovethetd. Hangstilyozza, hogy a gyermek 6nallo 1ény, éppen ezért az dpolds €s a nevelés sordn a
gyermek szilikségleteibdl kell kiindulni. A sziild az, aki elsdsorban felelds gyermeke egészségéért. A
sziiloknek ezért minden téliik telhet6t meg kell tenniiik azért, hogy a gyermek tiszta, jo levegdji,
egészséges kornyezetben ndjon fel. Ez nem igényel tul sok anyagi raforditast, csak figyelmet és
felvilagosult gondolkodast. Kitér arra, hogy nem szabad a kisgyermeket tl koran, erejét meghalado
munkara fogni. Mint oly sok korabeli szerzo, ¢ is nyomatékosan szol a testi fenyités karos voltarol.
Fontosnak tartja, hogy a gyermekek rendszeresen jarjanak iskolaba, ahol elsajatithatjak azokat a
hasznos ismereteket, melyekre ¢életiik soran sziikségiik lehet.
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A konyv masodik részébdl az olvaso érthetd €s vildgosan fogalmazott ismeretekhez juthatott
betegségekrdl. A gyakorld orvos szamos betegség tiineteit leirja, tanacsokat ad a gyogykezelésiikre
vonatkozdan. Emellett a gyakori balesetek sordn szerzett sériilések ellatdsahoz (példaul: veszett
kutya harapésa, mérgez6 anyagok fogyasztasa stb.) is hasznos gyakorlati itmutatast nyujt.

A reformkorban a neves gyermekorvos, Schoepf (Mérei) Agost,™ 1844-ben szenvedélyes
hangu kényvben®? hivta fel a sziilsk figyelmét a gyermekek testi nevelésével kapcsolatos salyos
hazai problémakra. A bevezetésben arrdl ir, hogy az altala alapitott gyermekkorhazban alkalma van
nap mint nap szembesiilni azokkal a komoly, és gyakran helyrehozhatatlan egészségiigyi
problémakkal, melyeket a nagyrészt a sziilok idéznek eld, gyermekeik helytelen testi nevelése altal.

Nézete szerint feleldsség terheli az allam, és Pest varos vezetdit, a gazdagokat, és mindazokat,
akiknek hatalméaban all a kozallapotokon valtoztatni, hogy a varos szegénynegyedeiben annyi a
beteg, nyomorék, €s potencidlisan halalra itélt kisgyermek. A szerzé ugy gondolja, hogy a falusi
foldmiivelok gyermekei jobb egészségi allapotban vannak, mint a varosokban, pincékben,
nyomortanyakon d&sszezsufolodott szegény csalddok gyermekei. Pest kiilvarosaiban sotét,
levegdtlen helyiségekben gyermekek tomege él, egész nap magara hagyatva. A dolgozo6 sziilok
,makonnyal, vagy egy darab palinkds kenyérrel” érik el, hogy a kis gyermekek ne tegyenek kart
magukban, és egész nap bodultan fekiidjenek, mig sziileik hazatérnek a munkabol. ,,Ez nem egyéb,
mint gyermekgyilkolas” —vallja a szerzd. Az ilyen sziilékre ,,az orvos szava nem hat”, mert
borzasztd szegénységiik miatt képtelenek gondoskodni gyermekeikrdl. A szegény anydk nem tudjak
taplalni csecsemdiket, mert nincs tejiik. Ha sikeriil munkat kapniuk, és egy kis pénzt keresniiik,
rantott levessel és fekete kenyérrel probaljak taplalni a kicsiket, akiknek ,tejhez teremtett
gyomrocskai” nem birjak az ilyen taplalékot, és igy ,,évenként tobb szaz artatlan kisded kinok kozt
leheli ki életét.” Gyakran el6fordul, hogy ,,a beteg kisded sirasa” a kétségbeesett sziilét durvasagra
készteti, és végiil sériilésekkel, ,,tort karral vagy labbal” a kisgyermek korhazba keriil. Az ilyen
gyermekek szdmara lelenchézakat kellene 1étrehozni, mert az a gyermek, aki a korhazban esetleg
meg is gyogyul, otthondba visszatérve megint veszelybe keriil. ,,A lenlenczhdz a gyermekkorhéaz
ikertestvére” —vallja a szerzd, akinek véleménye szerint ezeket az allam tdmogatasaval kellene
siirgdsen létrehozni.

Sajnos azonban nem csak a legszegényebbek gyermekeinek vannak sulyos egészségligyi
problémai. ,,A kdzép- és felsObb osztalybeli ndk kozt annyi a gyengélkedés s betegség”, hogy ezek
gyermekei sem jonnek mindig egészségesen a vilagra. Hazankban a lednynevelés régi rossz
gyakorlata miatt a ndk ,mar serdiilésokben testileg s lelkileg elnyomorodnak”. ,,Ulnek ezek az
élénkség, vidamsag s fejlddés kordban tobbnyire egész nap.” A mozgéasszegény ¢letmod, a szabad
levegd hidnya, a szemet ront6d allando kézimunkdzas, koradn beteggé teszi a lanyokat, akik aztdn
anyava valva ritkdn adnak életet tokéletesen egészséges gyermekeknek. A kisgyermekek
nevelésével kapcsolatos teljes tudatlansaguk is sok baj forrasa. ,,Az anyak tele vannak
balvélekedéssel” — irja Schoepf Mérei Agost. A balvélekedések sorozata mar a szoptatdsnal
kezdédik. Az anyatej a legtokéletesebb taplalék a csecsemd szaméra, de az anya csak akkor
szoptasson, ha tokéletes egészségi allapotban van. ,Nem levén elég teje az anyanak, fogadjon
dajkat.” Ha az anya nem szoptathat, €¢s dajkat sem tud fogadni a csalad, elébb higitott tehéntejjel, a
harmadik honaptdl levessel, az o6todik honaptdl fézelékkel taplaljak a csecsemdt. A szerzd
részletesen szdl a csecsemo étkezésérol, az alvas koriili problémakrol, a sirasrol, a borkititésekrdl és
kezelésiikrol, a fogzasrol, a kohogésrdl, a kiilonbozd gyermekbetegségekrol és kezelésiikrol. Kiilon

51 Schoepf (Mérei) Agost (1805-1858) orvos, az akadémia levelezd tagja. Kozépiskolai tanulméanyait Gyérben és
Sopronban végezte, majd Bécsben, Pragaban és Paduaban folytatott orvosi tanulmanyokat. 1832-ben szerzett diplomat.
1839-ben Pesten gyermekkorhdzat alapitott, mely tizenharom évig allt fenn. 1836-t6] az egyetem orvoskaranak
rendkiviili tanaraként miikodott. A szabadsagharcban tortént részvétele miatt a bukas utan Tordkorszagba, majd
Angliaba ment, Manchesterben telepedett le, és gyermekorvosként miikodott halalaig.

%2 Schoepf Agost: Néhany sz6 altalanosan megalapult gyermeknevelési hianyok koriil magyar sziilskhéz. Pesten, 1844.
Ny. Landerer és Heckenast. 35 p.
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kitér a himldoltas fontossagara. Mint orvos, nem gy6zi hangsulyozni, hogy ,,a j6 nevelés mind a
testet, mind a lelket természet alkotta sajatossagai szerint fejleszti”. Azt javasolja a sziiloknek,
tartsak meg az egyensulyt a két teriilet kozott. Legyen a gyermek sokat levegdn, mozogjon eleget,
ne siettessék szellemi fejlédését, mert ,,ez nagyon veszedelmes”. A kordn tanuldsra fogott, egész
nap a szobaban, feladatai felett gérnyedé kisgyermek megbetegszik, és bar a sziilok biiszkék ,,ha az
5 éves fiu olvas, és a 10 éves philosophal”, ez mind az egészség rovasara megy. ,,A szellem s a test
fejlodése egy életkutfobdl torténik? ,,Az mi az egyik részre folotte nagy mértékben fordittatik, a
masiknak hianyzand” —vallja.

A fenti vazlatos attekintésbol, a példaként kiemelt kdnyvek ismeretésébdl jol latszik, hogy a
felvilagosodas idején ¢és a reformkorban sokan felismerték, hogy a nép, a felnétt lakossag raszorul
az altalanos szorakoztatd és természettudomanyi, a mezdgazdasagi, az egészségiigyi ismeretek
elsajatitasara, melyre gyermekkoraban nem volt alkalma. Ezért volt annyira fontos a felndttképzés
szempontjabol az ilyen jellegli konyvek kiadasa, melyekbdl most csak példaként ismertethettiink
néhanyat.

Diaktarsasagok

Hazankban a valodi egyesiileti ¢let a reformkorban alakult ki és virdgzott széles korben, Pesten®® és
a vidéki varosokban egyarant. Ezt megeldz6en azonban, mar a felvilagosodas koraban alakultak
iskolavarosainkban un. ,,irodalmi diaktarsasagok”, melyek elsdsorban a magyar nyelv 4polasat, a
magyar nyelvii irodalom megismerését tiizték ki célul. Az egyesiiletek tagjai a nagydiakok, a
felsébb évfolyamok tanuldi, teologus és joghallgatok, tehat fiatal elndttek voltak. Onként vettek
részt a munkaban, szabalyaikat maguk alakitottak ki, a dontéseket a tagok hoztadk. Munkdajuk
tulterjedt az adott iskola falain, linnepeiken, rendezvényeiken a véros lakossaga is részt vett,
tarsadalmi hovatartozasra valo tekintet nélkiil. ,,Jelentdségiik nemcsak abban rejlik, hogy miiveltebb
olvasokozonséget neveltek, hogy sok irot, koltdt inditottak el az irodalmi palyan, hogy a magyar
nyelvii irodalom alkotasait ismertté tették szélesebb korok elétt, ... hanem abban is, hogy ezekben a
tarsasagokban nott fel a magyar polgari atalakuldas ¢és haladas harcos koveteldje, a Fiatal
Magyarorszag nagyszer gélrdélja.”ZS4

Az iskolai didktarsasdgok felvilagosodas- és reformkori torténetét részletesen és alaposan
feltarta a szakirodalom.”® A szerz6k feldolgoztak a tarsasagok kéziratos iratanyagit, az
emlékiratokban, levelezésekben talalhatd adalékokat. Torténtek kisérletek a korabeli saejtéban a
magyar irodalmi diaktarsasagokrol megjelent hiradasok feltarasara és feldolgozasara is®>°, ezen a
terlileten azonban még sok a hiany. A didktarsasagokrol késziilt 6sszes eddigi munkak alapvetéen
irodalmi szempontbdl targyaltak a témat, a szerzék kevés figyelmet forditottak a didktarsasagok
tevékenységének pedagogiai-andragdgiai szempontu értékelésére.

23 yo.: Toth Arpad: Onszervezd polgarok. A pesti egyesiiletek tarsadalomtorténete a reformkorban. Bp., 2005.
L'Harmattan Kiado. 295 p. (A mult 6svényén)

24 Bodolay Géza: Irodalmi didktarsasagok 1785—1848. Bp., 1963. Akadémiai Kiado. p. 9.

» Bodolay Géza alapvetd munkajan kiviil dsszefoglalo, teljességre torekvé mii: Kovacs Sandor: A soproni ev. lyceumi
Magyar Téarsasag torténete 1790—-1890. (Sopron, 1890); Tolnai Vilmos: A pozsonyi ag. Hitv. Evang. Lyceum ifjisagi
onképzd korének torténete (Pozsony, 1896); Vita Zsigmond: A nagyenyedi Bethlen-kollégium ifjisaganak irodalmi
torekvései a reform-korszak kezdetén (Kolozsvar, 1943); Benkd Samu: A marosvasarhelyi kollégium didkjainak
miivelddési torekvései a muilt szazad harmincas éveiben. In: Emlékkonyv Kelemen Lajos sziiletésének nyolcvanadik
évforduldjara (Kolozsvar — Bukarest, 1957. pp. 46-57.); Ban Imre — Julow Viktor: Debreceni didkirodalom a
felvilagosodas koraban (Bp., 1964); Kilian Istvan: Irodalmi didktarsasag Miskolcon a reformkorban (Miskolc, 1972);
Csorba Sandor: Reformkori didkegyesiiletek Patakon és a Tarsalkodasi Egyesiilet Pozsonyban (Bp., 2000).

26 Horvath Szilvia: A soproni Magyar Tarsasag a korabeli sajté titkrében (1790-1828). = Soproni Szemle 44 (1990) pp.
255-268., 3 t.; Fehér Katalin: 18. szdzadi irodalmi diaktarsasagaink és a sajtd. = Magyar Kényvszemle 116 (2000) No.
3. pp. 378-389.
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Az elsO tarsasagok az 1780-as évek elején keletkeztek a katolikus papi szeminariumokban,
kiralyi akadémidkon, és a pesti egyetemen.

A felvilagosodas koraban alakult tarsasagok céljai kozott elsddleges helyet foglal el az iskolai
tananyagon talmutaté miivelddés, a korabeli vilag eseményeirdl valo tdjékozodas igénye, a magyar
nyelv- és irodalom miivelésének eszméje.

Tudnunk kell, hogy a tarsasdgok tagjai, bar még valamilyen oktatdsi intézményben tanultak,
fiatal felndtt koruak voltak, és kezdeményezéseik nem feliilrdl jovo Otletek megvalositasaiban
meriiltek ki, hanem az ifjak maguk alakitottak tarsasagaikat, és hataroztdk meg azok programjat.

A felvilagosodas kori magyar lapok, ¢s a didktarsasagok kozott tobbréti kapcsolat alakult ki.
Szinte minden diadktarsasag konyvtarat gylijtott a tagsagi dijakbol, a tagok és tamogatdik (irdk,
szerkesztok, mas mecénasok) konyvadoményaibdl. Elsdsorban a felvilagosodas kori irodalom és
nyelvmiivelés kérdései érdekelték dket, de olvastdk a tudomanyos irodalmat és a korabeli magyar
nyelvli iddszaki sajtét is. A magyar hirlapok és folyodiratok koziil szinte valamennyi jart a
tarsasagokhoz, hiszen vagy eldfizettek rajuk, vagy ajandékba kaptak dket A soproni tarsasaghoz jart
a ,,Mindenes Gyljtemény”, a ,Magyar Kurir”, a ,Hadi és Mdas Nevezetes Torténetek”, és
folytatasara a bécsi ,,Magyar Hirmond6”, majd a ,,Magyar Mercurius”’. 1806-ban el6fizettek a
,Hazai Tuddsitasok”-ra, késébb a ,,Tudomanyos Gylijtemény”-re. 1814 és 1818 kozott a volt tag,
Dobrentei Gabor ingyen kiildte a tarsasagnak az altala szerkesztett ,,Erdélyi Muzéum™-ot. A lapokat
gyakran kozosen olvastak és vitattak meg, igy naprakész ismereteik voltak a hazai és kiilfoldi
politikai és szellemi élet eseményeir6l. A tarsasagok tagjai tehat olyan miveltségre és
tajékozottsagra tettek szert olvasmanyaik és a lapokbdl szerzett informacidk révén, amelyet az
iskolai oktatds nem nyujtott nekik. Nemcsak maguk valtak rendszeres olvasokkd, hanem az
iskolabol kikeriilve, mint tanarok, papok, jogaszok és tisztviselok késdbbi kornyezetiikbe, a
kiilonbozd varosokba és falvakba, az iskoldkba és mas intézményekbe is magukkal vitték, €s ott is
terjesztették az olvasas szeretetét, olvasokdzonséget neveltek.”’

Az els6 magyar lapok szerkeszt6i konyvadomanyaikkal tdmogattdk az irodalmi tarsasdgokat.
Lapjaikban rendszeresen beszamoltak a didktarsasagok mitkddésérdl, sét gyakran kozolték a didkok
irasait is, sok tehetséges fiatal ezekkel kezdte meg irodalmi €s tudomanyos palyafutésat.

II. Jozsef uralkodasanak kezdetén, 1782-ben, Gottfried Van Swieten javaslatira, megsziintette
az egyhazmegyei papneveld intézeteket, és helyettilk nagyobb allami szeminariumok (seminarium
generale) felallitdsat rendelte el, Pozsonyban, Egerben és Zagrabban. Az uralkodd egy uj,
felvilagosult szellemi papi réteg nevelésére tett kisérletet az allami szeminariumok felallitasaval. A
pozsonyi szeminarium 418 novendékkel 1784. tavaszan kezdte meg miikodését. 1785. nyaran,
Rautenstrauch csaszari vizsgaztatd biztos ellendrizte mindharom 1) intézmény milkddesét. A
szeminariumokban folyé munkéval az ellendr alapvetden meg volt elégedve, &m mivel a hallgatok a
tananyagként eldirt Frank Gyorgy-féle egyhaztorténetet til hosszadalmasnak talaltdk, egy, az
egyhazi korokben altalanos megbotrankozast kelt javaslattal alltak eld. Azt javasoltdk, hogy a
katolikus szeminariumokban ezentil Matthdus Schrokl wittenbergi protestans tanar felvilagosult
szellemli egyhdztorténetét hasznaljak tanké’)nyvként.258 Ekkor Uj tanterv bevezetésérdl is
intézkedtek, mely erésen csokkentette a dogmatika korabbi anyagat, és a tanulmanyok utolso,
otodik évének rendjét ugy valtoztatta meg, hogy abban teoldgiai ismeretek nem is kaptak helyet. A

27 Szamos jeles iro, tudos és kozéleti ember nevelkedett e diaktarsasagokban: pl. Sopronban Bérany Boldizsar tigyvéd,
ir6, Dobrentei Gabor ird, szerkesztd, Hrabovszky Daniel tanar; Kis Janos ird, evangélikus szuperintendens; Pozsonyban
Pazmandy Dénes reformkori liberalis orszaggytilési képviseld; Raday Gedeon, a Nemzeti Szinhaz féintendansa,
Tessedik Ferenc, Tessedik Samuel fia, akadémiai tag; Debrecenben Csokonai; a pesti egyetemi tarsasagban Jankovich
Miklos, régész és konyvgylijté; a pesti papi szemindriumban Dayka Gabor kolté és tanar, Guzmics Izidor iro,
bakonybéli apat, Fejér Gyorgy torténész, az Egyetemi Konyvtar igazgatdja; Kresznerics Ferenc nyelvész, tanar, Kultsar
Istvan szerkesztd; Péteri Takats Jozsef iro, kiadé — hogy csak a néhany legfontosabbat emlitsiik koziiliikk. Az iskolai
diaktarsasagok kozonségszervezo hatasa rajtuk keresztiil valt szinte tarsadalmi méretivé.

28 5.: Kosary Domokos: Miivelédés a XVIIL. szazadi Magyarorszagon. 2. kiad. Bp., 1983. Akadémiai Kiadé. p. 515.
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hallgatok gyakorlati természettudomanyi és gazdasagi ismereteket, és népiskolai modszertant is
tanultak. II. Jozsef 1786-ban az egri és a zagrabi szemindrium egyesitését, és Pestre helyezését
rendelte el. 1788-ban a teoldgia tanulmanyi idejét harom évre szallitott le, ismét jocskan
megnyirbalva a dogmatika €s a polemika tananyagat.

A pozsonyi és pesti papi szeminariumban, ezekben az években uj nézetek, 10j, felvilagosult,
vilagias szellem honosodott meg, nagyrészt az elébbiekben vazolt intézkedések
kovetkezményeként. Bizonyara ennek is koszonhetd, hogy az els6 irodalmi didktarsasagot a
pozsonyi kispapok alapitottak 1785-ben.”®® A tagok névsorat atvizsgalva tobb, késébb a fejléds
magyar irodalomban ¢€s sajtoban is fontos szerepet jatszé irodalmar-pap neve tlinik fel: Fejér
Gyorgy (ekkor 19 éves) prépost-kanonok, torténész, az egyetemi konyvtar késobbi igazgatoja, a
Tudomanyos Gyiijtemény szerkesztéje, Kultsar Istvan (ekkor 25 éves), a Hazai és Kiilfoldi
Tudositasok cimi lap késobbi szerkesztdje, Péteri Takats Jozsef (ekkor 20 éves) ir6, Dome Karoly
(ekkor 20 éves) ir6, miiforditd, Bertits Ferenc,(ekkor 19 éves) és masok. Az 1788-t6l mar
intenziven miikodé tarsasag®® célja a nemzeti nyelv- és irodalom megismerése és miivelése volt. A
tagok tlinnepélyes fogadalmat tettek, hogy életiiket és tehetségiiket a nemzeti nyelv, és a hazai
tudomanyossag felviragoztatasara fogjak forditani.?*!

A pozsonyi Kispapok szoros kapcsolatot tartottak fenn a Mindenes Gyiijtemény cimi
komaromi ismeretterjesztd folyoirattal, és annak szerkesztdjével, a reformatus Péczeli Jozseffel. ,,A
pozsoni szeminariumbol” aldirassal, vagy a szerz0 monogramjéval jelzett irdsok 1789-t61 kezdve
jelentek meg a lapban. Fejér Gyorgy példaul tobb taldlés mesét, verset, torténeti targya irast
publikalt. A pozsonyi szemindriumban miikk6dé magyar tarsasag tagjai kozosen olvastdk a magyar
irodalom jeles alkotésait. Fejér Gyorgy tollabdl jelent meg egy magyar torténeti targyu iras a hunok
eredetérdl és szokésairol.”®* A kovetkezd évben a koméromi lap arrél adott hirt, hogy Fejér
franciabol Racine-t fordit. Az ifju ndvendékpap ebben az irdsaban azt hangsulyozta, hogy ,,...tsak
az Anya nyelv az, melly kiilonds ébresztd Osztondkkel bir a tudomanyok terjesztésekre, a Haza
boldogitasara.”?®

Dome Kéroly, a késébbi jeles ird, ifji papndvendékként, és a pozsonyi magyar didktarsasag
tagjaként, szintén a ,,Mindenes Gylijtemény” hasabjain tette kozz¢ elsd pr(’)beilkozélsait.264

A ,Hadi és Mas Nevezetes Torténetek” cimii lap 1790-ben a kovetkezd tudositast kozolte a
pozsonyi szeminariumban tanul6 ifjak tarsasagardl és torekvéseirdl: ,,Nem kevés orommel értettiik
a napokban eggy nagy érdemii Hazafinak levelébdl, hogy a Pozsoni Szemindriumban a Nevendék
Papok a kozonséges Letzkéken Magyarul kérdeztetnek, s a leg tisztabb Magyarsaggal felelnek a fel
tett kérdésekre...Melly igen rajta vagynak ataljdban a Tisztelendé nevendék Pap Urak Nyelviink
gyarapitdsan: bizonyitsak sok szép Magyar Verseik, mellyeket hova tovabb nagyobb szammal s
tokéletességgel botsatgatnak Vildg eleibe. Tsak most egymas utdn négy rendbéli Verseiknek
hozzank vald kiildésével tiszteltek meg benniinket ezen jO novelésti palantai a Magyar
Anyaszentegyhdz Kerttének...”?® Szintén a ,Hadi és Mas Nevezetes Torténetek” kozolte Fejér
Gyorgy ,,Arany alma” versét, melyet a pozsonyi novendék pap Pétzeli Jozsefnek, a ,,Mindenes
Gyljtemény”’szerkesztdjének tiszteletére frt. %%

29 A tarsasag miikodését ismerteti Bodolay Géza id. miive pp. 117-119.

20 v/5.: Bodolay Géza id. miive p. 117.

261 Takats Sandor: Péteri Takats Jozsef. Bp., 1890. Hunyadi Matyas Intézet. p. 11.

%2 A leg-elsé Hunnusok torténetibél némely Andekdotak, és azoknak szokasaik. = Mindenes Gyiijtemény, 1789. II.
negyed. VII. levél. pp. 99-105.

23 Mindenes Gyiijtemény, 1790. IV. negyed. X. levél. p. 155.

%4 A Déme Karoly nevével jegyzett ,rejtett sz6” elnevezésii feladvanyok kozott megtalalhatjuk Goérdg Demeter
ujsagszerkeszté nevét, mint megfejtendd kérdést. Mindenes Gyiijtemény, 1789. 1. negyed. pp. 271-272.

% Hadi és Mas Nevezetes Torténetek 2 (1790) Vol. 2. pp. 70-72.

%8 Hadi és Mas Nevezetes Torténetek 2 (1790) Vol. 2. p. 373.
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Arrdl is tudositott a korabeli sajtod, hogy €lénk magyar nyelvii iskolai szinjatszas is folyt a
pozsonyi szemindriumban. ,,A Posoni T. T. Nevendék Papok , ezen két esztenddben két Magyar
Vig Jatékokat készitettek; eggyiket: A NevelSk; masikat: Az Oreg fosvény nevezet alatt. El is
jatszottak az el mult Farsangon, szamos Magyar Urasagoknak jelen létekben, s nagy meg
elégedésekkel.”267 Az emlitett szindarabokat (melyek szerzdje Fejér Gyorgy volt) meg is jelentette a
Tarsasag, ¢s a kotet megjelenésére a sajtdo utjan hivtak fel az érdeklodok figyelmét: ,,Azon vig
Jatékot, mellyet tavaly az érdemes Pozsonyi Nevendék Papsag anyai nyelviinkon készitett s jadzott,
mostan kozre botsatott illyen tzim alatt: A Tisztségre Vagyodok. — Taldltatik Fiiskati Landerer
Mihaly, és a Nevendék Pap Uraknal 10 kr.”%®

A sajtobol értesiilhetiink arr6l is, hogy a pozsonyi novendékpapok késobb is megdrizték a
magyar nyelv apolasanak igényét, a magyar nyelvii szinjatszas hagyomanyat. Négy évvel késébb,
1794-ben errél a kovetkezOképpen tudositott errdl a bécsi Magyar Hirmondo: ,,Az itt 1évo
nevendék-Papsag is jatszott harom Magyar Jatékokat, a Farsang utdlsé napjain. Mind a harom
Jatékok, jo erkoltsokre serkentd példakat foglaltak magokban, s ugyan azért még azok is nagyon
gyonyorkodtek bennek, kiknek itéletek némelly rossz darabok altal félre vitetvén, kdzonségesen
minden tedtromi jatékokat karhoztattak. A tedtromi gyakorlasbol még az a kiilonds haszon is
haramlott a Nev. papséagra, hogy ez altal magat a prédikallashoz meg-kivantat6 tulajdonsdgokban is
tokélletesitette. A Jatszo személlyek kozott ollyan iffju Papok is voltak, kik tsak ide lett jovetelektol
fogva tanultdk meg, kiilonds szorgalmatossag altal anyai nyelviinket.. 209

Hasonloan felvilagosult szellem uralkodott a pesti katolikus papi szeminariumban is, ahol
szintén mikodott egy, Dayka Gabor®® koré tomoriild magyar didktarsasdg. A szeminarium
vezetdje, Wohlgemuth Fiilop sokat tett azért, hogy a magyar nyelvi torekvéseket elémozditsa.
Magyar konyveket és Ujsagokat rendelt szamukra, szorgalmazta a magyar nyelv tanuldsat a nem
magyar anyanyelvil hallgatok és professzorok korében. ,,Pestrdl irja egy érdemes Hazankfia, hogy
az oda valdé Nevendék Papsagnak elsd Igazgatoja, s valosagos Attya, f6 tisztelendd Wolgemuth
Filep Ur, annyira kivanja el mozditani az Anyai Nyelvet, hogy kis Papjainak minden jeles Magyar
Konyveket meg szerez; sét szamokra, maga koltségen, a Magyar Ujsagokat is hordatja. Ezen nemes
indulatt Hazafinak példas tselekedet, nem tsak a Magyar Nevendék Papokat inditya Szép
Nyelveknek pallérozasara; hanem fel serkentette még a sziiletett Horvat, Tot, és Német Iffjakat is, a
Magyar Nyelvnek tantlasara: ugy hogy kozziiliik mar sokan nem tsak értik a Magyar Konyveket,
hanem magyartl is beszélhetnek. — Ordmmel irhatom (igy folytatja szavait a Levél Ir6), hogy az ide
valo 6 Oskolanak mas nemzetbéli Professorai is tanittatjdk magokat a Magyar Nyelvre.”271

A pesti novendékpapok jegyezték azt a cikket is a ,,Mindenes Gylijtemény”-ben, mely a
magyar nyelv miivelésének fontossagarol szol, és az elozdekben idézett, a ,,Hadi és Mas Nevezetes
Torténetek”-ben megjelent cikk megéllapitasaira utal: ,,Gyalazatunkra szolgal..., hogy azok, kiknek
nyelvek nem Magyar, buzgobb indulattal viseltetnek nyelviinkh6z, mint sem némelly
Magyarjaink”*"2

A pesti kispapok is jelentkeztek verseikkel a ,,Mindenes Gyﬁjtemén%/” hasabjain. Kiilondsen
érdekes az a vers, mely a magyar nyelv haldlardl sz616 latomast vetit elénk. &

A pesti szeminariumban is folytak magyar nyelvii szini eléadasok. 1809-ben, a ,,Hazai és
Kiilfoldi Tudositasok” adott hirt arrdl, hogy az uralkodd sziiletésnapjdn a papneveld haz
ebédldjében egy Zrinyi Miklosrdl szo6ld szindarabot adtak elé a novendékek. A lap a
kovetkezoképpen méltatta az eldadast: ,, Tiszta volt a Magyarsag, buzditok a kifejezések, szerentsés

%7 Hadi és Mas Nevezetes Torténetek 2 (1790) Vol. 2. p. 276.

%8 Hadi és Mas Nevezetes Torténetek 2 (1790) Vol. 2. p. 144.

29 Magyar Hirmond6 [Bécs], 1794. 1. pp. 422-424.

% Dayka itt, a pesti szeminariumban irta kélteményeinek mintegy egyharmadat. V6.: Bodolay Géza id. miive p. 119.
2L Hadi és Més Nevezetes Torténetek 2 (1790) Vol. 2. pp. 121-122.

22 Mindenes Gytijtemény, 1790. IV. negyed. VL. levél. p. 87.

2% Alom. [A Pesti Szeminariumboél]. = Mindenes Gytijtemény, 1790. IV. negyed. XI. levél. pp. 169-173.
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az el6adas, hangos az 6rom, mellyel a F6 rendii és Uri vendégek tellyes meg elégedésoket
kinyilatkoztattdk: de hasznat is tapasztalva tapasztaljuk az illyen kdzonséges gyakorldsoknak; mert
a jatzd személlyek az Oratori probatételekben is a kimondasnak és mozgasnak alkalmatosb és
illendobb voltaval nem tsak masoktol, de elébbi sajat modjoktdl is szépen meg kiillombdztetik
magokat.”274

A pesti egyetemen is alakult egy magyar diaktarsasag a magyar nyelv elsé professzoranak,
Walyi Andrasnak kezdeményezésére, 1791-ben. A megalakulasrol hosszu cikkben adott hirt a bécsi
,Magyar Hirmond6™.?"

A tarsasdg tagjai 1792-ben zsebkonyvet adtak ki, mely verses és prozai munkékat
tartalmaz.””®A katolikus papi szeminariumok magyar tarsasagai mellett a protestans kollégiumok és
liceumok tanuloi is torekedtek a magyar nyelv apolasara és miivelésére. Tobb helyen alakult a 18.
széazad utolso évtizedében didktarsasag.

Kéziratos emlékek nem maradtak fenn a debreceni reformétus kollégiumban Csokonai koriil
kialakult a ,,6nképz6korr6l”, de a korabeli sajtd egyes hiradasai attételesen arrdl tudositanak, hogy
létezett egy kis tarsasdg az intézményben, amely az eurdpai irodalom megismerését, és a hazai
nyelv mivelését tlzte ki célul. A bécsi ,,Magyar Hirmond6”-ban jelent meg a debreceni
kollégiumban a poétikai osztaly vezetésével megbizott kivald nagydiak, a 20 éves Csokonai Vitéz
Mihaly elsé nyomtatasban megjelent verse.?”” Egy évvel késébb pedig a lap egy olyan cikket kozolt
Debrecenbdl, mely elismeré hangon szol a fiatal Csokonairol, forditdsair6l, és eredeti, még
kéziratban 1évé munkairdl. ,,Ebbdl olyan poétaja lesz a Hazanak, hogy szép €s kényes gusztusu
Tudoéssainknak sem kell a szépségekért idegen nyelvek kozott keresgélni. Bar tsak szamos
Verseinek kiadassara ra lehetne venni. Sok originaljain kiviil vagynak fordittasai is. Ezt az Iffjat
szép eszéért, mind a Professzor Urak, mind Tanul6 Téarsai, mind mindenek szeretik, betsiilik.”?"®

A didktarsak egészen biztosan ismerték Csokonai elsd koltdi probalkozasait, sot arrol is
tudunk, hogy a koltonek és didktarsainak az volt a célja hogy a kiilfoldi irodalom jeles alkotasait
eredeti nyelven megismerhessék. Ezért a kor taggainak egy-egy ¢l6 idegen nyelvet kellett tanulnia.
Jarattak az ,,Allgemeine Literatur-Zeitung™-ot?” is, melybél tajékozodtak a kiilfoldén megjelent
konyvekrdl, amelyek koziil a legérdekesebbeket meghozattak, és nyelvtudasuk szerint elosztottak
egymas kozott, majd beszamoltak az olvasottakrol 2%

A soproni evangélikus liceum tanuloi az 1780-as évek végén mar elofizették, és érdeklddéssel
olvastak a bécsi ,,Hadi és Mas Nevezetes Torténetek”, a ,,Magyar Kurir” és a komaromi ,,Mindenes
Gyljtemény+ példanyait. Jelentds szerepet tulajdonitottak a korszak magyar nyelvii Ujsagainak,
hiszen az onmiivelés egyik legfontosabb eszkdzét 1attak benniik. Az Gjsdgok révén ismerkedtek meg
a kor szellemi mozgalmaival, a magyar értelmiség torekvéseivel. A ,,Hadi és Mas Nevezetes
Torténetek™” cimil ujsag tudositott eldszor a soproni Magyar Tarsasag 1790. marcius 20-an tortént
megalakuldsarol. Az egyik alapito tag levelét sz6 szerint kozolte. 2

Nem kell kiilonosebben hangstlyozni, hogy mekkora jelentdsége volt a tarsasag
mukodésének pedagdgiai szempontbdl. Itt tapasztaltdk meg a tagok a kdzos nemes cél kitlizésének,
a maguk alkotta szabalyok betartasanak jellemformalo erejét.

" Hazai és Kiilfoldi Tudositasok, 1809. No. 16. p. 33.

2> Magyar Hirmond6 [Bécs], 1792. 1. Toldalék. pp. 300-310.

278 A Pesti Magyar Tarsasag ki adasainak els6 darabja. Pesten, 1792. Trattner Matyas. p. 164.

2" Magyar Hirmond6 [Bécs], 1793. 1. pp. 729-731. A vers cime: *Brougthon Religioi Lexikonara’

278 Magyar Hirmond6 [Bécs], 1794. 1. p. 482.

29 A rangos lap 1785-t61 1849-ig jelent meg Jénaban.

%0 Az emlitett cikkbél és Domby Marton Csokonai-életrajzabdl tudjuk, hogy a kolté olaszul tanult. Lasd: Domby
Marton: Csokonai élete és kortarsak emlékezése Csokonairdl. Bp., 1955. Magvet§. p. 19.

8! Hadi és Mas Nevezetes Torténetek 2 (1790) Vol. 2. pp. 705-708.
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Fontos tény, hogy a soproni tarsasag megalakuldsa idején olyan felvilagosult szellemii rektor
allott az iskola élén, mint Wietoris Jonathan®®?, aki, mivel az ifjusag elétt sokszor az egyhézi
tantételekkel ellentétes racionalista kijelentéseket tett, az ortodox egyhdzi vezetés részérdl
tamadasoknak volt kitéve.?®® Kis Janos visszaemlékezéseiben a legnagyobb tisztelettel emlékezik
meg a rektorrol, aki lemondésaig, 1793-1g, 6rdmmel tamogatta a didkok torekvéseit. Ugyanigy a
liceumi tagozat harmadik tanara, a Jéndban végzett, ¢és a felvilagosodas eszméitdl megérintett Raics
Péter is minden erejével segitette a magyar nyelv- és irodalom tigyéért tenni kivano ifjakat.

Mint ahogy a fenti cikk elsé soraibdl is kitlinik, a ,,Hadi és Mas Nevezetes Torténetek”
szerkeszt6i, Gorog Demeter és Kerekes Samuel a megalakulds utan roviddel, 12 konyvvel és lap
elsé évfolyamanak példanyaival ajandékoztak meg a tarsasagot.”>® A tarsasag tevékenységérél a
fennmaradt jegyzokonyvekbdl tajékozodhatunk részletesen,” de a korabeli ujsagok s
folyamatosan tudositottdk olvasdikat a soproni ifjak munkdjar6l, gyakran koézolve a tarsasag
képviseldinek a szerkesztOkhoz intézett leveleit.

Megtudhatjuk példaul, hogy a didkok eljatszottdk az egyik tarsasagi tag, Lakos Janos,
,2Hunyadi Laszl6” cimli drdm4jat 1792-ben. Az esemény azért olyan jelentds, mert ez volt az elsd
magyar nyelvll szinieldadds Sopron varosaban, és ez volt a Magyar Térsasag tagjainak elsd
nyilvanos fellépése is. 2

A bécsi ,,Magyar Hirmond6” adott hirt a didktarsasag 1793. november 4-i iinnepélyes
iilésérol, amelyen részt vettek a partold tagok, illetve ahol elhangzott Wietoris rektor beszéde. 8

A tudositasbol kitlinik, hogy 1792-ben valasztottdk meg tanarelndknek Raits Péter
professzort, aki aztan 1824-ig, halalaig iranyitotta a soproni Magyar Tarsasdg munkajat.

Wietoris Jonathan rektornak a ,,Magyar Hirmondo”-ban megjelent beszédét szamos esetben
idézi és elemzi a didktarsasdgok torténetével foglalkozo szakirodalom®®, kiemelve a beszéd
legfontosabb gondolataként azt, hogy a rektor szerint a tarsasdg nem valami artalmas és forradalmi
elveket vallo ,,Francz jakobinus Klub”, hanem teljesen artatlan, politikai irdnyokto6l elhatdrolodo
irodalmi kor. Erdekes tény azonban, hogy az egyhazi eloljarok, ugy tiinik, mégsem tartottdk annyira
artatlannak a tarsasag tevékenységét és a rektor hozzaallasat. Az 1793-ban, Készegen megtartott
egyhazkeriileti gyiilésen az iskola vezetOségét ¢€s személy szerint a rektort vadoltdk az
intézményben uralkodo ,,szabados szellem” miatt. %% Ezutan, valdszinilileg mivel nem tehetett mast,
Wietoris rektor benyuUjtotta lemondéasat, de a tarsasag, utddjanak, Stanislaides Dénielnek a
rektorsaga alatt is viszonylag zavartalanul miikodott.

Egy 1796-ban rendezett ujévi linnepségiikrdl ismét hirt adott a korabeli sajto: ,,A sopronyi
Magyar Térsasag, sok fobb rendii Urasdgok jelenlétében tartd e folyd esztendd kezdetével a maga
els¢ Ulését, mellynek alkalmatossagaval, egynehany tagjai a Téarsasagnak résszerént természeti
folyasu Beszédekkel; résszerént Versezetekkel mulattattak a tisztes Gytilekezetet, igymint: Sikos
Istvan, a Tarsasag Titkossa (Secretariussa) békoszontott, és a Magyar nyelv virdgoztatasdban
faradozok jutalmédnak vitatdsa utdn — boldog 1jj esztenddt jovenddlt; Horvath Péter, Alagyas
Verseiben, az id6 sebes repiilését és valtozasait rajzolgatta; valamint O utana, Itzés Mihaly is. Tarr
Mihdly, az élet unalmardl panaszkoldok okoskodésainak helytelenségét mutogatta, Zafé ramajara

%82 Wietoris Jonathan (1738-1802) evangélikus tanar. Tanulmanyait Késmarkon, Sopronban és a jenai egyetemen
végezte. E1I6bb Csetneken tanitott, majd 1786-t61 a soproni evangélikus iskola tanaraként, igazgatojaként mikodott.

8 v5.: Gyérffy Sandor — Hunyady Zoltan (szerk.): A soproni liceum. Bp., 1986. Tankényvkiadé. p. 55.

84 Gorog Barany Péterrel, Széchényi Ferenc titkaraval kiildte el a konyveket Sopronba. Vé.: Kovacs Sandor: A soproni
ev. lyceumi Magyar Tarsasag torténete 1790—-1890. Sopron, 1890. Magyar Tarsasag. p. 12.

%85 V6.: Bodolay Géza id. miive pp. 126-133.

%86 Hadi és Mas Nevezetes Torténetek 1 (1789) Vol. 1. p. 594. (csaknem szo szerint azonos szoveggel)

%87 Magyar Hirmondo [Bécs], 1793. L. p. 377.

%88 v §.: Bodolay Géza id. miive p. 130.; Tolnai Gabor: A soproni 6nképzokor. Bp., 1946. Anonymus. p. 203. (Szazadok
és tanulsagok 13.); Kovacs Sandor id. miive p. 32.

%8 Miillner Matyas: A soproni evang. fétanoda torténete. A soproni gyiilekezet nevezetesebb eseményeivel egylitt.
Sopronban, 1857. Romwalter Karoly betiiivel. pp. 85-86.
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vontt Verseiben; Manko-Biiki Fodor Josef, a Megelégedésrdl szollott; Gyarmathy Janos, a
Filozofiat, s a Szép Tudomanyokat és Mestreségeket kinalgatta szallasvalasztassal Magyar hazank
két kebeleiben; végre Lakos Jozsef, hat 1aba Versekben butsuzott a halgatok seregétdl, s ajanlotta
annak szivességébe a Nemes-Tarsasagot.”?*

1799 januarjdban a ,,Magyar Kurir” hirt adott a soproni magyar tarsasag szokasos évi
gyllésérdl, melyen a magyar nyelv miivelésérdl szolo beszédek, és azt dics6itd versek hangzottak
el, szamos elokeldség részvétele mellett. Az l'innepsé§re verses koszontot kiildott Czinke Ferenc is,
aki ekkor a soproni katolikus gimnazium tanara volt.?*!

A Tarsasag 1804-ben adta ki a ,,Probamunkak™ cimi konyvet, melyben a tehetséges tagok és
partfogok verseit jelentették meg. Ddbrentei Gabor titoknok sokat tett a kdnyv megjelentetéséért,
még a sziinidd egy részében is Sopronban maradt. {rt a ,,Magyar Kurir’-nak, hogy az tjsag jelentse
be a kényv megjelenését ,,az egész Két Nemes Magyar Hazanak™. A levelet kozolte a lap,%* de a
,,Probamunkak”-rol Schedius Lagos rangos, €s kiilfoldon is széles korben olvasott német nyelvii
lapjaban is jelent meg ismertetés.**

A felvidéki evangélikus iskoldkban is szokassd valt, hogy a vizsgdk végét a didkok magyar
nyelvl, hazafias tartalmu szini el6adassal tinnepelték. Eperjesen példaul 1793-ban, a vizsgak
végeztével rangos szinieldadast tartottak a didkok, melyrdl beszamolt a sajto: ,,... jul 11-én a magok
ditséretes Examenjeket egy szép Magyar Vig-Jatékkal (Komédiaval) fejezték bé, mellynek tzélja
vala a mostani kornyiilalldsokhoz képest kiilonosen meg — kivantatd igaz Patriotismusra
(Hazaszeretetre) vald hathatds fel-buzditas.... Bar minden Teatromokban hasonld targyakrol
jatszandnak gyakrabban ez id0 szerént, mintsem a szerelmeskedésekrdl, mellyekre éppen nem
sziikséges kozonséges buzditas.”*** — irta a ,,Magyar Hirmond6”.

A 18. szazad utolso évtizedében Erdély legjelentdsebb reformatus kollégiumaban,
Nagyenyeden is alakult egy didktarsasag, melynek tevékenységérdl szintén taldlhatunk érdekes
tudositasokat a korabeli lapokban. Természetesen, mint az orszag mads iskoldiban, a nagyenyedi
kollégiumban is rendszeresen olvastdk mind a tanarok, mind a diakok a magyar nyelvii jsagokat.
Ezekbdl értesiilhettek a sorra megalakulé magyar didktarsasagokrol és azok torekvéseirdl. Jol
példazza ezt a ,,Magyar Kurir” egyik cikke, melyben egy, a kollégium akadémiai tagozatan tanulo
nagydidk humorral atszott levélben panaszkodik arrél, hogy a debreceni és sarospataki ifjak
irodalmi probalkozasairdl tudositottak a lapok, a nagyenyediekrdl mindeddig elfelejtkeztek, pedig a
levélird szerint ott is értékes munka folyik: ,,N. Enyed, 4-dik Febr. — Kedves Ur! — Mi6lta mind tsak
varom, hogy az Ur az én Oskolai tarsaimnak naponként lett megvilagosittatdsarol, és a szallas
alatson voltahoz képest alkalmas ki-palléroztatasarol, kedves Ujsag leveleiben bar leg-kisebb
emlékezetet tégyen, mar egynehany szomoru esztendket szamlaltam. Meg-vallom egy kis nemes
irigységgel néztem, miképpen az Ur, a Pataki és Debretzeni Oskolaknak fényét, a két M. Haza felett
gyakor izekben ragyogd sugarokkal ki-terjesztette. Holott az ¢én tarsaimnak nem is a
legnemtelenebb sarbol formaltatott, elméjek nem hideg tiiztd] elevenitett. En tsak egy két sor Verset
batorkodtam (minthogy a Tejbe fulladt Légyrél vald forditasa hoszszabbatska) az Ur eleibe
botsatani, mellyeket nem régiben egy tanitvanyom Horétz II-dik Kényve 10-dik Enekébdl, az alatt
mig a gyengébbeket ugyan azon Enek meg-értésében gyakoroltam, forditasom egyszeri hallasa utan
szemeim el6tt irt. Azt reméllem tsak ezekbdl is — lehet hitelesen azt gyanitani, hogy ha kozottiink a
gyermek igy gondolkozik, a fel-serdiiltebben sem szunyodnak. Orvendjen az Ur, mi pedig ezer
koszoneteket mondunk, a Magyar Muzsa hasznos fel-talalasaért. Olly faklya vala ez Tarsaimra

290 Magyar Hirmond6 [Bécs], 1796. 1. pp. 27-28.

21 Magyar Kurir, 1799. 1. pp. 93-94.

292 Magyar Kurir, 1804. I1. 95-96.

2% Zeitschrift von und fiir Ungern, 1804. No. 4. p. 261.
2% Magyar Hirmondo [Bécs], 1793. II. pp. 172-173.
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nézve, melynek tiszta fénye az 6 elméjekben — is hathatos elomenetellel vildgolt. Nagy kar, hogy
némelykor ki fogy a taplalo Olaj belslle.”?*

A nagyenyedi magyar didktarsasag megalakulédsarol is a ,,Magyar Kurir” adott hirt.?* Itt a
sopronindl mar megalakulasakor népesebb, 35 fobol allo tarsasaggal taldlkozunk. Céljaik is
sz¢leskoriibbek, mint mas tarsasagoké, hiszen itt nem pusztan irodalmi és nyelvmivelési, hanem
tudomanyos ¢és pedagogiai torekvésekkel is talalkozhatunk. Nem csoda, hogy 1791-ben a
professzorok (koztiik olyan neves és orszagosan elismert tudosok, mint Herepei Adam, Benkd
Ferenc, Bodola Janos®™’) elzarkéztak a tarsasdg tamogatasatol, hiszen minden tarsasagi
Osszejovetel, barmilyen céllal is hirdették, felkeltette a francia forradalom elveinek terjedéstol
rettegd hatosagok figyelmét.

Két évvel késobb a bécsi ,,Magyar Hirmond6” egy nagyenyedi szinhazi eldadasrol tudosit,
melyen Voltaire Brutus cimi dramajat adtak el6 a didkok. (Nem kis batorsag kellett 1792. nyaran
egy Voltaire darab iskolai el6adasahoz.): ,,Az idevalé Reform. Kollégyiom rendszerént el jadzik
minden esztendOben egy Teatromi Darabot. Ezen bé vett szokdsa szerént, Jun. 29dikén, ama
nevezetes Szomoru Jatékot Voltér Brutusat jadzotta, leg alabb is ezer Nézok eldtt. Derekassan ment
végbe a jadzas atallyaban, foképp Orban Péter nevezeti Iffja, a ki Brutus személlyét viselte, ugy
jadzott, hogy mindeneknek tokélletes meg-elégedéseket érdemlette.”?%®

Az emlitett tarsasagok tagjait a felvilagosodas problémai és a korabeli politikai, tarsadalmi,
irodalmi és miivelddési kérdések érdekelték és foglalkoztattdk. Kapcsolatban alltak neves irokkal,
konyvtarakat gyljtottek, olvastdk a kor magyar irodalmi termését, folyoiratait €s hirlapjait,
Osszejoveteleiken sajat miiveiket olvastak fel és vitattak meg, szini eldadasokat és irodalmi esteket
rendeztek.

A jakobinus mozgalom bukésa, Martinovicsék pere és kivégzése utan korméanyzat mégis
betiltotta dket, egyediil a soproni tarsasag miitkodhetett tovabb.

A felvilagosodas kori didktarsasagok sajat miiveik kiadasaval, és neves irok munkainak
kozzétételével jarultak hozza a magyar konyvkultara fejlodéséhez. Még jelentékenyebb volt a
szerepiik az olvasokozonség nevelése terén. A tovabbéld és folyamatosan miikodd soproni tarsasag
mellett mar a 18. szazad legvégén tarsasag szervezddott a pesti egyetemen, 1806-ban a pozsonyi is
ujraalakult, bar csak 1810-ig all fenn. 1813-ban a pesti katolikus szeminariumban Berzsenyi Daniel
verseinek kiadasara szervezddott ujabb, rovid ideig tartd tomoriilés. Ezek a tarsasagok nem
folytathattdk toretleniil azt a sokoldalli tevékenységet, amely az 1795. eléttiekre volt jellemzo.
Munkéssaguk szinte egyediil a magyar nyelv és irodalom &polasara korlatozddott, ami azonban az
iskolai oktatas latin nyelviisége idején nem volt jelentéktelen feladat.

A hanyatlas évei utan, 1817-t6l ujbdl fellendiilés volt tapasztalhat6 az irodalmi didktarsasagok
életében. 1817-ben, Pozsonyban Ujjalakult a magyar tdrsasdg, az 1820-as években Selmecen,
Eperjesen és Késmarkon is megindult a szervezkedés, s6t a szombathelyi katolikus liceumban is
keletkezett egy didktarsasag. E fellendiilés mar atvezet a reformkorba, amikor a nyelvkérdés mellett
programjukban ¢és munkéssagukban ismét helyet kaptak a politikai, tarsadalmi €és gazdasagi élet
kérdései is, annak ellenére, hogy a hatésdgok mindent elkdvettek, hogy a tarsasdgok tevékenysége
ne terjedjen til a mérsékelt nyelvmiivelésen. A magyar nyelv jogaiért, kozte a magyar tanitasi
nyelvért folytatott kiizdelemben a tarsasdgok fontos szerepet jatszottak. A sajtd a maga eszkdzeivel
tovabbra is tamogatta tevékenységiiket. Az idokdzben megsziint bécsi ,,Magyar Hirmondo” és a
»2Mindenes Gylijtemény” 0sztonzé szerepét az 1817-ben, Pesten megindult ,, Tudomanyos
Gyljtemény” vette at.

2% Magyar Kurir, 1790. L. pp. 221-222.

2% Magyar Kurir, 1791. I1. pp. 1646—1647.

27 V§.: P. Szathmary Karoly: A gyulafehérvar-nagyenyedi Bethlen fStanoda torténete. Nagyenyed, 1868. Ny.
Holzhausen. p. 275.

%8 Magyar Hirmondo [Bécs], 1792. I1. p. 146.
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Az 1820-as években szamos didktarsasag 1jjaszervezodott. Miikodésiik a magyar
nyelvmiivelés mellett kiterjedt a tarsadalmi-politikai élet €s a kultira szinte minden teriiletére. A
tarsasagok tagjai, ugyanugy, mint elddeik, érdeklddéssel olvastadk a korabeli magyar irodalom
termékeit és az idOszaki sajtot.

A soproni magyar didktarsasag, az 1817-ben alapitott pozsonyi,29 az 1824-ben létrejott
késmarki, az 1826-os alapitasti selmeci, és az 1827-ben keletkezett eperjesi egyesiilet tovabb
mukodott az 1830-as években. Mellettiik szdmos ujabb is alakult: 1832-ben jott 1étre a debreceni
Olvas6 Tarsasag és a sarospataki Ifjui Egyesiilet, 1833-ban a kolozsvari Unitarius Tarsasag és a
nagyenyedi Magyar Tarsasag. Alapszabalyaik most is csak miivelédési-nyelvi célokrol szoltak, de
az egyesiiletek tevékenysége ekkor mar erdsen politikai jellegii volt.

Eppen az iskolai irodalmi diaktarsasagokban tapasztalt politikai mozgolodas miatt az 1830-as
évek kozepén, a hatdsagok eldbb az olvasasra korlatozzak a didktarsasagok tevékenységét, majd
1835-ben, Erdélyben, 1836-ban pedig Magyarorszagon is betiltottak oket. Sikerteleniil, hiszen rovid
szlinet utdn hamarosan ismét megindult az iskoldkban a szervezkedés. Okulva a betiltas politikai
indoklasabol a tarsasdgok alapszabdlyaikban hangsulyozzdk, hogy politikai tevékenységet nem
folytatnak, politikai kérdésekkel nem foglalkoznak. A Helytartotanacs, és Erdélyben a Gubernium
azonban mar a tarsasagok 1étét is veszélyesnek tartotta, és miikddésiiket probalta akadalyozni.
Ennek ellenére az 1830-as évek végén és az 1840-es évek elején az erdsddo ellenzéki kozhangulatot
kihasznalva ismét 0jjaszervezddott szamos régi didktarsasag, és tobb Uj is alakult.

1836-ban kezdte miikddését a kecskeméti Olvasd Tarsasag, a miskolci reformatus liceum
Magyar Olvas6 Tarsasaga, 1839-ben alakul a Pesti Magyar Oskola és a Debreceni Egyesiilet. 1840-
ben indult a Papai Képzdtarsulat miikodése, 1843-ban alakult meg a Nagykorosi Olvasokor és a
pesti Egyetemi Tarsasag. Didktarsasag miikodott az 1840-es években a nagyvéaradi gimnaziumban,
a szegedi piarista gimnaziumban, a gyori akadémian és néhany katolikus szeminariumban (Egerben,
Nyitran, Pesten és Vacon) is.

A tarsasagok reformkori torténetének virdgkora az 1840-es évek elso felére tehetd. A tiltd €s
korlatoz6 rendeletek ellenére az ifjusdg — kiilondsen a demokratikusabb szellemli protestans
iskoldkban — csatlakozott a reformokhoz ¢és a fiiggetlenségi kovetelésekhez. Az erdsodod
mozgolodas, és nem utolso sorban a lapok egyre sokasodo dicsérd cikkeinek hatasara, az 1836-ban
hozott betiltdo rendeletet 1845-ben megujitottak. A betiltas ¢éles ellenkezést valtott ki. Tiltakoznak
ellene maguk az iskolai tarsasagok, a protestans iskolak fenntart6 szervei, az egyhazkeriiletek, majd
Zala megye felhivo korlevele nyoman a varmegyek jo része is, mivel a betiltast ,,sem torvényeink
lelkével, sem a nevelés eszményével, sem nemzetiségiink koz érdekével Oszve egyeztetni” nem
tudtak. A Helytartotanadcs az udvarhoz intézett felterjesztésében ,,irodalmi és nyelviskolak”
engedélyezését javasolta, de igazgatdi és tanari feliigyelet alatt, ,,onkényt értetédvén, hogy ezeknek
minden politikai célzas és szinezettdl menteseknek kell lenniok”.*® Az uralkod6 vélasza késett, a
tarsasagok tobbsége pedig — nem torddve a tiltod intézkedéssel — folytatta kordbbi tevékenységét. A
tagok egy része az iskolakbol kikeriilve a kozélet €s a miivelddési €let vezetd egyéniségeként vett
részt 1848—49 eszmei és gyakorlati el6készitésében, majd a forradalomban, és csatlakozott hozzéajuk
az akkori didktarsasagok ifjusaga is.

A reformkori didktarsasdgok konyvtarainak jelentékeny szerepiikk volt a tagsag
onmiivelésében, irodalmi, tudomanyos €s politikai felkészitésében. Az olvasast — mely a tarsasagok
életében most is kozponti helyet foglalt el — még a politikamentességet koveteld hatosagi

9

299 A pozsonyi evangélikus liceumban 1817-ben, Godor Lajos vezetésével, Tessedik Ferenc kozremiikodésével alakult
Ujja a magyar tarsasag. Munkajukrol, linnepségeikrdl, a vezetdk személyérdl gyakran adtak hirt a lapok. A
"Tudomanyos Gylijtemény’ 1819-ben példaul harom, 1820-ban két cikket is szentelt a tarsasag bemutatasara, és a
késdbbi években is sokszor szerepeltek hirek a lapokban tevékenységiikrdl. 1821 és 1824 kozott csaknem minden
tudositast Rumy Karoly Gyorgy irt, aki ezekben az években az iskola tanaraként, és a tarsasag ,.eloliilojeként”
tevékenykedett.

%0 v/5.: Bodolay Géza id. miive pp. 60—63.
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rendelkezések sem korlatozhattak. A politikai sajto és kozéleti irodalom, a korabeli tudomanyos ¢és
szépirodalom megismerésének rendkiviil nagy volt a politikai neveld ereje €s aktivizald hatasa.

A reformkori hirlapok ¢€s folyoiratok mindeniitt népszeri olvasmanyok voltak. Szinte minden
tarsasaghoz, a felvidékiekhez és az erdélyiekhez is jart a ,,Tudomanyos Gyljtemény” ¢&s
melléklapjai a ,,Szép Literatirai Ajandék” majd a ,,Koszort”. Szamos helyen olvastak a ,,Fels6
Magyar Orszagi Minerva”- t. Az 1830-as években foként Széchenyi ,,Jelenkor”-at, és melléklapjat a
,,Tarsalkodo”-t olvastak a tarsasagok tagjai. Sok helyre jart az ,,Athenaeum” és a ,,Figyelmez06” is.
Az 1841-ben indult Kossuth altal szerkesztett ,,Pesti Hirlap” népszerlisége aztdn minden mas
ujsagot hattérbe szoritott. Erdélyben a didktarsasagok jarattdk a reformeszmék ottani szocsovét, az
,Erdélyi Hirad6o”-t, és melléklapjat a ,,Nemzeti Tarsalkodo™-t, de ismerték és olvastadk Brassai
Samuel néplapjat, a ,,Vasarnapi Ujsag”-ot is.

Az 1840-es években jelennck meg a divatlapok a tarsasdgok konyvtaraiban: a ,,Regélo” és
folytatasa, a ,,Pesti Divatlap”, az ,,Eletképek” és a ,,Honderii” voltak kedves olvasményaik, de egy-
egy tarsasag megrendelte, vagy ajandékba kapta a ,,Budapesti Szemle”, a ,,Szépirodalmi Szemle” és
mas folyoiratok évfolyamait is. 3

Az iskoldk didksaganak csak kis hanyada vett részt ugyan a tarsasagi munkaban, a
reformkorban is, de koztiik volt a kozélet, az irodalom és tudomanyos élet szinte minden fontos
késébbi szerepléje.**

A reformkori lapok, hasonléan a felvildgosodéas koriakhoz, gyakran adtak hirt a magyar
irodalmi diaktarsasagok életérél, tevékenységérsl. >

A ,,Tudomanyos Gytijtemény” példaul mar megindulasatol, 1817-t61 kezdve rendszeresen
tudositotta olvaso6it a magyar irodalmi didktarsasagok tevékenységérol. Hirt adott a tanarelndokok
személyérdl, az linnepségek ¢€s szini eldadasok programjarol, és minden olyan eseményrdl, mely a
didkok hazaszeretetét, a magyar nyelv irdnti elkotelezettségét jelez‘[ék.?’o4

1828-ban hosszabb cikket kozolt a folyoirat Edvi Tllés Adam tollabol, ,,A Sopronyi Nemes
Magyar Tarsasagnak esmértetése” cimmel 3% A cikk Osszefoglalja a tarsasag torténetét, (tévesen
1792-re teszi a megalakulds datumat) megemlékezik a tanarelnokokrol és az idékozben hiressé valt
tagokrol. A cikk hangsulyozza, hogy az alapszabdly szerint nemzetiségre €s anyanyelvre vald
tekintet nélkiil barki (német és tot ifjak is) tag lehet, aki elfogadja a szabalyokat. A szerzd ismerteti
a konyvtar és a levéltar gyarapitasat, a tarsasag altal publikalt kiadvanyokat. Megemliti, hogy a
konyvtar akkor (1828-ban) mar ezer kotetes allomannyal, bé hirlap- és folyoiratanyaggal
rendelkezett, €s hetenként kétszer kolcsonkonyvtarként nyitva allt nemcsak a didkok, hanem
csekély Osszegért Sopron varos polgarai eldtt is. A cikkbdl megtudhatjuk, hogy 1827. jinius 24-én
Vorosmarty ,,Salamon kirdly” cimli darabjat adtdk el a tarsasag tagjai a ,,varosi jatékszinben”,
nagy sikerrel. A teljes bevételt jotékonysagi célra, az ,.elszegényedett kézmives legények, szolgak
¢s szolgalok szamara Sopronyban felallitand6 Intézetnek™ ajanlottak fel a didkok.

%01 v§.: Bodolay Géza id. miive pp. 427-436.

%02 Sopronban pl. Lumnitzer Sandor, a kés6bbi hires sebészprofesszor vagy Pakh Albert, ir6 szerkeszt$, Pozsonyban
Benyovszky Méric és Szeberényi Lajos, Eperjesen Greguss Agost, Henszlmann Imre, Hunfalvy Janos, Koranyi Frigyes,
Lisznyay Kalman, Pulszky Ferenc, Sarosy Gyula, Vachott Sdndor és Vahot Imre, Selmecen Pet6fi Sandor és Szeberényi
Lajos, Késmarkon Hunfalvy Pal és Szabo Kéroly, Pesten Bulyovszky Gyula, Falk Miksa és Podmaniczky Frigyes,
Debrecenben Csengery Antal, Irinyi Jdnos, Révész Imre és Szlics Istvan, Sarospatakon Erdélyi Janos, Kazinczy Gabor,
Szemere Bertalan és Tompa Mihdly, Papan Jokai Mor, Kerkapoly Karoly, Orlay Petrich Soma, Pet6fi Sandor,
Kolozsvarott Jakab Elek, Kovary Laszlo, Kriza Janos és Gyulai Pal, Nagyenyeden Czaké Zsigmond, Kemény
Zsigmond, Mentovich Ferenc és Szasz Karoly, Nagyvaradon Hazucha Ferenc és Szigligeti Ede, Gy6rben Vas Gereben,
a pesti egyetemi tarsasagban Jankovich Miklos, Vasvari Pal, és Nyary Pal szerepel a tagnévsorban, hogy csak a
legismertebbeket emeljiik ki.

%03 A hatalmas anyagbél csak a legjellemz6bb irdsok bemutatésara szoritkozhatunk.

%04 Tydomanyos Gylijtemény 3 (1819) Vol. I. p. 109.; 3 (1819) Vol. I1L. p. 114.; 4 (1820) Vol. X. p. 115.; 7 (1823) Vol.
X. p. 114.; 9 (1825) Vol. 1lI. pp. 109-110.; 9 (1825) Vol. V. pp. 118-119.

% Tudoméanyos Gylijtemény 12 (1828) Vol. V. pp. 117-122.
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A soproni Magyar Tarsasag tagjai a késObbi években mdas moddon is bizonyitottak
hazaszeretetilket és odaadasukat a nemzeti eszme irant. A ,Jelenkor” 1836-ban példaul arrol
szamolt be, hogy ,,A sopronyi magyar tarsasag novendék tagjai azzal bizonyitdk szinészetiink
elémozditasa iranti buzgalmokat, hogy a Pesten ¢épiild magyar szinhdz koltségei f6dozéséhez 44
peng6 forintnyi adakozéssal jarulta 306

A nagy hagyomdnyokkal rendelkezé pozsonyi evangélikus iskolaban mikodd tarsasag
torténetérol 1829-ben kozolt hosszabb, sok érdekes részletre kiterjed6 adatgazdag cikket a
, Tudoményos Gytijtemény”.>"’

A pesti katolikus papi szemindrium hallgat6i a tarsasagi munkat 1829-ben probaltak ismét
elkezdeni. Hosszas probalkozas utan 1831-ben Rudnay Sandor hercegprimas meg is adta az
engedélyt a tarsasag miikodésére. Errdl az eseményr6l, és a tarsasag késobbi munkajarol 1837-ben a
,Figyelmez6” kozolt tudositast. ,,Lelke nemes 6sztonétdl buzditva... mar 1830-ban dsszeallottak a
jelesek jelesbjei, a lelkesb magyar ifjak, hogy keblokben magyar tarsasagot allitsanak. Hogy pedig
ezt lappangéas gyanuja nélkiil, szabadon és nyilvan tehessék, el6szor is kozvetlen igazgatdjokhoz
folyamodtak, ki, hogy az intézetnek nagyobb nyomatékot és allandosagot szerezzen, a még akkor
¢l6 primés érsekhez, Rudnay Sandorhoz utasitd a folyamodokat, ki is elég bdlcs volt ahhoz, hogy
nem csak el nem nyomni e szép 0sztont gydmoltjaiban, s6t szdndékokat igazolva s jova hagyva azt
még nevelni is; egyszersmind magyar gyakorlo iskola névvel kivanta neveztetni az 11j intézetet,
mellynek kitlizott czélja lenne: honi nyelviink mivelése az egyhazi tudomanyokra nézve, s a fiatal
papsag ontokélletesedése.”%®

1840-ben a ,,Figyelmez6” adott hirt™™ a pesti ,,ndvendékpapsag” munkalatainak nyomtatott
formaban tortént megj elenésérdl.>° A recenzens orommel iidvozli a kis kotetet, melyben forditasok,
koztiik kortars német vallasi folyoiratok cikkeinek magyaritasai, és eredeti munkak is szerepelnek.
Kiilon kiemeli, hogy milyen nehéz és hosszi kiizdelmet kellett vivni azért, ,hogy a vallasrol
magyarul lehessen szdlni.”

A Felvidek és Erdély nagyobb iskolavarosaiban, a harmincas-negyvenes években, a korlatozo
intézkedések ellenére sok helyen miikodott didktarsasag.

1839-ben a ,Jelenkor” melléklapja, a ,,Tarsalkodd” adott hirt példaul a selmeci magyar
tairsasélgr(')l.311 Ebbdl megtudhatjuk, hogy Boleman Istvan tanarelndk feliigyelete alatt hetenként
kétszer taldlkoztak a tarsasag tagjai. Az Osszejoveteleken sajat eredeti muveiket, forditasaikat
olvastdk fel, és beszamoltak olvasmanyaikrol is. A cikkben sz6 esik a tarsasag egyre gyarapodo
konyvtararol, és a tagokbdl alakult ,,magyar cantus tarsasagrol” is, amely ,,magyar melodiak
négyhangu elzengésiben magat rendesen gyakorolvan, éneklésivel nemcsak iinnepélyes alkalmak,
p.o. nyilvanos vizsgéalatok, majusi mulatsagok idejében Osszeseregld hallgatokat s vendégeket
gyonyorkddtetni, hanem gyakran, kivalt szép nyari estvéken egyik vagy masik tag lakaban
Osszegyiilekezvén a varos lakosi el6tt is magat hallatni szokta.”

A debreceni reformétus kollégiumban Péczely Jozsef>™, a torténelem és a klasszika filologia
professzora szorgalmazta a debreceni didkok magyar irodalmi torekvéseinek segitését, a diakkoltok
miveinek megjelenését. 1828-ban ,,Pallas Debrecina” cimen 43 latin és 23 magyar nyelvi

309

%% jelenkor 5 (1836) dec. 31. p. 418.

" Homokay Pal: Nemzeti nyelviink allapotja az Evangyélikusoknak Posonyi oskoldjokban. = Tudomanyos
Gytjtemény 13 (1829) Vol. V. pp. 117-126.
%% Figyelmez6 1 (1837) No. 19. p. 152.
%9 Figyelmezd 4 (1840) No. 11. pp. 161-166.
%19 Munkélatai a pesti ndvendék papsag magyar iskolajanak. 7. két. Budan, 1840.
311 Kossanyi Jozsef: A honi protestans iskolak a magyar nyelv-mivelés tekintetében. = Téarsalkodé 8 (1839) No. 66. pp.
261-262.
312 pgczely Jozsef (1789—1849) tanar, torténész, Péczeli Jozsef koltd, a "Mindenes Gylijtemény’ szerkesztdjének fia.
1815-t61 halalaig a debreceni reformatus kollégium torténelemtanara. 1841-ben készitett tantervi tervezete hangoztatta a
4 ¢éves iskolakotelezettséget, kovetelte minden tantargy magyar nyelvii oktatdsat. A Kisfaludy Térsasag alapito tagja.
Torténetirdi tevékenysége mellett esztétikai, kritikai munkassaga is jelentds.
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diakverset adott ki. 1832-ben megalakult az Olvasé Tarsasdg, mely 1832-35 kozott négy
didkalmanachot jelentetett meg ,,Lant” cimmel. A harmincas évek kdzepén a ,,Lant”-ban megjelend
egyre kritikusabb hangu koltemények, és Csokonai siremlékének felallitasa kapcsan kiélezodott
vélemények koriili vita is felkeltette a korabeli sajto figyelmét.** A | Lant” a negyedik szam utan
megszint, de az ifjasag Péczely mogé allt, és 1840-ben a debreceni Olvasé Tarsasag tagjainak
sikerérdl szamoltak be a lapok. Nagy Imre és Szilagyi Istvan didkok nyerték a Kisfaludy Tarsasag
balladapalyazatat, mely orszagos ismertséget hozott a ta’trsatsélgnak.314

Az eperjesi magyar tarsasagot 1827-ben alapitottak olyan kivalo didkok, mint Pulszky Ferenc,
Vandrak Andrés és Henszlman Imre. A harmincas években tobbszor adott hirt réla a korabeli
sajt6.*" 1840. nyaran a ,,Figyelmezd” roviden tudésitott a tarsasag elmult tiz évi tevékenységérdl,
Székacs Jozsef tanar lelkes munkajardl, Sarosy Gyulanak és a Vachot testvéreknek a tarsasagban
nyujtott irodalmi tevékenységérdl. A cikkbdl megtudjuk, hogy az ifjak julius 21-én ,,6romiinnepet
tartottak”, melyen tobben, koztikk a késébb neves koltévé valt Lisznyai Kélman is eredeti
kolteményekkel szerepeltek. ,,A hallgaté kozonség nem reménylett népes, s kiilondsen tobb lelkes
nok altal diszesittetett, kik mindnyéjan elégedetten hagytak el a termet.”%*®

1841-ben, komoly és széleskort sajtovitat valtott ki az eperjesi tarsasag mikodése. A vitat a
Kossuth altal éppen meginditott ,,Pesti Hirlap” egy cikke robbantotta ki 1841. januar 23-4n,
melyben arrdl esik szd, hogy az eperjesi magyar tarsasag, mely olyan dicsé multtal rendelkezik,
,»hyilvanos megrovast érdemld hanyagsdg miatt elenyé:szett”.317 E cikkre valaszolt a késdébbi
foldrajztudos, egyetemi tandr, az akkor 21 éves eperjesi joghallgatd nagydiak Hunfalvy Pal, aki X-y
alnéven irt cikket az ,,Athenaeum” tarcarovataba, ,,Az eperjesi magyar tarsasag {igyében”
cimmel.*!® A cikkben a diak azzal vadolja tanarat, a kdztiszteletnek drvendd Vandrak Andrést, hogy
megvalasztott tandrelnok 1étére ,,egész év alatt... egyetlen egyszer sem tisztelte meg jelenlétével” a
tarsasag lléseit, ezért a tagok elkedvetlenedtek, és a tarsasagi munka ezért nem megy. Ugyanitt
ellenben viragzik a szlovak tarsasdg, mivel annak van tanarelnoke, aki szivén viseli a sorsukat. A
magyar tarsasag azonban Vandrdk hibdjabol ,,egészen magéara van hagyatva, s6t gyakran még
akadalyoztatik”. A megvadolt Vandrdk Andrds keményhangu kétrészes cikkben vélaszolt a
tamadasra az Athenaeum hasébjain,319 melyben kifejtette, hogy azért nem tamogatta a tarsasag
munkajat, mert ,,a hazafisdg lobogdja alatt” semmi mas nem folyik, csak ,,idétlen politizalas”,
melyben 6, mint tanar nem akar részt venni, sét kotelessége az ilyen tevékenységet az iskola falai
kozott megakadalyozni. A ,,Hirndk”-ben is kozzétett egy hasonld tartalmt révidebb hiradast,** sét
a ,,Pesti Hirlap”-ban is megjelentetett egy a tarsasag multjat és jelenét bemutatd cikket. Ebben
kifejti, hogy a munka nem miatta, hanem ,,némelly heveskedd s talsagokra hajland¢ ifjak meg nem
engedhetd kovetelései miatt” nem megy gy, ahogy kellene. Vandrak cikkeire szintén két részben
tette kozz¢ valaszat az X-y. jegy alatt rejt6zkodo Hunfalvy.321 Fiatalos hévvel tobbek kozott azzal
vadolja tanarat, hogy nem mond igazat a tarsasagrol, hiszen annak nem célja a politizalas, hanem az
igazi hazafisagbol kiindul6 irodalom- és nyelvmiivelés. A sajtoban megjelent, sokszor igen kemény

313 Rajzolatok 1 (1835) II. fév. No. 48. pp. 299-300.; Tarsalkodo 4 (1835) No. 101. p. 404.

314 Athenacum 4 (1840) I. fév. 249, 266, 280. has.; a dijatadasi tinnepségrél: A Kisfaludy —tarsasig tinnepe
Debreczenben. = Athenaeum 4 (1840) I. fév. 362—-368. has.

%15 Jelenkor 3 (1834) No. 57. p. 450.; Jelenkor 6 (1837) No. 9. p. 67.; Athenaeum 3 (1839) II. fév. 47-48. has.

316 Figyelmez® 4 (1840) No. 28. pp. 447-448.

317 pesti Hirlap, 1841. No. 7. p. 53.

318 Athenacum 5 (1841) 1. fév. 397-399. has.

%19 Vandréak Andrés: Nyilatkozat az eperjesi magyar tarsasag dolgiban. = Athenaeum 5 (1841) L. fév. 605606, 619—
622. has.

$20 Eperjes.= Hirndk 5 (1841) No. 12.

%21 Még egy sz6 az eperjesi grammatico—poético tarsasagocska tigyében. = Athenacum 5 (1841) 1. fév. 973-976, 989—
991. has.
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hangt cikkek végiil is hasznara voltak az eperjesi tarsasagnak. Vandrak elvallalta az elnokséget, a
munka megindult, és 1842-ben az ,,Athenaeum” mar egy sikeres sziniel6adasukrol szamolt be.**

Talan éppen e vita kapcsan kezdddott meg az a mozgalom, mely tobb didktarsasagot arra
inditott, hirt adjon a sajtéban munkajarél. A sarospataki tarsasag 1842-ben hallatott magarol.** A
cikk visszatekint az egyesiilet tiz éves munkajara, a sikerekre és kudarcokra, €¢s 6rommel sz6l a
jelenrdl, mikor az egyesiiletet ,,a legélénkebb szorgalom és ipar jellemzi, s annak egyes tagjait
megmagyarazhatatlan varazserd koti 0ssze”. E cikk hatdsara hataroztak el a debreceniek is, hogy
beszamolnak tevékenységiikrél a sajtd hasabjain.®** A cikkiré megjegyzi, hogy érommel olvasta az
,,Athenaeum”-ban a sarospataki eredményekrdl szol6 hiradast. ,,Meglehet ugyan, hogy illy
egyesiiletek mar tobb iskoldkban léteznek, de az illetdk hanyagsdga miatt azok még a haza elott
ismeretlenek.” Ezért érzi kotelességének, hogy ismertesse a debreceni Olvasd Tarsasag, és a
mellette harom éve engedély nélkiill miikodd ,kisded munkdld egyesiilet” mikodését. A
tudositasbol kideriil, hogy az egyesiilet, melynek 23 tagja van, hetenként iilésezik egy bérelt
szobaban, a varosban. A tagok sajat értekezéseiket, verseiket, konyvismertetéseiket olvassak fel.
Keserlien ir Bélteki az iskola vezetdségének ,,kdzonyodsségérdl és hidegségérol” tarsasaguk irant. A
cikk nyoman kirobbant botrany eredményezte, hogy 1842. augusztusiaban a két didkszervezet
egyesiilt, és a kovetkezd tanévtdl kezdve a professzori kar jovahagyasaval az Olvasd Egyesiiletben
folyt tovabb az olvasas altali onmiivelés és az irodalmi tevékenység.

A papai didktarsasag tagjai is olvastdk a sarospatakiak és a debreceniek tudodsitasat az
Athenaeumban, és 1843-ban 6k is megjelentettek tevékenységiikrél egy hosszabb ismertetést a
lapban®?. Felismerték a nyilvanossag erejét, mikor a cikk bevezetésében ezt irtdk: ,,A nemzet
figyelmét igénylé mozgalmak kozt a tanuld ifjak korében alakuld tarsulatok nem 1évén a
legcsekélyebb fontossdguak, orommel csatolom a papai képzdtarsulat ismertetését, a mult évben az
illynemii egyesiiletekrdl megjelentekhez; tudvan, hogy a nyilvanossag itt is csak iidvos hatéast fog
gyakorlani.” A cikk megemlékezett a tarsasag torténetérdl, és jelenlegi munkdjarol. Szolt a tagok
munkait tartalmazd zsebkonyv, a ,,Tavasz” kiaddsanak tervérdl, a palyadijakra 0Osszegyiilt
adomanyokrol, és az oromiinnepekrdl. Erdekes a cikkironak az a megjegyzése, hogy inkabb az
alsobb osztalyok tanuloi vesznek részt a tarsasdg munkdjaban, a felsébb osztalyok, fOképpen a
végz0s teologus hallgatok kevésbé érdeklddnek az itt folyd munka irant. Ezek az ifjak ,,csak erdsitik
azon balvéleményt, hogy egyhazi palyara tobbnyire dologkeriild, sziik elmetehetségii egyének adjak
magokat.”

Erdélyben az 1830-as évek elején nyiltak meg az elsé olvasdegyesiiletek, kaszinok, 1830-ban
indult meg az ,,Erdélyi Hirado” melléklapja, a ,,Nemzeti Tarsalkod6”. Az erdélyi kollégiumok
didkjai egyre fokozodo érdeklédéssel fordultak a nemzeti nyelv és irodalom, valamint az ezzel
kapcsolatos tarsadalmi és politikai kérdések felé. Ez tlinik ki az 1830-as években szervezett
didktarsasdgok torténetébol. Legismertebb ezek koziil a kolozsvari reformétus és unitarius, a
marosvasarhelyi és a nagyenyedi reformatus kollégium didktarsasaganak munkéssaga. Az ifjusag a
tanorakon rendszeres anyanyelvi €és irodalmi oktatasban nem részesiilt, ezért — helyenként tandraik
tamogatasaval — nekik maguknak kellett megszervezni a nyelvi és irodalmi 6nképzé munkat.

A nagyenyedi ifjusag politikai és miivel6dési mozgalmai az 1830-as évek elején indultak
meg, €s bar 1835-ben az ifjusagi olvasoegyesiiletet feloszlattak, kisebb csoportok kiilon engedély
nélkiil ezutan is allandoan foglalkoztak irodalmi 6nképzd munkaval. Az irodalmi szervezkedés
kezdeményezdje 1836-ban, és a kovetkezd években Géspar Janos volt, aki a korabeli
zsebkonyvekben és lapokban is jelentetett meg irasokat. Gaspar Janos a 1838. évi naplojabol

%22 Athenaeum 6 (1842) 1. fév. 543. has.

%23 Otrokocsi Soma: Nyelvészeti egyesiilet S. Patakon. = Athenaeum 6 (1842) 1. fév. 1067-1070. has.
24 Belteki Lajos: Tanul6 ifjak egyesiilete Debrecenben.= Athenacum 6 (1842) II. fév. 5-7. has.

25 Athenaeum 7 (1843) I1. fév. 207—209. has.
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tudjuk, a tarsasagnak jart a ,,Jelenkor”, az ,,Erdélyi Hirad6”, az ,,Athenacum”, a ,,Figyelmez6”, a
,» Tudomanyos Gylijtemény”, és kiillonb6z6é német nyelvii lapok.

A kolozsvariak utan és a nagyenyediekkel koriilbeliil egyidében a székelyudvarhelyi
reformatus kollégium ifjuisdga is megalakitotta a maga olvasotarsasagat. Az 1833-35-0s
id6szakban, Sylvester Dienes tanar volt a tarsasag vezetdje. A tanari kar ezzel politikai szempontbol
ellendrizhette az ifjisag tevékenységét, de ugyanakkor tdmogatta és iranyitotta is azt. A tarsasag az
ifjisag onképzését, tjabb ismereteinek szerzését szolgalta. Ehhez sziikségesnek tartottak, hogy
ujsagokat és konyveket szerezzenek be a tagok onkéntes adomanyaibdl. A tarsasagnak szaznegyven
tagja volt, ami az ifjusag nagy érdeklodését mutatja, hiszen a kolozsvari reformatus kollégiumi
olvasotarsasagnak az 1833/34. iskolai év elso felében 29, a masodik felében 58, 1834/35-ben pedig
78, illetve 74 tagja volt. Hasonlo jellegli volt az 1837-ben megalakult székelykereszturi unitarius
ifjusagi olvasotarsasag is, amelynek fo célja a miivelddés. Uléseiken felolvastak a ,,Vasarnapi
Ujsag”-bol, az ,,Athenaeum”-bol vagy a sajat munkaikbol. Ifjisagi konyvtarat létesitettek, és
Tavaszi Bimbok cimmel 1838. marcius 11-én kéziratos lapot inditottak, amelynek elsé szerkesztdje
Péterfi Sandor volt.

A katolikus iskoldkban is fellendiilt a magyar irodalmi didktarsasagi munka a negyvenes
években. A szegedi piarista gimndziumban, 1840-ben, Horvath Cyrill tanar kezdeményezésére ¢€s
vezetésével alakult egy didktarsasdg. E tarsasadg egy évi munkdjarol hosszabb tudodsitast kozolt a
,Pesti Hirlap”.3® Ebbdl megtudhatjuk, hogy a tagok hetenként kétszer, kedden és csiitértokon
tartanak Osszejoveteleket. Kedden a tagok eredeti munkéikat olvassak fel egymdasnak, csiitortokon
,»a felligyeld az onkint vallalkozott s mindig szamosan 6sszegy(lt ifjak elétt leczkéket ad a magyar
stylisticabol és nyelvtudomanybdl”, majd a tagok megbeszélik az olvasottakat. A ,,Pesti Hirlap”
tudositott arrdl is, hogy a tarsasag egy kéziratos ,Heti Szemlé”-t szerkeszt, melybe az eredeti
munkakrol sz616 biralatokat irjak.

Az 1840-es években tobb erdélyi katolikus iskoldban is megkezdddott az olvaso- vagy
szavaloegyletek szervezése. Ezek kozott elsdnek emlithetjiik a gyulafehérvari (a korabeli elnevezés
szerint: karolyfehérvari) papnevelde olvasdegyletét. Itt is az egyhazi felettesek tdmogatdsaval
alakult meg 1841-ben az olvasétarsasag, melyet — amint az egy 1846-ban, az Erdély Hiradoban
Roézsavolgyi név alatt megjelent cikkbdl kideriil — Kovacs Miklos piispok teimogatta.327 A tarsasagot
egyhazias szelleme miatt folyamatosan gunyoltdk. A fehérvari kispapok irodalmi miveltségét
akkoriban tobb ezer kotetes konyvtar szolgalta, ezenkiviil az olvasoegyletnek kiilon konyvtara is
volt. Gondoskodtak ,,a nevezetesebb hirlapok” megrendelésérdl, igy tehat az érdeklédok a
tudomany és az irodalom Gjabb termékeihez is hozz4juthattak.

Jelentésebb irodalmi tevékenység indult meg az 1840-es években a kolozsvari Katolikus
Lyceum ifjisdga korében. A Lyceum ekkoriban bolcseleti, jogi karral és részleges orvosi fakultassal
mukodott, hallgatoinak szdma évenként tobb széazat tett ki. Ez a féiskolai hallgatosag az 1840-es
években természetesen anyanyelvén akart tanulni. A tanitds még jorészt latinul folyt, habar az
ifjisag érdeklddése a nemzeti irodalom és a nemzeti nyelv irdnt mar megindult. Ugyanezekben az
években indulhatott meg a Lyceum magyar ifjusdgdnak irodalmi szervezkedése is. 1845.
decemberében mar a lyceumi ,,0nképz0 tarsulat” alakuldsar6l olvashatunk az ,,Erdélyi
Hirad6”ban.*® Az egyesiilet ,,célja: a magyar nyelv és szépirodalombani el6haladas”, tehat az
egészen irodalmi jellegli volt. JegyzOkonyvei nem maradtak rank, ezért csak a hirlapi kozlésekbol
értesiilhetiink miikddésérdl. Az ,,Erdélyi Hiradd” egy év mulva jelentette, hogy a Kirdlyi Lyceum
ifjisaga alairds utjan toborzott eldfizetOkre tamaszkodva ki akarta adni a ,,Bércviragok” cimii
kotetét, ,de az alap, az eldfizetés a kozOnség részérél nagymértékben elmaradt™®®, A

%26 pesti Hirlap, 1841. No. 35. p. 287.
%27 Erdélyi Hirado, 1846. No. 37. p. 217.
%28 Brdélyi Hirado, 1845. No. 97. p. 825.
%29 Brdélyi Hirado, 1846. No. 4. p. 27.
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,Bérczviragok™ csak egy év mulva jelenhetett meg: az ,,Erdélyi Hirado” 1847. oktoberében®®
szamol be rola. , Egyszerii, zsenge viragok, igaz, mik e fiizetkében a kdzonség kezébe jutnak, de
épek és illatosak: hazafias érzés, vilagossagra torekvo szellem, joért, szépért heviilés friss illataval
fiiszerezvék.”" A kotet irdsai szerény szarnyprobalgatisok. A munkatarsak koziil egyetlen iroi
tehetség sem emelkedett ki.

Az olvasodtarsasagok eredményeit és jelent0ségét nem csupan a nyomtatott zsebkonyvek
irodalmi szinvonalan mérhetjiik le, hanem szamolnunk kell miivel6dés- ¢és tarsadalomformalo
hatasukkal is. Az ifjusagban az 0j, romantikus irodalom megismerésének vagya igen erds volt, ezért
nem elégedtek meg azzal, amit az iskolai tananyag ebben a korszakban ad. Ezek az ifjak sajat
pénziikodn és sajat izlésiik szerint konyvtarakat hoztak 1étre, Gjsdgokat, folyoiratokat rendelnek meg,
azokat rendszeresen olvastak és megvitattak, verseket, elbeszéléseket, értekezéseket olvastak fel
egymasnak, szavaltnak. A didktarsasagok formaltdk a magyar polgari értelmiség muveltségét, ami
hatni tudott az alsébb néprétegek ismereteire is.

A hazai egyesiiletek

A 19. szazad els felében szamos egyesiilet és tarsasag alakult hazankban®¥, melyek koziil soknak
célja a haza polgarainak kiilonféle eszkozokkel torténd segitése, ismereteinek bdvitése,
ofelvilagositasa” volt. Az egyesiiletek torténetének kutatdsa nemzetk6zi viszonylatban
elérehaladott. Hazénkban is sziilettek publikédciok e téméban, de még sok a fehér folt.

A tovabbiakban néhany egyesiiletet mutatunk be vazlatosan.

Az elsé tarsasag hazai 1831-ben alakult, ,,Nogradi Nemzeti Intézet”*"” néven. Az Intézetnek
barki tagja lehetett szarmazasi €s anyanyelvi megkotés nélkiil barki, aki egyetértett a tarsasag
célkitlizéseivel. Az elsé évben 86-an Iéptek be a ,,Nogradi Nemzeti Intézet”-be. Az elsé belépok
nemesek voltak®*, de késébb a megyei értelmiség szamos tagja, vérosi tisztségviseldk, jogaszok,
kereskeddk. Az intézet tagjai kozé zsido polgarokat is felvettek. Az Intézet szervezetének
legmagasabb foruma a kozgylilés volt, melyet az elndk két évenként hivott Gssze. A kozgylilés
dontott a tagfelvételekrdl, a pénziigyekrdl, a feladatok kitlizésérdl és értékelésérdl. Feladatai kozé
tartozott a tisztajitas is, melyre harom évenként keriilt sor. Két titoknokot, két ligyvédet €s két
levéltarost valasztottak a tagok koziil, titkos szavazassal.

A , Nogradi Nemzeti Intézet” munkaja sokrétii volt. Ok is, mint oly sokan ebben a korban,
felismerték, hogy a falusi iskoldkban hasznos és korszerli ismereteket kell nydjtani a gyermekeknek
,»hogy a koznép gyermekei nyerhessenek sziikséges oktatast.” Ennek elso lépéseként a megyeben
1évé iskolakat osszeirtak. fgy deriilt ki, hogy 10 350, 6-10 éves kori gyermek szaméra 186 iskola
allt rendelkezésre a megyében, de ezek csak koziil 11 helyen volt olyan tanitd, aki csak a
gyermekekkel foglalkozott, a tobbieknek kantori, jegyzdi feladatokat is el kellett 1atni. Az Osszeiras
részeként az iskoldk allapotat is felmérték. Csak 63 helységben mikodott kiilon iskolaépiilet, a
tobbi helyen a ,mester hdza népével egyiitt 50-60 gyermek” zsufolodik Ossze egy ,,szlik
szobacskaban.” A szomort adatok birtokaban a Nogradi Nemzeti Intézet 0sszefogasra szolitotta fel

59333

%0 Erdélyi Hirado, 1847. No. 77. p. 644.

B Az ifjisagnak fontos volt a konyv szépsége, ezért a niirnbergi Korn'schen és Mayer cégnél négy metszetet
készittetett. A kozonség kiilonbozo igényeihez vald alkalmazkodast jelzi, hogy haromféle kotésben, 1, 2 és 3 forintért
arusitottak. Valosziniileg inkabb csak joindulatu partfogok vették meg a kotetet, amely ma mar konyvritkasagnak
szamit.

%27 pesti egyesiiletekrdl lasd: Toth Arpad: Onszervezd polgarok. A pesti egyesiiletek tarsadalomtérténete a
reformkorban. Bp., 2005.L'Harmattan Kiadé. 295 p. (A mult 6svényén)

%3 Majdan Janos: A Nograd Varmegyei Nemzeti Intézet torténete. In: Balassagyarmati Honismereti Hiradd.
Balassagyarmat, 1982. A Hazafias Népfront varosi bizottsaga és a Honismereti Kor. pp. 61-116.

¥4 A nemei szarmazastak koziil megemlithetjiik Kubinyi Ferenc paleontologust, Kubinyi Agoston természettudost,
Veres Pal foldbirtokost, Madach Imre csaszari és kiralyi kamarast (a kolté édesapjat).
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a megye lakosait 1) iskolaépiiletek felallitasara. A foldesurakat kérték, hogy ingyen bocsassanak
rendelkezésre megfeleld telket az 1j iskola szdmara, juttassanak ingyen ¢épitéanyagot, és
szallittassak is azt a helyszinre. Az Intézet teljes mértékben magara vallalta az épitkezés koltségeit.
Szigoru szabalyokat vezettek be: az iskolat és a tanitoi lakast kiilon épiiletben kellett elhelyezni, és a
tetot cseréppel kellett befedni. Hamarosan el is késziilt Balassagyarmaton az elsé ilyen iskolaépiilet,
melyet ,,Nemzeti Iskola”-nak neveztek.

Az Intézet gondoskodott a gyermekek tudasanak ellendrzésérdl is minden évben. FOképpen az
iskolalatogatast, (megprobaltdk kideriteni a mindennapi iskolalatogatds hianyanak okait),
ellendrizték a magyar nyelvtudast. A magyar nyelven torténd oktatds terjesztésében az Intézet
tartozkodott minden erdszaktol. Az oktatott tananyag egységes volt, ezt minden tanuld a sajat
anyanyelvén tanulta, de a szlovakok lakta teriileteken kiilon is tanitottdk a magyar nyelvet. Az
Intézet megalakulasatol kezdve foglalkozott a tankonyvek kérdésével. Uj, korszeriit ABC-s és egyéb
konyveket vasaroltak, és ezeket ingyen osztottdk szét a tanulok kozott. A helyi tankdnyvirasra is
tobb kisérlet tortént. Szalay Imre példaul ,,tot-magyar” nyelvtankonyvet irt a kétnyelvli iskolak
szamara, amit kinyomtattak és ezekbdl szamos gyereknek jutott ingyen tankonyv. Gondot
forditottak az iskolan kiviili nevelésre, a gyerekek szorakoztatdsara jatékokat, kdzos zenélést és
szabad levegon torténd jatékos testgyakorlast is szerveztek.

A leanyok nevelésére kiillon gondot forditottak. Harom lednyneveld intézet mukodott
Balassagyarmaton. A ndnevelés, a néneveld intézetek helyzete ekkor fontos szerepet jatszott a hazai
kozéletben, a lapok is sokat cikkeztek a kérdésrdl. A ,,Protestans Egyhazi és Iskolai Lap” példaul
hirt adott az 1845-ben, Balassagyarmaton miikddd, Seltenreich Kéroly335 altal vezetett magan-
leAnyneveld intézetben tartott vizsgarol,*® melyen nemcsak a névendékek sziilei, hanem a Nogradi
Nemzeti Intézet képviseldi, €és a varos elokeldségei is részt vettek. A cikkird miutan elismerésének
ad hangot a leanykak tudasaval kapcsolatban, megjegyzi: ,,Mikor jovend el a kor, midon a nevelés
szent ligye megsziinik olly annyira magany —ligynek tartatni? Midén az illy férfiu, kinek Isten
hivatast adott a nevelés nehéz palydjdhoz, egy kozneveld intézet vezérletére fogna folhivatni?”

Seltenreich Kéroly, mar Balassagyarmaton is kiemelkedd szinvonalu leanyiskolat vezetett. Az
intézet Pestre koltozése utan ugyanazon elvek szerint folytatta munkajat. Seltenreich 1848-ban, a
»Nevelési Emléklapok™ V. kotetében két cikket tett kozzé. Az egyikben elvi kérdésekkel
foglakozik,**" a masikban pesti intézete képzési rendjét vazolja.**® Nézete szerint az iskoldk
felallitasa az allam feladata. Valamennyi néposztaly, és mindkét nem szamdra sziikség van
iskoldkra. Fokozottan kell fejleszteni a lednyiskoldk halozatat, hiszen ezek vannak a legrosszabb
allapotban. Sem a katolikus zéardai, sem pedig a magéanintézetek nem toltik be feladatukat, nem
képeznek értelmes, gondolkodo, feladataikat maradéktalanul ellatni képes ndket, éppen azért, mert a
szllok, a fenntartok igényei szerint miikodnek. Egységes tanterv szerint milkddé korszer(i
lednyiskolakat kovetel, melyekben a jové nemzedéket értelmesen nevelni tud6 lednyokat képeznek
hazafias szellemben. A masik rovid cikkbdl megtudhatjuk, hogy Seltenreich sajat, magyar és német
tannyelvli, hdrom osztalyos intézetében évi 240 forint dijazésért bentlako, serdiild leanykakat
tanitottak. Az ,,altalanos képzési targyak” (melyeket Seltenreich és felesége tanitott), a kovetkezok:

% Seltenreich Karoly (1813—1855) kezdetben Balassagyarmaton, Bezegh Rozalia nonevelé intézetében miikodott.
Miutan a tulajdonosnét feleségiil vette, ketten vezették az intézetet, melyet 1846-ban Pestre helyeztek at. (Az intézet
Seltenreich haldla utdn Ozvegye vezetése alatt mukodott tovabb egészen 1884-ig.) Lednyok szadmdra irt
versgyljteménye (Neue Declamationen fiir Tochter. Pest, 1846) a gyermeki 1élek alapos ismeretérdl tesz tantisagot.
1848. augusztusa és decembere kozott Fischer Jozseffel egyiitt szerkesztette az ’Eltern Zeitung’ cimii, havonta
megjelend nevelési folyodiratot, mely Adolf Miiller nyomdajaban jelent meg Pesten. Sajnos egyetlen példany sem
maradt fenn a lapbol. V6.: Busa Margit: Magyar sajtobibliografia 1705-1849. A Magyarorszagon magyar és idegen
nyelven megjelent, valamint a kiilf61di hungarika hirlapok és folyoiratok bibliografiaja. Bp., 1986. OSZK. p. 54.

%% protestans Egyhazi és Iskolai Lap 4 (1845) pp. 861-863.

%37 Seltenreich Karoly: A n6i hivatas képezésének fontossagardl. In: Nevelési Emléklapok Vol. V. (1848) pp. 82-90.

%8 Seltenreich Karoly felsébb helyen is jovahagyott nénevelési intézetének programja. In: Nevelési Emléklapok Vol. V.
(1848) pp. 157-158.
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magyar ¢s német nyelv, olvasas, szép- és helyes irds, fogalmazas, szavalas, vallas- és erkolcstan, ndi
hivatas — és haztartastan, természettan, foldrajz, torténelem, kiilonds tekintettel Magyarorszag
torténetére, az emberi test ismerete, egészségtan, szamtan, francia tarsalgas. Tanitottak még
rajzolast, zenét, éneket és tancot. Az oktatds modszere ,korszerii €s gyakorlati”. A szerzd
részletesen ismerteti az intézetben rendelkezésre alld oktatasi eszkodzoket; volt az iskolanak
természetrajzi ¢és fizikai eszkoz gylijteménye, jol felszerelt ifjusagi konyvtara és képtara. Az intézet,
bar a tulajdonosok protestansok voltak, minden felekezet leanyai szdmara nyitva allt.

Seltenreich 1848. majusaban, a ,,Pesti Divatlap”-ban is kozzétett egy cikket™ melyben a
nénevelésrdl vallott elvi allaspontjat fejti ki. Fontosnak tartja, hogy a lanyokat, hasonl6an a fiukhoz,
korszerii elvek szerint neveljék és oktassadk. A szerzé altal megrajzolt ndideal legfobb vonasa, hogy
mindig tamasza férjének. Feleségként ¢és gazdasszonyként legyen okos, hazias, takarékos,
rendszeretd. Olyan anya legyen, aki az allamnak egészséges, erds, miivelt és jellemes polgarokat
nevel egy szebb és boldogabb jov érdekében. Vahot Imre ehhez a részhez szerkesztéi megjegyzést
fliz, amelyben felhivja a figyelmet arra, hogy a nd harmas hivatasat ki kell egésziteni még egy
kotelességgel, ne csak anya, gazdasszony és n6d legyen, hanem honleany is. A szerzé részletesen
sz0l a korabeli ndnevelés hibairol. A lanyok koran elpuhulnak, elhiznak, és tunyak lesznek ahelyett,
hogy természetes ¢letmodot folytatndnak. Nem tanulnak valodi tudoméanyokat, nem fejlesztik ki
benniik a néi erényeket. Seltenreich szerint a megoldas az lenne, ha minden anya tanulna
neveléstudomanyt, hiszen minden anya egyszersmind neveld is. A ndnevelés hibait csakis akkor
lehet kikiiszobdlni, ha a nék képzésérdl az allam célszertien és altalanosan gondoskodik, és ez az a
szent cél, amiért majd az j kormanynak munkalkodnia kell.

A ,Nograd Megyei Nemzeti Intézet” erkolcsileg és anyagilag is tamogatta a varos masik két
leanyneveld maganintézetét, a Braun-féle leanyiskolat, és Low Teréz ndéneveld intézetét, mely
1840-t61 1845-ig miikodott a varosban, €s elsdésorban zsidd szarmazast novendékei voltak.

Scitovszky Janos, a késobbi esztergomi primas 1841-ben nyitotta meg a roémai katolikus
lednyneveldét, mely bentlakasos, és a szegény tanulok szamara alapitvanyi helyeket biztositd
intézmény volt.

A | Nogradi Nemzeti Intézet” foglalkozott a tanitok képzésének kérdésével, (Losoncon
kivantak tanitoképzot felallitani, de ez csak 1869-ben wvaldsult meg) szdmukra tanitdi
segédkonyveket szereztek be. A tanitok fizetését, mely helységenként nagyon kiilonbozd volt,
egységesiteni kivantak.

Erdekes kezdeményezés volt az is, hogy a kisgyermekek nevelésére ,,gyermek gondviselé
intézetek”-et allitottak fel a megyében. Ezeknek els6sorban nem oktatasi-nevelési céljuk volt,
hanem a mezOkon dolgozd anyaknak probaltak segiteni azzal, hogy ezekben az intézményekben
gyermekeiket biztonsdgban tudhattak.

A gyermekek iskolai tanitasa mellett gondoltak a serdiilé ifjak és felnéttek nevelésére is,
azért, hogy Ok ,az erkolcsrontd helyektdl elvonattassanak, a henyeségtél ¢és a kiilonféle
kicsapongasoktol megdvattassanak.” A hasznos idotoltést nyajtd szorakoztatd de egyben tanitd
célzatu rendezvények szamos ifju és felnétt embert vonzottak. A felndtt lakossdg neveléséért és
szorakoztatasaért is sokat tett az Intézet. Négy kaszind miikodott a megyében, ahol konyvtarak is
voltak. A balassagyarmati kaszind konyvtardnak tobb mint 3000 kotete volt, a korszak jelentds
folyodiratait mind jarattdk, kiilon olvasoterem allt az olvasni vagyok rendelkezésére. Balokat,
szinieldaddsokat rendeztek, miikedveld lakosok részvételével, de tobbszor szerepelt a
szindarabokban a kor {innepelt szinészndje Déryné is. Nagy népszerliségnek orvendtek a zenei
rendezvények, melyen a megyei lakosokbol all6 zenekar szerepelt. A balassagyarmati sziiletési
Roézsavolgyi Mark gyakran jatszott ezeken a zenei esteken.

A ,Nogradi Nemzeti Intézet” nem pusztan azzal emelkedik ki az ilyen jellegi, a
reformkorban sorra alakul6 intézmények sorabol, hogy elsd volt, hanem azzal is, hogy egy vegyes

339

%9 Seltenreich Karoly: Reform és nénevelés. = Pesti Divatlap 5 (1848) méj. 27. pp. 649—654.

83



nyelvii (magyar, német, szlovdk) megyét fogott Ossze egységes célok érdekében, hogy a
kisgyermekektdl a felndttekig, a ndket és férfiakat egyarant bevonta a kdzos munkéba, és érdekeltté
tette a kozos tevékenységek megvalositasaban.

A mezdgazdasagi szakmai ismereteket a nép kozott sokféle formdban terjeszteni kell —
vallotta. Nemcsak a nép szamara irodott egyszer(i nyelvezetli konyvek fontosak, hanem a gyakorlati
bemutatasok is.

Az 1820-as ¢években torekvések torténtek arra, hogy nagyobb varosainkban létrehozzanak
olyan alsofoku oktatasi intézményeket, melyekben az elemi alapismeretek elsajatitasan kiviil a
tanulokat bizonyos kézmiiipari tevékenységekre is megtanitsak. Ilyen volt a pesti ndegylet 1819-
ben, arva gyermekek részére 1étrehozott szorgalomiskolaja, melynek mitkddésérdl a ,,Tudomanyos
Gyljtemény” is beszamolt.**® A cikkbél megtudjuk, hogy az intézet ,,0llyan szegényeket segit fel,
akik magoknak az élet sziikségleteit... nem elegendéképpen szerezhetik meg.” A pesti Uj-vilag
utcdban miikodd intézetben, hat évesnél idsebb arva gyermekek tanulhattak és dolgozhattak. A
tanitas targyai: ,,Olvasas, fras, Szamolas, Religio, és a Természet Historiabol és a Természet
Tudoménybdl a legsziikségesebbek.” Emellett tanultak a gyermekek ,M Tudomanyt” és
,Egészség Tudomanyt” is. A tanitds délelott és délutdn két-két orat vett igénybe, a tobbi idot
kézmiipari munkak oktatasara forditottak. A cikkbdl megtudhatjuk, hogy ,,minden gyermeknek
bizonyos munkéja vagyon, mellyet nem valtoztathat, hogy abban ligyességet nyerjen.” A fiuk
asztalos és kerti munkat végeznek, szalmabol dolgoznak, a leanyok gyapjut és lent fonnak, varrnak,
kotnek. Az intézetnek 1821-ben 71 novendéke volt. A fenntartasi koltségek tobb mint 80%- a,
novendékek altal készitett termékek eladasi ardbol fedezték. A kezdeményezés mdogott, mint
szervezd, Brunszvik Teréz allt. Ugyancsak 0 hozta 1étre Budan a krisztinavarosi ,.kézmiioskolat”
1828-ban. Egy kalaposmester segitségével szalmabol és posztobol kalapokat és papucsokat
készitettek a tanulok, amellett, hogy egy tanitdé megtanitotta 6ket az elemi ismeretekre. Kés6bb mas
varosokban is alakultak hasonl6 intézmények. Kolozsvarott Salamon Jézsef irdnyitasaval tobb, mint
200 tanulot foglalkoztatd szorgalomiskola mitkodott 1832-tdl a Bell-Lancaster-modszer szerint.

A magyarorszagi polgarosodas egyik legfontosabb feltétele az volt, hogy megsziinik-e a céhes
termelés, kialakul-e a megfelelden fejlett ipar, megteremtddik-e a korszerii ipari szakoktatas. Az
orszaggylléseken, és a reformkori sajtdo hasabjain allandéan napirenden volt a kérdés. Kiilondsen
érdekes tanulmany jelent meg e kérdéssel kapcsolatban, a ,,Tudomanyos Gyljtemény”-ben, 1832-
ben.3* Szerzdje egy pesti dtvosmester, Szentpétery Jozsef, akinek a hazai iparfejlédésrdl és az ipari
szakoktatasrol vallott jozan és bolcs nézetei megérdemlik figyelmiinket. A szerzd szerint a magyar
nemzet csak akkor maradhat fonn Eurdpaban, ha a ,mesterségek és a kereskedés” teriiletén
felzarkozik a nyugati orszdgokhoz. Miért nem virdgoznak a kiilonboz6 iparagak Magyarorszagon? —
teszi fel a kérdést. ,,a magyar a tanuldsra a természettdl kiilonds hajlandosdggal fel vagyon
ruhdzva”, tehat nem az a baj, hogy a magyar ifjak nem akarnak mesterségeket tanulni. De hol, és
kinél tanulnanak? Alig vannak Magyarorszagon sziiletett magyar mesteremberek, hiszen a torok
uralom végeztével az orszagba 6zonld sok német iparos a sajat csalddtagjait részesiti elényben a
mesterség atorokitésekor. Emellett az iparagak is, ugyanigy, mint a tudomanyok, erdsen
differencidlodnak. Egy-egy kiilfoldon kiképzett jo mesterember itthon képtelen beszerezni a
munkdja gyakorlasdhoz sziikséges draga gépeket, nem tud annyi inast tartani, mint a kiilfoldiek, de
nem is akar, mert minden kiképzett inas konkurenciat jelent neki. Nalunk nincs annyi vevd, hogy
példaul egy olyan kiilonleges foglakozds esetében, mint amilyen az Otvisség, tobb mester is
megéljen egy varosban egymads mellett. ,,A mesteremberek sorsa hatarozza el az egész nemzetét” —
vallja a szerz6. Ahol az iparos szegény, ott az egész nemzet koldus.

340 A joltévd Asszonyi Egyesiilet Pesten. = Tudoméanyos Gyiijtemény 5 (1821) Vol. IIL. pp. 110-114.

1 Szenpétery Jozsef: Eszrevétele egy Pesti Mesterembernek, a czéhek eltorlését javallo vélekedések koriil; nem
kiilonben a mesterségeknek a Magyar hazdban még eddig nem ismért elébbi s mostani kdrnyiilallasainak és allapojanak
felfedezései. = Tudomanyos Gyiijtemény 16 (1832) Vol. VII. pp. 9-89.
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A szerz0 szerint a céhek eltorlése nem lenditené fel egycsapasra a honi ipart, hiszen ez az
alacsony szinvonali olcs6 munkanak kedvezne. Elszaporodndnak a kontarok, ,,a minden
alatsonysagoknak és ravaszsagoknak elkovetésére készen allo” emberek, hiszen ha megsziinik a
céhes képzés, hol tanulhatnak meg a mesterséget az ifjak? Hidnyoznak az ipariskoladk, ahol magas
szinten lehetne mesterségeket tanulni. Emellett az a baj, hogy hazankban nincs becsiilete a
mesterembernek, pedig ezekbdl lesznek a varosok lakosai, a polgarok. Tul kevesen vannak a
magyarok kozott, akik ipartizésbol szeretnének megélni, pedig ,,a nemzet boldogulasa is tsak akkor
mehetne eld, amikor azt a nagy kozt, melly a foldmivel6t6l fogva a hivatalt viseld és tanult
személyek kozt vagyon, a mesteremberek kitolthetnék.” Ugy gondolja, hogy ,,a mesterségek
nevekedése tsak a culturaval nevekedhetik, és a mesterségek sorsat a nemzet batran ugy nézheti,
mint a culturdnak legbizonyosabb barométerét.” Ezek a jozan és szép gondolatok aztan kovetokre
talaltak. Két évvel késobb a neves migyljté, Jankovich Miklos ir arr6l a ,,Tudomanyos
Gylijtemény”-ben, hogy az ipar a szerencsétlen torténelmi koriilmények miatt nem fejléddhetett ki
Magyarorszagon, am ahelyett hogy sirankoznéank, tenniink kellene azért, hogy megkdzelitsiik a
nyugati orszagokat. Ezért az elsd feladat az iparoktatds ingyenessé tétele és magas szinvonalra
emelése.

A reformkori lapok hasdbjain szdmtalan javaslat latott napvilagot a hazai ipar fejlesztésérol,
az iparosképzés reformjarol,**® de a negyvenes években, a ,,Pesti Hirlap”-ban megjelent cikkek
hatottak e targyban leginkabb a kdzvéleményre.

1841. februar 20-an latott napvilagot Kossuth ,,Mtipar” cimii cikke a lapban. ,,Miért kell
kézmiivesink legnagyobb részének oly elhanyagolt alacsony allapotba tespedni, hogy még csak egy
arjegyzéket se legyen képes becsiiletesen foltenni; mesterségébol pedig ne tudjon egyebet, mint a
mit jartaban, keltében, titkolddzo mestereitdl mintegy félszemmel lopva ellesett?” —teszi fel a
kérdést a vezércikkben a szerkesztd, majd kifejti, hogy nagy sziikség van arra, hogy ,,a kézmiives-
osztalynak — nevelését s kiképzését” minden eszkdzzel eldémozditsak. Kossuth ugy gondolja, hogy
»ezen eszkdzok soraban a legsikeresbek egyikének mutatkoztak ekkorig Eurdpa kiilonféle részeiben
az iparegyesiiletek.” Felsorolja, hogy miikddnek iparegyesiiletek Londonban, Parizsban, Bécsben,
Berlinben; Pragdban, Miinchenben, Hannoverben, Braunschweigben, Stuttgartban €és masutt is.
Ezek mintdjara hazdnkban is érdemes lenne létrehozni egyet, melynek feladata az iparosok szakmai
miiveltségének emelése lenne. Kossuth szerint sziikség lenne egy olcso folyoiratra is, ,,mely éltal a
miipar korébe vagod ismereteket népszerlien terjeszteni” lehetne. Pesten egy olyan konyvtarat €s
olvasotermet kellene megnyitni, melyben ,,a kézmiivesek minden hasznos olvasmanyt feltalalnak”
Felveti azt az otletet is, hogy ,,vasar- és linnepnapokon a mesterlegényeknek életkdriikkbe vago
technikai tudoméanyokbdl ingyen ,,népszerti leczkéket” kellene adni.

Egy maésik vezércikkében Kossuth®* arrél elmélkedik, hogy hazankban a szakképzés
mennyire elhanyagolt allapotban van, és hogy milyen ,,...sz0rnyli nagy hiba, hogy mindlunk a
jovenddbeli mezei gazda, kézmiives gyartd €s kereskedd, hacsak a latin iskoldkban nem akarjak
ifjusdguk becses idejét oly tanulményokra vesztegetni, melyeknek jovendo hivatasuk egész mezején
hasznat sohasem veszik, kdzintézetekben ugyszolvan semmi nevelést nem kaphatnak, s mindent, a
mit tudnak, csak amugy torténetesen, szilard alap nélkiili gyakorolgatasbol mintegy lopva
szerezgeték; a honnan kovetkezik aztan, hogy a technikai tudomanyok a gyakorlatos iparagakkal
minalunk ¢€letadd viszonyban épen nem, vagy csak gyér kivételként allanak™ Ezt felismerve indult
meg az ipari szakképzés rendezésének egyre erdteljesebb kovetelése.

Az 1841-ben végill megalakult Iparegyesiilet legfobb céljanak tartotta az iparosok szakmai
képzését. Tanfolyamokat inditottak szamukra, kidllitdsokat szerveztek, népszerli, olcsod

%2 Jankovich Miklos: A Mester legények ingyeni Oktatisoknak elébbisége Magyar Orszagban, mint a Kiilfoldon. =
Tudomanyos Gytijtemény 18 (1834) Vol. L. pp. 47-50.

3 Gazdasagi tanitointézetekrl.= Kéml 1 (1836) No. 30, 32, 33.

¥4 Kossuth Lajos: Humanismus, realismus. = Pesti Hirlap, 1841. No. 29.
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kiadvanyokat publikéltak. Az ,Iparegyesiilet” szorgalmazasara 1844-ben Pesten létrejohetett a
,mesterinas-iskola”, mely a pesti inasok szdmara nyujtott heti egy alkalommal, az esti drakban
képzést. Két csoportban folyt az oktatas. A kezdd csoportba az irni-olvasni sem tudo6 inasok jartak,
akik itt tanulhattdk meg az elemi ismereteket, és a ,,miitan” keretein beliill a kézi mesterségek
alapjait. A halado csoport konyvvitelt, gazdasagi foldrajzot, kamatszamitast, €s torténelmet tanult.
Az iskolat 120-150 inas latogatta, ami a pesti inasok akkori hatezres létszamdhoz képest
meglehetésen alacsony szdm. Az inasoknak vasarnaponként rajziskoldaba kellett jarniuk. A
mesterinas és a vasarnapi iskoldk iigyét a sajtd a negyvenes években allanddan ébren tartotta.
Sokféle megoldas, javaslat latott napvilagot a lapok hasabjain ezen iskolak rendszerére, szervezeti
kereteire, tananyagéara vonatkozoan a kovetkezé években.**

A magyar gazdasag életében jelentds valtozast hozott az Orszagos Magyar Gazdasagi
Egyesiilet megalapitdsa, mely feladatanak tekintette kiallitdssok rendezését, és a korszeru
gazdalkodas elveinek és gyakorlatanak népszerisitését. Az utdbbi célt szolgalta az Magyar Gazda
cimi lap meginditasa is 1841-ben.

A harmincas évek végén, és a negyvenes években a liberalis nemesi ellenzék képviseldi, ugy
vélekedtek, hogy a mikddd, magankézben 1évé mezdgazdasagi iskolak nem tudjak kielégiteni
azokat az igényeket, melyeket az elmaradott magyar mezdgazdasag korszeriisitése tamasztana a
mezdgazdasagi szakképzéssel szemben, ezért sok forumon, igy a sajtoban is siirgették egy
,,Orszagos Kozponti Gazdaképzd Intézet” felallitasat.

1837-ben, a Tudomanyos Gytijtemény hasabjain hossza tanulmany jelent meg, mely felveti az
allami gazdaképz6 intézet feldllitisanak tervét. 3 A szerz§ elismeri a maganintézetek érdemeit a
gazdaképzésben, de hangstlyozza, hogy ezekbdl nem keriil ki kelld szamu, és a kor kivanalmainak
megfeleld szinvonalon képzett szakember. Ezért javasolja, hogy a magyar Gazdasagi Egyesiilet
talaljon mddot egy olyan gazdaképzd intézet alapitdsara, ,,melly nem egyes személly¢, hanem a
kozosségé, s igy a nemzeté”. Itt az egyesiilet feliigyelete mellett ,,minden, a gazdasagi tisztek
nevelésekre s formalodasokra megkivantatd tudomanyok hazai nyelven, mind elméletileg, mind
gyakorlolag tanittassanak.” Javasolja, hogy az intézet foglalkozzon olyan tanitok képzésével is, akik
a falusi iskolakban korszerli mez0gazdasagi ismereteket nyujtanak a gyermekeknek.

Ezt a gondolatot 1844-ben, Kossuth is felveti a ,Pesti Hirlap”-ban megjelent egyik
vezércikkében', melyben szenvedélyes hangon sz6l arrdl, mekkora sziikség lenne
Magyarorszagon a maganintézmények mellett egy allami pénzbdl fenntartott orszagos gazdaképzd
intézetre. ,,Olvasoink tudjak, hogy erre sziikségiik van nagybirtokosainknak, kiknél a birtokkezelés
akar sajatlag, akar masok altal torténjék, nagyobb tudomanyos miiveltséget kivan; de sziiksége van
a kozépbirtoku osztalynak is, mely jovedelmeinek lehetd legmagasabb fokra emelése nélkiil az
elharap6zo6 fénylizés koltségeit nem birandvan, menthetetleniil elvérzenék; — és tudjuk azt is, hogy
taldlmanyoknak, szerszamoknak 1j iparndvények termesztésének, altaldban a theoria
alkalmazasanak megkisértgetése kozépszeri, s kisebb birtokosoktol nem is telik, de telnék bar, nem
is kivanatos, mert egy rosszul sikeriilt kisérlet 6t magat a jotol is elrettenti, a, vidéknek pedig az
Osok Oseirdl 6roklott routine mellett maradasra rettentd példaul szolgal.”

Az éllam ilyen fontos kérdésben nem tadmaszkodhat kizarolag a maganemberek joindulatara.
Az alapitok haldla utdn az 6rokosok gyakran nem aldoznak eleget az intézmények fenntartasara,
melyek igy csak ,tengve-lengve” léteznek. Nem haladnak eldre ,,a korral s az ismeretek
fejleményeivel”, nem felelnek meg ,,a nemzeti igényeknek.” Kossuth szerint ,,orszdgos sziikség
fedezésére iranyzott intézetektdl csak ugy remélhetni némi biztossaggal minden jot, ha felettok nem
egyes alapitoknak, hanem az egyetemes nemzetnek figyelme, s akarata 6rkodik.” Kifejti, hogy sem

%% Csanady: Mester-inas iskolék. = Hetilap 1 (1845) No. 36, 37.; Ipariskolak. = Hetilap 2 (1846) No. 76, 77.

%6 Mandi Marton Istvan: A Gazdasag Tanit6 Intézet kinézéseirSl. = Tudomanyos Gyiijtemény 21 (1837) Vol. IX. pp.
83-110.

7 Kossuth Lajos: Jutalmazasok s gazdaképzd intézet. = Pesti Hirlap, 1844. No. 329.
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a keszthelyi, sem a magyardvari intézet nem felel tobbé meg a kor elvarasainak, hiszen a tanitas
nyelve nem magyar, és a tananyag is elavult. ,,Magénintézetek egyediil orszagos sziikséget nem
fedezhetnek” — vonja le a kovetkeztetést a szerzd. Ezért van sziikség, ugyaniagy, mint kiilf6ldon
hazankban is egy orszagos allami pénzbdl 1étrehozott modern mezdgazdasagi szakképzd intézetre.
Ezt a véleményt hangoztatja Péterffy Jozsef, a késobbi neves gazdasagi szakember>*® is a ,Magyar
Gazda” cimfi lapban.**

Ez az intézet a korszak végéig nem jott létre, am a harmincas évek végén és a negyvenes
években sorra alakultak kisebb gazdasagi intézetek, melyekrdl gyakran adott hirt a sajtd. 1838-ban,
Rohoncon, Vas megyében jott 1étre egy gazdasagi tanintézet, szintén magankezdeményezésbol,
Karolyi Lajos és Batthyany Kazmér alapitasaként, Klauzal Imre vezetésével. Az intézet célja az
volt, hogy az alapitok uradalmai részére gazdatiszteket neveljen. A két éves tanfolyam soran alapos
elméleti és gyakorlati képzésben részesiiltek a hallgatok, melynek egyik tandra a késébbi neves
matematikus, egyetemi tanar, Vallas Antal®® volt. A tanits nyelve — eltéréen a Georgikontdl és a
magyarovari intézettdl — magyar volt. A rovid életl intézetrdl részletes tudodsitas jelent meg a
,,Judomanyos Gytijtemény”-ben, 1839-ben, melybdl értesiilhetiink a tantervrol, a képzés elméleti és
gyakorlati vonatkozasairol, a tanarokrol, a felvétel feltételeirél.**

1840-ben Iétesiilt a nagykdrdsi reformatus gimndziumban egy tanszék, a népiskolai tanitok
mez6gazdasagi képzésére. 1845-ben nyilt meg Zeleméren®™? egy foldmiivesiskola és arvaintézet,
melynek célja az volt, hogy arvan maradt fitkat parasztgazdakka képezzen. 1846-ban, a Cegléd
melletti Sz8kehalmon®™® nyilt f5ldmiivesiskola, melyet Torok Janos, a megsziint rohonci intézet
tanara alapitott. Itt a harom éves képzési id6 alatt majoros és telkes gazdéakat képeztek. Ezek az
intézetek a szabadsagharc bukasaval megsziintek, miikodésiikrol kevés adat maradt fenn, csak a
lapokban kozzétett tuddsitasok nytjtanak tajékoztatast roluk.

A reformkori lapok hasdbjain szdmtalan javaslat latott napvilagot a hazai ipar fejlesztésérol,
az iparosképzés reformjarol,** de a negyvenes években, a ,,Pesti Hirlap”™-ban megjelent cikkek
hatottak e targyban leginkdbb a kdzvéleményre.

Az 1841-ben megalakult ,Iparegyesiilet”, legfobb céljanak tartotta az iparosok szakmai
képzését. Tanfolyamokat inditottak szamukra, kiallitdsokat szerveztek, népszerli, olcso
kiadvanyokat adtak kozre. Az Iparegyesiilet sokat tett azért, hogy 1844-ben, Pesten létrejohessen a
,mesterinas-iskola”, mely a pesti inasok szdmara nyujtott heti egy alkalommal, az esti 6rdkban
képzést. Ez nagyon kevésnek bizonyult, de mégis adott valamiféle alapvetd ismeretanyagot. Két
csoportban folyt az oktatds. A kezdd csoportba az irni-olvasni sem tudd inasok jartak, akik itt
tanulhattdk meg az elemi ismereteket, és a ,,miitan” keretein beliil a kézi mesterségek alapjait. A

8 péterffy Jozsef (1827-1888) tanulményait a debreceni reformatus kollégiumban végezte. A szabadsigharcban
honvédszazadosként szolgalt. A bukas utan Erdélyben kiilonboz6 helyeken joszagkormanyzoként miikodott. 1875-ben
megalapitotta Pozsonyban az elsé n6i haziipar-tanitoképzd intézetet; haziipar terjesztd egyesiileteket alakitott, ipari
tanmithelyeket és szakiskolakat allitott fel. 1883-ban Trefort Agoston kozoktatasi miniszter megbizta 6t alsofoku iparos
mesterinas iskolak szervezésével és kormanybiztosi mindségben az ipariskolak fofeliigyeletével. Szamos gazdasagi
kérdésekkel foglakozo miive jelent meg.

9 péterffy Jozsef: Sziikségesek-e a kiilon gazdasagi intézetek a mezégazdasag és koznevelés érdekében? = Magyar
Gazda 5 (1845) No. 54. 907-911. has.

%0 vallas Antal (1809-1869) matematikus. Tanulményait a pesti piarista gimnaziumban, majd Kassan és Bécsben
végezte. Maganneveldként mikodott. 1838—1840-ig a rohonczi gazdaképzo-intézet tanara. Részt vett az Iparegyesiilet
létrehozasaban, az iparmiikiallitasok rendezésében. 1848-ban Eo6tvos Jozsef kinevezte a pesti egyetem mennyiségtan
tanaranak, mely cimtdl a bukas utan megfosztottak. 1851-ben elhagyta Magyarorszagot, Amerikaban, New Orleansban
telepedett le, ahol 1858-ban akadémiat alapitott. Szamos tankonyvet, szakkonyvet irt.

%51 Tudositas a rohonci gazdasagi tanit6 intézet irant. = Tudomanyos Gyiijtemény 23 (1839) Vol. VIIL pp. 106-111.

%52 Zeleméri gazdasagi s egyszersmind arvaintézet terve. = Magyar Gazda 5 (1845) No. 93. 1508—1513. has.; Zeleméri
Gazdaképz0 Intézet. = Hetilap 1 (1845) No. 57.

%53 Torok Janos: Mezégazdaink hivatasszerii képzésérdl ataliban... = Magyar Gazda 5 (1845) No. 103. 1683-1690.
has., No. 104. 1703-1704. has.

%4 Gazdasagi tanitointézetekrl.= Kémls 1 (1836) No. 30, 32, 33.
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haladé csoport konyvvitelt, gazdasagi foldrajzot, kamatszamitast, €s torténelmet tanult. Az iskolat
120-150 inas latogatta, ami a pesti inasok akkori hatezres létszamahoz képest meglehetdsen
alacsony szam. Az inasoknak vasarnaponként rajziskoldba kellett jarniuk. A mesterinas és a
vasarnapi iskolak tigyével a sajtd a negyvenes sokat foglakozott.

Almasi Balogh Pal a ,,Pesti Hirlap”-ban cikket kozolt 1841 elején. Felvetette egy hasznos
ismereteket kozvetitd tarsasag 1étrehozasat. Az el6készité munkalatok sordn Kossuth Lajost biztak
meg a fobb iranyelvek kidolgozéasaval. Kossuth alapvetd célként tiizte ki, hogy a hasznos
ismereteket a nép minden osztalydban, kivaltképp az iparos osztalyban terjeszteni kell, mégpedig
népszerl nyelven, konnyen elérheté formaban, a gyakorlati €let sziikségletei altal kivant munkak
kiadasaval. (Az elsé felhivas aldiréi kozott mar jelentés személyiségeket taldlunk.) A rajz, a
kézmiivesség, az ipar fejlodése érdekében eldadasok tartasat, folyoiratok és konyvek kiadasat,
orszagos halozat kialakitasat, kivanta. Fontosnak tartotta a kiallitdsok rendezését, gyljtemények
Osszedllitasat. Tervbe vette olvasotermek és szakiskolak felallitasat is. Kossuth, Wesselényi Miklos
Otezer forintos adomanyat is erre, tehat az iparegyesiilet 1étrehozasara ajanlotta fel. 1841. november
13-14-én tartottak az elsé kozgytilést, ahol Batthydny Lajos groéfot elnokké, Luka Lajost
igazgatova, Kossuth Lajost aligazgatova valasztottak meg. Az alapitvany tokéje 9400 forint volt. Az
iparegyesiilet megszervezte az elsd kiallitdsokat. A Lanchid alapkd letétele 1842. augusztus 24-én
volt. Masnap, 1842. augusztus 25-én megnyitottdk az elsé magyar ,,iparmii-kiallitast” is.**®

A ,Honi Iparvédegylet” eszméje ezeken a kiallitdsokon fogalmazodott meg. Ekkor hataroztak
el, hogy az export rendszeresitésére a ,,Magyar Kereskedelmi Részvénytarsasag”-ot, a gyarak,
ipartelepek meginditasahoz a ,,Gyaralapité Részvénytarsasag”-ot alapitanak.

Megkezdodott a megvalositas, amelynek sordn a mesterszavak magyarositasatol kezdve az
iparosok naptardn 4t az iparmiitar, (drucsarnok) létesitéséig terjedt a somféle dologra kiterjedt
szervezOk tevékenysége. Technologiai gylijteményt létesitettek, tankonyveket bocsatottak kozre,
fiatalokat kiildtek Osztondijjal kiilfoldre, felolvasasokat tartottak. 1843. december 3-an kezdddtek
meg a vasarnapi nyilvanos felolvasasok (vegytan, fizika, mechanika, matematika). Eredetileg a
fiatalabb iparos legények szdmara kezdték meg ezeket az eléadasokat, de szamos egyetemi hallgato
is latogatta az Osszejoveteleket.

Az Ipartestiilet” magantarsulasként mitkodott. 1844-ben jelent meg a ,,Népszerti konyvtar”
elsé kotete, a masodik pedig 1845-ben. (Tobb kotetet nem adtak ki.) Az érdeklédés hidnyanal
nagyobb volt az olvasni tudés hidnya, amely stlyosan hatraltatta az iparosok altalanos és szakmai
miivelddését is.

Az ,Iparegyesiilet” a technikai ismeretek terjesztésének sokféle formajat szervezte meg.
1847-t61 ismeretterjeszt6 el6adasokat is szerveztek, rendszeres szakismereti tanfolyamokat tartottak.
Mindezek hozzéjarultak az iparos- és kereskedd rétegek szakmai és altalanos miiveltségének
fejlodéséhez.

%3 Ezen a fontos eseményen 213 kiallito 298 bekiildott termékkel vett részt. Az elsé kiallitason kilenc asztalos mutatta
be muveit. 1843-ban rendezték meg a masodik, 1846-ban pedig a III. Iparmii-kiallitast.
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Kovetkeztetések és kitekintés

A hazai andragégia-torténeti szakirodalom, kiilondsen a 18. szdzad utolso, és a 19. szazad elso
évtizedeire vonatkozoan felszines, talan azért, mert a kiilonbdz0 szerzék nem vették kézbe az
eredeti kéziratos és nyomtatott forrasokat, csak masodlagos forrasokbodl dolgoztak.

Kutatdsomban megkiséreltem szdmba venni a kéziratban és nyomtatdsban rank maradt
prédikéaciokat, ropiratokat, melyek a felndttek miveltségének emelésével, a kdznép
felvilagositasaval foglalkoztak. Fontos szerepet jatszottak mind a felvildgosodas idészakaban, mind
a reformkorban a hirlapok és folyoiratok. Ezek koziil azokkal foglalkoztam részletesebben, melyek
kimondott vagy kimondatlan célja a néz szellemi felemelése volt. Csak az a felnétt képes iddsebb
koradban tanuldshoz fogni, aki egy rovid ideig latogatta a népiskolat. Nagyon nehéz azokat a
felndtteket tanitani, akik teljesen analfabétdk. A népnevelés-népoktatds korabeli alacsony
szinvonala az oka minden bajnak, nehézségnek. Ha az iskolai népoktatas jobb allapotba kertil, a
felndttek is konnyebben valnak olvaso-tanuld emberekké.

A kalendariumok voltak a Biblia mellett a nép szinte kizardlagos olvasményai. Ezen a
kormanyzat is probalt feliilrél gy valtoztatni, hogy megtiltottdk a babondk és a tudomanytalan
1ddjoslasok kozlését a kalendariumokban. Ennek ellenére vizsgélt korszakunkban csak néhany
tudomanyos igényl, és magasabb szintii irodalmat k6zl6 kalendarium jelent meg, és azok is tul
dragak voltak ahhoz, hogy a koznép megvasarolhassa Oket.

A felvilagosodas idején és a reformkorban a koznép szdmara irt €s megjelentetett konyveket,
harom csoportra oszthatjuk. Jelentek meg a nép altalanos miiveltségét, felvilagositasat koveteld
miivek, de a nagyobbik részt a mezdgazdasagi és egészségligyi felvilagosité konyvek jelentették.
Ezek mar az 1800-as évek végén, de a 19. szazad elsé felében, hatalmas szdmban jelentek meg,
segitve a koznép tajékozodasat a mezdgazdasag és az egészségiigy teriiletén.

A felvilagosodas idején alakultak az els6é magyar irodalmi didktarsasdgok, melyek
tevékenysége a reformkorra teljesedett ki. Azért érdemes ezekkel foglalkoznunk, mert a
didktarsasagok tagjai fiatal felndttek voltak, akik itt tanultdk meg a magyar nyelv apolasan,
fejlesztésén kiviil a polgari viselkedés alapvetd normait, a demokracia szabalyait.

A reformkorban alakultak azok az egyesiiletek, melyek civil szervezddéseként probaltak tenni
valamit a nép érdekében, altalanos miiveltségbeli és mesterségbeli tekintetben egyarant

Intenziv elméleti és gyakorlati felvilagositdo tevékenységiik nagyban hozzajarult hazank
dualizmus kori fejlédéséhez.

A kutatds sordn torekedtiink arra, hogy a hazai feln6ttképzés kezdeteit, a népfelvilagositas
fobb eredményeit bemutassuk. A teriilet feltdrasa azonban még korantsem teljes. A négy éves
kutatdsi periodus alatt nem volt lehetdséglink az Osszes elsOdleges forras feltardsara ¢és
feldolgozasara. Kutatocsoportunk folytatni szertné a munkat, hiszen levéltaraink, kézirattaraink még
szdmos ismeretlen forrast rejtenek.

A reformkori hazai kulturalis és jotékonysagi egyesiiletek kutatdsanak iranyaba szeretnénk
tovabblépni.
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Fiiggelék

A felvilagosodas koraban és a reformkorban megjelent f6bb népfelvilagosito

kiadvanyok

(Tudomanynépszeriisito munkak, nevelésiigyi tanacsadok, egészségiigyi és a gazdalkodassal

1775

1785

1790

1791

1793

1794

1797

1797

foglalkoz6 egykoru kiadvanyok, 1768--1849)

Altalanos tanacsadé miivek, tudomanynépszeriisito munkak, babonaellenes iratok

Magyar Orszadg Geographica az az Foldi allapotjanak Le-rajzoldasa, mellyet
egynehany f6-Geographusok munkajabol ki-szedegetett, és azoknak, a kik
Hazajokhoz illendd szivességgel viseltetnek, szemeik eleibe terjesztett, Kazintzy
[Kazinczy] Ferentz. Kassan, 1775. Landerer Mihaly bet. 71 p.

Unalmas id6kre szabhaté mulatdo ora. Mellyel az o6rvendd és az 1jjsagokban
gyonyorkord nem tsak henye oraiban, hanem az olvasassal kart nem vall6 idejében-
is magat kedveltethetoképpen mulathatja. Mi-végre-is, a f6 tudoménnyal hires neves

Janos. Pesten, 1785. Vaingand konyvel kereskedd urnal talaltatik. 189 p., 3 t.

Sziikségben segitd konyv, vagyis haszonnal gyonyorkodtetd hiteles torténeteken, és
jeles példdkon épilt tanitdsok, mint kelljen az embernek ¢élete mindennemi
kornyiilallasaiban magat viselni, hogy sorsaval megelégedetten €lhessen, és ennél
fogva szerentsés €s boldog lehessen; gazdasagat a legjobb karba helyheztethesse, €s
minden vdaratlan esetekben mind magén, mind embertarsain segithessen. Német
nyelvbdl forditotta és Magyarorszagra alkalmaztatta Komlei Janos. Pesten, 1790.
Stahel ¢és Kilian. 513 p. (2. kiad.: Pesten, 1822. Eggenberger Jozsef. IX, 518 p., 1
lev.)

Ewald, J. L.: A k6znép meg-vilagosodasarol, ennek hatarair6l és hasznairol. Ford.:
Barany Péter. Bétsben, 1791. Hummel David bet. VIII, 154 p.

M¢észaros Ignac: Minden esetekre el-késziilt magyar szekretarius, ki 6rvendetes, és
szomoru, bajos, €s peres, s kiilomb-kiilomb més kornytil-alldsokban, és alkalmokban
naponkint elé-keriild levelek irdsara némelly el-készittetett példakat kozonségessé
tészen. Pesten, 1793. Nyomt. Trattner Matyas bet. VIII, 452 p., 1 lev.

[Kovats Ferenc]: A’ Pusztaban kialtonak szava; az az: Mezei beszélgetések, mellyek
a’ Péasztoroknak a’ mezdkbe, és pusztdkon mondattak. Budadn 1794. A’ kirdlyi
Akadémianak betiiivel. 48, [10] p. (Ua.: Buda, 1796. Egyet. ny. 166, [8] p.)

[Szeitz Led]: Huszon-6t Esztenddre szegddott Hazi’s Mezei Szolga, avagy: Az
Astronomiai Tudomany szerént, a’ Tsillagoknak s’ tobb Egi-testeknek 25 Esztendds
Kalendarium-formaban val6 rovid le-irdsa, a’hol is hérul hora, mindenikében egész
esztendd altal elo-fordulandd Hézi ’s Mezei Munkdk és némelly Koz-dolgok, a’
régieknek figyelmetes vigyazasokbol meg-emlittetnek. Vatzon 1797. Nyomt.
Maramarossy Gottlieb Antal betiiivel ’s koltségivel. 80 lev.

Okosdi Sebestyén, a koznép szamara iratott konyv, Salzmann altal német nyelven,
Igaz Simon altal ki-adatott magyar nyelven. Kassan, 1797. Ellinger Janos konyvny. 4
lev., 9-220 p.
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1798

1798

1802

1802

1803

1805

1806

1808

1816

1822

1824

1828

[Hoffmann, Peter]: Tiizi-katekhizmus, vagy a’ falusi népnek beszélgetések és példak
altal arra-valé rovid oktatdsa, mint bannyanak vigyazobban a’ tlizzel’ s a’ gyertya-
vilaggal, és a’ tliz-tamadaskor-is, mit tselekedgyenek. Kassan, [1798], Landerer. [8],
100 p.

Az emberekkel valo tarsalkodasrol, vagy Miképpen kellessék minden rendbéli
emberekhez magunkat ugy alkalmaztatnunk, hogy a vilagban boldogulhassunk. Irta
német nyelven Knigge Adolf. Szabadon forditotta Kis Janos. 1-3. kot. GyOrben,
1798. Streibig Jozsef bet. 4 lev., 199 p.; 216 p.; 162 p., 3 lev. (2. kiad.: 1-3. kot.
Pesten, 1811. Trattner Matyas. 130 p.; 144 p.; 107, 3 p.; 3. kiad.: Pesten, 1821,
Trattner. 130 p.; 144 p.; 107, [3] p.)

Néma mester, az-az olly’ hazi konyvetske, mellyben Némelly kiilonos Koz-Joknak
fel-jegyzései egybe-szerkeztetve feltalaltatnak. Irattatott Szegeden S*** E*** jltal.
A’ Magyar Nemzetnek javdra. Po’sonyban ¢és Pesten, 1802. Fiiskati Landerer
Mihaly. 126 p., 3 lev., 1 t. (3. jav. kiad.: Po’sonyban ¢és Pesten, 1817. Fiiskuti
Landerer 6rokosei. 138, [6] p., 1 t.)

Protestdns kozemberek olvasékonyve. A varosi és falusi magyar protestans
koznépnek s kiilondsen az alsébb oskoldkban tanalo ifjusdgnak hasznéra készittetett
Seiler Fridrik Gyorgy munkdja szerént. Pozsonyban, 1802. Wéber Simon Péter bet. 2
lev., 480 p., 3 lev.

Fabian Jozsef: Természeti tudomany a koznépnek. A babonasagnak orvoslasara és a
koznép kozziil vald kiirtadsara ... Egy réztabla rajzolattal. Weszprémben, 1803. Ny.
Szammer Mihaly bet. 6 lev., 269, 21 p.

Kenderesi Mihaly: A tudomany és virdgzd nemzeti nyelv hazank boldogsaganak
talpkovei. Kolosvaratt, 1805. A ref. kolegyom bet. 23 p.

A magyar nyelv eldémozditasarol buzgo esdeklései g. Teleki Laszlonak. Pesten, 1806.
Nyomt. Trattner Matyas bet. X, 11-296 p.

Kiss Janos: Természet csudai, orszagok nevezetességei, ¢s nemzetek szokésai,
mellyek kiilombféle munkakbol Oszveszedegettettek, s részszerént az efféle
dolgokban gyonyorkodoknek, részszerént a hasznos ¢és kellemetes olvasast
megkedvelleni s figyelmetességeket gyakorlani kivandknak szamokra kibotsattottak.
Posonyban, 1808. Wéber Simon Péter. 3 lev., 354 p.

Grof Oxenstirn kiilombféle targyak irant hat részekben foglalt gondolattyainak rovid
értelme, tulajdon méltdsagaért, német forditasbol magyarra forditatott Sipeki Balés
Karoly altal. Els6 rész. Nagy-Varadon, 1816. Nyomt. Tichy Janos bet. 3 lev., 7-173
p. + Mésodik rész. Posonyban, 1818. Belnay 6rokosseinek bet. 135, 3 p.

Pucz Antal. A babondnak és az 6 sokféle nemeinek rovid eldaddsa. A tudatlanok
tanitasara €s a félékenyek megnyugtatasara. Esztergomban, 1822. Ny. Beimel Jozsef.
140 p., 2 lev.

Boszorményi Pal: A kéznép szdmara késziilt kézi konyv, mely Sz6ldske nevil falu
allapotjanak leirdsdban el6adja minemii hibdk, rendetlenségek, balvélekedések és
babondk vesztegetik a koznépet, mimoddon lehet azokat orvosolni, kiirtani és jora
hozni stb. Schlez utan szabadon forditva. 1-2. kot. Debreczenben, 1824. Ny. Téth
Ferencz. 296 p.; 268 p.

Fay Andras: Hasznos hazi jegyzetek. Pesten, 1828. Landerer. 175 p. (2. jav., bov.
kiad.: Pest, 1833. Ifj. Kilian Gyorgy. 200 p.; 2. kiad. 4j leny.: Pest, 1842. uo. 200 p.;
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1829-1830

1829

1830

1830

1831

1832

1832

1833

1835

1835
1836

3. kiad.: 1-2. kot. Pesten, 1851. Ny. Kozma Vazulnal. VIII, 9-224 p.; 180, XXXV
p.)

Az aranybanya, vagy a tapasztalt tanadcsado a varosi, és maganyos falusi csendben
¢l6 gazdak, és gazdaasszonyok szamara, melly azon megbizonyosodott kdzhasznu
oktatasoknak, utmutatdsoknak, és eszkozoknek tellyes gyljteményébdl all,
mellyeknélk fogva a konyhdban, pinczében, kertben, élelemtarban, istalloban: ugy
nem kiilonben a mez6n, a mosasnal, és tobb mas hasonl6 foglalatoskodasnal kiki olly
becsiilettel, és haszonnal foglalatoskodhatik, hogy hézi, és mezei gazdasagat annak
minden 4gazataiban kivant jo allapotban tarthatja. Németiil 6szve gyljtotte Wigand
Otto, magyarazta Lencsés Antal. 1-12. fiiz. Pesten, 1829-30. Wigand Ottonal. (Az
1835-6s uj kiadason feltiintettéek, hogy a mii Lencsés J. Antal és Zador Elek
munkdja.)

Farkas Elek — Kovy Istvan: A pesti és budai hazi secretarius... Pest, 1829. Landerer.
324 p. (Tobb, bovitett kiadasa is megjelent.)

Az ifju Hazi-aszszony a toilettje eldtt, a varrd és Oltdzet készité asztalnal mint
gazdasszony és vendégloné. Kézikonyv, melly a diszességnek és modénak minden
targyaira utmutatast 4ad, nevezetesen a kalapoknak, asszonyi-foékességeknek,
fokotoknek ... Onelkészitésére ... és a szEépség megtatdsdnak ¢€s ismét helyre
allitasanak a legjobb rendszabdsaira, hasonloképen a héaznak legpontomosabb el
szerkesztetésére, ... valamint sok mas kornyiil allasokra L*** Charlotte altal. 19
rajzolattal. Magyarazta Némethy Josef. Pesten, 1830. Hartleben K. Adolf. 208 p.

Zelena Ferencz: Minden haznal haszndlhatdo kozonséges és legujabb nemzeti
szakacskonyv, egy hosszas tapasztalas utan irt bevezetéssel, mi modon kellessék t. i.
a husos ¢és bojti ételeket stb. késziteni. 2. kiad. Kassan, 1830. Werfer Kéroly. XVI,
324 p. (Ujabb kiadasa: Kijavitott és tetemesen megbGvitett nemzeti szakacskonyv.
Két fiiggelékkel: 1. Tobb gazdasagos jegyzetek. II. A rendszeresitett s legczélszerlibb
g6zmosas kezdés modjarol. Pest, 1846. Emich Gusztav. XIX, 356 p.)

Az ember és a pénz, vagy: a kereset és a hazigazdasag mindenek eldtt! Hasznos
tanatsadasok, pénzt becsiiletesen keresni, okosan megtartani és bdlcsen elkolteni.
Ifjak és oregek, alacsony és fobb ranguak szamara. Ebersberg utan magyarazta
Némethy Jozsef:. Pesten, 1831. Hartleben. 1V, 162 p.

Lencsés J. Antal: A természet és miivészet remekei foldvilagunk korében, vagy az
alkoto szellem csudamiivei. Pesten, 1832. Hartleben. 202, 4 p., 3 t.

Rényesi Izidor hasonlitasai a természet templomaban. Kisdedeknek és idésebbeknek
minden jora s nemesre serkentésiil, ugy el6adva, miként 6 el6terjeszté haza népének.
Huber Jozsef Dioszeghi Horvath Jozsef. Kassan, 1832. Vajda Pal. XI p., 3 lev., 100

p.
Viladg és ember esméretére vezetd és utmutatd oktatdsai egy atyanak. Frantziabol
szabadon magyarositotta Benke Josef. Kassan, 1833. Ny. Werfer Karoly. VI, 128 p.

Josika Miklos: Irany. Kolozsvartt, 1835. Az ev. ref. kollegyom bet. nyomt. Barra
Gébor. 248 p.

Josika Miklos: Vazolatok. Kolozsvartt, 1835. Tilsch és fia. 3 lev., 195 p.

Franklin aranycskincses ladacskaja, vagy utmutatas, mikép lehet az ember munkas,
okos, kedves, jol magabiro, erényes és boldog? Kassa, 1836. [Ny. n.] 36 p.
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1836

1841

1842-1843

1842

1842

1843

1843

1844

1844

1845

1846

1846

1846

1846

1846

1847

1847

1848

Sebes Pal: Erkoltsi-tiikor vagy a betstiletes, és tsinos maga-viseletnek szaballyai.
(Praeceptum morum.) Thorotzkén, 1836. Nagy Enyeden, nyomt. a ns. réf. kolégyom
bet. Vizi Istvan ligyelete alatt. 31 p.

Joo Janos: Nézetek a magyar nemzeti miveltségi és technikai kifejlése targyaban.
Budan, 1841. A magy. kir. egyetem bet. 6 lev., 13-201 p., 3 lev., 3 t.

Mentor. Erdélyi népkonyv. Kozhasznu ismeretek tara a honi szorgalom, s
értelmesedés eldmozditasara. Irjak tobben. Szerkezti Nagy Ferencz. 1-2. két.
Kolozsvartt, 1842—1843. Tilsch és fia. 6 lev., 352 p.; 2 lev., 310 p., 2 lev.

Rapos Jozsef: Korszerli szozat a szent-martoni olvaso-tarsasaghoz. Gyor, 1842. Ny.
0zv. Streibig Klara. 115 p.

Steinacker Gusztav: NOi1 hivatas- és tarsalkodastan. Vezérvonal honunk érettebb
novendékei s lednyai szamara. Pesten, 1842. Heckenast Gusztav. XII, 79 p.

[Wargha Istvan]: A szegény ember és gyermekei. Elbeszélések a magyar kdznép
szamara. Pesten, 1843. Landerer és Heckenast. 72 p.

Edvi Illés Pal: Ontanulas gyakorlatian targyalva. A felserdiilt honi tanulo és kitanult
ifjisag kedvéért foleg. Pest, 1843. Heckenast Gusztav. XIV, 169, 1 p.

Raffay Nep. Janos: Kérdezdskodve vezetd a polgari életben sziikséges iratok
készitésére. Budan, 1844. Gyuridn és Bago bet. 77, 3 p.

Szerencse utja, vagy életbolcsesség. Franklin Benjamin nyoman a nép szamara
kidolgozta Farkas Ferencz. Pest, 1844. Emich Gusztav. 48 p. (Népszerti Konyvtar 1.)

Halasz Marton: A vasarnapi gyermek. Babona-irtd kdnyvecske nép szamara. Pesten,
1845. Emich Gusztav. 85, 1 p. (Népszerli Konyvtar 2.)

Cselédkaté. Kiadta Tilsch Janos konyvarus. Kolozsvartt, 1846. Nyom. az ev. ref.
foiskola bet. VIII, 124 p.

Friebeisz Istvan: Torvény-tanitdo a koznép hasznalatira. Pesten, 1846. Ny. Beimel
Jozsef. VI, 112 p.

Kiss Balint: Néitan, vagy az asszonyi nevezetesebb munkdk és kotelességek
tudomanya. Falusi leanyok és fiatal asszonyok haszonvételére. Pesten, 1846. Ny.
Beimel Jozsef bet. 64 p.

Kiss Mihaly: Bolcseség gyongyei. Ifjinak és vénnek, gazdagnak, szegénynek tidvére
¢s hasznara. Kolozsvartt, 1846. Ifj. Tilsch Janos. 2 lev., 311 p.

Népszerii elbeszélések. Erkolcsi, hazafiui, gazdalkodasi s kozgazdaszati elvek és
érzelmek terjesztésére. 1-3. kot. Buda, 1846. Népkonyvkiado Egyesiilet.

Danilovics Mihaly: A csillagos égnek népszerli ismertetése. Egy csillagora
melléklettel. Tanulsdgos és mulattatd foglalkozas minden targy kedveld, jelesen az
ifjisag szamara. A legjobb forrasok utan. Pesten, 1847. Emich Gusztav. 47 p.

Honleanyok konyve. Képes folyoirat kozhasznu ismeretek terjesztésére a gyongéd
nénem korében. Szerkesztik Roszler Agnes €és Oroszhegyi Jozsa. 1-3. fiiz. Pesten,
1847. Ny. Emich Gusztav.

Az uj magyar alkotmany f6alapjai. Egy kis kdnnyen értheté zsebkonyv a magyarok
nyilvanos jogair6l. A vérosi és falusi nép oktatasara és felvildgositdsara. Vagy a
szabadsag koznépi-torvénykonyve 3 szakaszban. Pest, 1848. Ny. Beimelnél. 26 p.
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1848
1848

1848

1848
1848

1849

1855

1775

1783

1791

1802

1805

1806

1830

Boross Mihdly: Politikai kis katé a nép szamara. Pesten, 1848. Emich Gusztav. 16 p.

Magjer Istvan: A jo magyar hazi gazda. Nép szamara életszabalyul. Vacz, 1848. Ny.
Somogyi ¢és Lukacs. 40 p.

Oreg ABC vén emberek szamara. Szerk.: Vas Gereben: Gyorott, 1848. Streibig. 1-4.
fiiz.

Szab6 Imre: Tandcsado a falusi nép szamara. Pest, 1848. Ny. Beimel Jozsef. 30 p.

Tancsics Mihaly: Vasarnapi egyesiilet, vagy segitsiink egymason. Pest, 1848. Miiller
Adolf. 152 p.

Téarogatd. Vasarnap délutanra vald olvasmany a népnek. Debrecen, 1849. Vérosi ny.
16 p.

Mocsary Lajos: A magyar tarsasélet. Pest, 1855. Ny. Miiller Emil. 128 p. (2. kiad.:
Pest, 1856. Miiller Gyula. 128 p.)

Nevelési tanacsadok

Emberséges ember egész tisztye, vagy oly makszimak, mellyek szerént az ember
magat e vilagban boltsen, okosan, Isten s emberek eldtt valdo kedvességgel
hordozhatja. A gyenge ifjusdg nagy hasznara valé nézve, franczia nyelvbdl magyarra
fordittatott K[ovacs] F[erencz] M. altal. Gy6rben, 1775. Nyomt. Streibig Gergely
Janos altal. 94, 1 p.

Baratsagos oktatas, hogy kellessék egy ifju aszszony embernek magat a diszes
erkoltsokben mélté képpen formalgatni. Irattatott német nyelven Meyer Andrés.
Mellybdl magyarra forditotta, és néhol holmi aprolékos sziikséges jegyzésekkel
bdvitette Szerentsi Nagy Istvan. Posonyban és Budéan, 1783. Benedickt Mihaly és
tarsai. 8 lev., 17-126 p., 1 t.

Perlaky David: A gyermekeknek jo nevelésekrdl vald rovid oktatds, mellyet a
sziiléknek és gyermek tanitok s neveloknek kedvekért Oszve szedegetett.
Komaromban, 1791. Wéber Simon Péter bet. 6 lev., 82 p.

Az anyakhoz valé jo tanitsa Hufelandnak a gyermekek testi neveléseknek
nevezetesebb pontjairdl az 6 életeknek elsd esztendejekben iratott németiil 1790.
esztendében, most pedig magyarra forditotta, és némelly meg jegyzésekkel s
vilagositdsokkal a magyarok szokasokhoz alkalmaztatva ki adta Ori Fabian LaszIo.
Pozsonban, 1802. Ny. Wéber Simon Péter. 7 lev., 106 p.

Falusi Mihaly: Okos gyermek nevelés példdja a koznép hasznara, mellyben
rovideden eldadatik, miképpen kell a gyermekeket sziiletések napjatdl fogva, mind
testi, mind erkoltsi tulajdonsagaikra nézve hasznosann ¢és okosann nevelni.
Pozsonyban, 1805. Belnay Gyorgy Aloysius bet. 266 p., 3 lev.

Rovid utmutatds a szépnem nevelésére. Franczidbol szabadon forditotta Farkas
Kéroly. Pesten, 1806. Ny. Landerer. 7 lev., 48 p.

A testi gyermeknevelés megjobbitasara szolgal6 javallatok az elsd életszakaszokban,
némelly makacs ¢és hirtelen megdlo betegségektdl, artalmas szokasoktol és
visszaélésektol, és veszedelmes ruhazatoktol védo intésekkel egylitt. A kezdd anyak
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1833

1836

1837

1837

1838

1842

1842

1842

1844

1845

1846

1848

1848

szamara dr. Golis L. Antal utan németb6l fordita 2. kiadas szerint Horvat Jozsef.
Pesten, 1830. Hartleben Adols. IX, 10-144 p.

Beke Kristof: A nevelés ligyében, kiilondsen a kdznépre nézve. Eldadatott aprilis 11-
kén 1833. A midén a megyebeli tekintetes kikiildottségnek az orszag tudomanybeli
rendszeres munkara tett észrevételeit a kozgylilés vizsgalat ald vevé. Veszprém,
1833. Szdmmer Alajos bet. 18, 2 p.

Zsoldos Ignac: Nevelésiink hianyai. Budan, 1836. A magyar kir. egyetem bet. 2 lev.,
5-85p.

Edvi Illés Pal: Els6 oktatasra szolgaldé kézikonyv, vagyis a legsziikségesebb
tudomanyok Oszvesége, vallasi kiilonbség nélkiill minden néptanitok s tanulok
szdmara késziilt, s a magyar tudds tarsasdg altal I-rendii Marczibanyi Lajos
jutalommal koszoruzott palyamunka. Budan, 1837.A magy. Kir. egyetem bet.
XXXVI, 37-666 p.

Steinacker Gusztav: A lednyok nevelésérdl és tanitdsarol Magyarorszagban egy
Pesten felallitandd neveldintézet tervével egyiitt magasb és kozép-rangu protestans
leanyok szamara. Budan, 1837. A magy. kir. egyetem bet. 15 p.

Borsos Marton: A csecsemd ¢és elsé gyermekkor hazi nevelés tekintetében. Kolosvar,
1838. Tilsch és fia. XII, 188 p. (2. kiad.: Kolosvar, 1845. Stein Janos. XII, 188 p.)

Fenelon: Nonevelés. Magyaritotta Szalai B. Barkoczy Lasz16. Pesten, 1842. Ny.
Trattner-Kéarolyi. 95 p.

Klobusitzky, Paul: Gyermeknevelési képzés-szabalyok, hasznos kézikonyv sziilok és
neveloknek. Moralon €s természeti bolcsességen alapitva, nok, holgyek, hajadonok
¢s minden neveld-intézetek javara. Magyarra attéve Kecskeméthy Csap6 Daniel altal.
Budan, 1842. Ny. a m. kir. egyetem bet. VI, 7-312 p.

Steinacker Gusztav: Tapasztalasok €s intések a ndnevelés mezején, minden lelkes
szlilok s a nevelés szent ligyét szivokben hordd hazankfiai szamdara. Eldszdval
bevezeti Fay Andras. Pest, 1842. Geibel Karoly. 88 p.

Schoepf-Merei Agoston: Néhany szd éltalanosan megalapult gyermeknevelési
hianyok koriil magyar sziilokhoz. Pesten, 1844. Ny. Landerer és Heckenast. 35 p.

Borsos Marton: A csecsemd és els6 gyermekkor hazi nevelés tekintetében. Kolosvar,
1838. Tilsch és fia. XII, 188 p. (2. kiad.: Kolosvar, 1845. Stein Janos. XII, 188 p.)

Hazi neveléstan kézikonyve. Classikai kaldszat sziilek és az oket képviseld neveldk,
neveldndk s oktatok szdmara. Heinsius Tivadar utdn magyaritva Fabian Gabor altal.
Budan, 1846. A m. k. egyetem bet. XLVII, 398 p.

Karady Ignacz. Elemi nevelés sziildk és nevelok hasznélatira. Pozsony, 1848. A
szerz0 tulajdona. (Nyom. Belnay 6rokoseinél.) 4 lev., 150 p., 3 lev.

Ney Ferencz: A népnevelés hatasa Magyarhon népeinek erkolcsiségére. Pesten,
1848. Ny. Beimel Josef. 144 p.
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1771

1772

1772

1775

1776

1777

1778

1781

1781
1782

1784

1785

Egészségiigyi, egészségneveld, orvosi tanacsadéo munkak

Csapo Jozsef: Kis gyermekek isputalja, mellyben kiilonbféle nevezetesebb nyavalyai
¢és kiilsé hibai a kis gyermekeknek és ezek erant lehetd orvosldsnak modjai
hliségesen megirattak. Nagy-Karoly, 1771. Ny. Pap Istvan. X, 122 p.

Domby Samuel: Badba mesterség, melly irattatott kérdésekben és feleletekben
foglaltatott a t. ns. Borsdd varmegyei babaknak hasznokra. Posonyban, 1772.
Landerer Mihaly. XII, 104 p.

Tissot, M. P.: A néphez val6 tudositas, miképen kelljen a maga egészségére vigyazni.
Mostan hazank allapotjahoz alkalmaztatva magyar nyelvre fordittatott nagy-tornyai
Marikovszki Marton altal. Nagy-Karoly, 1772. Ny. Szatmari Nagy Pap Istvan altal.
50, 689, 30 p.

Csap¢ Jozsef: Uj fiives és virdgos magyar kert, mellyben mindenik fiinek és virdgnak
neve, neme, abrazatja, természete és ezekhez képest kiilonbféle hasznai, értelmesen
megjegyeztettek. Posonyban, 1775. Landerer Mihély bet. 306, 19 p., 1 t. (2. kiad.:
Posonyban, 1792. uo. 306, 19 p.) — Gydgyndvények hasznardl is.

Racz Samuel: Orvosi oktatas, mellyben a leggyakrabb és legkdzonségesebb belsd
nyavalyaknak jelei és orvossdgai roviden leiratnak. Budén, 1776. Landerer Katalin
bet. 2 lev., 152, LXIV p. (2. bov., jav. kiad.: Pozsony és Kassa, 1778. Landerer
Mihaly. VIII, 174, LXXX p.)

Steidele Janos Rafael: Magyar babamesterség. Irattatott német nyelven. Mellyet a
felsd hatalmassdgok parancsolatjara 26 tabla képekkel megmagyarazva magyar
nyelven ki-adott Szeli Karoly. Nyom. Bétsben, 1777. a Schulzi betiikkel. 7 lev.,
XXVI, 461, 8 p.

Orvos konyv, mellyet Stérck Antal az austriai német tartomanyokban 1évo tabori és
falusi borbélyok szdmara, német nyelven irott. Maga nemzete hasznara pedig minap
Bétsben lakvan, ugyan ott magyar nyelvre forditott Milesz Josef. 1-2. kot. Bétsben,
1778. Nemes Trattner Matyas nyomtatonal. 16 lev., 339 p.; 2 lev., 208 p., 18 lev.,
117, 3 p.

Benkd Samuel: A hdjagos himlordl vald tandcsadéas. Miképen kelljen a még meg
nem himlézotteket, mikor e nyavalydba esnek, orvosolni, hogy testeknek
szépségekben ¢és €pségekben megmaradjanak, mind pedig igen kevés szammal
haljanak meg. Kassa, 1781. Ny. Landerer Mihaly. VI, 46 p.

Bruz Laszlo: Hézi patika. Kolosvar, 1781. Ny. a ref. kolleg. bet. 80 p.

A borbélysagnak eleji, mellyeket németiil és dedkul kiadott Plenck Jozsef Jakab.
Magyarra forditotta, két képpel €s némely hasznos czikkel szaporitotta Racz Samuel.
Budén és Pesten, 1782. Weingand és Kopf konyvarusok koltségével nyomt. Landerer
Katalin. V111, 202, 2 p.

Mocsi Karoly: A baba-mesterségnek eleji, mellyeket a magyar babaknak szdmara
forditott s kiadott. Pesten, 1784. Ny. Trattner Matyas. 4 lev., 62 p. (2. kiad.: Pesten,
1785. uo. 62 p.)

Rosen Miklds, Rosensteini: Az hdjagos €s veres himldnek gydgyitasara és beoltasara
valé utmutatdsa. Mellyet svécziai nyelvbdl németre forditott és jegyzésekkel
szaporitott dr. Murai Janos Andras, mostan pedig a gyermekek nyavalyajarol irt
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1786

1787

1789

1789

1791

1791

1791

1792

konyvébol kiszakasztvan, magyar nyelvre forditott Bati Janos. Hozzé advan a skarlat

crer

252, 14 p.

Schosulan Mihaly Janos: A falusi embereknek irtt oktatas, mellyb6l ki ki meg-
tanulhattya, miképpen kellessék a vizben holt, fel-akasztott, ...és a mennykotol

iittetett szerentsétlen felebarattyan segiteni... Ford. Tolnay Sandor. Béts, 1786.
Kurtzbek ny. [6], 104 p.

Matyus Istvan: O és uj diaetetica az az: Az életnek és egésségnek fenn-tartdsara és
gyamolgatasara Istent6l adattatott nevezetesebb természeti eszkozoknek a szerint
vald elé-szamldlasa, a mint azokra rea kaptak, és eleitdl fogva mind ez ideig magok
karokra vagy hasznokra vélek éltek az emberek. Mellyben, hat darabokra intézve, a
maga elébbi diaeteticajanak elso darabjat bovebben ki-magyarazta; és sok ide tartozo
régi szokéasokkal s jeles torténetekkel meg-vildgositotta, s egyszersmind a
természetnek szentséges hellyeire-is maga feleinek sok hellyben a jeget meg-torte,
ugy hogy, ennyi részben e munka természet historidja gyanant is szolgalhasson ... 1—-
6. kot. Posonyban, 1787—-1793. Fiiskuti Landerer Mihaly. — 1. kot.: 1787., XX p., 5
lev., 463 p., 1 t.; 2. k6t.: 1787., XXXVI p., 6 lev., 488 p.; 3. kot.: 1787., LVIII p., 7
lev., 418 p.; 4. kot.: 1789., 6 lev., XXI, 15, 496 p.; 5. kot.: 1792., 12 lev., 763 p.; 6.
kot.: 1793., XXI1V, 788 p.

Récz Samuel: A physiologidnak révid sommadja, mellyet a magyar olvasoknak
hasznokra kiadott. Pest, 1789. Ny. Patzko Ferencz. 2 lev., 239, 19 p., 2 t.

Steidele Janos Rafael: Magaviselésére rendmutatéd regulak, mellyeket a terhes, sziild
és gyermekagyas asszonyoknak hasznara német nyelven kiadott ... és magyarra
fordittatott Gellei Mihaly gondviselése alatt. Budan, 1789. Ny. Landerer Katalin bet.
220 p.

[Szentmihalyi Mihaly]: Héazi Orvossagok, mellyek kiilonés munkaval egybe-
szedetvén, harom részre osztatnak. Ezekhez némelly koz joknak, és a rozs virag
hasznainak, fel-jegyzése-is adatott. 1-2. kot. Vatzon, 1791. Nyomt. Ambro Ferentz
bet. 8 lev., 17-290 p., 10 lev., 33 p. — U] kiaddsa: Hazi orvossagok, mellyek az
emberi testnek kiilomb-kiilomb-féle nyavalydinak meg-orvoslasara nem tsak némelly
esméretesb fiivek belsd, s kiilsé, hanem koz-hasznai-is rovideden egybe
szerkésztetve taldltatnak. Most pedig, hogy annyival-is inkdbb édes nemzetiinknek
természeti hajlandosdga fel-indittassék; a méhtartds tudomannya-is tellyesen, és
rovideden hozza adattatott. Vatzon, 1801. Maramarosi Gottlieb Antal koltségével.
185, 7 p. (3. kiad.: Vatzon, 1808. Gottlieb. 183, 12, 78, 2 p.)

Csapo6 Jozsef: Orvoslo konyvecske, melly betegeskedd szegény sorst ember szdmara
¢s hasznara késziilt. Posony és Pest, 1791. Fiiskati Landerer Mihdly. 4, 382 p.

Lange Marton: A leanyoknak, anydknak ¢és gyermekeknek orvos asszonyjok. A koz,
a falu helyt lako6 népnek szamara iratott konyv, melly féképpen a falu-helyt 1évd baba
asszonyoknak kedvekért készittetett, de minden jo anydknak is az olvasdsra hasznos
és nékiek mint-egy ajandék az leanyaiknak férjhez menetelekkor ajanltatik. Ford.:
Goedri Janos. Kolosvar és Szeben, 1791. Ny. Hochmeister Marton. VIII, 364, 6 p.

[Véasarhelyi Samuel]: Az egésséges hoszszu ¢letrél vald szabad elmélkedések.
Mellyeket minden egésségeket szeretoknek praeservativaul ajanl egy felebarattya
boldogithatasdban magat gyonyorkddteto orvos. Kolosvaratt, 1792. Nyomt. a reform.
coll. bet. 95 p.
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1793

1794

1795

1796

1798

1798

1799

1800

1801

1801

1802

1802

[Etienne Andras]: A’ franczos navajanak leg konnyebb és a’ parasztokra nézve leg
alkalmatosabb és leg oltsob orvoslasa modgya. [H. n.], 1793. [Ny. n.] 28 p.

Kiss Jozsef: Egésséget targyazo katechismus a koz-népnek és az oskolaba jaro
gyermekeknek szamara, hogy tudhassak egességjeket betsiilni és 6rizni. Sopronban,
1794. Nyomt. Sziesz Klaranal. 3 lev., 138 p., 1 lev.

Fels6 Pulyai Biiky Jozsef: Hivatalbeli oktatas a pestis alkalmatossagaval. Uj-Vidék,
1795. [Ny. n.] 12 p.

Kiss Jozsef: Egésséget targyazd katechismus vagy-is kérdésekbe, és feleletekbe
foglaltt oktatas, miképpen kellessék az egésséget betsiilni, és Orizni, derék s
egésséges gyermekeket nevelni, a betegekkel okossan banni, ¢és némelly
kozonségessebb betegségekben fOképpen a hirtelen-vald veszedelmekben magéin
segiteni. Minden nem-orvosnak de kivaltképpen a koz-népnek €s az oskoldba jard
gyermekeknek szamdra. II-dik megbdvitett kiadas. Sopronyban, 1796. Szisz
Klaranak nyomt. miihelyében. 4 lev., 234 p., 1 lev.

Hufeland Kristof Vilmos: Az emberi ¢let meghosszabbitasanak mestersége. Német
nyelvbdl magyarra fordittatott, alkalmatossdg szerént a magyar hazdra szabatott,
néhol pedig megbdvittetett Kovats Mihaly altal. 1-2. kot. Pesten, 1798. Ny. Trattner
Matyas bet. XVI, 271 p.; IV, 259 p. (2. kiad.: A masodik kiadas szerint forditotta, a
nehezebb helyeken megvilagositotta, alkalmatossadg szerint a magyar hazara szabta,
sok helyeken pedig megbdvitette Kovats Mihidly. 1-2. kot. Pesten, 1799. Ny. Patzko
Ferentz bet. XX, 368 p.; XIII, 480 p.; 3. kiad.: Hufeland Kristof Vilmos:
Makrobiotika, vagy az ember életét meghosszabitd mesterség. 2 rész. Otddik
megbdvittetett torvényes kiadat. Forditd, és a magyar nyelvre valo jegyzékekkel
megszaporitd Kovats Mihaly. 3. magyar kiadat. Budan, 1825. Nyomt. Landerer Anna
bet. XXXXVII, 1, 228 p., 1 t.; 306 p., 15 lev.)

Kovats Mihaly: Sziikségben-valo és segedelem-tabla a vizbe-fultt, meg-fagyott,
felakasztatott-emberekre, és a holtan sziiletni lattzott kisdedekre nézve. Pesten, 1798.
Trattner Matyas bet. 1 p.

Kiss Jozsef: Emlékeztetés a himld-beoltasdnak hasznara, az 6nnoén magzatjokat
igazan szeretd sziiloknek vigasztaldsara. Sopron, 1799. Ny. Szisz Klara. 18 p.

A himl6 veszedelmei ellen valod oktatas. Hazajanak hasznara irta Bene Feretz. Pest,
1800. Weingand M. 74, 6 p. (2. bov. kiad.: Pest, 1801. Eggenberger Jozsef és fia. 4,
VIII, 1V, 68 p.)

Benedeki Enyedi Janos: Falusi emberek patikdja, a falun laké minden keresztyén
vallason 1évo tisztelendd papokhoz. Mellyben a falusi embereknek legnevezetesebb
nyavalyainak orvoslasok irattak meg. Nyomatott a konyv-szerzének tulajdon maga
koltségével. Szeben — Kolozsvart, 1801. Hochmeister Marton bet. XX, 270 p., 1 lev.

Pataki Samuel: A mostani uralkod6 scarlat forr6 hideglelés és torokfajasra nézve
sziikséges jegyzések a falusiak szamokra. Kolosvaratt, 1801. Barth Péter bet. 14 lev.

Az oltalmazé himld dicséretérdl. Boldogasszony havanak 24-én 1802. évben a
szokott evang. textusbol a sz. egyhdzban mondotta Balogh Istvan. Székesfehérvaron,
1802. Ny. Szammer Mihdly. 16 p.

Bene Ferencz. Rovid oktatdas a mentd himlGinek eredetérdl, természetérdl és
beoltasarol. Pesten, 1802. Ny. Trattner Matyas. 55 p. (2. bov. kiad.: Budan, 1816. A
k. egyetem bet. VIII, 40 p.)
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1802
1802

1802

1805

1805

1806

1806

1810

1814

1814

1814

1816

1818

1818

1822

Nyulas Ferentz: Kolosvari tehén himld. Kolosvar, 1802. Hochmeister Marton. 31 p.

Varadi Samuel: A tehén himld, avagy a vakczina természetének ¢€s terjesztése
modjanak rovid eldadéasa. A vakczina képével. Bécsben, 1802. Ny. Schriambl F. A.
XVI, 232 p.

Zsoldos Janos: Aszszony orvos, mellyben a szlizeknek, a hazas, terhes, sziilt és koros
aszszonyoknak nyavalyaik adattatnak eld. Gyorben, 1802. Streibig Josef bet. 452 p.,
10 lev.

Bérczy Janosnak tanitdsa az oltalmazé himlé hasznardol a Nograd varmegyei
koznéphez. Pesten, 1805. Trattner Matyas bet. 16 p.

Néma orvos, az-az: egyligyii és hasznos héazi konyvetske; melly A’ falusi tselédes
Gazdaknak, °’s Gazda-aszszonyoknak, ¢és Orvosok nélkill sziikolkodo
BetegeskedOknek segedelmekre ¢és vigasztalasokra irattatott S** E** 3ltal.
Posonyban ¢és Pesten, 1805. Fiiskuti Landerer 6rokosei. 155 p., 1 t.

Horvath Samuel: Rovid oktatdas, miképen kellessen magunkat a pestis ellen
védelmezni, €s a pestisben 1€évo betegeket orvosolni. Gyér, 1806. 15 p.

Struve Keresztély Agoston: Az egészség baratja az Oregségben, avagy arra vald
oktatds, mint lehessen megtartani az egészséget, az életet meghosszabbitani s vigan
tolteni az Oregségben. Magyardzta Bérczy Janos. Pesten, 1806. Ny. Trattner Matyas
bet. 214 p., 1 lev.

A tanul6 és beteges emberekhez valo tudositasa, t. 1. hogy miképpen kellessék az
egészségnek fenntartdsdra és visszaallitdsdra vigyazni. Tissot utdn németbdl
forditotta P[eterka] J[6zsef] S[ebestyén]. Pest, 1810. Trattner. 240 p.

Pestis ragadvany ellen oltalom. Graefe Karoly Ferdinand orvosi tandcsadasi Torgau
lakosinak. Németbdl magyarra forditotta egy barattjai s felebarattjai javan torekedd
hazafi K[is] Sz[ant6i] P[ethe] F[erenc]. Bécs, 1814. Kiadta a Nemzeti-gazda-hivatal.
23 p.

Peterka Jozsef Sebestyén: A babamesterséget targyazo katechismus, azaz: kérdések
és feleletekbe foglalt oktatas, az egyiigylibb ¢€s falusi babaasszonyoknak,
nemkiiléonben minden renden levé asszonysagoknak és falusi babaskodo
seborvosoknak a szdmadra. Pesten, 1814. Ny. Trattner Janos Tamas. XVI p., 2 lev.,
216 p., 2 lev.

Zsoldos Janos: Diactetika vagy az egésseget fenntarto, és a betegsegtdl tartoztato
rendszabasok. Gydrben, 1814. Ozv. Streibig Jozsetné bet. XVI, 224 p. (2. kiad.:
Pesten, 1818. Ny. Trattner Tamas Janos. XVI, 175 p.)

Pucz Antal: Ertekezés a ragadé nyavalyakrol, azoktél valo érizkedéstdl. Pesten,
1816. Ny. Trattner Janos Tamas.

Szathmary Paksi Jozsef: A tehénhimld oltasrol vald rovid értekezés, leginkabb a
kozrendiiek megvilagositasara intéztetve. Buda, 1818. Ny. az egyetemi nyomd. 68 p.

Zsoldos Janos: Az egészség fentartasardl vald rendszabasok (diaetetika). Az
oskolasok szamara versekbe foglalta Fodor Gerzson. Saros-Patakon, 1818. Ny.
Nadaskay Andrés. 146 p.

Kovats Mihaly: Ertekezés a himld kiirtasrol. Szerzé a lelkitanitok szamokta ...
Pesten, 1822. Ny. Petrozai Trattner Janos Tamas bet. 2 lev., 540 p., 1 t.
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1822

1829

1830

1830

1835

1836

1836

1838

1839

1845

Kovats Mihaly: Rovid oktatas mit kell, €s mit nem kell cselekedni falusi babanak a
természeti sziiléskor. Pesten, 1822. Ny. Trattner J. Tamas. 32 p.

Frank Lajos Fridrik: Az orvos mint hazi-barat vagy egy orvosnak az atydk- S
anyakhoz intézett baratsagos oktatasai, minden gondoltathatd nyavalyakrol
akdrmelly korban. Egy hiv s kozonséges érthetd tanadcsadé mind azokra nézve, kik a
betegségeket magok ismerni akarjak, vagy orvosi segitségre szer nem mindjart
tehetnek. A 3. német kiadas szerint forditva Horvat Jozsef altal. Pesten, 1829.
Hartleben C. Adolf. XV1, 322 p. (2. kiad.: Pesten, 1830. uo. XVI, 322 p.)

Diététikai rovid katékhézis mellyet az erdélyorszagi reformatum méltgs f6-
consistorium rendelésébdl a varosi alsébb ¢és falusi oskoldk szdmara olvaso-
kézikonyvnek irt Sz. Szotyori Jozsef. Valasztott mondésa: Egy hazugsagba sints
nagyobb veszedelem mint az orvosiban. Nyomt. Kolosvaron, 1830. Az erdélyi hirado
bet. 5 lev., 71, 1 p. (2. jav. kiad.: Maros-Vasarhelyen, 1831. Fels6 Visti Kali Josef.
72p.)

Hazi patika, vagy sziikségben segitd orvosi konyvecske a nemorvosok szdmara. A
kiils6 ¢és belsd6 nyavalydk legnyomdsabb és a valdsagos tapasztalas altal
bebizonyosodott hazi orvosi szereknek esmeretére, kivalasztasdra és
alkalmaztatdsara, vagy haszndldséara; az abban el6fordulé nyavalydknak betiik szerént
kidolgozott tokélletes laistromaval, és az azok ellen alkalmaztatand6 orvosi szerekkel
egylitt. Dr. Lutheritz Karoly Frigyes utan forditotta és mind a varosokon, mind a
falukon val6 hasznalhatashoz alkalmaztatta Szabd Jozsef. Kassan, 1830. Wigand
Gyorgy. XXIV, 142 p.

A tanacsad6 orvos mint hii barat. Oktatas az egészség megtartdsara, a betegségek
meggyogyitasara egyszerli hazi szerek altal. Voigt Gyorgy szerint Padavértei (Vajda
Péter). Lipcse, 1834. Wigand Otto. 254 p. (2. kiad. Pest, 1835. Wigand Otto6. 254 p.)

A. B. Granville Egészség-katekhizmusa, vagy: az Egészség Fentartdsara €s vénség
elérhetésére szolgdldo egyszerli szabalyok, melyeket minden rendli s rangl
személyeknek nem lehet elegenddkép ajanlani. Kassan, 1836. Ny. Werfer Kéroly.
IV, 136 p.

Kovats Mihaly: Magyar patika, az az Magyar- és Erdély orszdgban termd patikai
allatok, novények ¢és asvanyok, orvosi hasznaikkal egyetemben. A falusi
kiilorvosoknak, foldes uraknak és lelki tanitoknak szamokra. Hogy a falusi
tigyefogyott, beteg ad6z6 népen kevés koltséggel €s azoknak bizodalmas kivansagok
szerént segithessenek. 1-2. rész. Pest, 1835. Ny. Gyuridn Jénos és Bagd Marton
Budan. 16, 488 p. — 3. rész: Magyar patika kalauza ¢ és uj chemiai szotar. Orvosi
terhek és mértékek. Patika vizsgélat. Pest, 1836. 155 p.

Jenovay Karoly: A mentd himld aldott talalmany. Magyardzata két egyhazi
beszédben a jotévé ment6himld, kozonségesebb gyakoroltatdsanak eldmozditasara.
Pesten, 1838. Petrozai Trattner J. M. és Kérolyi Istvannal. 36 p.

Soltész Janos: Egészségtudomany. Nemzeti oskolak szamara. S.-Patakon, 1839. Ny.
Nadaskay Andras. 64 p. (2. kiad.: Egészségtan elemi iskolak szamara. S.-Patakon,
1846. Ny. Nadaskay Andras. 63 p.; 3. kiad.: Sarospatak, 1861)

Zimmermann Jakab: Egészség s rogtoni esetek gyogytana elemi tanitok s nép
boldogulasat sziven viselé6 minden honfinak szdmara. Pesten, 1845. Eggenberger J.
és fia. VIIL, 107, 3 p.
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1846

1847

1847

1848

1768

1773

1774

1774

1774

1774

1775

Tormay (Krenmiiller) Karoly: Babaszati kalauz. Kézikonyv falusi babak szamara. 37
kérajzzal 4 tablan. Szegszard, 1846. Ny. Perger Sandor. 153, 1 p., 4 lev. (2. bov.
kiad.: Pest, 1852. Ny. Miiller Emil. 109, 1 p.; 3. jav. kiad.: Pest, 1856. Geibel Armin.
109, VIII p.

A csodaorvos ¢s hazibarat, vagy a tapasztalt tanacsadd kétes esetekben.
N¢élkiilozhetetlen kézikonyv —mindenrendi  héztartasban, részint masokéibol
Osszeszedte s kiadta Pr. Dr. R. N. J. 1847. Pesten, Heckenast Gusztavnal. Bécsben
Jasper konyvkerek. 109 p.

Majer Istvan: Egészség-tan. Nép szamara. Esztergomban, 1847. Nyomt. Beimel
Jozset bet. 40 p. (2. kiad.: Budan, 1847. Ny. a m. kir. egyetem bet. 32 p.)

Horner Istvan: A szorvanyos és gorcsds choleranak egyszerli s biztos orvoslasa a
hasonszenv elvei szerint. Pesten, 1848. Nyomt. Trattner-Karolyi bet. 30 p.

A gazdalkodast segité munkak és népszerii allatgyogyaszati kotetek

Wood, Edward: Gazda ember konyvecskéje, mellyben arra tanittatik, hogy az 6
rendes hivataljaban kovetése kozben mi modon viselje magat, hogy munkéja
istennek elotte kedves, lelkére nézve pedig idvességes lehessen. Anglus nyelvbdl a
tizedszeri kiadas szerint forditotta Weszprémi Istvan. Szebenben, 1768. Ny. Sardi. 64
p. + 2 szakasz. Posonyban, 1776. Ny. Landerer Mihaly. 77, 67 p.

Paul Wenzel Janos: A juh-tartasrél valo rovid oktatas, mellyhez adattatott a dohany
termesztésnek mestersége. Pozsonyban, 1773. Ny. Landerer Mihdly. 152 p.

Az ausztriai paraszt ifjusagot a jol rendelt mezei gazdasagra oktatd kézi konyvecske,
mellyet német nyelven irt Wiegand Janos. Most pedig a magyar paraszt ifjusag
hasznara magyar nyelvre forditotta ifj. Szilagyi Samuel. Posony, 1774. Ny. Patzko
Agoston Ferencz. XXIV, 238, 16 p. (2. kiad.: Posonyban és Kassan, 1776. Ny.
Landerer Mihaly. XXI1V, 238, 17 p.)

Gazdasagra ¢és annak gyakorldsdra utasitd tudositds a len-vetéstdl, mellyben
szerentsés €s hasznos kovetkezései az olyan orszagnak, mellyben a lent vetik,
készitik és jol megdolgozzak, leiratik, és ennek tsomokba-vald kdtozésének modja is
megmutogattatik. Szebenben, 1774. Ny. Sardi Samuel. XIV, 82 p.

Széki Vesmas Marton: Erdéllyi méhes kert, avagy a méheknek testetskéjeknek és
tagotskajoknak, természeteknek, nyavalyajoknak, azok ellen valo orvossagoknak és a
vélek vald dajkalkodds moddjanak lerajzoltatasa. Mellyet részszerént sok tudos
méhészeknek irasaikbdl, rész szerént pedig bizonyos tapasztalasokbodl, a gyengéknek
hasznokért égybe-szedegetett ¢s tsekély magyar versekbe foglalt. Kolosvaratt, 1774.
Ny. a ref. collegyom bet. 79 p.

Tapasztalasbol meritett oktatds, melly tanit, miképpen a juhok a jo gondviselés altal a
legtokélletesebb allapotra hozattathatnak ¢és abban meg-tartattathatnak. Németbdl a
magyar nyelvre fordittatott. Pozsonyban, 1774. Ny. Patzko Ferencz Agoston. 180 p.

Molnar Janos: Pésztor-ember, avagy a’ pasztorok tanitasarol két konyv. I. A
Péasztorok Betsliletérdl, Isten és ember eldtt, II. A’ Pésztorok kotelességérol 1.
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1779

1779

1780

1781

1782

1783

1784

1784

Urokra nézve. 2. Magokra, ’s Tarsaikra nézve. 3. Az Istenre nézve. Posonyban 1775.
Landerer Mihaly’ betiiivel. 7 lev., 224 p., 2 t.

Probakbol szedett oktatas, miképpen a jo gondviselés altal a juhok tokélletes josagra
hozattathatnak és ugyanazon rendben meg is tartathatnak. Pozsony, 1779. Ny. Patzko
Ferencz Agoston. 52 p. (Ua. Pozsony, 1780. uo. 52 p.)

Vanier Jakab Paraszti majorja. Mellyet magyarra forditott, versekbe foglalt; sokakat
kihagyott: tobbeket hozzaadott, amellyeket vagy maga tapasztalt, vagy konyvekbdl
olvasott, vagy masok tapasztalasabol hallott: Mihaltz Istvan. Szebenben, 1779. Ny.
Hochmeister Marton. X, 320, 8 p. — Mas forditasban: Paraszti majorsag, mellyet
Vanierbdl hat labbal mérséklett magyar versbe foglalt ... Bar6thi Szab6 David. 1-2.
kot. Posonyban és Kassan, 1779-80. Landerer Mihaly koltségével. 3 lev. VIII, 204
p., 3 lev.; 197, 7 p. (2. jav. kiad.: Kassan, 1794. Fiiskuti Landerer Mihaly bet. 7 lev.,
408 p., 6 lev., 1t.)

A sz6lloknek plantalasarol, helyes mivelésérdl €s a boroknak gondos meg-tartasarol
val6 oktatas, mellyet a koz haszonra magyar nyelven ki-botsatott Tot-Pronai Pronay
Pal. Pesten, 1780. Nyomt. Eitzenbergerné bet. 5 lev., 11-94 p. (2. kiad.: Pesten,
1785. Nyomt. Landerer Mihaly bet. 5 lev., 11-63 p.)

Angliai méhes-kert, melly A’ Méhekkel valo bandsnak mesterségét, és titkait
szemiink elejbe terjeszti. Azokat, mellyeket a’ régi, és 01j Irok e’ dologrul irtak; meg-
jobitva, rovid summaba foglalja és A’ Méh-kasok el-készitésének egy uj, és igen
hasznos modjaval egylitt, a Méhes-Gazdaknak eddig fel-taldlt minden mddoknal
hasznosabb, kevesebb koltségii, és faradsagu rendet nytjt, mellyet Ki adott Angliai
nyelven Gedde Janos, és helyben hagyott a’ London-béli Kiralyi Tudés Tarsasag
1721-dik Esztendoben, most pedig Német nyelvbdl Tekentetes Nemes Szattmary
Kirdly Gyorgy T. M. Borsod Varmegye Torvény-székének egyk tagja, a’ Méhes-
Gazdaknak hasznokra Magyar nyelvre forditott ’s-maga kiilonds jegyzésével-is meg
nagyobbitott. Eger 1759. Nyomt. Bauer Karoly Lajos. 301 p., 3 t. (2. kiad.: Eger,
1768.vo. 197 p., 4 t.; 3. kiad.: Eger, 1781. A piispoki iskola bet. 196 p., 4 t.

A magyarorszagi méhtartas rovid tudomanya. Vacz, 1782. Maramarosi Gottlieb
Antal. 62, 2 p. (2. kiad.: Vacz, 1795. vo. 78, 2 p.

[Pulszky Karoly]: A selyem mivelésrdl vald oktatas, melly harom kdnyvre osztatik,
ugymint: Az elsé konyv tanit a szederj-fak koriil megkivantaté gondviselésrol. A
masodik, a selyem eresztd bogaraknak nevelésérél. A harmadik, a selyemnek el-
készitésérol. Mellyet egy koz hasznot szereté maga tapasztalasaibol haza-fiaival
ko6z6l. Eperjessen, 1783. Nyomt. Pape Agoston bet. 4 lev., 141, 1 p., 2 t.

A’ marha-dogrol valo jegyzések. Az az: Oktatds, Miképpen kellessék a’ Dog-
nyavalyadkat meg-ismérni, ’s el-tdvoztatni, a’ meg-szokott Marhdkat orvosolni; ’s
minémii itélettel lehetiink a’ Barom-allatok meg-olettetésériil a’ Dogleletességnek
idein, mellyet Wolstein Amadeus Janos az Orvosi, €S seb-gyogyito Tudomanynak
Doctora, Felséges Tsaszari, ’s Kirdlyi Barom-Ispitdlyban a’ Barom-allatok
orvosldsanak mostani Tanitoja, ’s Directora Német nyelven irt, most pedig
Nemzetének, ’s a’ Koz-Jonak hasznéért Magyar-nyelvre forditott, és az Elol-jarok
engedelmével ki-botsatott Tolnay Sdndor Egy az Embereket, és Barmokat orvoslo-
Tudomanynak Tudosai kozziil. Bécsben, 1784. Nemes Kurtzbek Josef botiiivel. 212,

[26] p.
A’ Marha-veszélrol valo konyv, mellyet A’ Paraszt-embereknek kedvekért Wolstein
Amadeus Janos ... Német nyelven irt, most pedig magyar-nyelvel meg-ajandékozott,
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1785

1785

1785

1785

1786

1789

1790

1790

1791

1791

1791

¢s az Elol-jarok engedelmével ki-botsatott Tolnay Sandor... Bécsben 1784. Josef de
Kurtzbek bétiiivel. [26], 64 p. (2. kiad.: Bécs, 1786.; 3. kiad.: Buda, 1816) — Reprint:
Bp., 1987

A Tsikok neveltetésének modja, vagyis arra vezérlendd hasznos oktatas. A melly
tsaszari s kiralyi kegyes parantsolatbul kiilomb-kilomfele nyelvekre forditatott, ¢és
ugyan O Felségének minden 6rokos tartomanyiban ki hirdettetett. [H. n.], 1785. [Ny.
n.] 4 lev.

A’ barom-allatok seb-gyogyitasa tudomanyarol irtt konyvek, mellyeket Wolstein
Amadeus Janos az Orvoslas, és Seb-gyogyitasnak Doktora, Felséges Tsaszari, ’s
Kiralyi Allatok Ispitalyanak Direktora, ’s orvoslé Tudoméanyanak mostani Tanitoja
Német nyelven ki-adott, most pedig Tolnay Sandor Egy az Embereket, és Barmokat
orvoslo Tudomanynak Tudosai kozzil Nemzetének koz hasznaért tulajdon
koltségével Magyar nyelven Kirdlyi Privilegium alatt ki-botsatott. Bétsben, Nemes
Kurtzbek Josef betiiivel. 1785. [28], 375 p.

A’ Barom-veszélyrdl tanito hasznos Konyv mellyet a’ Paraszt embereknek kedvekeért
Wolstain Amadéus Janos ... Nemet Nyelven Irt, most pedig a’ Felséges Helytarto K.
Magyar Tanats parantsolatjara Meg magyarittatvan, ki adott. Pésoniban, Lové Antal
maga betiiivel 1785. [18], 40 p.

A’ meg romlott, ¢s kiilonbb féle nyavalyaban sinl6do, mint pedig a sértd Eszk6zok
altal meg sebesitett Allatoknak Orvoslasarul, ’s Gyogyétasarul valé Oktatas, mellyet
Wolstein Amadeus Janos ... Német Nyelven ki-adott, most pedig ... Magyar
Nyelven ki-botsatott Szekér Karoly Janos. Betsben 1785. Nemes de Kurtzbek Josef
Betiiivel. [40], 211, [5] p.

A paraszt ember Magyar-orszagban, micsoda és mi lehetne; egy jo rendbe szedett
falunak rajzolatjaval egyetemben Teschedik Samuel &ltal, most pedig németbdl
magyarra forditotta Konyi Janos. Pécsett, 1786. Ny. Engel Janos. 1 lev., 508 p., 1 t.

A’ selyem eresztd bogarakrol, és az ezzekkel-valo mindig végeztéig tartod
munkalkodésokrol szoll6 hasznos konyvetske, mellyet ki adott Bodos Ferentz. Péts
1789, Engel ny. [6], 82, [4] p.

[Fejér Gyorgy]: Dohanytermesztésrdl valo rovid oktatas, melly a nemes magyar haza
¢és Galicziabeli dohanytermesztok kedvekért kibocsattatott. Budan, 1790. Ny. a kir.
egyetem bet. 63 p., 1 t. (2. kiad.: Buda, 1822. uo. 69 p., 1t.)

Teschedik Samuel: A 10-herének vetésérdl, s annak hasznaltatasarol valo rovid
oktatas. [H. n., 1790. Ny. n.] 14 p.

[Ravazdy Andréds]: Méhtolmacs az az olly tudositds a mellyel a méh tartasnak
modgyat; szaporitasat; hasznat; kivannya a kozjonak eld mozditasara, vilag eleibe
terjeszteni egy nemes magyar méhész. Didszegen, 1791. Ny. Medgyesi Pal bet. 373
p.

Fekéshazy Gyorgynek hathatds orvossdga marha-dog ellen, azzal vald élésnek
modgya és haszna. Pestenn 1793. Nyomtattatott Trattner Matyas betiiivel. 40 p.

Langé Martonnak az Erdély-Orszagban gyakorta uralkodé marha-doegéroel és annak
el-tavoztatasanak jelesebb Eszkozeirdl irott konyvetskéje. Németb6l Magyar Nyelvre
forditotta Goedri Janos. Kolo’svaratt 1791. Nyomattatott Hochmeister Marton altal.
24 p.
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1791

1791

1792

1792

1792

1793

1794

1795

1795

1795

1795

1796

1796

Nagyvathy Janos: A szorgalmatos mezei gazda. A Magyar-orszagban gyakoroltatni
szokott gazdasagnak rendjén keresztiil. 1-2. kot. Pesten, 1791. Nyomt. Trattner bet.
12 lev., 564 p., 9 lev.; 7 lev., 608 p., 12 lev.

Természet-kdnyve. A’ hortobagyi pasztor és a’ természet-visgalo. A’ Nem-Tuddsok
Kedvekért irta Jeney Gyorgy. Pesthenn 1791. Patzk6 Ferentznek Betiiivel. 1V, 224
p., 2t

Patikai Lukatsna egy meg-lett, probaltt és okos szantd-vetd embernek Oktatésai
a’ lovaknak, szarvas-marhéaknak, juhoknak és sertéseknek betegségeirdl, ’s azoknak
gyogyitasarol. A’ Sziikségben segétd Konyv’ Olvasoinak. Pesten és Budan 1792.
Weingand Janos Mihaly Konyvarosnal. VI, 197 p. (Fakszimile kiaddsban ismét
megjelent.)

356
k

Csati Szabo Gyorgy: Magyar orszagi méhes gazda, a ki nem csak a méhekkel vald
természetes banasrol; hanem azoknak kiilonds nyavalydir6l, meg-esmerésérol, meg-
orvoslasardl és mas hozza tartozandd dolgokrdl, kérdések és feleletek altal tanit.
Toldalékul advan hozza, az ide vald borok gondviselésének mesterségét is, mellyeket
tulajdon maga majorkodésa kortil valo tapasztaldsaibol dszveszedett és kibocsatott
Debreczenben, 1792. eszt. [Ny. n.] 6, 74 p.

Német Mihaly: A selyem juhokrol. Pozsony és Pest, 1792. Fiiskuti Landerer Mihaly.
172,2p., 1t.

Blaskovits Jozsef: A selyemtenyésztésnek modjarol és hasznardl vald beszélgetés a
selymet tenyészteni akaro €s inspector kozott. Nagyvarad, 1793. [Ny. n.] XVI, 61 p.

Handerla Gyorgy: Uj méhész, vagy is a méheknek magyar hazdnkhoz alkalmaztatott
gondviselése, melly rovid kérdésekbe és feleletekbe foglalt tanitassal megmutatja,
mint kell télen, nydron a méhekkel banni. Posonyban és Komaromban, 1794. Wéber
Simon Péter bet. 180 p. (Késébb tobb kiadasban is megjelent.)

A magyar orszagi méh-tartas rovid tudomannya. Vatzon, 1795. Marmarossi Gottlieb
Antal koltségével. 78 p., 2 lev.

Barmokat orvoslo-konyv, mellyet a’ kdz-jonak hasznara ki-botsatott Tolnay Sandor,
a’ barmokat orvosld tudomanynak tuddsa, és Pesten a’ kirdlyi Universitasban
kozonséges kiralyi professora. Pesten, 1795. Fiisktti Landerer Mihaly betiiivel. [16],
309 p., 3t.

Bogsch Janos: A méhek természetes nevelésirdl valo rovid oktatas, mellyet a méhes
gazdéknak hasznokra német nyelven kiadott. Forditotta németbdl J. R. Komérom,
1795. Ny. Weinmiiller Balint. 88 p.

Szuhényi Janos: Szorgalmatos méhész. Azaz: a méhekkel valo banésrdl kérdésekben
¢és feleletekben oktatas. A mezei gazddknak hasznokra a legujabb tapasztaldsok
szerént. Pest, 1795. Weingand Mihaly Jéanos. XII, 207. p.

Bogsch Janos: Hazi kertész, az az hasznos és tapasztalasokkal erdsitett oktatas, mint
kellessék hasznos gylimolesfakat és elkeriilhetetlen konyhabéli zoldségeket nevelni.
Pozsony ¢és Pest, 1796. Ny. Landerer Mihaly. 148 p. (2. bdv. kiad.: Pozsony és Pest,
1802. Ny. Landerer Mihdly. 184, 5 p.)

Veres Mihdly: A jo gazda-asszony avagy olly hasznos konyvecske, mellyben az
aszszonyoknak hdazaikban és hézaik koriil, sok hasznos és megkivantaté dolgok
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Verseghy Ferenc iréi alneve (— a szerk. megj.)
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1798

1798

1801

1801

1805

1805

1811

1811

1812

1815

1816-1818

megirattak. Német nyelvbol. Mésodik nyomtatas. Pesten, 1796. Landerer. XXIV,
250, 10 p., 1 t. (2. kiad.: Posonyban ¢és Pesten, 1797. Landerer Mihdly. XII és 223 p.;
3. bov. kiad.: Posonyban ¢€s Pesten, 1806. uo. XIII, 251, 11 p.; 4. bov. kiad.: Pesten,
1810. Eggenberger Jozsef)

A jo gazda-ember, vagy-is olly hasznos konyvetske, mellyben a szorgalmatos, €s
gondos gazdaknak szdmakra, az 6 hazaikban, hazaik koriil, és kiils6 gazdasagjokban
sok el6fordulandd hasznos dolgok fel-jegyeztetnek. Anglus nyelvbdl magyarra
forditotta K6-Halmi Fekete Gergely. Posonyban és Pesten, 1798. Fiiskati Landerer
Mihaly. 2 lev., 230 p., 2 lev., 1 t. (2. kiad.: Posonyban és Pesten, 1804. uo. 2 lev.,
231p., 2lev.)

Rovid oktatds az eperfak nevelésérdl és szaporitasardl, nem kiilonben a
selyemeresztd bogaraknak hasznok tartasar6l, és az ugynevezett galétanak
gyarapitasarol. Készittetett a t. n. Bacs varmegye kornyékének. Eszék, 1798. Divalt
Mart. Janos bet. 30 p.

Teschedik Samuel: Uj modja rétek igazitisanak azon kérdés megfejtésére, mi médon
kellene a fa, gylimoélcs és takarmany fogyatkozasanak eleit venni, a rétek igazitasa
altal, a tobbi mezei gazdasagnak hatramaradasa nélkiil? A magyar kdzonségnek, de
kivalt az alfoldiek javara... Budan, 1801. A m. k. universitas bet. 39 p., 1 t.

Toth Papai Mihaly: A mezei gazdasag, mellyet nagyobb részént a Pankl ur munkaja
szerént kiadott. Kassan, 1801. Ny. Ellinger Janos. 144 p.

Falusi kertész, az-az: Kérdésekbe, és feleletekbe foglalt rovid oktatds. Mimddon
lehessen Oltso, és Konnyti munkaval jo nemil, nagyobb szalu Gyiimolts-Fakat
szaporitani? Melly idében azok koriil munkalkodni? Hibait, betegségeit orvosolni? és
hasznos Kertészségre nevelni? Kassan, 1805. Ellinger Josef bet. 4 lev., 108 p., 6 lev.,
2t.

Pallérozott mezei gazdasag mellyet a’ magyar mezei gazdasag’ tokélletesebbitésére
a’ haza’ természet¢hez ’s a’ nemzet allapotjdhoz szabva theoretice €s practice
kidolgozott Kisszantdi Pethe Ferentz. Elsd darab. Sopronban 1805. Szisz Antal
Jo’sef nyomtatoszerivel. [10], XI-XV, 776 p., 3 t.; Masodik darab. Posonban 1808—
13. Belnay’ maradéki’ nyomtatdszerivel. XXII, 709 p.; Harmadik darab. Bétsben
1814. Kiadta a Nemzeti-Gazda-hivatal. [6], 7-52, 160, 216, 56, 127 p.

Heintl Ferencz: Oktatas a gyiimolcsfa nevelésrél. Magyarazta 6nndn tapasztalasabol
Fejér Gyorgy. Budan, 1811. A kir. m. universitas bet. 126 p.

Kozonséges eldadasa a gazdasagi allapotnak. Az erre késziilok hasznara kiadta
Horvéth Janos. Pesten, 1811. Ny. Trattner Matyas. 39 p.

Burger Janos: Hogy lehessen a kukoritzaszar levébdl gyiimoltse megszedése utan
szirupot és czukrot tsindlni. A ... kir. helytarttanidcs parancsolatjara forditotta
Czinke Ferencz. Budan, 1812. A kir. universitas bet. 24 p., 2 t.

Kovats Samuel: Utasitas a krumpi termesztésre. [H. n.], 1815. [Ny. n.] 8 lev.

Racz Zsuzsanna: Buza sziikségben felsegéllo jegyzések, mellyekben a foldi-almanak,
vagy krumplinak, ezen istendldasanak hasznait az inségbe, sziikségbe esetekkel
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1816

1816

1816

1816

1819

1820

1820

1822

1824

1824

1825

1825

bévebben megesmértetvén, hogy azokkal helyesebben ¢élést megtanuljak.
Miskolczon, 1816-1818. Szigethi Mihaly bet. 15, 13, 77 p.

Czovek Istvan: Legujabb s leghasznosabb méhész-konyv, mellyben a méhészségnek
minden rendtartasait, a leghiressebb német €¢s magyar méhész munkakbol meritve, s
mind masok, mind sajat tapasztalataival s a kettds koplkrél vald tudomannyal
megtoldva. Magyar, ¢és Erdélyorszaghoz alkalmaztatott s a konnyebb érthetdség vett
3 réztablakkal eldiszesitett. Pesten, 1816. Trattner Janos Tamas. 276 p. (2. jav. kiad.:
Pesten, 1831. Nyomt. Trattner és Karolyi. 183 p., 3 t.)

Csaplovics, Johann: A méhtartdsnak 11j, konnyl és hasznos mddja kettds kopiikben.
A német nyomtatds utdn megjobbitott s bdvitett kiadas egy réztabla nyomadssal.
Forditotta Sz. Szentivanyi Laszl6. Miskolczon, 1816. Ny. Szigethy Mihaly. XVI, 136

p.
Marton Gabor: Gazdasagos méhtartas. Gyor, 1816. Ny. Streibig Leopold. 252, 16 p.,
1t.

Oktatas a’ marha dognek megeldzésériil €s orvoslasarul, mellyhez amaz orszagos,
ragadoés, és egynehany koborlo nyavalydknak gydgyitésa is jaral, mellyek a’ lovakat,
juhokat, és sertéseket pusztittyak. Budann, A’ Magyar Kir. Universitas’ betiiivel
1816. [3], 115 p.

Hajos Sandor: A mezei gazdasagnak kiilonos formdja, és annak rendes szdmolasa.
Melly éltal a mezei gazda a foldjeibdl legalabb is tiszszer annyi hasznot hiizhat mint
kiildomben a szokott gazdalkodas szerént veszen azokbol. Székes Fejérvar, 1819. Ny.
Szammer Pal. VIII, 142 p.

Magyar hazi gazdasszony. N. Nagyvathy Janos, Tekintetes Nemes Szala Varmegye
tablabirdja altal. Pesten, 1820. Trattner Janos Tamas. IV, 5-237 p.

Tavarnay Ferencz: Magyarorszagi selyem tenyésztés modja. Nagy-Karoly, 1820. Ny.
Godnyei Gabor. 30 p.

Magyar Practicus Tenyésztetd. Nemes Nagyvathy Janos, Tekintetes Nemes Szala
Varmegye tablabirgja altal. Pesten 1822. Petrézai Trattner Janos Tamas betiiivel, ’s
koltségével. 234 p. (2. kiad.: Pesten, 1824.; 3. kiad.: Pesten, 1826.; 4. kiad.: Pesten,
1836)

André, Rudolf: Rovid foglalatl tanitas a birkdknak gondviselésérdl, mely a szamado
birkasok ¢€s juhaszoknak szamokra Gsszeszedettetett. [Németbdl ford.] Sz.-Fehérvar,
1824. Rader Alajos kolts., nyomt. Szammer Pal. 68 p.

Az 6nn maga tapasztaldsabol tanitd okos, gondos ¢€s értelmes kertész, A vagy eggy
csalhatatlan kertész-konyv, még az ollyanoknak is, a kik a kertészségben jaratlanok,
¢és veteményes, s gyiimoltsos kerjeiket magok iiltetik, mivelik, és abbdl hasznot latni
akarnak. Ehez jarul eggy a szobdban, kivalt télen altal szoros helyre szoritott viragos
kertecske. A legjelesb kertész-konyvek hasznaldsa utan kiadta 1. B. M. Magyarra
forditotta Sz[abod] J[6zsef] o[rvos] d[octor]. Kassan, 1824. Ns. Vajda Pal koltségével
nyomt. Werfer Karoly. VIII, 310 p., 1 t.

André, Rudolf: Rovid oktatds a juhtenyésztés jobb s tokéletesebb maddjarol.
Németbdl ford. Piros Istvan. Pozsony, 1825. Wéber. 76 p.

Cserna Janos (Udvardi): Gazdasagi foldmérd, avagy egyiigyii €és vilagos utmutatés
arra, miképpen lehessen kiki a maga f6ldjeinek insellérje, mind azon draga
szerszamok nélkiil, mellykkel az insellérek €Ini szoktak. Atallyaban minden magyar
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1827

1827

1827

1827

1827

1827

1828

1828

1829

1830

gazdaknak, gazdatiszteknek, kertészeknek €s erdészeknek; kiilondsen pedig azoknak
szdmokra, kik a mathesisben jaratlanok 1évén, a foldmérést a legegyligyiibb modon
ohajtjak megtanulni. Székes-Fejérvarott, 1825. Ny. Szammer Pal bet. XXVIII, 29—
375, 1p., XIVt.

André, Rudolf: A juhokkal val6é bands modjardl. Németbdl forditva. Selmeczbanya.
1827. Ny. Mihalik J. 60, 7 p.

Baromorvos konyv. Német-Nyelven készitette Rohlwes Janos Miklos Burkus-kiralyi
Baromorvos A’ Marki Gazdasagi-Tarsasag’ rendes Tagja. Magyar-Nyelven, az
Eredeti Munka’ 10-edik Kiad4sahoz igazgatta és masodszor kiadta Kisszantoi Pethe
Ferentz. Kolo’svaron 1827. Ny. n. 248 p.

Blaskovits Jozsef: Selyemtenyésztést illetd némely észrevételek. Kolozsvar, 1827.
Ny. a ref. kollegiom bet. 14, 4 p.

Cserna Janos (Udvardi): Gazdasagi vizmérd, avagy egyligyi és vilagos utmutatas
arra, miképpen lehessen kiki a maga hatdraban talaltatd vizekre nézve insellér, mind
azon draga szerszamok nélkiil, melyekkel az insellérek éIni szoktak; ataljaban
minden magyar gazdaknak, gazdatiszteknek, kertészeknek, kiilondsen pedig azoknak
szamokra, kik a maethsisban jaratlanok 1évén, a vizmérést a legyegyiigyliibb modon
akarjak megtanulni. Székes-Fejérvarott, 1827. Ny. Szammer Pal bet. 164 p., 6 t.

Heintl Ferencz: Rovid oktatas, miképpen lehessen most forras kézben a pinczékben
artalom s a megfulladas nélkiil forogni és azokbol a fojtdlevegének (aer fixus)
szabad kimenetet szerezni. Boros gazdak hasznara. Magyarazta Lonovich Imre.
Nagy-Varadon, 1827. Tichy Janos bet. 36 p., 1 t.

Sanson Farkas: Utasitas egy uj sebes fiistolési modra, melly szerint a husnak minden
nemét tiiz és fiist nélkiil kevés orak alatt, nedves iton és igen olcson meg lehet
fustolni. Egy hasznos, és a hazi s mezei gazdanak mulhatlanul sziikséges
konyvecske. Németbdl forditotta Pataky Jozsef. Kolozsvar, 1827. Ny. a ref.
kollegyom. 35 p.

Blaskovits Jozsef: Selyemgazdasagrol valo tanitas els6 része. Melyben a selyemfak
szaporitasa és a hazdnak milliokat igérd haszna lathat6. Kolozsvar, 1828. Ny. a ref.
kollegiom. 46 p. (Unicus)

Cserna Janos (Udvardi): Gazdasagi regulatiok tikére a pallérozott mezei
gazdasagnak kalauzaudl, a gazdasagi konyveknek kulcsaul s a csinos érzés ingeréiil,
azoknak szamara, kik a haza virdgzasat oOhajtjak, a szépet ¢és jot kedvellik,
eldsegéllik. Pesten, 1828. Ny. Trattner-Karolyi.

Balédshazy Janos: Tanatsolatok a magyarorszadgi mezei gazdak szdmara. Magukban
foglalvan azon akadalyokat, mellyek a gazdasidgos szorgalomnak sebesebb
kifejlodzhetését hatra tartoztathatjdk, s azon modokat, mellyeknél fogva ezen
akadalyokon segiteni lehetne. Sarospatak, 1829. Ny. Nadaskay Andrés. 255, 8 p. (2.
bdv. kiad.: Eszrevételek a honi gazdasagbeli szorgalomnak akadalyairdl s orvoslasi
modjairol. Pesten, 1831. Ny. Trattner-Karolyi. 212, 4 p.; 3. kiad.: Pest, 1853)

Angyalffy Matyads Andrés: Juhdsz-katé, vagyis a juhok tartasardl, tenyésztésérol,
javittatasarél s nemesittésérél, hasznalasarol, nyavalydirél s orvoslasarol szollo
kozértelmii oktatdsok. A magyar gazdasagi cselédek s egyéb mezei kozné szamara s
hasznara. Pesten, 1830. Petrozai Trattner J. M. és Kéarolyi Istvan. 166 p., 1 lev.
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1830

1830

1830

1830

1830

1830

1830

1830

1831

Balint Istvan: Selyem gazdasagrdl valo tanitasnak két része. 1. része, melyben az
eperfak szaporitasa, nevelése ¢s fenntartdsa és a hazanak milliokat igérd haszna meg
allapithato. II. része, mely az értelmes s nagyhaszni selyembogar-tenyésztésnek
modjat el6adja. Pesten, 1830. Ny. Petrozai Trattner J. M. és Karolyi Istvan. 61 p.

Chaply Josef Alajos: Tyraki és Boldogfai. Urbéri értekezés, vagy is jobbagy jogait
érdekld oktatas. Pesten, 1830. Beimel Josef bet. 70, 1 p. (2. kiad.: Mezei rendorség és
urbéri értekezés az 1836—1840. évi orszagos végezményekbdl, torvényes folyamatok
szerint tisztviseloknek €s a jobbagysag szamara. 2. kiad. Pesten, 1842. Ny. Trattner-
Karolyi. 72 p.)

Geiger, Xav. Fer.: A gyiimdlcsfatenyésztés, vagy 0j és igen konnyii modja annak,
miképen lehet koltség és egyszersmind oltds ¢és minden mesterkélés nélkil jo
gyumolcsnek 0j fajtaira szert tenni. Kiadta Langhy Jozsef. 1-4. kot. Pesten, 1830.
Ny. Beimel Jézsef. XVI, 45, 2 p.; 81 p.; 72 p.; VIIL, 9, 56, 2 p.

K A. Hellenthal's segitékényve a borosgazdak és borkeresked6k szamara, vagy a
tokélletesitett pinczemester, melly arrdl vald tanitast foglal magaban, miképen
kellesen a sajtobol jovo musttal banni, hogy abbol jo, nemes és tartods bor legyen. A
pinczérdl és annak szerkesztésérdl valo ismeretekkel egyiitt, a borokkal valo banas,
igazitas, azoknak tapldldsa, betegsége, orvosldsa, a borok megitélése; a
mesterségesek csinalasa; végre a bor meghamisitasarol, annak felfedezése maodjarol,
s kiilonféle bor koriil valé mesterségekrdl s a bornak nytlossagarol. Sajat
megprobalasai utan Chaptal, Rosier, Parmentier, Fabroni, Demachy, Hahnemann,
Gotthard és tobb hires szerzok szerint készitette Liibek J. Kéroly. Az 5. kiadas szerint
ford. Némethy Joézsef. Toldalék: A borok nyalossagarol; ezen betegségnek
tiineményeirdl. Koronazott jutalomirés, Herpin éltal francziabol a 2. kiad. utan. Pest,
1830. Hartleben. 200 p.

Langhy Istvan: Az értelmes, gyakorlott, és gondos disznétenyésztd gazda, és orvos.
Magaban foglalja a disznok természethistoridjat, gazdasdgos tenyésztése modjat,
gondviselését, malaczaiknak felnevelését, konnyli s kevésbé keriild, és hamarjdban
vald hizlalas moédjait; minden betegségeiknek megesmerését, s azoknak kiilombféle,
¢és legbizonyosabb orvoslasa mddjait: végre a disznoknak hasznos voltokat, és azok
htsainak, s mindennemil részeinek leggazdasdgosabb, és legjobb haszonvételét.
Pesten, 1830. Fiiskuti Landerer bet. 86 p., 1 lev.

Leghasznosabb és uj felfedezésekkel irott rovid gazdasagi munka mindenféle
tapasztalasai altal 6szve szedte s készitette Csdtonyi Marton. Pesten, 1830. Wigand
Ott6. XVI, 310 p. (2. kiad.: A mezei gazdasag minden agai. Rovid oktatd kézikonyv
foldesurak, gazda tisztek, mezeigazddk s t. ef. szdmara. 2. kiadas. Pesten, 1836.
Heckenast Gusztav. XVI, 310 p.)

Okos gazda, vagy gazdasagi tudomany. Kérdésekben és feleletekben két toldalékkal.
I. A’ marha-orvoslasrol. Es II. Erkoltsi torténeteket magiban foglalo olvasd
konyvvel. Az alsobb és falusi oskoldk szamara, ’s a’ t. A’ Magyar Orszagi
kornyiilallasokhoz alkalmaztatva. Szerzette Balashazy Janos, Zemplény tablabiraja,
’s @’ Magyar Tudds Tarsasag’ rendes tagja. Pesten, 1830. Petrézai Trattner J. M. és
Kaérolyi Istvan koltségén. [8], 94 p;, 100, [4] p. (2. kiad.: Pest, 1833)

Trencsényi Ferencz: Rovid moddja az eperfa és selyembogéar tenyésztésnek.
Szegeden, 1830. Ny. Griinn Orban. 32 p.

Langhy Istvan: Az értelmes, gyakorlott és gondos szarvasmarha-tenyésztd gazda és
orvos. Pest, 1831. Ny. Beimel Jozsef. 400 p.
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1831

1831

1831

1832

1832

1832

1832-1836

1833

1833

1834

1835

Langhy Istvan: Az értelmes, gyakorlott, és gondos baromfi-tenyészté jo gazda-
asszony, ¢és orvos. Magaban foglalja a szarnyas allatok alkotd részeinek, ¢és
miszereik foglalatossagainak leirasat: a tyukoknak, gyongytukoknak, pulykaknak,
pavaknak, ludaknak, kacsdknak, galamboknak természeti leirdsat; gazdasagos
tenyésztése modjat; gondviselését; ivadékainak felnevelését; tojasaiknak sok ideig
vald eltartasat; kiilombféle hizlaldsok modjait; a lad-melj felflistolését; tollaiknak
legjobb haszonvételét; betegségeinek megismerését, és gydgyitasat; végre a szobaban
tartani szokott énekl6-madarak gondviselését, taplalasat, ¢és nyavalydiknak
gyogyitasat. Pesten, 1831. Esztergomi k. Beimel Josef bet. 165, 6 p.

Schams, Franz: Magyarorszdg szOlomivelésérdl vald vizsgaldodasok, vagy
tapasztaldson epiilt oktatdsok ezen fontos gazdasagi agazatnak lehetd jobbitasara,
mint részbeli megfejtése egy jutalomkérdésnek. Magyardzta Lencsés J. Antal. Pest,
1831. Hartleben. 76 p.

Staut Jozsef: A mezei gazda kézikonyve, mellyben tapasztalds utdin megmutattatik:
miként lehessen a szorgalmas gazdanak jovedelmét rovid id6 alatt megszaporitani.
Kassan, 1831. Wigand Gyorgy. VIII, 199 p.

A’ Falusi Baromorvos. Csalhatatlan itmutatés, mikint és melly szerekkel lehessen a’
foldmiveldnek ¢ép, és egészséges marhat birni ’s nevelni, ennek betegségeit
megismerni s kigydgyitani. A’ szarvasmarha, juhok’, lovak’® és sertések
betegségeirdl ’s gydgyitasardl vald orvosdgok eldadasaval. Tapasztaldsa utan

Osszegyiijtotte Gyarmati Sdndor. Kassan 1832. Vajda Pal tulajdona. 203, [5] p.

Lencsés J. Antal: Tapasztalt téli tanacsadod, vagy is: tapasztaldson épiilt oktatas,
miként kell a téli hdzi s mezei gazdasagi sziikséget, hasznot ¢és artatlan
gyonyortiséget, legkdnyebb s legdlcsobb modon kielégiteni s némelly téli
foglalatossagokat {izni. Pesten, 1832. Hartleben. 4 lev., 142 p.

Seibt Antal: Utbaigazitd oktatas, hogy kellessék a szarvasmarhat, juhokat, sertéseket
¢s mindennem{i hazi baromfiakat haszonnal hizlalni. Magyarositd Staut Jozsef.
Kassan, 1832. Vajda Pal. XII, 142 p.

Leibitzer, Johann: Gazdasagi konyvtar, oktatd zsebkonyv foldesurak, gazdatisztek és
mezei gazdak, s t. e. f. szdmara, tobb mint husz évi tapasztalas és figyelés szerént. 1—-
10. k&t. Németbdl ford. Pest, 1832-36. Wigand Otté — Heckenast Gusztav.

Berzsenyi Déniel: A magyarorszagi mezei szorgalom némely akadalyirul. [1833].
Kiad.: Berzsenyi Déniel 0sszes mivei. 2. kot. Kozrebocsata meghagyasa szerint
Dobrenteni Gabor. Budan, 1842.M. Kir. Egyetemi ny. 422 p. — A munka csak
postumus kiadasban jelent meg.

Hoffmann, Emanuel (Hoffmannsthali): A selyemtenyésztés moddjanak eldadasa, a
magyar foldmiveldk szamara ajandékul. Bécs, 1833. Ny. a Mechitaristdknal36 p., 1 t.
(2. bov. kiad.: Ujvidek, 1838. Ny. Jankovits Pal. X, 31 p.)

Az 6szi vetésrdl 1834-ik esztendOben a foldmiveldknek javallja egy gazdatiszt.
Esztergamban, [1834.] Ny. Beimel Jozsef. 8§ p.

[Vajda Péter]: A tapasztalt méhész-gazda. Oktatasok a méhészet koriil az egész
esztendSben el6jové minden foglalatossagokrul. Utmutatasul azoknak, kik a mezei
gazdasag ezen szint olly nevezetes mint hasznos agaban 6rommel, okosan ¢és
szerencsével akarnak foglalatoskodni. Magyarorszag kiilonbféle égaljdhoz
alkalmaztatta Uzdi Péter. Tizennégy abrazolattal. Kassan, 1835. A literaturai
intézetben. IV p., 1 lev., 178 p., 1 t.
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1835

1835

1836

1836

1836

1836

1837

1837

1838

1838

1839

1839

1840

Burger, Johann: Mezei gazdasag kézikonyve. Forditotta szollosi Csicseri Elek. 1-2.
kot. Kassan, 1835. Werfer Karoly. XVI, 208 p.; IV, 206 p.

Némethy Jozsef: Bizonyos csalhatatlan és jotékony javaslatok: 1.) Aztan
kovetkezhetd nagy szarazsdgban es0 ¢és minden Ontozés nélkiil a ndvényeket
termékenységre birni; 2.) Széna és zab nélkiil lovakat és teheneket etetni; 3.)
Kolompért korantabb eledelre termeszteni; 4.) Ové szert a dithoskddd himlézések
ellen; 5.) JO tandcs a mostani marhaddg és egyéb szarvasmarha betegségekben a
régibb és ujabb tapasztalatok szerint. Pest, 1835. Ny. Landerer. 40 p., 1 t.

[Angyalffy Matyas Andrés]: Kozonséges Baromorvosi konyv, vagyis alapos €s még
is konnyen érthetd oktatas, melly szerint minden birtokos a’ marhéja nyavalyait
legegyszeriibb és legdlcsobb mddon, maga, és minden baromorvos segitsége nélkiil,
konnyen  megesmerheti, ¢és  gyokeresen meggyogyithatja. Kiadta egy
nagytapasztalasu baromorvos. Kassan 1836. Literaturai intézet. 210, 8 p.

Czambert Janos: A figyelmeztetett ligyes selyemtenyésztd. Buda, 1836. A m. k.
egyetem bet. VIII, 83 p.

Oktatds mezei gazdak szamdra: mikép kell a barommal életrendileg czélszeriien
banni. Budan, 1836. A magy. kir. egyetem bet. 29 p. (2. kiad.: Budan, 1837. vo. 30

p.)
Schams Ferencz: Magyarorszag bortermesztését s készitését targyazd folyoirds. A

szOlébirtokosok, miivesek, s mezeigazdak szdmara. 1. fiiz. Budan, 1836. A m. kir.
egyetem bet. 2 lev., 143 p. (2. és 3. fliz.: Pesten, 1838. Heckenast)

A jo Birkéas-mester. Balvélekedésnek megvivasara s tévelygéseknek megjavitasara,
honfiainak ajanlja a szerkesztd. Pozsony 1837. Landes Jozsef. 68 p.

A méhészet kérdésekre ¢és feleletekre rovideden felszabva. Kiadta a méhtenyésztést
kedvelok szamara Milotai Ferencz. Kolosvaron, 1833. Az ev. ref. kollegyom bet.
nyomt. Barra Gébor. 48 p., 2 lev.

Balashazy Janos: A haztartas €s mezei gazdasag tudomanya. Figyelmezve hazank
ujabb s régibb torvényeire, a hajdankor hellen s rémai rok, valamint az ujabb érdekes
munkak eldadésaira. 1-2. kot. Debreczen, 1838. Ny. Toth Lajos. XXXII, 33—-338 p.;
XVI, 17-446 p.

Milotai Ferencz: Az erdélyi gazda kézikdnyve, a gazdasdgot alaposan tanulni
igyekezOk szamara. 1-2. kot. Kolosvaron, 1838. Ny. az ev. ref. kollegyom bet. IV,
215 p.,; IV, 212 p.

Hogyan kell a mezei gazdanak termékei termesztésénél s elad4dsandl hasznot
kémlelni? Tapasztaldsbol meritett tanacslatok és oktatasok mindennemii foldmiivelok
szamdra. Kiadta egy honjat s hazafiait boldogitani kivano gazda-tiszt. Kassan, 1849.
Werfer Karoly konyvny. VIII, 168 p.

Szepsy Jozsef: A haztartas mesterségének minden 4gaiban tapasztalt gazdasszony, és
pedig a kenyérsiités, konyha, éléskamara, pincze és kert koriil, valamint a mosas,
fejérités, és kiilonféle szovetek megfestése dolgaban. Egy sziikséges és tobb évi
tapasztalasra alapitott segédkonyv, mind azon ifju hdziasszonyok szamukra, kik a
gazdalkodasban eléforduld kiilonféle targyakrol oktatist nyerni kivannak. Kassa,
1839. Ny. Werfer Karoly. VIII, 126 p., 1 lev.

A finom dohdny termesztésre vezetd oktatds, mellyet Onndn tapasztalasbol,
részszerint jelesebb konyvecskékbdl, a nemes magyar éghajlathoz alkalmaztatva
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1840
1841

1842

1842

1843

1843

1843

1843

1843

1844

1844

1845

1845

Osszegyljtott Szentmariay Imre. Toldalékul hozzaadatvan a dohdnyzas hasznosabb
modjairél és az lirom taplonak készitésérdl valo észrevételek Csécsben 1835.
esztenddben. Kassan 1840. Ny. Werfer Kéroly. 70 p.

Széchenyi Istvan: A selyemriil. Pest, 1840. Ny. Trattner-Karolyi. 56 p.

Farkas Ferencz: Safarkodd magyar gazda. Feleletiil a gazdasagi egyesiilet altal 1839.
évre feltett azon kérdésre: »Miutan ujabb torvényink engedelmébdl hazank minden
részein létesiilhet tagosztaly, mit tegyenek a nagyobb, s kisebb birtoka gazdak, és
mind azok, kik maguk miivelik foldeiket, hogy ezen véaltozas altal a miiveltebb, és
igy tobb hasznot igéré gazdalkodas nemére mind kevesebb koltséggel, s biztosan
juthassanak, - tekintetbe vévén a fold minémiségét, éghajlatot, vasari s egyéb
koriilményeket, jelesen pedig a téli, s nyari istalloztatast, mennyire tagosztaly altal a
kozlegeld vagy épen megsziinik, vagy megszikittetik. 1-2. kotet. Pesten, 1841.
Nyomt. Landerer és Heckenast. VIII p., 2 lev., 239 p., 1 t.; 216 p., 2 lev., 3 t.

Dancs Istvan, Kovecsesi: Ceres szozata a magyar foldmivelékhoz a redjuk virradod
jolét hajnalan. Tobb jeles irok észrevételei utan. Pesten, 1842. Nyom. Trattner-
Karolyi. IX, 158 p.

Tancsics Mihaly: Foldmivelési ipar ébresztésének egyetlen modja. Pest, 1842. Geibel
Kaéroly. IV, 50 p.

Henkig Henrik: Szederfa és selyemtenyésztés Magyarorszagban. Sopronban, 1843.
Nyom. Reichard Karolynal. 23 p., 1 t.

Kunoss Endre: A selymészet kézikonyve, vagyis népszerli Utmutatds a szederfak
iiltetése, apoléasa és selyemhernyok tenyésztése iigyében. Pesten, 1843. Ny. Trattner-
Karolyi bet. 54, 1 p.

Lauka Gusztav: Juhéaszat. Juhdszat gyakorlok kozhasznara. Pesten, 1843. Beimel
Jozsef. VI, 50 p.

Mezdgazdasag népszerli kézikdnyve, Schlipf 6tven aranyas palyadijat nyert munkaja
utdn némi hasznos jegyzetekkel bdvitve szabadon forditd Manno Alajos. Pesten,
1843. Emich Gusztav. XVIIL, 376, 1 p. (2. bdv., jav. kiadPesten, 1845. vo. XX, 409
p., 1 lev., 3. kiad.: Forditotta Téthfalusi Miklos. Pest, 1853. uo. XII, 494 p.

Peregriny Elek.: Janos gazda, vagy a falu baratja. Pesten, 1843. Ny. Trattner-Karolyi.
62 p.

A foldmiveld gazdasaga, vagy Benedek Janos titkai. Kolozsvar, 1844. Barrané és
Stein. 71, 3 p.

Szarka Sandor, Kovesdi: Izletes méhtenyésztés, vagy a méhtenyésztésnek uj
modjarol. A méhkasoknak az id6 kivanatdhoz alkalm. 0j nemeirdl, mellybdl a méhek
Osszefiistolése €s megolése nélkiil a mézet sérelem nélkiil, az év akarmelly szakéaban
elvehetni. Kolosvartt, 1844. Ny. az ev. ref. féoskola bet. Tilsch Janos altal. 112 p., 16
t.

Galgoczy Karoly: Népszerii gazdasagi foldmivelés, vagy gazdasagi fold-, ndvény- és
munkaismeret, figyelemmel a viszonyokra, mellyek hazankban a foldbirtokra nézve
allanak. Pesten, 1845. Ny. Beimel Jozsef. VIIIL, 158, 1 p.

Kiss Janos: Mindig kész s mindenben tapasztalt hdzi barat, vagyis altalanos
tanacsado és sziikséges segédkonyv minden hdzi és mezei gazda s gazdaasszony
szdmara. Pest, 1845. Kilian Gyorgy. 293 p.
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1845

1846

1846

1846

1847

1847
1847

1847

1847

Korizmics Laszlo: Levelek a rétontozés érdekében. Fiiggelékiil a Magyar gazdasagi
egyesiilet altal az 1844. orszaggyiilés elibe terjesztett rétontdzési torvényjavaslat
terve. Budan, 1845. Ny. am. k. egyetem bet. 1 lev., 80 p., 1 t.

Altalanos baromorvoslasi konyv, vagyis alapos, és népszerli oktatis, melly a’
tenyésztét a’ hazi allatok® betegségeinek konynyli megesmérésére, ’s a’
legegyszeriibb és legolcsobb modoni orvosldsara tanitja, Dr. Wagenfeld porosz kir.
keriileti baromorvos utan forditd a’ hatodik kiadas szerint Mihdlka Antal a’
Baromorvosi Intézetben segédorvos, ’s a’ kir. Magyar Természettudomanyi Tarsulat
rendes tagja. Pesten 1846. Emich. [4], XVI, 246 p., 9 t. (2. jav. bov. kiad.: Pesten,
1848. uo. XVI, [2], 245 p.)

Kiss Balint: Falusi foldmiveloket oktat6. Emberi, tarsasagi ¢és keresztyéni
kotelességeiknek teljesitésére, és szokott munkainak helyesen és hasznosan valo
gyakorlasara, elbeszélések, kérdezdskodések és mutogatasok altal. Pesten, 1846. Ny.
Beimel Jozsef bet. 93 p.

Puky Simon: Mezei gazdalkodast rendezd ¢és mindenkit érdekld tanlagos
tapasztalatokboli iddjaras jovendelése két részre osztva. Buda, 1846. Ny. Gyurian és
Bagé. XXXII, 328 p.

Bir6 Miklos, Sovaradi: Egy mezei gazda élete. Olvasokonyviil a kisebb tehetségii
gazdak, s foleg a koznép szamara. Kolozsvar, 1847. Tilsch Janos. 256 p.

Hermann Janos: A burgonyavész. Pécsett, 1847. Ny. a lyceumi nyomd. 23 p.

Szép Ferencz: A gylimdlcsfa tenyésztés és szemesités okszerli modjai, a gazdasag e
nemében gyonyorkddok haszndlatara kézikonyviil. Szabadka, 1847. Ny. Bittermann
Karoly. 112 p.

Tognio Lajos: A Magyarhonban mostanaban uralkodd burgonya betegség, €szszerii
mezei gazdak és természetvizsgalok szamara. Pesten, 1847. Hartleben. XII, 13-110
p.

Tothfalusi Miklés: A magyar gazda mint kertész. Oszinte Gtmutatds, mint kell
gyiimolcs-, konyha- és viragos kertben a szokasszerii kezelgetés helyett okszeriileg
forgdlodni. Természettudomanyi okfiirkészetekkel és 72 aczélmetszetii abraval
viladgositva. 1-3. rész. Pesten, 1847. Emich Gusztav. 3 lev., VI, XVI, 271 p.; VIIL. 9—
132 p., 1llev.; 122 p., 1lev., 4 t.
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