A 17. SZAZADI ARISZTOKRATA UDVARI KULTURA FORMAI NADASDY FERENC
MECENATURAJANAK PELDAJAN
(Forrasok, tanulmanyok)

(K'71982 sz.)
Zardjelentés

Kutatécsoportunkban tébb tudomanyag képviseldje vett részt: Toma Katalin térténész, Viskolcz
Noémi irodalom- és konyvtorténész, Kirdly Péter zenetdrténész, valamint Kiss Erika és Buzdsi
Eniké muivészettorténész (témavezetd). Munkank az 1671-ben teljes vagyonelkobzasra itélt
orszagbir6 ingd és ingatlan vagyonat tartalmazd levéltari és kézirati forrasok, elsésorban a
varak, vdrosi hazak és gyljteményi leltarak minél teljesebb kort felgyGjtésére és
feldolgozasara iranyult, az anyag tobbszemponti értelmezése révén a Nadasdy-udvar
kulturalis 6sszképének komplex vizsgalatdaval. Tamaszkodva a forraseredményekre, és
hasznositva a hazai és nemzetkozi rokon kutatasok mdodszertani tapasztalatait, az eddigieknél
korszertibb vizsgalati szempontok szerint elemeztiik Nadasdy Ferenc mecénasi alkatat,
gyljté-, illetve gyljteményépitd tevékenységét. Mindezt kiegészitette a 17. szazad
intézményesiilt magyar féari kornyezetének példajaként a Nadasdy-udvartartas
struktardjanak vizsgalata.

Kétségtelen, hogy minden teriileten jelentés kutatdsi el6zményekre és eredményekre
tamaszkodhattunk, am ezekben csak ritkdn (mondhatnank, alig) fedezhet? fel keresztez6dési
pont, olyan k6zds nevezd, ami tobb szakma egytittes véleményét tartalmazza. Tébbnyire egy
tertilet néz6épontja dominal benniik, jellemzéen Nadasdy mecenattrajanak egy szegmensére
érvényes konkluzidval. Az interdiszciplindris munka lehet6ségeit és elényeit hasznosité kozos
kutatas ezzel szemben nem csupan mennyiségileg 6sszeadddo6 eredményekhez vezetett, de az
egylittgondolkodasbol kovetkezd komplex szemlélet az Osszefiiggésekre vald ralatasnak
olyan rendszerességét é€s biztonsagat is jelentette, ami — remélhetéen a végeredmény altal is
igazoltan — elengedhetetlen egy Nadasdyhoz hasonlo, ,alkoté” karakteri mecénas
monografikus feldolgozasaban.

A kutatasi program 2008-ban indult, s eredetileg négy év futamiddre terveztiik. A feltart
forrasok nem vart mennyisége és a palyazati tervben vallalt forraskiadvany el6készitése miatt
azonban sziikségessé valt egy év hosszabbitas, amire a Tarsadalom- és Bolcsészettudomanyi
Kollégium elnokétdl megkaptuk az engedélyt.

A munkatervben vallalt kutatas és kozos munka eredményeinek Osszefoglalasa feladat-
tipusok szerint:

Forrasbazis létrehozdsa

Az alabb részletezett levéltari anyaggyijtés soran a Nadasdy-iratokbol (masolatban) egy kozel
3900 forrasoldalt tartalmazd forrasbazist hoztunk létre, ami munkank ,nyersanyagat”
jelentette, és amelyen megallapitasaink, konklazidink jelentds része is alapszik. A
forrasallomanyt f6ként Kiss Erika, Buzdsi Enikd, Toma Katalin és Viskolcz Noémi gytjtotte egybe.



Forrdsfeltdrds, forrdsdtirdsok, a forrdaskiadvdny elGkészitése

Az elmult 6t évben szisztematikus anyaggyfjtést és forrasfeltarast végeztiink a hazai és bécsi
levéltari anyagot kutatva. gy a MNL Orszagos Levéltara tobb egységében: a Magyar Kamara
Archivuma kiiléonb6z6 fondjaiban (Archivum familiae Nadasdy, Urbaria et Conscriptiones,
Neo Regestrata Acta, Acta Ecclesiastica), csaladi levéltarakban (Nadasdy, Esterhazy, Forgach,
Cséky, Batthyany cs. levéltaraiban), valamint a mikrofilm-anyagban. A Nadasdy-vagyonnal
kapcsolatban feltartuk a konfiskalasi eljaras soran keletkezett iratanyagot, illetve az 1680-as
évek elejéig szamba vettiik a Nadasdy-ingdsagok tovabbi sorsara vonatkozo forrasokat az
Osterreichisches ~Staatsarchiv Nadasdyra vonatkozéan addig részlegesen kutatott
allomanyaiban: a Haus-, Hof- und Staatsarchiv, valamint a Finanz- und Hofkammerarchiv
egyes éllagaiban (Ungarische Akten, ill. Hoffinanz Ungarn, Hoffinanz Osterreich, Kontrakte
und Reverse, Niederdsterreichische Kammer). A bécsi kutatasra még 2007-ben a csoport két
tagjanak (Viskolcz N., Buzdsi E.) egy honapos, majd 2010-ben harom tagjanak (Kiss E., Buzisi E.,
Viskolcz N.) harom, illetve kéthetes tanulmanyttja adott lehetdséget. Az 6t év folyaman
végzett levéltari kutatas eredményeként a Nadasdy-mecenattra vizsgalatanak alapjat jelent6
inventariumokbol az 1630 és 1682 kozotti iddszakra vonatkozdan 74 jegyzéket gytjtottiink fel,
amelyek 13 helyszinen, kiilonb6z6 szempontok szerint régzitik a Nadasdy Ferenc varaiban és
hézaiban 1év6 berendezést, a gylijteményként felhalmozott képzdmivészeti targyakat, illetve
irjak le olykor csak magukat az ingatlanokat. A forrasok teljes kort szambavétele, az el6kertilt
anyag mennyisége és jellege alapjan kijelenthetjiik, hogy pontos képiink van Nadasdy
orszagbird ingo6 és ingatlan vagyonanak Osszességére nézve. A feltart anyagbodl a kutatasi
tervben is jelzett elképzelésnek megfelelen egy forraskiadvanyt terveziink, amihez az elmult
évek soran elvégeztiik a kiadasra érdemesnek latott 63 leltar forrashi atirasat, a fennmaradé
11 6sszeiras — valamely masik masolataként — regesztazva kertil kozlésre. Az atirt mennyiség
1191 forrasoldalt jelent, 703 kéziratoldal terjedelemben. Az atirdsokat szomagyarazd és
szOvegkritikai jegyzetekkel lattuk el. Az eddig elSkeriilt 74 leltarbodl 41 kdzoletlen, egy résziik
még szakirodalmi emlitésb6l sem ismert. A leltarszoveg-atiratok a forraskiadvany
el6készitéseként lektoralva vannak.

A leltarak atirasanak munkajat rendszeresen egészitette ki egy , bels6 kontroll”, azaz a csoport
mas tagja altal készitett forrasatiras ellendrzése, az eredeti szoveggel vald Osszevetése. Ezt
els6sorban Kirdly Péter végezte, de részt vett benne Viskolcz Noémi és Buzisi Enikd is.

A forréasatirasok egyéni eloszléasa: Kirily P.: 372 forrasoldal (15 leltar); Buzdsi E.: 322 forrasoldal
(17,5 leltar); Viskolcz N.: 247 forrasoldal (14 leltar); Toma K.: 131 forrasoldal (8,5 leltar); Kiss E.:
119 forrasoldal (8 leltar)

A forrasfeltar6 munka az inventariumok felgytjtésén tal valamennyi levéltari helyszinen
kiterjedt az orszagbirdt, illetve kozvetlen csaladtagjait, valamint a Nadasdy-udvartartast
érintd forrasok, tovabba a Nadasdy-vagyon konfiskalasa soran (a hivatalos eljaras lezarasaig)
keletkezett iratok szisztematikus atnézésére, szambavételére is.

A forrdskdétet tanulmdnyai
A forraskotetet egy irattorténeti tanulmany vezeti be, ami a konfiskalas menetét, a kapcsolddo
iratanyag 1étrejottét, osszefiiggéseit, hivatali kezelését és késébbi sorsat targyalja. Cime , A

Nadasdy-levéltar Nadasdy III. Ferenc (1623-1671) alatt és kivégzését kdvetden”, a szerzdje
Viskolcz Noémi. Ezt egy rovid Osszefoglalas koveti , A forrasok kozreadasanak szempontjairol”,



elveirdl, amit Buzdsi Eniké allitott ossze. A kiadvany szamara mindkét tanulmany német
forditésa is elkésziilt, megjelentetésiiket ugyanis magyar és német nyelven tervezziik.

A forrasok atirasa, értelmezése, valamint keletkezéstorténeti 0sszefiiggéseinek keresése soran
lesztirt tapasztalatokat — a kutatdcsoport mas tagjaival valé konzultaciok mellett — Kirdly Péter
és Kiss Erika foglalta 0ssze egy tovabbi tanulmanyban, ,Nadasdy pottendorfi és sarvari
tarhazanak jegyzékei — a forrasok keletkezéstorténetének attekintése” cimmel. Mivel a
Nadasdy-ing6sagok leirasai koziil tobb azonos helyszinre, illetve gyfijteményi egységre
vonatkozik, lehet6ség volt tartalmi Osszevetéssel, elemzéssel leltaroz6i modszerek, illetve
tovabbi kovetkeztetésekre alkalmas forrasosszefiiggések felismerésére. A Nadasdy-ingdsagok,
els6sorban pedig a pottendorfi és sarvari tarhazak inventariumait sorozatként kezelve
megallapithaté volt a forrasok egymasra épiilése, kapcsolatrendszere, ami egy masolati,
illetve filidcids lancolatot rajzolt fel. Ralatva egyuttal a leltarak készitésének mechanizmusara
is, ma ki lehet mondani, hogy a fennmaradt 6sszeirasokbdl lényegében megismerhettiik
Nadasdy sarvari és pottendorfi tarhazanak egykori tartalmat. Ami azt jelenti, hogy a jévében
nem varhatd olyan jegyzék, ami nagyobb mennyiségti, eddig nem tudott Nadasdy-kincsrol
tuddsitana. Tervezziik, hogy a majdani lehet6ségtdl fliggben, ezt a forrasanyaghoz szorosan
hozzatartozo6 nagyobb tanulmanyt ugyancsak kozoljiik (német forditasban is) a kotetben.

A kiadvanyt egy, a forrasokban el6forduld (targymegnevezéseket, régies, tajnyelvi, ill.
jovevény) kifejezéseket tartalmazd szomagyarazo jegyzék, glosszarium egésziti ki, ennek
Osszeallitasa és fejlesztése Buzdsi Eniké munkajaként folyamatban van.

A tanulmdnykotet szdmdra késziilt munkdk

Tovabbi lehetdségek fliggvényében tervezziik egy tanulmanykotet megjelentetését is, ami
kutatasaink egyes résztertiileteket érint6 eredményeit 6sszegezné. A kotetbe szant irdsok koziil
elkésziilt Viskolcz Noémi tanulmanya Nadasdy nyomdair6l és az azokat kiszolgald
papirmalomrdl, valamint Kirdly Péter 8sszefoglaldsa Nadasdy udvartartasanak zeneéletérdl a
zenész-alkalmazottak udvarbeli helyének attekintésével; mindkettd bd&ven tamaszkodik
levéltari forrasokra. Ugyancsak e kotet szamara végezte el egy Nadasdyval kapcsolatos forras
Uj szemponta vizsgalatat Kirdly Péter, ,Itinerarium in Germaniam 1653 — Nadasdy Ferenc és
Esterhdzy Pal regensburgi utja az Gjabb ismeretek tiikrében” cimmel. Tervezziik a kozos
munka fontos teriiletét jelentd6 Nadasdy-itinera&rum forrashelyekkel torténé majdani
kozreadasat is (egyeldre a kutatocsoport honlapjan érhetd el, errdl 1d. alabb), az adattarat egy
bevezetd tanulmannyal kisérve. Ez — az itinerariumot a jelenlegi allapot alapjan értelmezve —
Kiraly Péter és Toma Katalin munkdjaként elsé valtozataban készen all: ,Nadasdy Ferenc
tartézkodasi helyei naprél-napra — a Nadasdy-itinerarium” cimmel.

Kényvtdri kutatémunka

A barokk udvar- és rezidencia-kutatasra, a 16-17. szazadi gyjtéstorténetre altalaban, és egyes
tertileteit érintéen, a 17. szdzadi arisztokrata gy(jtemények és gyijteményszervezés kozép-
eurdpai példaira, az udvari reprezentacié miivészeten beliili megnyilatkozésaira, tovabba a
kozép-eurdpai régiot érintd kulturalis kolcsonhatasok vizsgalatara (,Kulturtransfer-
Forschung”) vonatkozé legtjabb irodalom felgytjtése, nagyrészt bécsi konyvtarakban
(C)sterreische Nationalbibliothek, Universitatsbibliothek, Fachbibliothek der Institut fiir
Kunstgeschichte, Kunsthistorisches Museum konyvtéra), természetes része volt a kutatasnak.



Az ide vonatkozé irodalom komoly mennyiségével rendelkeziink, fénymasolt és fotozott
formaban, ami folyamatosan munkank bazisat jelenti. Az anyaggyjtés féként Kiss Erika és
Buzasi Enikd, illetve részben Viskolcz Noémi kutatasi teriiletét érintette.

A kutatécsoport tobbi tagjatol fliggetleniil végzett konyvtari kutatasokat a rezidencidlis
zeneélettel kapcsolatban Kirdly Péter, nagyobbrészt németorszagi és bécsi konyvtarakban,
szakkonyvtarakban.

Viskolcz Noémi a Nadasdy-konyvtar rekonstrukcidja kapcsan az egykori bécsi Hofbibliothek
allomanyaban az orszagbird kényvtaraba tartoz6 kotetetek célzott felmérését, mig a hazai
konyvtarakban, elsésorban az Egyetemi Konyvtar Régi Nyomtatvanyanak Taraban
szisztematikus felgytjtését és egyenkénti vizsgalatat végezte el. Ennek eredményét 1d. az
egyéni beszamoloban.

Itinerdrium

Ugyancsak fontos eredménye, s egytattal mindenkori tAmpontja is a kutatasnak a Nadasdy
Ferenc tartézkodasi helyeit szdmba vevd itinerdrium. A projekt 2008-as induldsakor 1144
bejegyzést (akkor még nagyobbrészt Toma Katalin gyfijtését) szamlalé adatbazis mara
megduplazddott: Nadasdynak 1636 tavasza és 1670. szeptemberi letartdztatasa kozé es6 bd
tizenegyezer napjabdl ma 2353 napra nézve tartalmaz adatot. Azaz felnétt életének mintegy
negyedét illetéen van hollétére vonatkozé informacidonk, ami kb. 95 %-ban forrasokbdl —
részben a kutatds soran elkeriilt, részben az itinerarium szdmara &atnézett anyagbol —
szarmazik. Noha a gytjtés még tavol van attél, hogy adatait statisztikailag relevansnak
tekintsiik, bizonyos konkltizidk levonasara mar most alkalmas: igy segit tisztdbban latni
Nadasdy életvitelének rendszeres elemeit, tampontot ad az életrajz kérdéses adatainak
tisztazdsdban, az orszagbird kozéleti és reprezentacidos szerepvallalasainak kovetésében,
valamint kapcsolati haléjanak jobb megismerésében. Az adatokat a forrashelyek kivételével
nyilvanossa tettiik: a projekt befejezését kovetden elérhetd lett a kutatdcsoport altal létrehozott

honlapon (www.barokkudvar.hu), s igy jelenleg a legnagyobb tudomanyos szemponta
adatbazist jelenti, ami az orszagbiréd életével és politikai-kozéleti tevékenységével
kapcsolatban a torténész-szakma és a tarstudoméanyok szamara ma rendelkezésre all. Az
itinerdrium adatainak gytjtésében a kutatécsoport minden tagja részt vett, az adatbazis
folyamatos gondozasat azonban Kirdly Péter latta el és latja el a tovabbiakban is. Internetes
megjelenésének el0készitését, az adatok ellendrzését és szerkesztését Kirdly Péter, Toma Katalin
és Buzdsi Enikd végezte.

Honlap

2008-ban, a projekt kezdetekor inditott honlapunkat részben a munkankrol vald téjékoztatas
céljabol, részben pedig a Nadasdy orszagbiréval kapcsolatos kutatdsi eredmények és
Osszesithetd ismeretek kozzétételére hoztuk létre. A weboldal 2012 novemberében
tipografiailag és tartalmilag is teljes egészében megujult. A honlapon kutatasi el6zményeket,
valamint célokat és eredményeket Osszesité bevezetd, az orszagbiré csaladjat, illetve
kozvetlen felmendit attekintdé genealdgiai tablazat, datumokban kovethetSen palydjanak és
életének fontosabb eseményei, pottendorfi varanak rovid birtoktorténeti ismertetése, valamint
egy teljes Nadasdy-bibliografia talalhatd. A projekt végén felkeriilt az orszagbird itinerariuma
és a kozeljovében tervezziik a Nadasdy-ikonografiat, valamint mecenaturajanak emlékeit



bemutaté Galéria feltételét. Mindezt a kutatocsoport tagjainak publikacios jegyzéke, tovabba
egy rokon kutatasokra irdnyuld link-gytjtemény egésziti ki.

A honlapot a kutatasi projekt befejezése utan is gondozni és folyamatosan béviteni, fejleszteni
tervezziik, benne az itinerarium aktualizalasat az adatgyfjtés titemében, illetve félévenként.

Tanulmanyutak

2010 juniusdban a kutatdcsoport 6t napos tanulmanyuton jarta végig Nadasdy Burgenlandban
és Also-Ausztridban fekv6 egykori varait, illetve azokat a templomokat, amelyek az &
alapitasaként mtivészetpartolasahoz kapcsolhatok, s ma is mecenaturajanak emlékeit 6rzik.
Tobb helyen szakmai kiséretet kaptunk és magantulajdonban 1év6 helyszinekre is bejutottunk.

2010 oktdberében Kiss Erika részt vett az Esterhazy Privatstiftung altal Fraknén szervezett
,Erste Schatzkammertage” ciml tudomanyos kollokviumon.

2010 novemberében Viskolcz Noémi, Kiss Erika és Buzdsi Eniké két, ill. harom hetes tanulmanyut
keretében forrasfeltarast, kutatast és anyaggytjtést végzett bécsi levéltarakban
(Osterreichisches ~ Staatsarchiv, ~Finanz- und Hofkammerarchiv), konyvtarakban
(Osterreichische Nationalbibliothek, Universitatsbibliothek, Fachbibliothek der Institut fiir
Kunstgeschichte, Kunsthistorisches Museum, Gemaldegalerie konyvtara), valamint mizeumi
gyljteményben (Kunsthistorisches Museum).

Konferencia-részvétel
A kutatdcsoport tagjai 6t év alatt két konferencian adtak szamot eredményeikrdl:

2009. szept. 28 — okt. 1. Burg Schlaining, a , Die Familie Nadasdy im 16. und 17. Jahrhundert”
cimmel megrendezett tudomanyos iilésszakon, a Burgenliandische Landesregierung és a
Burgenlandisches Landesmuseum altal szervezett ,Schlaininger Geschpréache 29.” keretében.
Az el6adasok cimét 1d. a megjelenés alatt 1év6 publikacioknal.

2011. apr. 30. Sarvar, a ,Nadasdy Ferenc orszagbird kivégzésének 340. évforduldjara” a
sarvari Nadasdy Ferenc Muzeum altal szervezett konferencidn az aldbbi el6adasokkal.
Valamennyi kozlésre leadva, a tanulmanyokban az OTKA-szam feltiintetésével:

Toma K.: Gréf Nadasdy III. Ferenc udvartartasa, kiilonos tekintettel Sarvarra.

Viskolcz N.: Nadasdy Ferenc kényvtara és irodalmi kapcsolatai.

Kiss E.: Nadasdy Ferenc eziistkincse.

Buzdsi E.: Nadasdy Ferenc orszagbird és sarvari vara a forrasok tiikrében.

Kirdly P.: Orék és éramtives szerkezetek Nadasdy III. Ferenc és csalddja tulajdonaban. (Kiraly
P. a konferencidn nem volt jelen, de el6adasa kozlésre leadva)

Egyéni konferencia-részvételek:

2009. okt. 1 — 3. Salzburg, a ,Frieden und Konfliktmanagement in interkulturellen Raumen:
Das Osmanische Reich in Europa (16-18. Jh.)” c. konferencian Toma, K.: Der Friede von



Eisenburg (Vasvar) und seine Auswirkungen auf die ungarische Standepolitik (1664-1671). c.
el6adassal.

2010. nov. 3. Budapest, az MTA Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalya altal a Magyar
Tudomany Unnepe alkalmabol megtartott, ,Kép és szoveg” c. tudomanyos iilésen Buzisi E.: A
portrésorozatok szerepe a 17. szazadi magyar arisztokratak politikai reprezentacidjaban c.
el6adéssal.

2012. okt. 22 — 24. Szomolany (Smolenice) , Uralkod6i és féuri udvarok a késé kdzépkorban és
kora tjkorban” c. konferencidn Toma K.: Nadasdy III. Ferenc orszagbir6é udvara a 17. szdzad
kozepén c. el6adassal.

Megjelent publikiciék szdma (1d. a kozlemények jegyzékében)
Az OTKA-szam feltiintetésével: Buzdsi E.: 4; Kiss E.: 2; Kiraly P.: 1; Toma K.: 1; Viskolcz N.: 2.

Az OTKA-szam feltiintetése nélkiil: Toma K.: 1

a4

Megjelenés alatt 1év6 publikdciok

A Burg Schlainingban (2009) megrendezett ,, Die Familie Nadasdy im 16. und 17. Jahrhundert”
c. konferencia kotetében, valamennyi tanulmanyban az OTKA-szam feltiintetésével. Varhato
megjelenés: 2013.

azaz:
Toma K.: Moglichkeiten und Schranken in der Laufbahn des Franz Nadasdy III. (1623-1671).
Viskolcz N.: Die Bibliothek und die Schatzkammer der Nadasdy.

Kirdly P.: Musik und Musiker an Residenzen der Nadasdy.

Kiss E.: Schatzkammer von Ferenc Nadasdy in Sarvar.

Buzdsi E.: Neue Aspekte und Ergebnisse zum Mazenatentum des Franz III. Nadasdy.
tovabba:

Toma, K.: Der Friede von Eisenburg (Vasvar) und seine Auswirkungen auf die ungarische
Standepolitik (1664-1671) In: , Frieden und Konfliktmanagement in interkulturellen Rdumen:
Das Osmanische Reich in Europa (16-18. Jh.)” c. konferencia (Salzburg, 2009.) kotetében.
Varhaté megjelenése: 2013.

Kiraly P.: Rezidencidlis zene harom 17. szazadi féar, Batthyany Adéam, Nédasdy Ferenc és
Esterhazy Pal udvardban. In: ,Batthyany Adam és kore” c. konferencia (Piliscsaba, 2010.)
kotetében. Varhato megjelenése: 2013. (OTKA-szammal)

Toma, K.: Graf Franz III. Nadasdy und der Wiener Hof. In: ,Die ungarische Aristokratie und
der Wiener Hof in der Frithen Neuzeit.” Hrsg. Anna Fundarkova, Istvan Fazekas.
Publikationen der ungarischen Geschichtswissenschaft in Wien. Varhaté megjelenése: 2013.
(OTKA-szammal)



Buzdsi E.: Nadasdy Ferenc mecénas-életmtivének elpusztult emléke: a sopronkereszturi kerti
palota. Miivészettorténeti Ertesit 62 (2013/2) (OTKA-szammal)

Viskolcz N.: A miivel6dés szinterei a féuri udvarban. Nadasdy Ferenc konyvtara. A Karpat-
medence koratjkori konyvtarai VIII. Varhat6 megjelenése: 2013. (OTKA-szammal)

Osszefoglalva

Az elmult évek kutatasai utdn megerdsitve latjuk azt a szakteriileteink tapasztalatabdl mar
kordbban leszilirt véleményiinket, miszerint Nadasdy Ferenc gytjt6ként, a miiveltség egyes
teriileteinek partfogojaként a magyar arisztokrata megrendelSk élvonalaban is mindig valami
egyedit, a szokasostol eltérdt, eurdpai mércével mérve is korszerlt probalt megvalositani.
Széles latokorti, ujdonsagra érzékeny és nyitott személyiség volt, aki mecénasként,
gyljteményei létrehozasaban, majd folyamatos fejlesztésében, vagy rezidencidi
reprezentacidjanak megvalasztasaban olyan, akkor kortarsaira még nem jellemz6 igényekkel
és készségekkel rendelkezett, amiknek ereddjére nem lehet egyféle magyarazatot adni. Mara
példak sorat tudjuk felhozni arra, hogy mennyire naprakész és tajékozott volt a tekintetben,
hogy épp mi a , kurrens” Eurdpaban. Ennek a tajékozottsdgnak, a mintak pontos ismeretének
és — mondhatjuk - intellektualis rendszerben valé alkalmazasanak lehetdségeit és
megvalosulasat az egyes szaktertiletekre iranyul6 kutatasok tartak fel és az alabbiakban azok
beszamoldi foglaljak dssze.

Toma Katalin

Nadasdy Ferenc udvara, mtikodése és strukturaja. Birtokok és rezidenciak

A kutatasi munkaterv Nadasdy Ferenc birtokgyarapitasi, rezidenciaalapitasi torekvéseinek
vizsgalata mellett kozponti feladatul udvartartdsa strukturdjanak vizsgalatat tzte ki célul.
Ennek érdekében sziikséges volt az elkobzast kdovetéen tobb részre szétesett Nadasdy csaladi
levéltar minél teljesebb feltarésa. Atnézésre keriiltek az Osztrak Allami Levéltar Haus-, Hof-
und Staatsarchiv taglevéltaraban, az Ungarische Akten allagba bekeriilt Nadasdy-iratok,
tovabba a Finanz- und Hofkammerarchiv taglevéltar szamos éllaga, mint Hoffinanz Ungarn, a
Kontrakte  und Reverse, a Niederosterreichische Herrschaftsakten  és a
Handschriftensammlung. Természetesen, a munkalatok alapjat a Magyar Nemzeti
Levéltarban 6rzott Nadasdy csaladi levéltar (E 185) képezte. A forrasadottsagokat illetéen
megallapitasra keriilt, hogy kisebb volt a levéltar pusztulasa, mint azt sokaig feltételeztiik, a
nehézségeket a forrasok szétszortsaga adja. Az udvartartasra vonatkozodlag is érvényes ez a
megallapitas, bizonyos idészakokra bdséges forrasokkal rendelkeziink, méasokra csak elszort
adatok talalhatéak, és sokszor a legvaratlanabb helyeken bukkannak fel ilyen jellegii iratok.
Sajnos, a feltételezettnél joval kevesebb adattal rendelkeziink az irné valamint a gyermekek
udvartartasdra vonatkozdlag, és nem is nagyon lehet reménykedni, hogy ezen a téren még
szamottevd eredmények varhatoak.

Az udvartartas legfontosabb forrasai kozé tartozik az udvar életét szabalyozo utasitasok,
instrukcidk gytjteménye, az tin. ,Nadasdy Kodex”, a kamarai Nadasdy-instrukciéskonyv, Ezt
kovetik a 7 kotetbdl allé Inskripciés konyvek sorozata, amelyek szisztematikus atnézése



szamos hasznos adatot szolgaltatott Nadasdy féari familidja személyi feltérképezéséhez. A
kovetkezd csoportot képezik a konvenciok, amelyek nagyon szétszdértan és toredékesen
maradtak fenn, bar ilyenek minden bizonnyal léteztek: Nadasdy komornyikja, Hamarla
Gyorgy 1662. marcius 11-én kelt utasitasa szerint a konvenciérdl lajstromot kell vezetnie a
komornyiknak. A gazdasagi tigyvitel iratai kozott, illetve a Magyar Kamara Archivuma egyes
allagaiban elszdrva taldlhaté konvencids levelek kigytjtése folyamatosan zajlik.

A kovetkezd forrascsoportot képezik az egyes uradalmak gazdasagi tigyviteli iratai, itt
maradtak fenn a kiilonb6z6 kiadasokrdl vezetett szamadasok, éves fizetési jegyzékek sajnos
igen toredékes sorozatai. Ezek valamikori meglétét szintén Hamarla Gyorgy idézett utasitasa
bizonyitja, miszerint Nadasdy megkovetelte a bevételek és kiadasok valamint a fizetési
jegyzékek rendszeres, pontos vezetését, illetve lajstrom készitését ,kinek mi fizetése van
konventi6 szerint”.

Eredmények

Az orszagbird rezidenciaalapitasi torekvéseit illetéen beigazolddott az a feltételezés, miszerint
a grof székhelyét igyekezett egyre kozelebb helyezni Bécshez, a birodalmi kézponthoz. A
Nadasdy-csalad birtokainak stulypontja a Dunanttlon, Vas, Sopron és Zala megyében fekiidt,
és itt volt a két legjelent6sebb csaladi székhely, Sarvar és Keresztur. A fels6-magyarorszagi
Csejte vara és a beckdi kuria Nadasdy Ferenc idejére inkabb csak uradalmi kézpontnak
szamitott, ahol az orszagbir6 gazdasagi vagy katonai ligyei intézésére szallt meg révidebb
ideig. Ezt az allitast erdsitik meg az 1645-bdl a csejtei kastélyrdl és varrol, illetve a beckdi
kariardl késziilt leltarak is. Ezek tantisdga szerint az ur palotdjaban is nagyon egyszeri
butorzat volt, a berendezés nem szolgalt reprezentacios célokat.

Egy Uj rezidencia létrehozasanak szandéka nyilvanult meg, amikor a fiatal Nadasdy apodsa,
Esterhdzy Miklos nador haldla utdn a csaldd altal birtokolt Kismartont igyekezett
megszerezni, de probalkozasa végiil nem jart eredménnyel. III. Ferdinand kirdly mar a
zaloglevelet is kiallitotta a joszagra, amikor is elbillent a mérleg az Esterhdzyak javara, és
végiil Kismarton az 6 tulajdonukban maradt.

A kovetkez6 birtokszerzési akcidval Alsd-Ausztridban jutott joszaghoz Nadasdy. 1650
tavaszan megszerezte Szarvkot és vele az also6-ausztriai Seibersdorfot. A birtokhoz 1657-ben
az als6-ausztriai indigenatust megszerezte. Az 1j rezidencia azonban valészintleg kicsinek
bizonyult (nagyobb események kapcsan az ur udvarnépével Kereszturra vonult), ezért is
fordult 1660-ban az alsé-ausztriai Pottendorf uradalom felé, amelyet 1660-ban zalogba vett.
Bar a birtok tulajdonjogat csak 1665-ban szerezte meg, Pottendorf 1660-t6l elsédleges
rezidencidjanak szamitott.

Foldrajzilag e rezidencialis, illetve uradalmi kézpontokban zajlott a f6uri birtokok gazdasagi
irdnyitasa, ezek adtdk a féur kozéleti, politikai kulturdlis tevékenységének szinterét és
biztositottak a féur személye és csaladja mindennapi életének kereteit. E feladatok iranyitasat,
megszervezését végezte a féuri udvar és udvartartds meglehetésen bonyolult képzédménye.

A forrasokbol kirajzolddott a Nadasdy-udvartartas struktaraja. A Nadasdy szolgalataban allo,
a foéari familia legjelentdsebb csoportjat alkot6, Nadasdy magan-és koziigyeiben eljard
familiarisok, Nadasdy féember szolgai a Sopron, Vas, Zala megyében birtokos nemességbdl
kertiltek ki. Szdmos olyan csalad van kozottiik, akik mar tobb generaciora visszamendleg a
familia szolgalatdban alltak: Récseyek, Falussyak, Zekék, Vitnyédiek, Vasdinnyeiek,
Bacsmegyeryek, Czirdkyak, Bezerédyek, Rattkyak, Gorbeiek, Eordogok, Sibrikek,



Hagymassyak. A kutatasi id6szak soran dsszeallitottam az forrasokbdl eldkertilt familidrisok
névsorat, amely a jovében egy adatbazis alapjat képezheti. A fennmaradt forrasok alapjan ugy
tlinik, hogy amikor Nadasdy 1638-ban atvette birtokai iranyitasat, 1639-40 folyaman szamos,
apjanak szolgalé féember szolgaval megerdsitette az apja 4altal zalogjogon adott
foldadomanyokat. Ezzel a Ilépéssel Nadasdy biztositotta maganak apja tapasztalt
familidrisainak szolgalatat, erre fiatal kora miatt is nagy sziiksége volt.

A féar familidjahoz tartozé személyeket szolgalatuk jellegénél fogva kiilonb6z6 kategoridkba
lehet besorolni, bar ezeket a kategéridkat nem lehet élesen elkiiloniteni egymastdl, bizonyos,
az adott helyzetben sziikség diktalta atjaras figyelheté meg kozottiik. Erre jo példaval szolgal
a szarvkdi uradalom esete, amikor is egy kozelebbrdl nem ismert sziikséghelyzet miatt 1659-
60-ban atmenetileg Angelus Bernard Rubini, Nadasdy német titkara vette at az uradalmi
igazgatasi tisztséget.

Nadasdy féuri familidjanak elsé csoportjat alkotjdk a birtokok, uradalmak gazdasagi
irdnyitasdban részt vev6 személyek, akik a joszagigazgatd, vagy az uradalmi tiszttarto
iranyitasa alatt mukodtek, igy a safarok, kulcsarok, kasznarok pasztorok, kiilonbozd
mesteremberek. Nadasdy alkalmazott joszagigazgatot is, ezt a tisztséget el6szor Récsey
Gyorgy toltotte be, akit ,minden joszagunk prefektusaként” emlegetett, majd annak halala
utan Kovér Gabor vette at a szerepkorét. 1646-ban ugyanakkor még arra van adatunk, hogy
Falussy Miklos tolti be a csejtei és beckdi uradalom prefektusi tisztét, és Madarasz Marton a
,praefectus bonorum Cisdanubianorum et orphanorum” tisztet. Ezek alapjan elképzelhetd,
hogy 1648 utan keriilt sor a két tisztség egyesitésére, e kérdés azonban még tisztazasra var.

Az egyes uradalmak fontosabb tisztségviselGi, igy a tiszttartok, szamtartok tobb éven
keresztiil toltotték be hivatalukat, illetve tobb példa akad arra, hogy a tiszttarté halala utan az
addigi szamtarto vette at a tisztséget. Csejte provisora Branik Andras, aki 1645-ben foglalta el
hivatalat és halalaig, 16 éven at szolgalt Nadasdynak. Hivatala elfoglalasakor a csejtei varrol
és a hozza tartozé majorsagokrol leltar késziilt, ami arra enged kovetkeztetni, hogy ha 4j
tiszttartot alkalmaztak, az adott uradalomrol leltarnak kellett késziilnie. Hossztl idén at,
szintén 16 éven keresztiil szolgalt Nadasdynak Beleznay Ferenc, a lékai, kalastromi és
kereszturi uradalom tiszttartdja is, vagy Fejes Albert, a sarvari var tiszttartoja, aki
szamtartoként kezdte palyafutdsat. Az uradalmi tisztvisel6k esetében is Osszeallitasra kertilt
az egyes hivatalvisel6k névsoranak Osszedllitdsa, amely szintagy egy késébbi adatbazis
alapjat képezheti.

A kovetkezd csoportot alkottdk azok a személyek, akik az ur varainak biztonsaga felett
orkodtek. Vezetdjiik a varak katonai jelentdsége szerint vagy a varkapitany, vagy féporkolab
volt. alatta porkolabok, pattantytsok, hajduk szolgaltak. A sarvari var biztonsagaért pl. két
féporkolab felelt: 1647-1648-ban Kigyossy Ferenc és Koroknai Mihdly toltotte be ezt a tisztet.
Alattuk viceporkolab, két pattantytis és husz hajdu szolgalt. A var Orségéhez soroltak a
sarvari vamhidon 1évé 6t és az ikervari vamhidon 1évé két hajdut. Amikor 1670-ben a
csaszariak atvették a varat, 38 Nadasdy-katona hagyta el az erésséget, Pottendorfon ugyanezt
a feladatot ekkor 10 német muskétas latta el egy altiszt vezetésével.

A varvédelmet szolgal6 katonasagtdl elkiiloniilt a fé6ar maganhadserege, amelyet az udvari
hadnagy vagy kapitany vezetett. Nadasdynak Esterhazy Mihaly személyében udvari
kapitany allt serege élén. A familidrisok egy része a maganhadseregben szolgalt, és a féur
hivasara a konvencidjaban eldirt szamu lovassal volt kételes felvonulni.



A negyedik csoportot az ur kdzvetlen szolgalataban ellaté személyek, a szlikebb értelemben
vett udvartartds alkotja. Ennek legfontosabb elemei a familidrisok voltak, akik az ur
megbizasai nyoman annak hivatali és magantigyeit intézték. Nagyon fontos szerepet toltott be
Nadasdy titkaraként Balintffy Janos, illetve Szente Balint, aki 1658-t6l szolgalt ebben a
pozicioban Nadasdy mellett.

Az udvartartast altaldban udvari prefektus vagy hopmester, azaz udvarmester vezette. A
hopmester személyében is folytonossag figyelheté meg, az ifja Nadasdy Ferenc atvette apja
udvarmesterét, Kapoczi Martont, aki ,mind apjanak, annak halala utdn pedig nekiink
gyermekségilinktdl fogva presentalt”, és 1650-ben még mindig 6 toltotte be ezt a tisztséget.
1664-ben mar Jaklin Istvan a hopmestere, aki 1670-ben mar mint a belatinci, lendvai és lenti
joszag pénzbeli perceptora van megemlitve.

Az udvarmester mellett fontos szerepet t6ltott be a komornyik vagy kamaras, aki az ar
pénztarat és tarhazat kezelte, és az udvartartds tagjai az 6 kezébdl kaptdk meg
jarandosagukat. Az ur levelezését intézd titkarok kozott Nadasdynak volt latin és német
titkara is, ez utdbbi a mar emlitett Angelus Bernardus Rubini. A gazdasagi tigyvitel iratai
kozott felbukkan egy olasz secretarius is, akir6l azonban még nem tudhat6, hogy csak
alkalmanként volt-e sziikség szolgalataira, vagy alland6 alkalmazasban allt Nadasdynal.

Az asztal koriili szolgalatot latta el a felel6sségteljes feladatot végzd, a borokért felelds
bortoltd, tovabba az asztalnok iranyitdsa alatt allé talnokok vagy talmosdk, étekfogok.
Idénként eziist talmosét is alkalmaztak, akinek nagy valdszintiséggel a ritkdn elévett, de
szakértelmet igényl6 eziist miivekért volt felelds. Az asztalnoki szolgalatot szintén hosszu
idon keresztiil, 15 éven at egy személy, Despoth Pal toltotte be Nadasdy udvaraban. A
konyhaszemélyzet élén konyhamesterként szintén hosszi ideig Leben Andras allt, akit
szintén apjatol orokolt meg Nadasdy. A grofnak kiilon magyar és német szakacsa is volt.
Ugyanagy hosszt idén keresztiil allott alkalmazasban magyar szakacsa, Mathiegiczku
Menyhart, akinek konyhamiivészetét igen nagyra értékelte Nadasdy. A kor
szallitoeszkozének, ,jarmijének” szerepét betoltd lovak és az istallok felligyeletét latta el a
lovaszmester, akinek a szerepkdrét szintén hosszabb id6n keresztiil Edlbey Janos latta el. A
csatlosok, lovaslegények az 6 hataskore ala tartoztak.

Az udvar néi oldalardl sajnos joval kevesebb forras maradt fenn. A frauzimmerek koziil eddig
nem taldltam név szerinti személyeket. A ndi udvart irdnyitasat végzd , vénasszony” vagy
németiil Hofmeisterin személye koziil ismert Hevennessy Janosné (sz. Cziraky Erzsébet) neve,
aki Nadasdy mezei hadnagyanak felesége volt, valamint 1648-bol Edlbey Janos felesége, aki
Nadasdyné udvarat iranyitotta.

Sajnos olyan adatsorok nem allnak rendelkezésiinkre, amelyek alapjan meghatarozhato lenne
az udvarnép létszama, valdszinl azonban, hogy ez a Batthyany-féle szam koriil mozog (250-
320). Az eddig feltart forrasok alapjan nem lehet eldonteni azt a kérdést sem, hogy a mobilitas
vagy az allandoésag jellemezte Nadasdy udvartartdsat. Szamos adat arra utal, hogy az
orszagbir6 a fontosabb hivatalok esetében a jol bevalt személyeket alkalmazta, akik
szolgalatanak tobb esetben csak a halaluk vetett véget. Az eddig feltart esetek azonban nem
elegendéek altalanos kovetkeztetések levonasara.

Az eddig Osszedllitott adatsorok a jovében a nyugat-magyarorszagi nemesi tarsadalom
tanulmanyozasahoz is segitséget nytjthatnak.



Kiss Erika
A Nadasdy-kincstar

Nadasdy Ferenc orszagbir6 gytijteményei koziil talan két legfontosabb rezidencija, Sarvar és
Pottendorf tarhazainak gazdagsaga volt korabban a legismertebb tény. A kutatas soran feltart
forrasok segitségével rekonstrudlhatjuk a két legfontosabb gyijteményi egység, a sarvari
tarhdz és a pottendorfi Kunstkammer allomanyat, térbeli elhelyezkedését, berendezését. A
kutatasi program végéhez érve elmondhatjuk: a korabban legendasként emlitett, de leginkabb
csak legendaként ismert kincstarak tartalma és elrendezése, programja is igazolta azt a
feltevést, hogy Nadasdy Ferenc a kora djkori magyarorszagi mecenatura, gytjtéstorténet
kiemelked? jelent6ségii személyisége.

Tdrhdzak és tartalmuk — a rekonstrukcio lehetdségei

A Nadasdy-kutatdcsoport a korabban — elsésorban Alfred Sitte és Takats Sandor révén —
ismert forrasok mellett tovabbiakat tart fel. Jelenleg Sarvarrdl — a kastély és a tarhaz belsé
allomanyarodl — 17, a pottendorfi gytjteményekrdl 23 kiilonboz6 forrast ismertink A kincstarak
ma ismert legkorabbi 0sszeirasai Nadasdy ifjusaga idején, az 8sszeirasok dont6 része azonban
az orszagbir6 vagyonanak konfiskaldsa soran késziiltek. Ezek alapjan rekonstrualhatjuk nem
csupan a két kincstar allomanyat, de térbeli elhelyezkedésiiket, berendezésiiket, részben
épitészeti kialakitasukat is. Az orszagbird kivégzését tobb mint tiz évvel kovetden késziilt
listdk mar nem annyira az egykor allomany rekonstrudldsahoz, hanem az elkobzott javak
sorsanak kovetéséhez szolgaltatnak kitind ismereteket. Az Gjonnan megismert forrasok
mennyisége, sokszintisége a Nadasdy-kincstarak esetében valdodi mindségi ugrast jelentett, a
kutatas horizontjat korabban nem is sejtett mértékben tagitotta. A Nadasdy gytjtemények
ilyen kiemelkedd forrasgazdagsagaval azonban szemben all egy masik tényezd. Nevezetesen:
nem ismeriink olyan mivet, amely hitelesen Nadasdy Ferenc tarhazabdl szarmaztathatd
lenne. Targyak hianyaban tehat olyan mddszer alkalmazasara volt sziikség, mely a forrasok
filologiai elemzése révén az egykori targyi allomany jellemzdit is képes volt feltarni. Ezt az
iparmtivészeti targyak esetében segitette a tény, hogy e miiveknek — els6sorban az ékszerek,
otvosmuvek és az ugynevezett Kunstkammerstiickdk, de a viseletek, textilidk vonatkozasaban
is — kialakult, igen strukturalt piaca volt a kora ujkorban. A targyak egykori tipusai,
megnevezésiik, funkcidjuk, aruk ismerete mellett a kutatds szdmara az is fontos, hogy a ma
iparmtivészeti targynak tekintett emlékeknek — bar esztétikai kvalitasait nem sziikségszertien
jegyezték fel — anyagi, technikai jellemzdit altaldban szamon tartottak. A Nadasdy-féle
inventariumok éppen ennek kibogozasahoz, az egykori luxusfogyasztds rendszerének
megrajzolasahoz adtak rendkiviili lehetéséget. Ma mar tudjuk, hogy az 1670-es konfiskalaskor
egy kordbbi, az orszagbird altal 1669-ben, felesége haladla utan elrendelt nagy birtokfelmérés
alkalméval készitett inventarium-sorozat alapjan végezték az elkobzott holmi Osszeirasat.
Ezek a Nadasdy életében késziilt jegyzékek voltak minden késébbi leltér alapjai. Igy az akar
egy évtizednyi id6tavban késziilt késébbi leltarak egyfajta ,leltar-lancolatot” alkotnak. Az
ugyanarrdl a targy-csoportrdl viszonylag rovid id6-intervallumban, harom nyelven, de
kiilonb6z6 készit6k altal felvett leltarak, mint kiilonb6z6 nézépontbdl, kameraallasbol
készitett felvételek, olyan ,arcat” mutattdk meg az egykori gytjteményeknek, amelyekre a
hagyomanyos inventariumok 4altaldban nem képesek. A harom nyelven keletkezett



Osszeirasok alapjan ma mar sokkal pontosabban ismerjiik a 17. szdzad kdzepén, masodik
felében hasznalt ékszer-és 6tvosmutipusok egykori megnevezését. A kiilonféle targytipusok
mellett tobb dragakd, technikai kifejezés pontositasara is lehetéség nyilt. Az adott targy
magyar, latin és német megnevezése mar j6 esélyt biztositott a szerencsére nagy, parhuzamos
kortars emlékanyag alapjan az egykori kincstarak targyainak meghatarozasahoz és a kincstar-
rekonstrukcidhoz.

A sdrvdri tarhdz

Sarvaron nem Nadasdy Ferenc tarhaza volt az els6: bar a varat mar valdszintileg a 17. szazad
eleje 6ta nem laktak folyamatosan, az apa, Nadasdy Pal halalakor, 1633-ban is inventaltak a
savari kincstarat. Ennek allomanya azonban egészem mas képet mutat, mint fia késébbi
tarhaza: els6sorban disz- és hasznalati fegyvereket, 16felszerelést, oltozékeket és csak egészen
kisszdmu 6tvosmivet tartalmazott. Ezt a kincstdrat fia nemcsak bdvitette, de kidolgozott
koncepci6 alapjan 1j helyre koltoztette. Mindezzel egy, mai ismereteink szerint a hazai féari

reprezentacio jelenségei kozott egyediilalld alkotast hozott létre: a csalddja dicséségére
biiszke, katonaskodd, politikai szerepet vallal6 kegyes f6ur , onarcképét”.

A Kkordbbi sarvari kincstar a kastély els6 emeletén, a keleti szarnyon helyezkedett el.
Vélhetéen 1668-69 folyaman koltoztették at allomanyat a var erdditett falain beliil, de az
akkor mar zart 6tsz0g alaprajzu kastély épiiletén kiviil felépiilt Gj helyére. Az 4j kincstar 1669.
szeptember elejére minden bizonnyal készen 4llt. Ekkor a tdrgyak mar dontden végleges
helyiikon, szekrényekben és rudakon voltak, de 12, fdleg textilholmikkal teli
,kicsomagolatlan” ladat is Osszeirtak. Az orszagbir6 letartdztatasat kovetéen egy évvel
késébb készitett leltar az id6kozben bekovetezett kisebb valtozasokat, azaz a kincstar teljesen
~befejezett” allapotat rogziti: kordbban még ladakban volt holmik is a szekrényekbe kertiltek
vagy éppen a falra akasztottdk Sket.

Az ,Gsleltar”, a Nadasdy Ferenc személyes feliigyelete és minden bizonnyal személyes
jelenlétben készitett 1669-es leltdr maga is eltér a kora ujkori Magyarorszag hasonld
inventariumaitol. Az egyik legfontosabb kiilonbség, ami hianyzik: egyes targytipusok illetve
adat-tipusok. ElSbbiek kozé kell sorolnunk a nyersanyagokat és a készpénzt, illetve az
,idegenek” — testvérek, rokonok, familiarisok — holmijainak hidnyat. Hianyzik tovabba a
gazdasagi, vagyonleltarként készitett leltarak masik fontos tulajdonsaga, az eziistnemtek
sulyanak megadésa. Ez akkor is feltin6, ha éppen néhany kiilondsen nehéz nagy asztali
eziistedény esetében viszont szerepelnek ezek az adatok. Nem szokvanyos jellemzdje ennek
az inventariumnak az, hogy a ,gazda”, a tulajdonos nem csak hogy jelen van, hanem bele is
irja magat az leltarba: a ,magam cimere”, illetve a nagyapai, dédapai csaladi ereklyék
emlitésekor, de akar a nagyanya, Bathory Erzsébet egykor jegygytrije vagy éppen a sajat és
néhai felesége jegygytrijének emlitése sorolhato ide. Nagyon fontos, hogy ez a személyesség
szinte teljesen eltlinik az 1670 utan késziilt jegyzékekbdl. De nem tr, hanem egy masik
szempont, hang 1ép a helyébe: a hivatalnokoké és a szakembereké. A konfiskalé hivatalnokok
és a késdbb becslést végzd O6tvosok, ékszerészek elsGsorban a méretek, az anyagok (a
nemesfém és a felhasznalt dragakovek pontositasa) tekintetében szolgalnak tobbletet-
informaciokkal. Mindezek alapjan pedig fontos kovetkeztetéseket tehetiink a targyak tipusara
és a tarhaz elrendezésére vonatkozdan.

A sdrvdri tdrhdz dllomdnya és tere



Nadasdy Ferenc sarvari tarhazaban 32 almdriumnak nevezett szekrényben, a mennyezetrdl
fiiggd rudakon, valamint két nagy, diszes szekrényben helyezte el mindazokat a kincseit,
amelyek csalddja és személye szarmazasanak, hatalmanak, gazdasaganak megtestesit6i
voltak. Végrendeletében hitbizomannya kivanta tenni e tarhazat, amelynek ,tartalmaval”
élhetnek is utédai, ha azt hivataluk, rangjuk megkivanja. A 32 szekrényben 6tvosmiivek
(ékszerek, vilagi és liturgikus eziistmtivek), textilnemtk (61t6zékek, szényegek, 16felszerelés
és hazi textilnemtik) voltak. Feltiin6en kevés fegyver kapott helyet a tarhdzban, kozottiik is
els6sorban ,neves”, azaz a csaladtagoktol, el6doktdl, illetve hirneves el6z6 tulajdonostol valod
szarmazasuk révén keriilhettek ide a kitiintetett darabok. Igen nagy mennyiséget képviseltek
azonban a vilagi Otvosmiivek: az asztali disz- és hasznalati edényeken kiviil a
Kunstkammerstiickok kategdridjaba sorolhaté dragakoves diszedények. De nagy szamban
birtokolt Nadasdy liturgikus otvosmiveket is. Kozottiik is elsésorban a devociot szolgald
ereklyetartdk, eziist szobrok és oltarok tlinnek ki. Nem elsGsorban mennyiségiik, hanem
tipusuk és — vélhet6 — mindségiik tekintetében kell kiilon megemliteni az ékszereket. Ezek
szintén kiilon szekrényben és kiilon, sajat tokjukban voltak Sarvaron elhelyezve. Eppen a
korabban emlitett sokoldalt és gazdag forrasok alapjan mondhatjuk, hogy az itt 1év6 ékszerek
koruk legelegansabb, legdivatosabb és legdragabb tipusait testesitették meg, valdszintileg
igen igényes kivitelben. Erre vallanak azok a szamlak, amelyek alapjan egy-egy darab, készlet
utjat kovethetjiik egészen az 6tvos miihelyétdl Sarvarig, majd a konfiskalast kdvetden, évek
multan 4j tulajdonosaig.

A szekrények felsd, vélhetSen attort (fémhalos, esetleg tivegezett) fels6 része alatt fiokok
voltak. 1669-ben 36-ot, egy évvel késébb pedig 43 teli fiokot emlitenek. Szinte kivétel nélkiil
textilidkat taroltak benniik: szamos kisebb szényeget, agyhoz val6 drapéridkat, asztalteritéket,
nemes prémekbdl szabott ruhabéléseket. A tarhaz mennyezetérdl kilenc rad fliggott, rajtuk
falikarpitok (hazban valo karpit, spalier) parducbdr, kornétdk, valamint egy nagyobb terit6 és
foldre vald szényegek, illetve trombitara valo rojt és két darab, trombitasnak valé mente volt
elhelyezve.

A sarvari tarhaz hangsulyos, latvanyos butordarabja volt az a két hatalmas (egyenként
koriilbeliil harom méter széles) szekrény, amelyben Nadasdy Ferenc csaladja legfontosabb
iratait helyezte el. A szekrények folott egy Utolso Itéletet dbrazold szép kép fiiggbtt, elStte a
foldon egy fekete fa kereszten eziist Corpus, oldalan két gyertyatartéval. Evvel az , oltarral”
szemben filiggott, harom festmény: Nadasdy Tamas nador, Kanizsay Orsolya és a gyermek
Nadasdy II. Ferenc, a késébbi Fekete bég portréja. Ugyancsak itt helyezték el az Utolsd
[télethez tartozd, a Mennyet és a Poklot 4brazolé képeket. Mindezek alapjan 4llithatjuk, hogy
Nadasdy sarvari tarhaza nem egyszerien biztonsagos raktar volt. Sokkal tobb,
megkomponalt latvanyu tér, amely a tarhazrdl, mint intézményrdl valé gondolkodas nagyon
kimunkalt, tudatos voltat mutatja. Ezt csak erdsiti a tény, hogy valamikor 1668 koriil a var
keleti és déli bastyai kozott 4ll6 hosszii épiilet — talan frissen, e célra épiilt emeletén helyezte el
e fontos gyljteményi egységét. E , kompozicié” hazai parhuzamat a 17. szazadbol egyeldre
nem ismerjiik.

A pottendorfi Kunstkammer

A Nadasdy-kutatasi program egyik nagyon fontos eredményének tarthatjuk, hogy a
kiilonb6z6 tudoméanyagak mitveldi altal eltéré szempontok alapjan feldolgozott sokféle
forrasbol tudhatok egybehangzd képet rajzoltak a 17. szdzadi Magyar Kirdlysag egyik,
kordbban kevéssé ismert alakjardl. Tgy példaul a rezidencidk, kozottiik éppen Sarvar és



Pottendorf eltérd arculatardl, funkcidjarél a Buzasi Eniké altal megrajzolt kép teljes
osszhangban van a Viskolcz Noémi altal a konyvtar allomanyardl, a benne tiikr6z6d6 gyjtdi
arcképrdl mondottakkal. Ezt a képet tovabb erdsiti a pottendorfi kincstar elemzése.

Bar sajnos Pottendorf esetében nem ismerjiik az eredeti, magyar nyelvii ,8s-leltar” végleges
formajat, tisztazatat, de az 1669-es Osszeirdsok soran keletkezett iratok Kunstkammernek
nevezett helyisége a sarvari tarhaztél mar elhelyezésében is eltért. A kastély informalis
teriiletén, a Halo haznak nevezett helyiségbdl nyilt. A targyakat 9 Sraijbtischnek, Almariumnak
nevezett szekrényben és két asztalon taroltak. (Amit a magyar leltar Srajjbtischnek mond, az a
német szovegben Armaria.) A szekrények kozott nagyobbak is lehettek, a benntik tarolt holmi
mennyisége és mérete alapjan. A helyiség latvanyaban meghatarozé lehetett a — talan a
bejarattal szemben 1év6 - rovidebb végfal el6tt vagy a falban, fiilkeszertien kialakitott Krotta,
grotta.

A pottendorfi szekrények tartalma nagyon érdekes kettésséget mutat. Igen sok személyes
targgyal taldlkozunk, kozottiik varrdshoz vald eszkozok, illatszeres, szagos vizes livegek
éppugy el6fordulnak, mint példaul Nadasdy feleségének egy hajfiirtje. Nem tudni, hogy a
csalad kisleanyai hasznaltak-e vagy éppenséggel a korszak egyik divatos, kiilonleges
gyljteményi darabjaként keriilt ide, de egy felszerelt, nagyobbacska babahaz is volt a
pottendorfi Kunstkammerben. Ezen tal azonban jol kirajzolddik a ,valédi” gytjtemény is: igen
sok majolika és iiveg targy, utdbbiak kozott sok a meczet, csiszolt. Az anyag szerint
csoportositott gytjteményben szép szammal voltak elefantcsontbdl, kiilonféle dragakovekbdl
késziilt edények, Kunstkammerstiickok is. Jol felismerhet6k tehat a hagyomanyos Kunst-und
Wunderkammer £6 egységei: artificialia, naturalia és exotica.

Nadasdy Ferenc tarhédzai gytjteményének és terének alakitasaban vélhetden az utazasai és
olvasmanyai alapjan megismert hatasok tiikrozédtek. Ezek koziil ki kell emelni a III
Ferdinand cséaszar altal 1640-42 kozott 1étrehozott bécsi Schatzkammert, mint Nadasdy sarvari
tarhaza programjanak valédszintileg legfontosabb forrasat.

Osszefoglalva: Nadasdy Ferenc gytjteményeinek gazdag forrdsanyaga nem csupan egy
karakteres, a hazai viszonyok kozott kordbban ismeretlen mindségti, tudatos reprezentaciot
épit6 személyiséget tart elénk, de a forrasok feldolgozasa, tobb szempontt elemzése a tovabbi
kutatdsokhoz, a kora dujkori Magyar Kirdlysag gy(jtéi gyakorlatdnak, luxus-
mechanizmuséanak pontositasahoz is fontos alapul szolgal majd.

Buzasi Eniké
Nadasdy képzémiivészeti mecenaturaja és a Nadasdy-kastélyok festészeti berendezése.

Az orszagbiré ingd vagyonadra, els6sorban rezidencidi berendezésére és gytijteményei
tartalmara iranyul6 forraskutatds megkezdése el6tt azzal a reménnyel lehettiink, hogy a
fennmaradt leltarak szisztematikus felgy(jtését kovetéen valds, akar egyedi mivekig
lebonthatd, s tan egyes darabok késobbi sorsaval is kiegészitheté Osszképet kapunk a 17.
szazad egyik legjelentésebb magyarorszagi migyijteményének allomanyarol. A kutatas
egyik célja mindenesetre ez volt. A forrasok feltarasa, Osszesitése, rendszerben vald
attekintése megmutatta egyfel6l azt, hogy ez a vagy mennyire illuzdérikus, masfeldl
magyarazatot adott arra, hogy a 20. szazad elején miért irdnyult a kutatds kizaroélag a



leltdrakban jol dokumentélt kincstari anyagra, a festmények terén mara feledhetd téves
azonositasokig jutva csak el.

A festészeti gyiijtemény

A képzémivészeti gyljtemény barmiféle rekonstrukcidjanak a leltarak lakonikus stilusa,
informacioszegénysége szab hatart, egyediil a tematikai dsszetételbdl tudunk kovetkeztetést
levonni. Vagyis a Nadasdy-varak berendezésérdl és miivészeti targyairol kialakult 6sszkép
csupan két szempontbdl teszi lehetdvé az értékelést: a varak reprezentacidjat és rezidencialis
hasznalatat, illetve a képanyag altalanos jellemzdit vizsgalva. Utobbit els6sorban a
legfontosabb varra, Pottendorfra, és az ott talalhaté mévekre nézve.

A leltarak lényegi informaciokat alig kozolnek: a portrék abrazoltjain kiviil az egyéb képeknél
legfeljebb csak a mtfajt adjadk meg, miivésznevet az egyetlen Diirert leszamitva, nem. A
festményekrdl leginkabb mennyiségi adatokat tudunk: a bécsi, kereszturi, drassburgi,
valamint pottendorfi és sarvari leltarak 595 képet irnak ossze. E legfontosabb helyszineken (a
pozsonyi két haz iiresen keriilt leltarozasra) a miivek mintegy harmada arcképekbdl allt.
Pottendorfi varaban 121 portrét emlitenek, amelyek — ezt hangstlyozni kell — nem 6sgaléria-
darabok voltak, s koziiliik is minddssze 12 abrazolta az orszagbirdt és csaladjat, ami a korban
szintén kiilonds arany. Mindez arra mutat, hogy Nadasdy szamara a portré mint miifaj, az
akkori hazai gyakorlattal ellentétben, nem az Oskultusz és a csalddi reprezentacio
lehet6ségeinek korébe tartozott.

Pottendorfon kétféle elhelyezésben taldljuk a miveket: gyljteményi darabként, azaz a
Kunstkammer részeként, illetve a helyiségek berendezését alkotva, utdbbiak kizardlag
festmények. A var 36 lakdszobdjat diszitd 196 kép 23 helyiségben volt elhelyezve, vagyis a
lakdterek kétharmadaban a karpitok mellett nagy szamban festmények boritottak a falakat. A
leirasok sziikszavusaga ellenére is valdszini, hogy galéria-mindségli darabok legfeljebb
elvétve voltak Nadasdy tulajdondban; még akkor is, ha pl. 1665-ben, Hollandiaban értékes
festmény-beszerzésre adott megbizasardl tudunk. Feltiind ugyanis, hogy még a miivészetben
jartas orszagbird idejében sem tapasztaljuk a mivek kiilondsebb presztizsét, sem egyedi
targyként, sem gyijteményként. A leltarak tobbnyire darabszam szerint, vagy szamlalatlanul
emlitik a képeket, és — a tarhazat leszamitva — végrendeletében sem nevesitette a varaiban
elhelyezett mitargy-allomanyt, kiilén is gondoskodva réla. Ahogyan nem keriilt el6 Nadasdy
altal készittetett olyan Gsszeirds sem, ami gytjteményi jegyzékként tételesen adna szamot a
képzémiivészeti anyagrol, mi tobb, a leltarak egymasra épiil6 rendszerében a tétel-leirasok
nem utalnak arra, hogy lett volna ilyen. A mtivek az akkor altalanos szemléletnek megfeleléen
,hazoltozetként” diszitették a falakat, s targyukat is tobbnyire a letartdztatast kovetd
helyszini, illetve mar Bécsben késziilt hivatalos 6sszeirasok kozlik. A masik tampontot a bécsi
becsiisok altal megadott alacsony értékek jelentik, ami els6sorban a Kunstkammerbe tartozd
mivek kvalitdsdra enged kovetkeztetni. Ezek az arak mintegy 6todét, olykor csak tizedét
teszik ki azoknak, amelyeket egy egyidejii jegyzék ad meg: ebben bécsi miikereskeddk
Esterhazy Palnak masolatokat és eredeti miiveket kinalnak vételre. Az 6sszehasonlitas alapjan
nem zarhaté ki, hogy a képek, amelyek a Kunstkammerben a gytljteményi jellegnek
megfeleléen a targytipusok kell6 valtozatossagat biztositottdk, kevéssé igényesek, talan
masolatok voltak. Ami a leltarak sziikszavisaga mellett is megallapithaté réluk, az viszont az
Eurépaban kurrens miifajokban és témakban vald tajékozottsagrdl vall, s azt jelzi, hogy a



mipiacrdl tortént beszerzés, esetleg megrendelés az aktudlis gytjtéi divatnak, mffaji
preferencidknak megfeleléen tortént.

Ugy néz ki, hogy forras-alapon ennél messzebbre vezets kovetkeztetés nem vonhaté le sem a
gyUjtéi koncepcidra, sem a gyljteményi mindségre nézve, legaldbbis a festészeti anyagot
illetéen. A kiilonalld Galéria, mint gy(jteményi egység — ahogyan az legkorabban az 1670-es
évek végén Esterhdzy Palnal megjelenik — Nadasdy idejében még nem valt 6nalld igénnyé és
gyljteményszervezdi elképzeléssé.

A pottendorfi és a sdrvdri ikonogrifiai program

A képzdmivészeti felszerelés Osszetételébdl viszont olyan Osszefliggd program all Ossze,
amibdl jol megitélheté a legfontosabb rezidencidk szerepe Nadasdy hivatali és egyéni
reprezentacidjaban. Az orszagbiréra megrendel6ként mas esetben is jellemz6 ,ikonografiai
gondolkodas” az 8si varként, Stammburgként kezelt Sarvar, illetve az 1660-t6] lakohelyként
miikodd és kozéleti szerepét, tarsadalmi kapcsolatait egy kovetkezetes elképzelés szerint
lattaté Pottendorf képi programjaban mutatkozik meg a legegyértelmtbben. Sarvaron a
diszités a csaladi mult koré épiilt, és a magyar politika aktudlis témajat, az oszman fenyegetést
dolgozta fel. Megallapithat6 volt, hogy a varat a hazai kézegnek szant diszitéprogrammal
Nadasdy nem tényleges rezidenciaként, hanem a ceremonidlis vendéglatas céljaira és
magyarorszagi hivatalos tigyeinek alkalmi protokollaris helyszineként hasznalta.

Pottendorfon a képzémivészeti latvany mas célt szolgalt. A varban, ahol az ikonogréfiai
kiindulépontot a Kaisersaal adta meg, a leltdrak harom csaszarportré-sorozatot emlitenek:
kett6 Habsburg uralkododkat, egy harmadik romai csaszarokat orokitett meg. Ez a birodalmi
ikonografiat alkalmazo képzdmiivészeti berendezés az udvari arisztokracia rezidenciaibol
vette példajat: parhuzamat a Linz melletti Windhaagban taldljuk meg, Joachim Enzmilner
kastélyaban, ahol a Romer Saal, illetve az Osterreicher Saal az antik, illetve Habsburg-hazbeli
csaszarok abrazolasaval egy Kaisersaal-tematikaval Osszefliggd, ikonografiailag értelmezhetd
egységet alkotott. A program irdnyultsaga Pottendorfon abban is megmutatkozik, hogy
nélkiilozte a magyar kiralyok portréit, s az uralkodéabrazolasban kizarélag csaszari/birodalmi
ikonografiara épitett. A pottendorfi jegyzékek egyikében sincs nyoma ugyanis magyar
kiralyokrol és vezérekrdl festett sorozatnak, ahogy egyébként sem taldlunk utalast arra —
masutt sem —, hogy a Mausoleumot megrendeld orszagbir6é készittetett volna — elséként —
Mausoleum-metszeteken alapul6 magyar uralkodd-képmasokat.

Pottendorf programjaban a masik reprezentacios szalat egy magyar el6kelSket abrazold, 45,
zommel egész alakos portré jelentette. A sorozat ikonografiai jelenségként az el6zével
parhuzamos, mivel a Magyar Kirdlysag kevéssel korabbi, illetve kortars hivatalvisel6inek
teljes sorat tartalmazta az 1645/46-1655-ig terjed6 idGszakbdl. A kiralyi udvarmesteri
kinevezéssel Nadasdy 1646 elején lépett az orszagos fdméltdsagok kozé, e tajt kezdte meg a
legf6bb hivatalviselSk galéridjanak felallitasat is — a gesztussal sajat helyét jelolve ki kortarsai
soraban.

Az also6-ausztriai lakohely atgondolt, s a Magyar Kiralysagban fekv6 Sarvartdl {izenetével
igen kiilonboz6 mivészeti felszerelése azt bizonyitja, hogy Nadasdy sajat kozéleti helyét
,kétiranyu” reprezentacioval hatarozta meg akkor, amikor két elit tagjaként jellemezte magat:
magyar vezetd f6méltésagként, valamint az udvarhoz kozelallé arisztokrataként. Mindaz,



amit Bécs-kozeli otthonanak leltarakbol megismerhetd diszitése kifejez, levezetheté 1660-es
években alakuld tarsadalmi kapcsolatrendszerébdl, az udvarhoz valé tjabb kétédési pontok
keresésébdl, azaz a bécsi elitbe valé betagozddasra iranyuld gesztusokbdl. Nadasdy
Pottendorf megvételével (és diszitésével) parhuzamos tarsadalmi tajékozddasat Toma Katalin
kutatasai is igazoltak.

Kiraly Péter

Nadasdy IIIL Ferenc rezidencialis zenéje

A tudomanyos kutatds eredményeként elkésziilt egy 70 oldalas tanulmany Nadasdy (III.)
Ferenc rezidencidglis zenéje cimmel, amely Nadasdy udvartartdsanak zeneéletét targyalja,
jelentds részben a korabbi zenetorténeti és mivel6déstorténeti kutatas altal nem vizsgalt
forrasok alapjan.

Forrdsfeltirds, adatgyiijtés

A kutatas egyik alapvetd kovetelménye volt, hogy az Osszegytijtott és felhasznalt adatok a
leheté legnagyobb részben kozvetleniil eredeti forrasokbdl szarmazzanak. A Nadasdy
rezidencidlis zenéjérdl eddig publikaltak esetében eleve sziikségesnek latszott a hivatkozasok
ellendrzése, a kutatok altal felhasznalt forrasokkal valo Osszevetés, mert sejthetd volt, hogy a
Nadasdy-udvartartas zeneéletével kapcsolatos eddigi kdzlések szamos szempontbdl hibasak.
Ez utobb be is igazolédott. Kovetelményként adodott tehat, hogy csak olyan esetben keriiljon
sor masodkézbdl szarmazé adat felhaszndldsra (és csakis megfelel6 6vatossaggal!)
amennyiben az eredeti valamilyen okb6l ma mér nem hozzaférhet6. A kutatas soran a fenti
célkitizések mindegyikét sikeriilt megvaldsitani.

A forrasgytijtés soran az alabbi levéltari és konyvtari allomanyokat vizsgaltam at:

MNL Orszagos Levéltara, Magyar Kincstari Levéltarak, a Magyar Kamara Archivuma, ott
részletesebben: E 185, Archivum fam. Nadasdy (a birtokbiztosit6 iratokon kiviil a teljes anyag,
kozte a Nadasdy kastélyleltarak), E 156, Urbaria et Conscriptiones; valamint a MOL
Nadasdyval kapcsolatba hozhat6 egyéb levéltari allagai, igy a Nadasdyval rokonsagban 1évé
vagy szoros kapcsolatot apold csaladok (Esterhazy, Batthyany, stb.) Nadasdyra vonatkozo
iratanyaganak, elsdsorban is a levelezésnek az 4tvizsgaldsa; tovabba Bécs, Osterreichisches
Staatsarchiv (kiilonféle allagaiban 6rzott, s a konfiskalds soran odakeriilt vagy utdbb ez
tigyben késziilt, Nadasdy udvartartasat illeté6 dokumentumok kutatésa.)

Kis szamban konyvtarak kézirattaraiban (Orszagos Széchényi Konyvtar, ELTE Egyetemi
konyvtar) fellelhetd, Nadasdy udvartartasaval kapcsolatos eredeti iratok.

A levéltari munkat folyamatos konyvtari munka egészitette ki: mind az egykoru kiadvanyok
adatainak zenetOrténeti szemponti kutatdsa, mind tudomanyos kozlemények attekintése
terén.

Tobb alkalommal konzultaltam személyesen, illetve levelezésben magyarorszagi és kiilfoldi
kutatokkal.



Eredmények

Az egykori magyarorszagi rezidencialis zene vizsgalatat altaldban megneheziti, hogy noha a
zenészekrdl viszonylag sok informacié gytjthet6 0ssze, a rezidencidkon felhangzé zenérdl
azonban alig tudunk valamit. Ez a megallapitas érvényes Nadasdy udvartartasara is. Kottas,
avagy tabulatiuras lejegyzési zenemtianyagnak, illetve mara elveszett zenemftveket
megemlit6 leltdraknak a megvizsgalt nagy mennyiségi forrasanyagban sajnos nincs nyoma.
A Nadasdy-udvarban felhangz6 zenével kapcsolatos informacidkkal személyes levelezése,
illetve a ra vonatkozd levelek és naplobejegyzések sem szolgalnak. Ugyanakkor viszont
elsésorban Nadasdy zenészeivel kapcsolatosan sikeriilt egészében igen sok informaciot
Osszegytijteni.

A forrasok azt tanusitjdk, hogy miként mas korabeli hazai arisztokratacsaladnal is
megfigyelhet6, Nadasdy udvardban sem egy-egy alkalomra 6sszever6dott muzsikuscsoport
szolgaltatott zenét. Legkésébb 1644-t6] fogva Nadasdy Ferenc udvartartasahoz hozzatartozott
egy zenész-egyiittes, amely kiilonféle hangszeresekbdl, énekesekbdl (valamint idénként
énekesfiukbol és zenésztanulokbol) allt, s ezekhez csatlakoztak az udvari és katonai
funkcidkat egyarant ellatd magyar és ,német” trombitasok, a dobossal egyiitt. Nadasdy
egylittesébe azokban az években, amikor az egyiittes egésze dokumentalt (1644, 1648, 1656—
57, 1663) 5-7 vagy esetleg valamivel tobb hangszeres/énekes zenész is tartozott, tovabba az
udvartartas részét képezte vagy fél tucat udvari trombitds és a dobos is. A Nadasdy-egyiittes
a jelek szerint legaldbbis idénként bizonyos fokig strukturalt lehetett, hiszen akadnak pl.
szorvanyadatok Kapellmeisterként megnevezett egyiittesvezetdre.

Az orszagbird életének utolso éveibdl, az 1663 utani idészakbdl, forrashiany miatt csak kevés
informaciéval rendelkeziink. Ennek ellenére feltételezhets, hogy akkoriban is alkalmazott
masféle muzsikusokat is és nem csak azokat, akikr6l ma tudunk, vagyis trombitdsokat és
dobost.

Nadasdy a jelek szerint komoly Osszegeket koltott egyiittesére, gy tlinik, lényegesen tdbbet,
mint pl. Batthyany 1. Adam (1610-1659). Mi tobb, Nadasdy nem csak hogy nem maradt el az
Esterhazyaktol, de idSlegesen legalabb olyan jo, ha nem jobb muzsikusokkal rendelkezett,
mint koradbban apdsa Esterhazy Miklos (1683-1645), illetve utdbb soégorai Esterhdzy Laszlo
(1626-1652) és Esterhazy Pal (1635-1713). Még az Esterhdzy dinasztidnak id6vel hercegi
rangot biztosité Esterhdzy Pal is csak élete végén jutott el az altala foglalkoztatott zenész-
egyiittes szinvonalaban arra a mindségre, ami Nadasdynal 1644-1663 kozott dokumentalhato.

A zenészekkel kotott éves szerzddések (un. konvencidk) és egyéb gazdasagi iratok,
rendtartasok, utasitasok és hasonldk alapjan képet kaphatunk a zenészek szocialis helyzetérdl
és attételesen a megbecsiilésiikrdl is. A zenészek jovedelem szempontjabdl éppuigy, mint
rangban és megbecsiiltségben Nadasdynal is az udvariak koézépmezdnyébe tartoztak.
Némelyek egyenesen ennek fels6 részébe.

Nadasdy zenészeinek egy részénél ismert a név és a hozzavetdleges szarmazas, egy-két
esetben életrajzi adatokat is sikeriilt Osszegyftjteni. A zenészekrdl a Nddasdy (IIl.) Ferenc
rezidencidlis zenéje c. tanulmany fliggelékeként Osszeallitasra keriilt egy kiilon attekintd

jegyzék.

A forrasok az bizonyitjak, hogy a helyiek mellett Nadasdy rendszeresen (vsz. folyamatosan)
és figyelemre mélt6 szamban alkalmazott kiilfoldi zenészeket is, akik — amennyire a
sziikszavu forrasokbol megallapithaté — javarészt bécsiek illetve ausztriaiak (esetleg dél-



németek) voltak. Koziiliik tobben azt megel6z6en vagy késébb varosi-egyhdzi muzsikusként
miikodtek Bécsben, pl. a Hofburg melletti Michaelerkirchében, illetve a jezsuitdknal. A
szorvanyadatok azt mutatjdk, hogy Nadasdy szoros kapcsolatot tartott Bécs zenei életével.
Nala — mas féuraktol eltéréen, mint pl. az Esterhazyak vagy Batthyany I. Adam - olasz
muzsikusok is kimutathatok. Ilyen volt Angelo Maria Marchesini, korabban a bécsi
Hofkapelle kasztralt énekese, aki utobb Neuburg an der Donauban, Drezddban majd végiil
Stuttgartban miikodott udvari zenészként. Nadasdy masik olasz muzsikusa, Alfonso
Selvatici/Selvafici pedig Eleonore Maria (1653-1697) Habsburg féhercegnd, lengyel kiralyné
zenésze lett kés6bb.

Még az iddnként igencsak hidnyosan megmaradt forrasok is jol mutatjak, hogy az orszagbiro6t
olyan zenész-egyiittes szolgalta, amelyik tarsadalmi rangjanak megfelel6 szinvonalas zenei
életet biztositott, amivel — bizonyara magyarorszagi, de elsésorban is idegen példakat kovetve
—megfelelt a korszak elvarasainak — és nem csak a hazaiaknak, hanem a kiilféldieknek is.

Ma mar kétségtelen, hogy az Esterhdzyak 17. szdzad végétdl rohamosan fejl6dd és egyre
igényesebbé valod zeneéletét, amelyet szamos zene- és mivelddéstorténeti tanulmany
kiemelten targyal, semmi esetre sem tekinthetjiik a korszakban oly mddon egyediilallo
jelenségnek, mint azt hangstulyozni szokas. A szerencsés politikajanak koszonhetSen a hazai
arisztokracia sorabol egyre inkabb kiemelkedd, és mecénasként a legsikeresebbek kozé jutd
Esterhdzyak zenéje csupan része a nyugat-magyarorszagi fénemesi kornyezetben
megfigyelhetd altalanos tendencianak. Ennek egyik lényeges elemét jelentette Nadasdy
udvara. A forrasok részbeni pusztulasa, de legalabbis az adatok szorvanyossaga miatt ma
ugyan lényegesen vazlatosabb kép rajzolhaté meg Nadasdy III. Ferenc orszagbird tragikusan
megszakadt zenei mecénasi tevékenységérdl, mint a késébbi Esterhdzy-zeneéletr6l, ennek
ellenére kétségtelen, hogy Nadasdyé néhany évtizeddel korabbi induldsaval és egyontetiien
magas szinvonalaval a 17. szdzad magyarorszagi rezidencialis zenekulturdjanak egyik
legfontosabb fejezetét jelentette, amely fontos impulzusokkal szolgélta a kés6bbi fejlédést.

Viskolcz Noémi

Nadasdy Ferenc irodalmi mecenataraja nyomdai és konyvkiadasa torténetének tiikrében

A kutatasi idGszak végére elkésziilt egy tobb mint 600 oldalas monografia A miivelddés szinterei
a 17. szdzadi féuri udvarban. Nddasdy Ferenc konyvtira cimmel, amely a palyazatban vallalt
céloknak megfeleléen Nadasdy Ferenc barokk udvaranak kulturalis osszetevdit vizsgalta.
Ezen kiviil a kutatas tovabbi eredményeit a kés6bbiekben kozzé tévd, tervbe vett kiadvany
szamara elkésziilt 60 oldalnyi tanulmany a Nadasdy-nyomdakrol és papirmalomrdl.

A kutatasokrol, forrdsokrol

A monografia Nadasdy barokk udvaranak kulturalis és mtivel6dési szintereire koncentral,
kiiléndsképpen nagyszeri konyvtarara. Bemutatdsahoz sokféle forras all rendelkezésre, a
részkatalogusokon kiviil kiilonféle dokumentumok, levelezés, szamldk, megrendelések,
konyvek elészavai, ajanlasai és szerencsére tobb szaz megorzott kotet. Ezek alapjan allithatd,
hogy a grof fiatal kora o6ta gytjtotte a konyveket, és élete teljében mar hatalmas, tobb ezer
mivet tartalmazo konyvtarral rendelkezett.



A Nadasdy-konyvtar teljes katalégusa, bar biztosan tudhat6, hogy megvolt mind a Nadasdy-,
mind a csaszari adminisztracidban, nyolc éves kitarté keresés ellenére sem keriilt el6. A
fennmaradt konyvjegyzékek mindegyike a vagyonelkobzassal és a konyvtar felosztasaval
kapcsolatosan keletkezett az 1671-1678 kozotti idészakban. Nadasdy kivégzését koveten
harom nagyobb részre daraboltak fel a konyvtarat: Peter Lambeck bécsi csaszari konyvtaros
kivalogatta az Udvari Konyvtar szamara a legsziikségesebb koteteket (229 tétel), a teoldgiai
allomanyt a Nadasdy birtokan él6 lorettdi szervitarend kérvényezte a féar hagyatékozoi
szandékara hivatkozva (272 tétel), s végiil egy harmadik jelentds részt — a jogi, torténeti és
politikai szakokat — Johann Paul Hocher udvari f6kancellar igényelte maganak. Mig a csaszari
konyvtarba és a lorettdi szervitakhoz keriilt konyvtarrészek katalégusai megvannak, addig a
Hochernek adomanyozott konyvekrdl semmiféle informacioval nem rendelkeziink.

Az Udvari Kényvtar és a lorettdi szervitak Nadasdytol megszerzett konyvei, ha nem is
teljesen, de a mai napig megdrzédtek: azonosithatésagukat a jellegzetes kotés és a possessor-
bejegyzések segitik. Kutatdsaim soran kézbe vehettem az egykori koteteket, egyrészt az
Osztrak Nemzeti Konyvtarban (kb. 500 konyvet), masrészt a lorettdi szervitdk nyomat
kovetve az ELTE Egyetemi Konyvtaraban, amelynek jogel6djébe — a pesti egyetemi
konyvtarba — a szerzetesrendek feloszlatasat kovetSen szallitottak be a lorett6i konyveket a 18.
szazad végén. Az itt folytatott vizsgalatok alapjan kideriilt, hogy a szervitak 1673-ban
Osszeallitott katalégusa korantsem tartalmazza az Osszes konyvet, amelyre szert tettek a
Nadasdy-konyvtarbol. A szerzetesek ugyanis joval tobb kotethez hozzajutottak, olyanokhoz
is, amelyekre Peter Lambeck is igényt tartott az Udvari Kényvtar szdmara, és olyanokhoz is,
amelyek egyik ismert jegyzékben sem szerepelnek. fgy indokolttd valt az ELTE kényvtara
6snyomtatvany, antikva és barokk allomanyainak teljes atnézése, ez 1130 ésnyomtatvanyt,
10336 16. szazadi, 14692 17. szazadi és ezer feletti magyar nyelvi kotet fizikai megmozgatasat
jelentette. A részkatalogusok tételeibdl 179 kotetet talaltam meg, ezen feliil tovabbi 340 kotet
keriilt el6 nagyobb részt az ELTE Egyetemi Konyvtarbol, amelyek egykor a lorettdi
szervitakhoz, s azt megel6z6en Nadasdy Ferenchez tartoztak. Osszesitve az adatokat: a
jegyzékek és egyéb forrasadatok alapjan 1215 kotetet hataroztam meg, ezekbdl Bécsben és
Magyarorszag kiilonb6z6 intézményeiben az egykori Nadasdy-konyvtar 519 kotetét sikertilt
megtalalni, a legtobbet az ELTE Egyetemi Konyvtaraban, de szdmos mas magyarorszagi,
erdélyi és felvidéki konyvtarban, s6t, aukcidk soran is keriiltek el6 nyomtatvanyok. A
kolligatumokat is beleértve az 1215 kotet 1484 mitivet rejt. A konyvjegyzékek és a fennmaradt
konyvallomany, valamint egyéb levéltari és konyvtari adatok alapjan — ha nem is teljes
egészében — rekonstrualhat6 valt Nadasdy Ferenc konyvtara.

Eredmények

A konyvtar torténetének fontos aspektusa, hogy milyen mértékben épiilt a csaladi 6rokségre.
Nadasdy Ferenc el6deinek a konyvtarait, egészen Nadasdy Tamas nador dédapaig
visszanyulva, nem ismerjiik. Jegyzékek és olyan kotetek, amelyekrdl biztosan tudhatnénk,
hogy a megel6z6 generaciok (dédsziilék Nadasdy Tamas-Kanizsay Orsolya, nagysziilék
Nadasdy Ferenc-Bathory Erzsébet, sziil6k Nadasdy Pal-Révay Judit) konyvtaraba tartoztak,
eddig nem keriiltek el6. Ugyanakkor az orszagbird konyvtarabol tobb mint szazhtsz 16.
szazadi konyvet tartunk szamon, amelyek akar a déd- vagy nagysziil6ké is lehettek.

A konyvtarak jellegét a korai tjkorban erételjesen meghatdrozta a vallasi hovatartozas.
Nadasdy Ferenc nagysziilei és sziilei az evangélikus egyhazhoz tartoztak, és magat a fiatal
Nadasdyt is eszerint nevelték. 1643-ban azonban attért katolikus hitre, amely a gréfi udvar



kulttraszemléletében és a konyvtar tovabbi formalasaban is jelentds valtozasokat okozott. A
féur atalakitotta a konyvek beszerzésének modjat: korabbrdl valdszintinek latszik, hogy a
vasarlasokon kiviil peregrinus didkok hazahozott konyveivel is gyarapodott a konyvtar. A
konyvvasarlasokra a hazassaga évétdl, 1644-t6l, vannak adatok, egészen a letartoztatasat
kovetd bortonidSkig: még a fogsaga alatt is vett olvasnivaldt 1671. elsé honapjaiban német és
latin nyelv(i imakonyveket kért és kapott illetve kdnyvet be is kottetett. Az 1650-es évektdl a
grof — a kor nyugat-eurdpai gyakorlatdnak megfeleléen — kiaddi és vasarkatalogusokbdl is
tajékozodott illetve sajat dgenst alkalmazott ligyei (igy a konyvek megvasarlasa) elintézésére.
Bécsben Alexander Hartung és Johann Blaeu — aki feltehetSleg a a neves kiad6 Blaeu-csalad
egy Bécsben letelepedett, konyvekkel és mtitargyakkal keresked6 rokona — konyvkereskedd
cégének adott tobb alkalommal megbizast, Antwerpenben pedig a neves Moretus-csaladdal
keriilt tizleti kapcsolatba, 1657-ben példdul 840 arany értékben rendelte meg télik a
kiadvéanyaikat. Az ilyen nagy 6sszegli vasarlas a magyar gyakorlatban rendkiviil szokatlan és
nem is ismert. A konyvtar gyarapitasa a késSbbiekben is intenziven folyt. 1669-ben a
legid6sebb fiat egy nagyobb tarsasag kiséretében nyugat-eurdpai Kavalierstourra kiildte
Nadasdy. A fitt mellé rendelt praeceptor, Johann Baptista Marcell feladataul szabta, hogy
felkeresse a parizsi és lyoni konyvnyomdaszokat, kereskeddket, attekintse kinalatukat illetve
katalogusokat kellett sszegyfijtenie és a grofnak megkiildenie.

A grof a konyvtarat az 1660-t6l allanddé lakhelyiil szolgal6é als6-ausztriai kastélyaban,
Pottendorfban helyezte el egy kiilon teremben. Ezen kiviil Nadasdy tdbbi rezidenciajan,
varaiban, udvarhazaiban vagy hazaiban is tartottak még konyveket, de sem Sarvaron, sem
Kereszttiron (Deutschkreuz) nem irnak le a leltarak konyvtar nevl helyiséget. Osszevetve
ezeket az adatokat illetve azt a tényt, hogy a részkatalogusokbdl és egyéb forrasokbol ma
Osszesen 1484 miivet ismeriink, e harom tényez6 alapjan tugy becsiilhets, hogy Nadasdy
koényvtara minimum négy—-otezer kotetet is tartalmazhatott.

A konyveket a kor szokasai szerint szakokba osztottdk, a csaszari konyvtaros jegyzékei
megdrizték a szakok megnevezését és sorrendjét, 6sszesen tizenegyet: I. Scripturistae II. Sancti
Patres III. Concionatores IV. Contorversistae V. Humanistae VI. Theologi Speculatives VII.
Juristae VIII. Medici IX. Philosophi, Politici, Mathematici X. Historici profani XI. Historici
ecclesiastici. Ez a felosztas jelentdsen, s6t szokatlanul kiilénbozik a kor vilagi konyvtaraiétol, a
tizenegybdl hat kapcsolodik valamiképpen a teologiahoz; ez a konyvtarrend leginkabb a
korabeli szerzetesi konyvtarakkal mutat rokonsagot. Mindez azt jelenti, hogy Nadasdy
kiemelt fontossagot tulajdonitott a teoldgianak, és hogy valamelyik Nadasdy altal timogatott
szerzetesrend (jezsuitdk, ferencesek, agostonosok) segitett a konyvtar elrendezésében és
katalogizalasaban. A konyvtar ilyen mértéki teoldgiai specializalédasara az adhatott okot a
grofnak, hogy az udvaraban tevékenykedd egyhaziaknak és értelmiségieknek is rendelkezésre
bocsathassa a konyveket. Nadasdy politikai érvrendszerében ugyanis a katolikus egyhaz
megujulasat és a katolikus egységet kulcsnak tartotta Magyarorszag megmaradasahoz és
felemelkedéséhez, igy valoszintsithetd, hogy konyvtaraval ehhez kivant egyfajta teoretikus
bazist, hatteret miikodtetni.

1672-ben a vagyonosszeirdk ugy jellemezték a konyvtarat, hogy a koteteket nemrég j
kotéssel lattak el. A fennmaradt példanyok kotései egységes képet mutatnak: egyszert,
vilagos szinl pergamennel vontdk be, és két zold szinti szalaggal zartak Ossze Oket. Ez a
legelterjedtebb és a legolcsobb kotési fajtak egyike volt a korban. A kotések elkészitésérdl sajat
konyvkoté gondoskodott Johann Granamann személyében. Nadasdy Ferenc konyvei egy



részét kéziratos possessor bejegyzéssel és/vagy nyomtatott exlibris-szel latta el. Azonban nem
minden konyvében hagyott tulajdonjegyet, ha beirta a nevét, akkor tobbnyire a cimlapra,
annak is az aljara, barna tintaval altaldaban a kovetkezoket jegyezte: Ex libris C(omes) Franc(isci)
de Nadasd. A gréfnak nyomtatott exlibrise is volt, mégpedig olyan rézmetszet formajaban,
amely képet és szoveget egyarant tartalmaz. A képen két angyal altal tartott barokk keretben
egy lapszigeten, nadszalak kozott felemelt szarnyu vadkacsa lépeget, amely a Nadasdyak
cimermotivuma. Az exlibrist tobb kdnyvben is felhasznalta, dltalaban vagy az els6é konyvtabla
bels boritdjéra vagy a cimlap verzéjara ragasztottdk be. Osszesen 26 kitetben talalhaté meg
az exlibris, tobbségiik 1650-es évekbeli nyomtatvany.

A konyvtar azonosithaté koteteinek nyomdahelyeit tekintve az 0sszességében 83 varost és
ennél joval tobb nyomdat felvonultaté adatsor rendkiviil impozans, olyan eldugott vagy
tavoli helyekrdl is szarmazott egy-egy nyomtatvany, mint Madrid, Straubing, Tournay,
Rinteln, Goslar, Morsee, Stuttgart, Oxford, Cambridge vagy Koppenhaga. Az els6 négy helyet
Eurépa legnagyobb nyomdakézpontjai foglaljak el, innen szerezte be a gréf a nagy és draga
sorozatokat. Antwerpen esetében a Moretusokkal val6 kapcsolat az els6 helyet eredményezte
a rangsorban. Lyon és Parizs a nagyszabasu teolodgiai vagy egyéb tobb kotetes tudomanyos
kiadvanyok kincsestdra a 17. szdzadban. Frankfurt el6kel6 negyedik helyét ugyancsak a nagy
torténeti-foldrajzi sorozatoknak kdszonheti. Meglep6 a kozeli Bécs 2%-0s jelentéktelen szerepe
az alloméanyban, jol érzékelteti, hogy a vdros nem tudott felemelkedni a nyugat-eurépai
szellemi centrumok szinvonaldra. A protestans nyomdak jelenléte is egyértelmtien kit(inik,
Bazelt, Strassburgot, Wittenberget féleg 16. szazadi, Niirnberget és Leident 17. szazadi
kiadvanyai képviselték a konyvtarban.

A kiadvanyok id6beli megoszlasat illetéen az 1484 mt fele Nadasdy Ferenc sziiletése utani,
37%-at pedig az 1643-as konvertalasat kovetSen adtak ki, tehat csak ezutan keriilhettek a
konyvtarba. Ez a korabeli magyarorszagi tendenciakat figyelembe véve korszer(i konyvtar
képét vetiti elénk. A konyvtar nem csupan a katolikus teologiai anyagban, de minden mas
szakban is folyamatosan gazdagodott friss konyvekkel. Bar nyelvi szempontbol sokszintinek
lehet nevezni a konyvallomanyt, hiszen 18 nyelv jelenik meg benne, a latin szerepe mégis
egyértelmtien dominans. A miivek 80%-a latin nyelv(i, ez a 17. szazad masodik felében egy
arisztokrata konyvtarban nem vart magas arany és sokkal inkabb a tudds konyvgytjtemények
jellemzdje. A német nyelvi(i konyvek erdteljes masodik helye Nadasdy kivalé nyelvtudasat is
bizonyitjla. A magyar nyelvli konyvek mellett még az olaszoké szamottevd, talan
feltételezhetjiik, hogy a grof olvasott, értett ezen a nyelven is. Az egyéb kategoria nyolc
kiilonb6z6 nyelve bibliofil gytGjtéi szandékot is tiikr6z. A fennmaradt jegyzékek csupan
néhany magyar nyelvi kdnyvet adatolnak, nyilvanvaléan sem a csaszari konyvtarban, sem a
szervitaknal nem volt sziikség rajuk. Mas forrasokbol és a fennmaradt példanyokbdl azonban
Osszesen 36 kiadvanyrdl van tudomasunk. Harom kivételével mind a teoldgia szakba tartozo
(napi valldsgyakorlat, imadsagoskonyvek, elmélkedések, prédikacidk) tobbnyire kortars
kiadvany. A pottendorfi magyar nyelvli leltar tobb kotetet is rogzit a haldhazban, ezek
tobbsége magyar imadsagoskonyv.

Osszegezve az eredményeket: a kutatas soran elGkeriil§ szamos adat nem csupén kiegésziti és
pontositja Nadasdy biografidjat, hanem a nyugat-magyarorszagi féuri udvari kultara 4j
intellektualis haldzatat is kirajzolja. Nadasdy politikai tevékenysége mellett eddig kevésbé
volt ismert kivancsi és nyitott személyiséget sugallé produktiv mecenatirdja, tudomanyos
ambicioi, szenvedéllyel épitett gyljteményei, amelyek szinte egyediilallé kulturalis



teljesitménnyé értek Ossze a 17. szazadi Magyarorszagon. A pottendorfi kastély egy olyan
komplex, sokoldalt tarhazként funkciondlt, amelynek I1étrejottében a korabeli
gytjtéselméletek felhasznalasa illetve fejedelmi, hercegi és egyéb gytijtemények mintaként
valé kovetése egyarant feltételezhets. A konyvtar ennek a nagyszeri gytjteményének, a
Kunst- und Wunderkammernek a részeként értendd, ahol a konyvek nem puszta kiallitasi
targyak, hanem egyrészt az &sokkel, hittel, hagyoméanyokkal 6sszek6td szalak, masrészt a
vildg megértését szolgald és az enciklopédikus tudasszomjat olté forrasok. Egyszertien
megfogalmazva: Nadasdy Ferenc a konyvtarral intellektualisan definidlta 6nmagat.



