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Célok

Palyazatom a magyar filozofiatorténet ,,nemzeti filoz6fiai” vonulatanak foltarasara iranyult: a
magyar bolcselettorténet ,,nemzet” és ,,filozofia” fogalmait egymassal tartalmi 0sszefliggésbe
allito teljesitményeinek foldolgozasara vallalkozott. A magyar bolcseleti mult azon szovegeit
kisérelte meg tehat Gjraértelmezni, amelyek a par excellence ,,nemzeti tartalma”, sajatképpen
»~magyar jellegli” filozofia megteremtését tlizték célul maguk elé. A palyazat kiinduld
elofoltevése szerint ez a ,nemzeti filozofiai” vonulat a magyar filozofiatorténet 6nalld
részhagyomanya: nacionalizmustorténeti, torténeti és filozofiai vizsgalatra egyarant érdemes,
zart tradicioja. A kutatatds eldrehaladtaval ez az el6foltevés nem igazolodott: a magyar
filozofiaban a ,,nemzeti filoz6fia” gondolata nem annyira kontinuus tradicionak, mint inkabb
diszkontinuus toposznak bizonyult. (L4sd a mellékelt monografia Eldszavat.)

Az elvégzett munka mindazonaltal atfogoéan Gjraolvasta és uj fénybe allitotta a hazai
bolcselettorténet 19. szazad elejétdl a 20. szazad kozepéig iveld szakaszdnak meghatarozo

teljesitményeit.

Eredmények

A palyazat keretében Gjraolvasott és 0j fénybe allitott teljesitmények, torténeti sorrendbe

rendezve és csak folsorolasszertien megemlitve, a kovetkezok.



El6szor, mintegy a sziikebb torténet eldtorténeteként, Apacai Csere Janos
»enciklopédiajaval” foglalkoztam: a ,,nemzeti filozofia” elsd, nem szubsztantivista, a nemzeti
nyelvet és az idegen filozofia recepcidjat Osszekapcsold programjat ismerve fol benne.
Azutdn, még mindig afféle elézményként, Budai Ferenc ,,Rosta”’-janak nemzetfolfogasat
rekonstrudltam: a 18. szazad vége és a 19. szazad eleje Kant-vitdjanak hires-hirhedt
antikantidnus miivében a megsziiletd ,nemzeti filozofiai” torekvés alapjat képezd zart
nemzetfolfogast azonositva. A kovetkezOkben a reformkori Akadémia filozofiai vitdit
elemeztem, az érvelésekben a ,magyar filozéfia” terminusanak harom jelentésvaltozatat
kiilonitve el: a nemzeti nyelven irott ,,magyar nyelvii filozofiat”, a hazai kultira Gjonnan
intézményesitendd szférdjaként folfogott ,.intézményes magyar filozofiat” illetve a
sajatképpen magyar, a nemzet karakterével adekvat nemzeti bolcseletnek tekintett ,,magyar
nemzeti filozofiat”.

Ezt kovetden tértem r4 Hetényi Janos ¢és Szontagh Gusztdv filozofidjara: a
reformkorban kialakul6, a neoabszolutizmus kordban pedig hegemoén pozicioba keriild,
onmagat intézményes ,iskolanak™ tekintd csoportosulds ,,egyezményes-harmonisztikus”
bolcseletét — a hagyomdanyos értelmezések nyoman — a magyar ,,nemzeti filozofia” elsd
meghataroz6 teljesitményeként interpretdlva. Kozvetleniill ehhez kapcsolédva az
»egyezmeényesek” leghatarozottabb vitapartnerére, Erdélyi Janosra vetettem pillantast: — a
hagyomdanyos értelmezésekkel vitatkozo — érvelésem szerint ugyanis Erdélyi filozéfiafogalma
a ,,nemzeti filozofia” elképzelésének éles birdlata ellenére, a ,,nemzet” és ,,filoz6fia” kozott
kozvetlen Osszefiiggést tételezve, bizonyos értelemben maga is kapcsolatban marad a
»hemzeti filozofia” gondolataval. A kovetkezd két, altalam elemzett teljesitmény azutdn
Osszetartozik: a ,,nemzeti filozofia” két legjelentdsebb szazadfordulos alakjanak, Bohm
Karolynak ¢és Alexander Bernatnak a bolcselete. Az elébb a pozitivizmus és a neokantianizmus

Osszeegyeztetésével kisérletezd, majd a badeni neokantianus iskola torekvéseivel rokon



értékfilozofiat kidolgozd Bohm rendszerépitd kisérleteinek mélyén a sajatképpen magyar
Lhemzeti  filozofia” megteremtésének torekvését igyekeztem kimutatni. A korszak
legpozicionaltabb gondolkodojaként és a hazai bolcseleti intézményrendszer kiépitdjeként
szamon tartott Alexander torekvéseit ugyancsak a filozofia hazai meghonositdsdnak
kisérleteiként probaltam értelmezni. A két teljesitmény ugyanakkor egymassal hatarozottan
ellentétesnek latszo ,,nemzeti filozofiai” allaspontokat mutatott be szamomra: egyfeldl az
onallé magyar bolcseleti rendszer kidolgozasat, masfeldl a nyugati filozofia iranyzatainak-
teljesitményeinek meghonositasat elsédlegesnek tekintd folfogast allitotta szembe egymassal.
A széazadfordulonal-szazadelonél idoztem ezutan is: a pedagodgus Imre Sandor, a filozofus
Paldgyi Menyhért és az esztéta Pekar Karoly miivének hatterében egyarant a sajatképpen
,»hemzeti bolcselet” koncepcidjat kimutatva. Kovetkezé foldolgozasom a szédzadeld szubtilis
teljesitményével, Fiilep Lajos ,,nemzeti miivészeti” koncepcidjaval foglalkozott: az egyetemes
¢s nemzeti finom dialektikajat érvényesitd elméletben az ellenkulturalis Gjidealizmus hatasat
ismerve fol. A torténet két habora kozotti korszakanak két fOszerepldje abrazoladsomban
Karacsony Séandor ¢és Prohaszka Lajos. Kettejilkk Osszekapcsoldsat tobb szempont is
plauzibilissd tette: hogy azonos generacidhoz tartozé gondolkodoként mindkettejiik
munkassaga a korszak foler6sodé nemzetkarakteroldgiai vitdinak hattere elétt sziiletik; hogy
diszciplinaris tekintetben mindketten a pedagdgia tudomanyanak miiveldi; s hogy végiil
mindketten a német gondolkodéssal oppozicidban igyekeznek megragadni a sajatosan magyar
gondolkodast. Ugyanakkor azonban, mint eredményeim bizonyitjdk, az 4zsiai/magyar és az
indogerman/német észjarast szembehelyezd, a korabeli aramlatokkal tudatosan szakitani
probald, sajatképpen ,,magyar” rendszer kialakitasara térekvd Kardcsony eljut a ,,nemzeti
filozofia” gondolatdig, a német vandort és a magyar bujdosét szembeallitod, voltaképpen a
kortarsi német szellemtudomanyos diskurzus részét képezd esszét alkotd Prohaszka ellenben

megall eldtte.



A masodik vildghdbort utan a ,,nemzeti filozofia” reformkorban megsziiletett és a két
habort kozotti korszakig virulens elképzelése hirtelen ellehetetleniil: a sajatképpen magyar
,hemzeti filozofia” gondolata egy csapasra elvesziti plauzibilitasat, és kikeriil a lehetséges
diskurzusok korébdl. Az ehhez vezetd folyamatban, mint zaré gondolatmenetem kimutatni
igyekezett, kiemelkedd szerepet jatszik Bibo Istvan munkdssaga. A harmincas évektol
meginduld és a koaliciés korszakban kiteljesedé publicisztikdjaval-esszéisztikajaval Bibd
abrazolasomban a ,nemzeti filozéfianak” mintegy gondolati alapjat semmisiti meg: a

,,k0z0sségi alkatra” vonatkoz6 hagyomanyos diskurzust Iehetetleniti el.

Publikaciok

A palyazati tdmogatds idészakdban, mint a megfeleld mellékletbdl kitlinik, dsszesen 27

tudomanyos kozleményem sziiletett: két konyv, egy akadémiai doktori értekezés, hét

konyvfejezet, tizenhdrom folydiratcikk és négy konferencia-eléadéas. Beszamolom anyagahoz

kozilik egyet csatolok, a legfontosabbat: a palyazati projekt targyara iranyuld kutatdsaim

eredményeit atfogodan dsszefoglald monografidm szovegét.

Budapest, 2010. juliusdban

Perecz Laszlo



