Szakmai beszamolé

A Magyarorszagon megfordult italiai humanistak,6set@ban Antonio Bonfini és Pietro
Ransano nagyban hozzajarultak a vilagkronikdk hagaieretének terjedéséhez. Annal
erdekesebb, hogy az é&lszerkesztésében 1344 és 1349 kozott 1étrejotgniws de Utino
szerdségével ismertté valt vilagkronika teljesen masvetbdési viszonyok kozott a 15.
szazad oOtvenes éveinek végén, még a humanistakédekett Gjjasziletett. Udinei Janos
miive eredeti form4jaban inkabbHastorienbibelmiifajahoz sorolhat6, hiszen néla a térténeti
események Krisztus szlletéséig a bibliai toértén&tehmentalt, leginkabb Petrus Comestor
Historia Scolasticfn, vagy Petrus Pictaviensidivén alapuld parafrazisaként jelennek meg.
Ezt kronologikus rendben koéveti a papak és csakzadwid, néhany oldalas listgja.
1459/1460 korul éppen ezt, értelemsiper eredetileg csak 1340-es évek elejéig kovetett
kronolégiai vazat bvitették ki az egyes papak és csaszarok eéletrdjzgoh ismert
kézikonyvek, tobbek kozott Troppaui Martaddrtinus Polonu¥ variansai alapjan. A tin6z
jarult egyes kéziratokban a magyar kiralyok jegyzékovid életrajzokkal 1000 és 1459
kozott. A magyar rész 1459-ig, a papaké 1458-gpamzaroké 1452-ig jut el.

A magyarorszagi kutatas éppen erre a fuggelékneelfigel, amelyet mar a 19. szazadban
nyomtatasban megjelentetett. Tul nagy figyelmespemem keltett, hiszen semmi Uj vagy
unikdlis torténeti adattal nem gazdagitotta az giddimereteket. Az Ujabb nemzetkozi
szakirodalomba Norbert Ott és Vizkelety Andras,aadiba Vizkelety Andras vezette be a
vildgkronikat, annak legatfogobb elemzését is maljtVizkelety Andrasnak kdszonkbet
hogy az Orszagos Széchényi Konyvtar a magyar féggel ellatott kézirat néhany példanyat
megvasarolta az utébbi években. Magyar forditasayvigR elbeszélés Magyarorszag
kiralyairél, 1459/63” cimmel Kulcsar Péternek koshéten 2006-ban jelent meg. A
kéziratok érdekessége, bar a korban egyaltalanszekatlan, hogy kétnyely latin és német
valtozatukat is elkészitettek. A jelenleg ismetikatok alapjan megallapithato, hogy a német
kéziratok a latint kdvetik, s — kisebb kihagyasokéé betoldasoktol eltekintve — a latin
kéziratok szovege rendkiviul kozel all egymashozmAgyar fliggeléket tartalmazo és azt
elhagyd kéziratok krénikas része kozott sem lefigirbséget taldlni. Ez alapjan tételezett fel
Gert Melville, az Utino-féle kéziratok élsnodern kori értekéje, egy rezeptionelle zentrale
Fortsetzungot, ami a kilonbo& nyelvi és szerkezétkéziratok k6zos alapjaul szolgalhatott.

Maga a Kkilbvitett vilagkronika kétségbevonhatatlanul kézépdpar kdzbnség szamara
készult, amit a kétnyelv valtozat, a magyar kiralyok listdja, a fennmargdtidanyok
provenienciaja, a potlélagosan elhelyezett bejeggkéartalma is valosZieit. A magyar
kiralyok jegyzékének felinését jol indokolja, hogy a 15. szdzadra Magyaégsizant a
kérnyezs orszagokban komoly érdéklées mutatkozott jorészt a perszonalunidknak, a
magyar—Habsburg, valamint a magyar—torok viszomguiatainak, a magyar kiralyok torok,
morva, lengyel és osztrak terlletek ellen inditb#tdjaratainak készontien. Mindez
fokozottan igaz Ausztriara és Lengyelorszagra,lélzbe esetben nyugodtan utalhatunk Jakob
Unrest ,Magyar kronika™-jara, vagy éppen ,Karintikiénika’-jara, ami szintén rendkivl
gazdag magyar vonatkozasokban; az utébbi esetlveDtdgosz nagy terjedelintorténelmi
munkdjara gondolhatunk leginkabb e vonatkozashmgygal lehet egy kdzel egykord német és
latin nyelvi valtozat kiadasat feltételezni. Ezt latszik igazolhogy az ©6nall6 magyar
torténelmi fliggelék, s az alabb targyalandé maggaémi vonatkozasu betoldasok, egyarant
részét képezik a német és latin valtozatnak, s galdbis a rendelkezésre all6 kéziratok
alapjan itélve — sz0 szerint megegyeznek.

A latin és német nyelvkrénika térzsrésze Johannes de Utino (11363) teeszerzetes, a
teoldgia doktora Bertrand aquileiai patriarkdnanigtt vilagkronikaja, ami az ajanlas alapjan



1344 januarjara keltezhietlegkorabbi kéziratai pedig 1344 és 1349 kozodzkénettek.
Amikor Bertrand a magyar—velencei haboruk idejérgjelent a magyar haditaborban, nem
gondolta, hogy az eredetileg neki ajanlott krondgy évszazaddal kélsb jelenfségre fog
jutni a térseg torténetirasdban. Nem tudjuk pomtobagy a korabeli kzénség mit talalt
annyira érdekesnek atmen, de nagy érdeldéssel fordultak a kézirathoz. Ekkor a kézirat
tekercs fotulug) formaban készilt, s kozuluk kozel tiz ma is ohaté a vilag kulonbdz
konyvtaraiban. A kéziratok kozel 6t méter hossketeseit Udinében masolhattak, s kdzulik,
Renate Frohne megallapitasa szeratot azonos kéz készitett. A kéziratok egy cdgpor
Adamtél Krisztusig halad a krénikarészben, majoapgk és csaszarok rovid, egy-két lapos
kronologiajat adja meg.

A jelen kutatds soran éldlegesen megvizsgalt kéziratok kozulbslor azokat
emlitjuk, amelyek tartalmazzak a magyar kiralyokgdélékét: 1) RoOma, Bibliotheca
Apostolica Vaticana, Ottob. 479. (roviditv&af), magyarorszagi kézirat, Dragi Tamas
neveének a bejegyzéseével; 2) Wolfenbuttel, Herzogusu Bibliothek, Cod. Guelf. 1.6.5 Aug
20. (réviditve:W); Budapest, OSzK Cod. Lat. 544. (roviditBul). A kutatds szempontjabél
fontos a ma Augsburgban talalhaté példany, amety tagtalmazza ugyan a magyar kiralyok
fluggelékét, mégis a ,papa—csaszar részd\itett szovege megegyezik a teljesebb, a magyar
fuggeléket is magaban foglald kéziratokkal, s igyeghizhaté kontroll-példanyként
hasznalhaté (ma Augsburg, UniversitéatsbibliotheklQbl. 20 191.; réviditveAu, korabban
Fussen, St, Mang). A Morgan Konyvtar egyik, 1417zruld kéziratanak 6sszedllitoja (M
192, réviditve:N2) valdszirtileg olyan, cseh vonatkozasokban gazdag papa—csészaetet
(36'-61".) helyezett el Johannes de Utino munkdja utanneknsemmi koze sincsen az
1459/1460 korili kéziratok ,papa—csaszar rész’-éhezMorgan Konyvtar példanyaval
kapcsolatban korabbi sejtésiinket a kézirat maswahtikéezbevétele teljes mértékben igazolta.
A bibliai rész valéban Johannes de Utintve, de ahhoz a 14-15. szazadi Gobelinus Persona
»,Cosmodromium” (,Cosmodromius”) citn mivének egy roviditett valtozatat csatoltak, s
ennek kdszonhéen a kézirat mar a szérz1421-re tett, halala &ti években véget ér. A
masold maga is megjegyzi, hogy ,eddig tartott a rmdromium-féle krénika”.
Figyelemremélto, hogy ebben az esetben is Johammddtino kronikajahoz csatoltak egy
modern krénikat, de bizonyos, hogy a magyar vormtkok esetében Gobelinus Persona
miive nem szolgalt mintaul, a magyar térténelmet nemté vonatkozasokban azonban
kinalhatott mintat. Gobelinus Persona emliti uggarerdélyi szaszokat, de leirasalbaat a
magyarok hoztak magukkal a kalandozasok soran.

A 15. szazadi német nydilvpéldanyok kozil a kovetkék tartalmazzak a magyar
kiralyok fiiggelékét: Berlin (Staatsbibliothek Prsissher Kulturbesitz, Ms. Germ. fol. 947.,
roviditve: Be); Turécszentmarton (Martin, Slovendkarodna Kniznica, J 324., roviditve:
Ma, amely eredetileg, de 1740-ben bizonyosan a pgz&apucinusok birtokaban volt, amint
arrél fuggetlen forrasunk is fennmaradt); Budapé3SzK Cod. Germ. 53, korabban
Heiligenkreuzban, roéviditveBu2. A papa—csaszar torténethez udinik, hogy nem
csatlakozott magyar fliiggelék az Gjabban Frankfamt Mainban megtalélt német nyélv
toredékben (Museum fir Angewandte Kunst. Abteiliwghkunst und Graphik, LM 219,
220, 221, roviditveFr2), és biztosan nem tartozott e figgelék egy szifr@rkfurt am maini,
de teljes kézirathoz ([Stadt-] und Universitatsiothlek Ms. Germ fol. 12., 1460 Kkorgly
roviditve: Frl).

Az MGH neten publikalt anyaggjtése tobb szaz vildgkronikat sorol fel. Ezek komiil
elssdlegesen a kézirattal kapcsolatba hozhaté varidgaskbdncentraltunk,,aminek eredményeként a
Vatikani Koényvtarban (BAV, Cod. Lat3759) sikerllt is megtaldlni a csaszar-papa kronika
lehetséges, de semmiképpen sem kozvetléképét, amibl jelen latin véaltozatot alakitottak, sok
helyen szé szerint atvettékt kell utalnunk arra a nyilvanvalo ellentmond@shogy amig a
latin kéziratok Krisztus étti részei igen sok ponton, olykor jelést részben eltérnek



egymastol, a ,Papa-csaszar torténet” meglepodon azonos szovege#esA késbbi
hasznaldk sem nagyon valtoztattak rajta, aligtdk megjegyzést az ott leirtakhoz, Aa
példanyban a flsseni apat is leginkabb személyagemésekkel gazdagitotta azted
fekvo szbveget. Pedig a kéziratokat kézikonyvként valgzhalatra szantak, amit plul-ben

a margon folyamatosan elhelyezett, az éppen térggs#ményekre vonatkoz6 utalasok
bizonyitanak.

Ezzel szemben a német kéziratok Papa-csaszar afszak ellenére, hogy kovetik a
latin széveget, olykor tartalmaznak tobbletet. fm$ldaul Nagy Karoly esetében betoldjak
annak feltételezett, természetesen fiktiv Firenpdild pusztitasat kovétljra alapitasat,
nyilvan a vilagkronikak hatasara. Ez megfelel anaakagyomanyos nézetnek, miszerint a
nemzeti nyehi irodalmak sokkal nyitottabbak voltak a betoldas@ndégszovegek szamara.

Az 1294 und 1459 kozotti édzak forrasait nehezebb meghatarozni. 1294 utan
kénytelen volt a szerkegztlj forrds utdn néznie, s ez éppenséggel lehetettmas
Ebendorfer frissen elkészilt papa kronikaja. A $5azad végi életrajzokban feilt a
hasonlésdg Thomas Ebendor&hronica Pontificunkrénikajaval, noha annal természetesen
sokkal s#kszavubb. Ebendorfer csaszarkronikaja mar korabhdbQ-re elkészult, papa-
kronikaja pedig lll. Kalixtus és a nandorfehérvdiadal emlitése miatt 1456 korllre tehet
Ebendorfer 1463 és 1464 forduléjan halt meg, idyéh miveit az atdolgoz6 hasznalhatta.
Amennyiben haszndlta, akkor a folytatonak, atdadgpek a kivonatolasban, tomaritésben
igen nagy gyakorlattal kellett rendelkezni, hiszBbendorfer egyes fejezetei rendkivil
részletesek, Aaltaldban tobb oldal terjedadkn Utino folytatojanak szdvegében
félreértelmezésnek nem nagyon talaltam nyomatbimlkdhomalyossag, a bizonytalansagban
hagyas vethéta szemére. Ugyanis amikor tdbb mondatot tomositfégnondatba, egy-egy
igével utal hosszabb cselekményekre, akkor kimdadlalt is feltételezi a teljes torténet
ismeretét, aminek az olvasdénak a kulcsszé elolvasészébe kellett jutnia. Egyattal
foldrajzilag is a szerkeszszemélyét az osztrak teriletekhez, jelesil Béeckbiez

A kutatas végeredményében a magyar kdzépkori rografiaval kapcsolatba hozhat6
kéziratok szamat, a latin és német variansokkakdikekkel egyitt kozel tiz kézirattal
novelte, amihez éppen a jelenlegi szdévegkiadagamapég tovabbiak azonositasa varhato (a
szerdt és cimet a kéziratoknak csak téredéke tintetiggyébként pedig a vilagkronikak
rendkivil hasonlitanak egymasra). A ddgs latvanyos, a mult szazadban meég csak két
ismert kéziratot hasznaltak atineld magyar kutatdéi A kutatast és eredményeit felvette
nyilvantartdsdba a német széklielyna 5Sezer iivet 22 ezer kéziratban nyilvantartd
Handschriftenzensugprogram, ami igy ennek nemzetkdzi ismertségét @&szrosulasat
nagyban disegiti. A kutatas sordn megrendelt mikrofilmek dégitalizalt kéziratok (CD,
DVD) az OSzK Kézirattaraban kertlnek elhelyezéahml a niinek egyébként is két kézirata
megtalalhat6. A szdvegkiadas megjelentésére patkazamogatas birtokaban a megjelenés
jovére varhato.

A palyazati tervekben igérteknek megfééa elkészilt a vilagkronika latin és német
szovegének atirasa, kritikai kiadasa, amihez aabitdszek kiadasat is csatoltuk,ddsrban a
kéziratok egyméshoz val6 viszonyanak megallapité§abol. A latin szoveghez csatoltuk a
papakra és csaszarokra vonatkozO kronoldgiai jegkee Sajnos, technikai okokbdl a
szovegkritikai és targyi jegyzetek szamozasa jdiemaban még egybefolyik, amit a
kébbiekben a szokasoknak megfée ,abc” és ,arab szamos” csoportra fogunk
elklloniteni. Kilén adtuk meg a ,Magyar kiralyokdsz kritikai kiadasat, amihez az (j
eredményeket hasznositd magyar forditast is caatoltVégul a latin és német szdvegek
kutatasi eredményeit bemutaté egy-egy tanulmargtiottank a kiaddsokhoz. (Mindezt egy
CD-ROM tartalmazza). Tekintettel arra, hogy a t8memtmartoni német kézirat szlovakiai
fejlesztéd CD valtozata kozben kiadasra kertlt, egyuttal gyaamedievisztika addssagat is
torlesztettiik e kéziratcsoporttal szemben.



Osszességében a kutatas sordan az eredményekeniaébamemzetkozi kozélettel
magyar, német, angol nyélvkonferencia dladasokban ismertettik meg (Budapest,
Kolozsvar, Reading), rendeztiink egy, a kéziratcgtgddoglalkozé kerekasztal-konferenciat
az OSzK-ban, valamint tovabbi 6t-6t, a témahozdbaa kapcsoldédd éhdast tartottunk,
amelyek a Kkéziratcsoporttal, a német és latin ladtigéggel valé foglalkozas
melléktermékeinek tekinth&t A német és magyar variansok egyidéutatasara a hazai
medievisztikaban nem igen volt példa, pedig enmélebségeire a nemzetkozi kutatas, igy
Rolf Sprandel évtizedekkel korabban figyelmeztet&tkéziratok nemzetkdzi kapcsolodasai,
hasznalatuk azt az eredményt hozta, amit vartutik, azdzad végére Magyarorszag a kozép-
eurodpai torténeti irodalomban kiemelt helyet vivkittmaganak, s e kronikakat a térségben
nagy teruleteken forgattak. A 15. szazadi krénidlisok kis szama miatt a nemzetkozi
kutatéas szamara is fontos segédeszkozt tettiinlkekénzi révén joggal varhatd, hogy tovabbi
azonosithatd kéziratok, ill. Keézirattoredékek bukkatnak fel. A kutatdsba bevonéasra
kerilltek - ebre nem tervezetten -imészettorténész is, az OSzK konferencigjan mubsta
eredmeényeit, kbzzétételik a kbzelpyen varhato.



