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Vajon mi lehet a sorsa a nemzetivelodésnek egy egységesililagban, és mi lehet
a szerepe a jében? Ezek azok a kérdések, amelyek immaron harofél &vvel ez ditt
kutatasainkat Gtjara inditottak. 6ként arra voltunk kivancsiak, hogy az A&ltalunk
egysegesuléeskent felfogott jelenségek csoportjyngiben hatarozza meg és formalja at
kulturélis régionknak a manapsag globalizacidnakenrett torténésekre adott valaszait.
Ennek érdekében azt feltételeztilk, hogy az egysée®s a globalizaci6 fogalma nem
feltétlentl azonosithatd egymassal. Azéebkgy nemzet kulturdlis logikajaban bizonyos
értelemben mindig is megvolt (lasd a soknemzeifisé¢pmok tobbségi tarsadalmanak a
viszonyat a terlletén @&letnikai kisebbségek vonatkozasaban, pl. Magyaagrszagy a
Habsburg-Magyar Monarchia), mig a masodik esetb@f.aés 21. szdzadban lezajlé olyan
atalakulasokrol beszélhetiink, amelyekskeé&nt a vilag nyugati részén éreztették hatasukat.
Eppen ez utdbbi miatt, mire a kelet-kbzép-eurdpamiok tobbsége a mult szazad
kilencvenes éveit kezddidéen valdban szembesulni kényszerilt a térségébalyen jelledi
kihivasokkal, a nyugati tarsadalom- és kézgazdadagtany nagytdbbsége mar Iétrehozta az
atalakuladsokra adott magyarazatait, amelyekneltigdttan elfogadasa nyilvanval6an azzal a
veszéllyel jart volna a kutatas kezdetén, hogydimgen kivil hagyjuk a régiora jellehz
mivelsdési sajatsagokat. igy példaul ha a vilag nyugele §zaméara az egységesiilés — az
orszaghatarokon egyre inkdbb atéveiaci érdekek és a 20. szdzad hatvanas&veiajld
hirkdzlési forradalom kévetkeztében —dslsrban a nemzeti 6nazonossag kitorlésével jart,
akkor ugyanez az atalakulas egészen mast jele@ggtlent ma is EurOpanak azon a felén,
ahol a kommunista ideoldgia internacionalista ellebfsei miatt a nemzet mibenlétét firtatd
kérdések hosszu ideig csak rendkivil korlatozotttékben voltak feltehék. Talan nem
tulzas azt allitani, hogy mig bizonyos értelembenugdbbi allamoknak egyszerre kellett
szembenéznilk a fogyasztas egész vilagot behafjmpen modosuld keretivel, addig ezzel
egy idbben gondot kellett forditaniuk nemzeti 6nképuk istikiformalasara is, ami az egyik
esetben alig jelentett tdbbet a mar |16tbkagyomanyok felelevenitésénél, sok esetben viszont
a nemzeti onrendelkezés egészen Uj képleteinekalakkiasaval jart (lasd az egykori
Jugoszlavia utédallamait, vagy a mai Szlovakiatindhdhato tehat, hogy a Habermas altal

»posztnemzetinek” nevezett allapot, amelyhez nemé&eaggodalom tarsult a nemzeti 6nkép



elvesztését féit nyugati gondolkodas reséérigy azert lehetett kivalo kutatasi terep Kelet-
Kbzép-Eurdpa vonatkozasaban, mert ezek a kultirdk eteve a globalizdlodo vilag
flggvényében hoztak létre / alkottak Gjra dnazoagskat, s ennek kdszonbeh gyakorlati
megoldasokkal szolgalhatnak arra nézvest, hogynmhett meg €s mi marad egyaltalan
tovabbfolytathaté a nemzeti hagyomanyokbdl.

A vizsgalat el§ évében ezért munkank étorban azoknak a hazaitwelodési
jelenségeknek az Osszdégigsére iranyult, amelyek az elmult kétszaz évbatamilyen
formaban kapcsolatba voltak hozhatéak a nemzetiydmagnyt érind egysegesulési
folyamatokkal. Eszszének azt tartottuk, ha a kutatas hatarait a modetgleénben vett
nemzet fogalmanak 18. és 19. szazadi kialakulagélddliik ki, hiszen ez az az alaphelyzet,
amely vagy a legérzékenyebben reagalt azbiljetenségekre, vagy ami miatt a nemzeti,
kulturdlis kolonializaci6 mas formaciokat elnyomakard kulonféle hatasai az adott korban
életbe Iéptek (pl. nemzeti kisebbségek). Ekozbésen hagyhattuk figyelmen kivil, hogy a
nemzetél vagy a nemzetben valé gondolkodas nagyjabdl esgdte a kultGran belll a
kilénb6d tudomanyszakok elkilonilésével: ekkor jott létremaihoz sokban hasonlitd
szépirodalom fogalma, vagy alakult ki az 6nallériakinthet torténettudomany az egyre
inkabb hozza tartoz6 specialis szaktudasnak kostéern Mivel a térségre jelleianddon a
humén niiveltség itthoni kibontakozasa mindig is nagyban zé8ggott a nemzeti
onrendelkezés vagy 6nazonossag kérdéseivel, ezatérs tgyelnink kellett az ekkoriban
felbukkano kilonbdE politikai beszédmddokra, illéleg azoknak a tarsimészeteknek a
megjelenésére, amelyeket bar a 19. szazad legetggrrendszerint alarendelve helyeztek el
az irodalom vezét médiumahoz képest, ennek ellenére jéenszerepet jatszottak a
nemzetél alkotott képiink kialakitdsaban. Az irodalom észénhaz targykore mellett ezért
kerilt sor tobbek k6zott a nemzeti tanc, zene,z&tidés, vagy példaul a divat és eredetiség
fogalmanak a vizsgéalatara.

A kutatocsoport minden tagja részt vett az anyagl regy évig tartd kivalasztasaban.
Ennek soran megprobaltuk a lehéégnagyobb mértékben attekinteni adsizak ismert és
kevésbé ismert kiadvanyait, egészen 18&l,74 Tudomanyos Gitemeny el§ szamatol
kezdve 1992-ig, a rendszervaltast kévearmadik évig bezarélag. Am végul az a dontés
szlletett, hogydkent csak olyan szévegeket fogunk kozolni késkidtetiinkben, amelyeket
elsb megjelenésik 6ta valamilyen oknal fogva nem pdlttik Ujra, de ugyanakkor jelések
voltak (akar azért, mert rendszeres hivatkozasgiekték a szakirodalomnak) vagy lehettek a

hazai tarsadalomtudomanyok szamara.



A koz6s munka eredményeként megszillébtetben Nemzeti nivelsdések az
egységesdlvildgban szerk. 8EGEDY-MASZAK Mihdly és ZAkANY TOTH Péter, Bp., R&cio,
2007) a szovegek édendi sorrendben kovetik egymast, azzal a megfassal, hogy minden
idészakbdl a lehét legtbbb tudomanyterilet és az irodalom mellettaesriiveszetek is
képviselve legyenek. igy reményeink szerint nemasak nyilik leheisége az olvasonak,
hogy attekintse a nemzétralkotott gondolkodas egységesulésre adott, kaonkaltozé
valaszait, de egyidéleg arra is, hogy 6sszehasonlitsa egymassal\eliség részét képéz
kulonbo® miivészeti agaknak ebben a folyamatban bet6ltott pgerdmennyiben ez azt
jelenti, hogy a nemzeti 6nazonossag felépitésélx@baboz miveltségteruletek egymashoz
képest szakaszosan mas és mas hangsullyal vanhlak pkar 0gy, hogy az éppen
megebsod — korszeiitlennek mirdsitve és levaltva a régit — atveszi annak koraleadltott
vezebd helyét, akkor az egységesilés nem pusztan a neldzeigyobb dsszefliggéseiben
kovetkezhet be. Azokban az esetekben, ha mondjzlen® képviséi a nemzeti nyelv
természetes hanglejtésének zenévé fokozasavalliképzmivészetik kialakitasat (Kodaly),
vagy épp forditva, a kdlk a magyar dal jellenditt vélik felfedezni a magyar vers ritmusaban
(Arany), egyarant olyan jelenségekkel van dolguakikor az egyik mivészeti ag alkotoi
egy, az altaluk rivelt tertlettl akar teljesen eltér idegen ,nyelvi kbzeg” mintajara hozzak
létre a nfivészetikre jellemz reprezentativ szabalyokat. Mindkét esetben bestéik egy
bizonyos fajta egységesulésramely nem kultara és kulttra kdzott zajlik lenem egyetlen
kultaran beldl. Mint ahogy nem szabad elfelejterti sem, hogy Kodaly és valds#ieg mar
Arany Janos is azeért fordult a nemzeti mivolt abton jellegének a kereséséhez, mert
kultGrajukat méar ekkor valamilyen kihivas érte agstgesid vilag fekl.

Ebbsl a szempontbdl kulonésen érdekes lehet, hogy miketyik mivészet a
meghatarozé a nemzeti 6nazonossag kiépitésenebzdaithszakaiban. Ha feltételezzik,
hogy a nemzeti 6nkép egészén belil a valtozd h@siaz egységesulés kiulonkioz
hatasaira val6 kilonbézellenhatasként jottek Iétre, akkor valositdy sokkal helyesebb, ha
korszakokat allapitunk meg a fogalom torténetéb&sm, nem torekszink olyan &atfogd
meghatarozasokra, amelyek valamilyen jelenség-egg/it kizarolagossaganak a
megallapitasaval probalja korulirni a valtozas miégt. Innen nézve példaul a 19. szazad
kezdetén még egyértelimn a szO0 rivészetén alapuld irodalom képviselte a nemzeti

Onazonossagot, egészen odaig ¢een hogy amikor az 1860-as években a nemzeti

! Nem véletlen, hogy Arany gyakorlatilag egész éetéviaskodott azzal a nehézséggel, hogy nem ,chiana
e” a népeposz gondolata, hiszen mawadejében sem voltak & azok a hagyomanyok, amelyek az eposz
befogadasahoz, illetve elfogaddsahoz szukségest leépialtalan megteremthették volna.



0ltozkddés vonatkozasdban divat és eredetiség Magak a meérlegelésére kerllt sor,
nehezen eldonth&t vajon az emlitett cikkek ir6i nem az irodalomuteté6l kdlcsénzott
szotar segitségével ragadjak-e meg a nevezetts@ggeh Annal is inkabb, mivel éppen
ekkoriban zajlik a szorosabb értelemben vetivészeti kritikanak az a Gyulaiék altal
képviselt torekvése, hogy Lisznyai Kalman koltéének Peifi-epigonna vald
lemindsitésével meghatarozhassak a magyar irodalmi refgiesalddinak érzett tartalmat (
legUjabb magyar lira Ami Gyulaiék szaméra tehat még azért jelenthegtendot, hogy a
kritikusi normajukat megalapozé Bét koltészetéhez képest BRaléc dalok szerdjenek
egyébkeént teljesen eltér de ugyanakkor rendkivil népsizerranyzatat mutathassak be
kevéshé értékesként azélhi teljesitményhez ménfeaddig az olyan iréknak, mint Dr.
Oroszhegyi Jézsa vagy Rakosi Laszldé az 6ltozkodémpontjabdl mar az okoz kifejezett
nehézséget, hogy megallapitsdk: ki az, aki a hagwgoknak megfeléen, azokbdl
taplalkozva hordja a nemzeti viseletet, és ki &zpaszta divatbol. Mikdzben nyilvanvaléan
ez az egyik olyan pillanat, amikor a magyaivelédés torténetében vilagosan kitapinthatéva
valik az eredetiség fogalmanak kapcsan, hogy arekkitoi milyen kulturalis érdekek
mentén képzelték el a nemzeti hagyomanyokat jellermemészetiséget, ekézben arrdl sem
szabad elfelejtkeznink, hogy Oroszhegyi és Réakasialaszolutizmus végén taldn nem
véletlenll kényszerll ruhazkodasroél beszélni. Aaldk adott magyarazat ennek megfébel
ugy is értelmezhét hogy a divatos vagy eredeti 6ltozékkel kapcsslétweikben valojdban a
nemzeti koltészet nyelvének milyenséggeraz ott alkalmazhatd kit képek jellegébl
(allegdria és szimbolum) esik sz0, amit séddeazért kényszerlltek ezen a médon kifejezni,
mert igy védekeztek az altaluk elnyomonak érzdtlbenmal szemben. Mig tehat egylehz
adott kultaran belll az egységesiilés folyamataieeitidés kilonboé teriletei kdzott zajlik

le (akar az irodalom egymasutanisaganak az 6sspesében, mint tortént ez Bnel és
Lisznyainal; akar az irodalom és a divatszakmaornglataban), addig ugyanez a jelenség
mar egységében allithatd harcba a nemzeti léteszéhén fenyegétkultira és kultlra
kozotti konfliktusok atfogdbb tipusu magyarazatap&san.

Ehhez képest Hatar @z6nek a brusszeli Corvina Koér Glésén 1986. januarjaba
elhangzo6 dladasabanX nemzeti hamistudateltett kérdései, hogy egyaltalan mik az esélyei
a nemzetkdzi olvasotabor irodalmunk felé val6 fégdanak, viszont méar sokkal inkabb arrol
vallanak, hogy az irodalom médiuma ekkorra mar rtadja felvallaini a nemzeti dnkép
hiteles képviseletét. Hatar szerint a magyar irdkven forditdsban teljesen érdektelenné

2 S7LAGYl Marton, Lisznyai Kalman: Egy 19. szazadi életpalya tarsedabrténeti tanulsagai Bp.,
Argumentum, 2001, 84-85.



valnak, mig, tegyik hozza, példaul a magyar zemezetkdzi népszésitéséet végz Bartok
mellett, aki Amerikdban alkotta meg éldivének egy tekintélyes részét, sokat tettek olyan
szerdk is, mint Haydn vagy Brahms, akik szdrmazasukkintee pedig egyaltalan nem
voltak még csak magyarorszagiaknak sem mondhatakded arra figyelmeztet, hogy az
egyseégesulés fogalmanak meghatarozasa korantsamd@llhanem, kilondésen torténészi
szemszoghl nézve, korrdl korra valtozik, és a tarsadalomsidéntosan emiatt nem kertlheti
el multjanak megismereését.

A masodik évben a medeb idészak anyaggijtése és elrendezése alatt szerzett
ismereteinket megprobaltuk egy olyan nemzetkozifém@mcia keretei kozoétt parbeszédbe
allitani, ahova meghivtuk a kérdés jetenthazai és hataron tali szakembereit. A kétnapos
tanacskozasra 2007. november 30-4n és decemberkérélh sor az Orszagos Széchényi
Konyvtarban, illetve az Eo6tvés Lorand TudomanyeggetMuzeum koéruti épuleteiben, és
olyan témak mentén épult fel, mintVallasok és az egységesiilag Informacidéaramlas és
egységesuled\ kommunikacio ésiffajai, Divat és eredetiségh nemzet politikai ideoldgiai
Nemzeti egységesiilés és kisebbség@kégi Eurépa Uj identitaspolitika A Kkildnbo#
mivészeti agak és az egységesiésorditas Konyv vs. digitalis kultira Az ott elhangzo
problémak tarsadalmi sulyara valo tekintettel, aénekedtiink, hogy a leRetegszélesebb
nyilvanossagot bevonjuk a kezdeményezésbe. Endek&ven tobb alkalommal hirdetéseket
tettlink kd6zzé a magyar koztelevizibban; a palydZatavezdije egy, az eseménnyel
kapcsolatos beszélgetésen vett részt a Duna T\k egigoraban, ahol az addigra megjelent
el6z6 kotet (lasd fent) szintén bemutatasra kerdlttdley megprébaltuk a hazai Gzleti,
valamint a civil és allami élet olyan jeles képViseek a tamogatasat is megszerezni, akik
nélkil biztosan nem tudtuk volna a Kekzinvonalon lebonyolitani a rendezvényt (Béres
Gyogyszergyar Zrt., Magyar Allami Nyomda Nyrt., Mag Televizi6, Duna Televizid,
Magyar UNESCO Bizottsag, Orszagos Széchényi KomywWé&mzetkozi Komparatisztikai
Tarsasag, és magukat megnevezni nem kivané véatlaitko

Emellett az Ulésszak szerkezetét agy alakitottykhkigy az érdekdok szamara
megfeleb alkalom kinalkozhasson a bekapcsolodasra. Ezérbtdink ugy, hogy az dis
napi plenaris ulésszakon hangozzanak el azok @éd&bok, amelyek kijel6lhetik a vita
lehetséges kereteit. Ezen nem csupan egy-egy silgkteidomanyos képvis@lvoltak jelen
(Debreczeni Attila, Gergely Andrés, Gyorffy Miklé§yorgy Péter, Hadas Miklos, Horvath
lvan, Hozsa Eva, Pléh Csaba, S. Varga Pal), hanemagyarorszagi térténelmi egyhazak
intézmeényes képvisél (Kiss Ulrich jezsuita szerzetes, Feldmajer PéserMAZSIHISZ

elndke és Zsengellér Jozsef protestans é§sz kovetkez napon viszont mar egymassal



részben parhuzamosan futdé munkacsoportok keretademk teret a felvéts kérdések
megbeszélésének, azval napi ebadok elnokletével és legaldbb két vitainditd refera
megtartasaval (a konferencia részletes prograngaazé ebadasoknak a résztuév altal
készitett, rovid szinopszisat lasd a beszamolo nj¢gdz azota elkészilt &hdasok
szerkesztett valtozata az idei év legvégeén, vagivé év legelején jelenik meg a Napkut
Kiadonal (Nemzeti nivelsdés — egységeslilvilag, szerk. SHEIBNER Tamas, 2EGEDY-
MAszAk Mihaly, ZAKANY TOTH Péter és WcCze Ferenc. — a nyomdakoltségek hatterét
megterentt tamogatasi kérelem elbiralasa a zardjelentés tkésriek az idején meég
folyamatban volt), amely a harom és féléves kutasdzegezéseként is felfoghatd.

A konferencia ugyanakkor kivald alkalmat nyujtottaa hogy a kutatdcsoport régi és
Uj tagjai bemutassak a szakterilletiikhtz szorosakitads vizsgalédasok eredményéit:

1. Peremiczky Szilvia tanulmanyaban a zsido-keresztény kultira és
multikulturalizmus viszonyanak a kérdéseit jarjarikd A szerd szerint a nyugati
multikulturalizmus modellje az egymés mellett békébde legaldbbis egymas kdlcsonds
elfogadasaban &l valldsok, etnikumok, kultardk idedjara épul. A omefiacio és az
ellenreforméacié véres haborui utan sziletett megaazallammodell, amely fokozatosan
elvalasztotta az allamot és az egyhazat, észét a keresztény felekezeteket, majd a
zsidésagot is bevonva a rendszerbe, az allampdlgais az allamhoziZ6d6 lojalitas
kovetelményeit a felekezethez tartozas folé emelig,végil a vilagi allam a vallast a privét
szféra kereteiben szoritotta vissza. A masodikghigdooru iszonyata kiléndsen érzékennyé
tette a nyugati tarsadalmakat az etnikai és vadlagii megkulonboztetéssel szemben.

A zsido-keresztény és gorég-romai alapon megszideteneszansz, a reforméacioé és a
felvilagosodas altal formalt modellbe a 18-19. szfmmn nemcsak a keresztény egyhazaknak,
hanem a zsidésagnak is be kellett illeszkedniggbseaz emancipacioért. Ez a folyamat sem
a keresztény, sem a zsido felekezetek szamsraajlott zokkementesen, hiszen a vallasi
torvényeket is hozza kellett igazitani a modern kibivasaihoz, és ezt maskéntpksiték a
kilonféle iranyzatok.

Ebbe a keretbe érkeztek meg a 20. szdzad masdédidlefeazok a zsido-keresztény
kultaréatdél fuggetlen azsiai, afrikai bevandorlékjkaek sajat kulturalis-vallasi hagyomanyai
nem tudtak értelmezni sem a nemzetallam, sem astllfuggetlen allam fogalméat. Ekkor
derdlt ki, hogy az egységeslituropa, az europaisag €s a multikulturalizmus dtjed@ncs

felkészllve olyan k6zdsségek integralasara, ameaigek az imént vazolt modon féltek ki,

3 Az alébbiakban csak a kutatdcsoport OTKA A&ltal dgatott tagjainak kutatasi dsszefoglaléjat kozgljuk
amelyek tanulméany formajaban megjelennek a fenttetinkotetben.



ezért identitasukat mas elemek hatarozzak megmuatizegyén ésvallas, vallas és allam
illetve egyén és allanviszonya mas alapokon nyugszik. A helyzetet tovbhyolitja az
egyéni jogok és a politikai korrektség kozotti f@ézég, a gyarmatositdé mdalt, illetve a
holokauszt miatti lelkifurdalas, 6nvizsgéalat, valatraz eurépai identitas valsaga.

Demografiai okokbdl a problémak ésorban az iszlam eurdpai jelenlétével
kapcsolatban jelentkeznek, aminek egyik oka, hagisaldm eltéfen hatarozza meggyen
és vallas, vallasés allam, illetve egyérés allam viszonyat. Az iszlam nemzetfogalom,
identitas alapja ammma (%), azaz az (iszlam) nemzet fogalma, amelybe minegyes
muzulman beletartozik, akar arab, akar perzsaaafevikai vagy mas nemzetiseddealis
esetben nincsen tébb &llam, nincsen tobb nemzgtljebb a szupranacionalis szint mellett
létezik egy szubnaciondlis szint, dilszbb lokalis, és/vagy a torzsi, nagycsaladi keréle
behatarolva. Természetesen ez a fajta idealis ggysba nem létezett, még akkor sem,
amikor viszonylag nagyobb, ¢sszefdgteriletek tartoztak egy-egy kalifatus ala. A nem
iszlam kisebbségek jogi statuszanak rendezésére proomsszumként sziletett az
ugynevezetdhimmarendszer |(3%), amely Omar kalifa térvényei alapjanka@nyv népee,
az ,ahl al-kitaly (lsJ \Jdaio), tehat a keresztényekre és a zsidokra terjedldive egyes
idészakokban taktikai okokbol a zoroaszterianusokraaékindukra. Magas adokeért, és
alavetettségik elfogadasaért cserébe gyakorolhatjakasukat, az uralkod6 (kalifa)
védelmeében részesulnek é8sziakkal nem térithék at.

Gyakorlati szempontbdl az eurdpai vilag iszlam limegeinek integraciojat ket ok
neheziti meg: egyén és kdzosség viszonyanalb edimbalyozasa. Az iszlam gondolkodas az
individuummal szemben a kollektivet helyezi magasabintre, és a dhimma-rendszer is a
kozosség és nem az egyén jogain alapul. Az eurd@adalmi fepdés, igy a
multikulturalizmus is az egyén jogait a kollektiegpk folé helyezi, az allamot mint
kollektivumot pedig a vallasi kozosség folé. A nkasprobléma, hogy az iszlam
gondolkodasban torténelmi okokbdl nincsen kidolgozeendszer arra az esetre, ha
muzulmanok kertlnek kisebbségbe, mert a muzulmaalokivileg harcolniuk kellene, hogy
az adott orszag is muzulmanna valjon, ahogyénkéint egy-egy szélséges vallasi vezet
ezt ki is jelenti.

A nem a zsidé-keresztény kulturkérhoz tartozo kéegek eurdpai integracioja
elképzelhetetlen anélkil, hogy Ujra meg ne hatdmokna multikulturalizmus kereteit, de
maguknak a kozosségeknek maguknak is Ujra kell @onk sajat viszonyukat. A két

folyamatnak egyutt kell kialakitani azt a keretami lehetvé teszi a muzulman és mas
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2. Varga Tunde azéta tanulmany formajaban is elkésziutiadhsaban egyfdl a
tomegkultara és az altaldban vett kultira fogalrkdmaproblematikussagat jarta kordl,
masfebl a nemzeti kultGrdnak a mai globalis médiavilaghad értelmezhéségének a
kérdését. Szerinte a témegkultira minden mai magbedsaban foglalt ilyen latszat ellenére
sem (j jelenség, mivel méar ArisztotelésPdalitikaban, Szent Agoston\éalloméasokan vagy
éppen Addison &he Tatlervagy aSpectatorhasabjain hasznalta a fogalmat. Ekkoriban
altaldban a vulgarisvjilgug, azaz népi adranguval, vagy a popularigpgpulug, azaz
tomegek altal kedvelt allt szemben azletltérsvel. A mai értelemben vett tdmegkultira
kialakulasa azonban a kulturalis termékek nagy szapari mérei 19. szazadi éhllitasaval
veszi a kezdetét, ami aligha valaszthat6 el a tsajtikek ekkoriban igen jovedelndéeza
kultarat népszédisiteni kivand piacatol. Ugyanakkor a fogalom e mois#ag egyértelri,
idobeli szakaszolasa ellenére is azért marad némildggmatikus, mert a kultirafogyasztas
szempontjabol egyaltalan nem mindegy, hogy mitntgikik tomegnek, illéleg hogy milyen
foldrajzi, illetve idbeli hatarokat szabunk a meghatarozasnak. Mar aséikt sem, mert a
kozépkori szekularis kultira felteléen szintén nagy szamu hallgatésagnak drvendettamig
19. széazadi folyoiratokat €lsorban vasarlo publikum tarsadalmi heterogenit@gancsak
megleheisen magas volt: a kozéposztalyt éppugy magabaltagtaint a szazad vége felé
egyre nagyobb vasarldael rendelked munkasosztalyt (ez utébbi alatt értve a
kézmiveseket, a kereskéket, és az ipari munkasokat egyarant). Rdadasuldesorolt
munkak mar valészibeg ekkor rendelkeztek olyan kulturalis dinamiznailsamely az elit
ertékrendjét sem hagyta érintetlendil.

Mivel a ma értékrendjének alacsony és magas kutlis#tt elképzelései leginkabb a
19. szazadi rfivészetelmélet elképzeléseiben gyokereznek, ez@doeban az kulonbozteti
meg a jelen helyzetet azédeiétl, hogy a jelenségek kozotti tiszta elhatarolasd&sei
korunkra rendkivil problematikussa valtak. Példauglobalis médiavilag sajatossagainak
koszonheien egyrészt szinte barki szdméara, barhol és mayaieog egy idben elérheiek a
kulonféle alkotdsok, lehéséget kindlva a nemzeti kultiran atbv&bzos kezdeményezések
megvalositasara. Masé¢lugyanezek a projektek a tdmeg- és az elitkultiiaamint a
mifajok kozotti hataratlépéseket szorgalmazzak. Aultaany masodik része ennek a
szempontnak a korilljarasara tesz kisérletet, egyedefelhivva a figyelmet, hogy a kultara
atrende#désével egyltt jar6 alapvetvaltozasok nem feltétlenil vezetnek az ,elit”
nézpontjanak a teljes dihéséhez.

Ennek példajaként mutathatd be a Tate Tracks ninéna tanulmanyban szemlézett

projekt, amely sajatos modon, az internet virtuahsizeuman keresztil Kkiallitott



képdmivészeti klasszikusok, €s a hozzajuk rendelt, kidéhmeépszer egyuttesek altal
kifejezetten erre az alkalomra szerzett zenéjénedzbill feleleveniti a wagneri
Gesamtkunstwerk romantikus hagyomanyat. Mikdzben ilggn kezdeményezésekben
kétségtelentl elnhet a tomegkultaratol valo kilénvalast hangsulyoeézmény éplletének
az autoritasa, egyidéeg egy olyan mivészeti forma jon létre, amely egyszerre négsesr
elit. Ennek bizonyitéka, hogy béar az ilyen projekaloban nem tart tavolsagot a
tomegkultaratél, amennyiben egy lényegét tekintetszés szerint sokszorosithatdifap
taldlkozik a Kklasszikusok &dallosagaval, ezzel egyidlen ez utdbbi mégis csak a
mualkotasok autoritasa altal nyer egy bizonyos mdgasatéket. Hasonl6 modon Jonathan
Glazer 2006-ban cannes-i Arany oroszlan dijas &talitois reklamjahoz, amely Liszt
Magyar rapszodigat felhasznélva és Breughel téli tajképeinek aghtatat felidézve a film
fekete-fehér ,szineivel”, mar nem az aru hasznassaigaz illiziéjan dolgozik, hanem sokkal
inkdbb egy imazst probal eladni. Mig tehat az sthtimegkozelitéssel szemben ezeknél a
munkaknal a ko6zonség izlése mar nem jatszik eldrjetlen szerepet, csakigy, mint a
megfeleben megvalasztott médium, a tdmeges terjesibgt az autentikussag, de még az
individualis mivész-zseni mitosza sem, ennek ellenére (igaz masiesldalrol) felmutatnak
valamit a ,.képzeiers gyonyoreildl” (Addison).

3. Téth Péter Jokai egyik nivének, A varchonitdkak a szdveghagyomanyan
keresztil vizsgélja a 19. szdzad 50-es 8Weiélunk is meghonosodo tarcaregéniifajat.
Arra a kdvetkeztetésre jut, hogy egyrésar hirlapi publikacio jogi feltételei eleve nenszek
lehettvé az individualis rivész-zseni fogalmanak Jokaitwészetéhez valo kédését,
amennyiben a korabeli cenzlra rendszernek a nyeamybk megjelenésében alkalmazott
felelosség-megosztasi gyakorlata miatt divekért tanuUsithaté jogi fel&dségvallalasban
egyarant osztozik a széranellett a kiado, a széda nyomdasz és a szerkészvasfebl
pedig a hirlapi publikdcié szamara készllt irodalmivek késziéjenek mar e rivek
eléallitdsa sordn szamolnia kell a folydiratok teclnigaramétereivel. A szdimek ugy kell
létrehoznia az aznapi szamban megjéleegényének a folytatdsat, hogy annak jellegét a
tarcarovat méretei €s befogadasanak a jellegzgtdsatarozzak meg.

Csakhogy amig ezen a médon Jokai kéziratai egyabm a nyomatott hordozo
tulajdonsagait 6ltik magukra, addig az 50-es évelkaletkezett szeérései arrdl vallanak,
hogy az adott fir6l sz6ld, annak védgsterjedelmét meghatarozé szovépgla kontraktus
megkotésének a pillanataban még egyetlen sorred &idsz. Ez utdbbira egyébként azért van
szikség, mert a kiadok ezaltal vedik magukat attéfiaskotol, hogy az ir6 még azt

megebzéen otthagyja a vallalkozast, miél az egész fivet befejezhette volna. Az ilyen



kettos helyzetnek koszonlign viszont létrejon az irodalmi munka olyan feli&tamely mar
nem feladatorientalt, mint mondjuk Kemény Zsigmadddrhanem a naponkénti norma
teljesitése és az erre forditotd ishértékegységével mériset

Ugyanez a helyzet figyelheimeg Magyarorszagon a 19. szazad koZ¢pézdsdéen
a nyilvanossag szerkezetében tapasztalhaté atasakellegében is. Kemény Zsigmond
példaul azért tartja fontosnak, hogy az ekkoribalefdib regénykonjunktira egész estéket
betdl olvasmanyokat teremtsen a magasabb kdio&tkezk vagy éppen adk szamara,
mert vagyoni helyzetik vagy tarsadalmi allasukndfjvh ez az a szociologiailag jol
korulhatarolhatd csoport, akik még Kelimennyiséd idével rendelkeznek a nagyobb
lélegzeti mivek befogadasdhosgellemi tér Innen nézve a folyodiratok és kdnyvek olvasoéjat
elsbsorban a rivészetpartolasra forditott vagy fordithat® itkkintetében valaszthatjuk el
egymastol, amely ugyanannak asfabalomnak a tarsadalmi kilénbsegékbddodo eltéd
erzekeleséll ered. Amikor azonban Gyulai Pal majd a 60-as tlddezddéen megjelenteti
a Kemény és Jokai szembeallitasat eldegaz irodalom ,igényes” és igénytelen”
valtozataként bemutatd tanulmanyait, mar nem besaddt fajta olvasasi moéd szocioldgiai
geneziséfl. Ezek a kritikak ezért gy is szemlélblet amelyekben az egyebként tarsadalmi
vonatkozasdban nagyon is meghatarozott elit p@zja elnyeri a rivészetértés
jatékszabalyainak egyre inkabb egyetemessé valzdmbjat, és igy ennek kdszonben
létrejonnek az elit- és tdomegkultira mai napig hdkZfogalmanak ,egyetemes” ismérvei.

4. Vincze Ferenctanulmanya a Romania terlletén |éiétezett német irodalmak
megnevezeseit jarja kordl, kilonds tekintettel ezidkozasaira.

Amikor a német irodalomtudomany az 1945 és 199®#tdzomania teriletén irédoé
német nyeli irodalomrdl beszél, elsorban a ,romaniai német irodalom” (ruméniendeytsch
kifejezést hasznalja. Teszi ezt annak tudatdban aéa reflektalva, hogy a nem
Németorszagban létrejo\német irodalom a térténelem folyaman és az iraddidénet-iras
torténete soran minduntalan ki volt téve kulorbhéza legkevésbé sem irodalomimmanens —
tarsadalom- és kultarpolitikai szempontoknak. Ezzempontok mdogoétt tébbnyire olyan
terlleti megfontolasok huzodnak, melyekételjesen ranyomtak bélyegiket a targyalt
irodalom megnevezésére. A megnevezés fontossagaeégoontjai mellett arra is érdemes
figyelmezni, hogy el az irodalomrol/irodalmakrél szol6 diskurzus(olseeen olyan narrativ
stratégiakkal szembesulhetiink, melyek e@yfat elnevezés megvaltozasahoz is vezethettek,
masfebl sohasem zarhato ki a regionalitds szempontja g-akkor sem, ha a kilonb&2s a
diskurzust iranyitani vagyd megszolalasok szankkiktekintve efsen eltérnek egymastol.

Vincze tanulmanya e képdmeny kialakulasat jarja koérll, és a fentiekre ved@intettel
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elkertlhetetlennek latszanak bizonyos tarsadaldariéti és -politikai fejtegetések, melyek
feltérképezése és értelmezése jelenti a szovegkitizpmajat.

Az erdélyi szdsz és a banati svab elnevezéseké&sodmn egyes népcsoportokra
alkalmaztak, melyek a huszadik szazad masodik delgblents valtozason esetek at. A
tarsadalompolitikai valtozasok kihatassal voltakradalmi elnevezésekre is, és a tanulmany
azt mutatja be, hogy az egyes — kisebbségi/nermdgetis népcsoportokkal szembeni
eloitéletek miként hatottak az irodalomtorténeti fogakra. A szocialista tarsadalom és a
diktatira képadménye — ,romaniai német irodalom” — egylelehet)séget biztositott a
német ajku kozosségek ,egyéwné” tételéhez, masfél viszont a fogalom megzédott, s a
késsbbiekben — a rendszer bukdsa utdn — is a germikaisetjyik alapfogalma maradt.
Mindenképpen megfontolandd azonban, hogy a nénoefaliomtudomany miként tette e
képdmenyt az irodalomtorténet részéve, ezzel minteiyakva a jelenben hatd elkuloait
jellegét.

5. Scheibner TamasForbath Imre kapcsan a desztalinizacié kérdéskiangyalja
dolgozataban.

A kommunizmus térténetének targyalasakor, legyem ba0 szaktudomanyos
munkarol vagy egyszémpublicisztikarol, gyakran kerll &la ,desztalinizacioé” fogalma, mely
azt a hatarozott politikai iranyvaltast hivatottéjei, melyet a Szovjetunié Kommunista
Partjanak 1956 februarjaban lezajlott XX. Kongressztett szélesebb korben ismertté, és
melynek ebzményét szokas a malenkovi ,0j vonal” politikajabfatifedezni. A szemléletes,
ugyanakkor meglehé&ten tdg megnevezeés, mely természetesen kommuaiétmany, az
Egyesiilt Allamoktdl kezdve Kelet-Européaig vagy Kimanindeniitt kozkelévé valt, maig
hasznalatos a korszak jellemzésére, és nem néedlegy az 6tvenes—hatvanas évek magyar
kultarajardl szolo elbeszéléseknek is egyik kulgafma. Ennek tikrében megtephogy
magara a fogalomra aranylag keveés figyelem irapyiha hasznalata szamos kérdést vethet
fel.

A desztalinizacio terminus ugyanis félrevézatddon azt a képzetet kelti, hogy egy
egyseges folyamatot jel6l, melynek az értelmezdlgafnat soran bizonyara jol azonosithatd
fébb agensei és vilagosan meghatarozhatd céljai kartfm a kép azonban, ugy vélem,
tulsagosan leegysZeits. Az alabbiakban kovetkéz esettanulmanybdl vett izélitazt
igyekszik megmutatni, hogy a desztalinizacio kiéaf opcidi nem voltak feltétlendl
kompatibilisek egymassal, és ami az egyik apéntbdl desztalinizacionakiint, az egy
masikbdl egy ezzel éppen ellentétes iranyu folyaalatlatszott, és forditva, vagyis a

desztalinizacio kulonféle valtozatai nemritkan eggsal ellentetébe kertltek. Minden
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bonyolultsaga ellenére kilénésen latvanyos ez abkisegi magyar diskurzusok esetében,
melyek kozul ezuttal a csehszlovékiaira fogok deempsitani. Forbath Imre kommunista

avantgard ko#t recepciojanak vizsgalata ugyanis Iéiséget teremt arra, hogy a

desztalinizaciok egy lehetséges konfliktusat bessutk.

Az 1960-as évek kozepén Forbath Imrét a legjésaiib csehszlovakiai magyar
koltok kozott emlegették: a két vilaghaboru kozti iramamal foglalkoz6 monografiak és
tanulmanyok dikelé helyen és tejedelemben széltak réla, kisdobosokzésialista ifjlsagi
onképdkorok példaképe volt. Jollehet, ekkor mar nem énseket, életiivét — ha nem is a
teljesség igényével — szamon tartottak, nemcsaks2ke/akiaban, hanem Magyarorszagon
is. Ez az Allapot azonban &tmenetinek bizonyulthanoa fdderacioban csak a
rendszervaltozassal 8t meg az érdeétiés Forbath irant, Magyarorszagon a hetvenes évek
kozepébl mar egyre ritkabban bukkant fel a neve. A rendsdeozas végul joszerivel
szaniizte a kanonbdl, életitkiadasa az 1989-ben megjelent egyetlen kotettespad@dt, a
legutolsé cikket 1991-ben irta réla Fried Istvangtsis inkdbb Forbath sajatos életitja,
recepcioja mintsem koltészete érdekelte.

A csehszlovakiai kulturpolitika terét a hatvanasekben a magyarorszaginal is
bonyolultabb viszonyrendszerek hataroztak meg: e&¥g, hogy finoman szdllva csehek és
szlovakok egyuttrikddése sem volt konfliktusmentes, kilén problénedérjtett a magyar
kisebbséghez val6é viszony kialakitasa, melyet emyabefolyasolt a(z eleve megosztott)
kisebbségi 0Onérdekérvényesitésen Kkivil a két alkaotta nemzet politikusainak
kultardiploméaciai maéverei és a magyarorszagi befolyasgyakorlas igékyeel egyltt a
hatvanas években az ,enyhilést” két jol érzékeitheéltozas jelezte: az avantgard
rehabilitaciojanak hatvanas évekbeli meginduldéetvé ugyanebben az dden a nemzeti
jellegrél szo6lo vitdak sokszor csak burkolt megjelenése.édtisban az 1962-es liblicei
konferencia nyoman a cseh nemzeti kanon atformaldsé kisérletek kulcsfigurajava az a
Kafka valt, aki egyszerre volt tekintldepragai német (,0sztrdk”), cseh és zsid6 saek,
lehetivé téve igy, hogy tobbféle értelnték6zosseg is sajatjanak tekinthesse.

A desztalinizacié emlitett két valtozata konnyeit@be tolhattdk volna Forbath
életmivét is, csakhogy e két opcio estében kioltotta exptmA miiveiben a ,polgari” vilagot
abrazolo modern széizaki identitasat tekintve is toébb Koledi — egyszerre magyar, zsido és
csehszlovak — Forbathbol ugyanis a diszkurzusb#iitoe funkciojat (és természetesen nem
irasmodjat vagy fiveinek szinvonalét) tekintve egyfajta ,magyar Kdfieavalhatott volna.
Tortént is kisérlet arra, hogy beépitsék a maggaémi magyar irodalom kanonaba,

elsssorban Pandi Pal elsullyedt irodalom-koncepciéjamadgjelenésekor, mely megpréobalta
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felkutatni a mult és a jelen szocialista vilagnézeter®it, és mint az irodalmi progresszio
letéteményeseit felkutatbket, de ez végll nem jért tartos sikerrel. Forhdgpan ekkor mar
nem irt verseket, elméleti tmeiben azonban sikra szallt a modernizmus melettz a
hatvanas években sok Hitkommunista szamara elfogadhatatlan volt. Ugyanakkditikai
meggyzédése szemernyit sem valtozott az évek soran, mgighsztalinista maradt, igy a
kanon megreformal6i k6zott sem volt szalonképesadBgul Forbath nyiltan kritizalta a
»haladd hagyomanyok” magyar szocialistak altal mggfmazott koncepcidjat, mivel nézete
szerint olyanokat is ,haladoként” tiintetett feljkalegfeljebb egy-egy antifasiszta verset irtak
(pl. Gyory Dezs$t emliti).

A csehszlovak kultarpolitika pedig, noha a hatasamwvek elején mar dijakkal
jutalmaztak és cseh forditaskotet is megjelélat, tazért idegenkedett Forbath-t6l, mert hidba
szerzett jelerdisnek tekintett érdemeket a csehszlovak kommuniath gzervezésében a
habord utan, egyrészt tulsagosan j60 viszonyt apokésn rehabilitalt szlovak nemzeti
érzelmi kommunistakkal (Clementissel és kivalt Novomesklyv masrészt sogora a
Slansky-perben volt érintett, aréi is nemkivanatos személlyé avatta. A magyar kiségib
kézegben is felemas volt a megitélése, mert hia@iaj& politikai viszonyban a szlovakiali
magyar politikai elitéskommunista tagjaival (még Fabry-val valo korablkamfliktusos
viszonya is rende€mott élete vége felé), és hiaba tekintette az @orfellé® koltonemzedek
(Tézsér, Cselényi) egy folytatandd avantgard hagyomietéteményesének (és tekintik
megnyilatkozasaikban még ma is annak), épp&rsdr Arpad irt olyan kritikus hangvéiel
nagy port felvet cikket Forbathrol 1964-ben, feltebieh egyszerre nemzedeéki és vilagnézeti
okokbdl, mely Forbath koltészetének ,magyarsagétita kétségbe. Ennekéeménye éppen
egy olyan szdéveg, Novomesky irdsa a&dlt melyben Forbath koltészetét pontosan a kafkai
rekanonizacios retorikat kovetve prébalja meg beledz egyetemes koltészetbe, Forbath
kozmopolitizmusat hangsulyozva. Csakhogy Novomesky Clementis rehabilitaciojukat
koveten épp arra torekedtek tébbek kozott, hogy a malgyluralis hagyomanyok apolasat
minden eszkdzzel megnehezitsék, igy aartfogasuk rossz ajanlolevélnek bizonyutiz3ér
cikke az egyik els csehszlovakiai magyar nyélwnyilvanossagban megjekércikk volt,
amely a nemzeti jelleget tematizalta, és ennekjatapont le esztétikai kovetkeztetéseket,
mely diskurzus Csehszlovakiaban majdstsban Vladimir Minac 1965-6s kényve utan kap
életre.

A nemzeti jellegfl és a nemzeti kilénbségeknek atv@szetekben valo
megmutatkozasarol valdé nyilt beszéd sokak szamadesatalinizacio egyik aspektusat

jelentette a hatvanas években, masok szamara aigax felértékelése jelentette ugyanezt,
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de a keth egyuttes megjelenése, mint a Forbath-recepcidiiri@utatja, ahhoz is vezethetett,
hogy az avantgard rehabilitaciojaért kéik@pp a desztalinizacio ellenfeleiként isdahettek
azok szemében, akik a nemzeti jellegek hangsulgbzéstottak fontosabbnak, mig az
avantgard hivei szamara divészetekben a nemzetit felmutatni kivanok épp atdksizacio
kerékkotikeént is feltinhettek.

Melléklet (a konferencia részletes programja €s szinopszisai)

Nemzeti nivelddés — egységesiiilag

1. nap, 2007. november 30. (péntek), Orszagos Széehi Konyvtar (Budavari Palota F.
Epulet) — plenaris lés kb. 20 perces éhdasokkal

10:15 A konferenciat megnyitja Szegedy-Maszak Mihal
10:30Elsé szekcio(elnok: Hozsa Eva)
Vallasok és az egységeslulés
Kiss Ulrich: Missio possible — egy lehetetlen gitén? Misszid, globalizacio és
egyebek
Feldmajer Péter: Kaddis, a héberek arami niyetwaja, avagy megvaltoztatta-e a
gobalizacié a zsiddsag léenyegét?
Zsengellér Jozsef: Egyhazpolitika — egyhaz égikali
11:30 vita
12:00 ebédsziinet
13:00:Nemzeti nivelddések az egységesiilagban(kbnybemut6 — Pléh Csaba)
13:15Mésodik szekciod (elndk: S. Varga PAal)
Informacidéaramlas és egységesiulés.
Horvéath Ilvan: Egy magyar tarsasag irant valo jangzédndéek
A kommunikacio ésiifajai.
Debreczeni Attila: Kazinczy, a nyilvdnossag és 1790
Pléh Csaba: A nyelvi relativizmus mai allasa
Divat és eredetiség

Hadas Miklés: Divat és eredetiség?
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14:35 vita
14:55 kaveészunet
15:10Harmadik szekcio (elndk: Szegedy-Maszak Mihaly)
A nemzet politikai ideologiai
S. Varga Pal: Nyelvében él a nemzet? A 18-19.asliazyelvnemzet-koncepciok
néhany tanulsdga
Nemzeti egységestilés és kisebbségek
Hozsa Eva: Meghasadottsag, eltol6das, vajdassdaliom?
Uj/régi Europa
Gergely Andras: Régi nemzetek, Uj EurGpa
Uj identitaspolitika
Groh Gaspar: Uj identitaspolitika?
16:35 vita
16:55 kaveészunet
17:10Negyedikszekcio(elndk: Pléh Csaba)
A kulonbo# mivészeti agak és az egységesulés
Szegedy-Maszak Mihaly: Nemzeti és/vagy eurépaiéazet?
A forditas
Gyorffy Miklés: Sajat nyelv és idegen nyelv, nertizgrelv és globélis nyelv — tegnap
eés ma
Konyv vs. digitalis kultira
Gyorgy Péter: Az elveszett nyelv — szovegek égképnyelvél. Két példa: Sebald és
Zenib Sedira
18:15 vita

vacsora

2. nap, 2007. december 1., ELTE (Muzeum krt. 48gymassal részben parhuzamosan futo
miihelyek az €iz6 napi témakkal, az &o6 napi Heloaddk elndkletével, és legalabb két
referdtummal

10:00 |Vallasok és az egységesi]éemzeti egységesiilés |&ivat és eredetiség (2)
3) kisebbseégek (2) EIn6k: Hadas Miklos
Elnok: Zsengellér J6zsef |EInok: Hozsa Eva Referdtumot tart: Bengi
Referatumot tart: | Referatumot tart: Boka|Laszlo, Zakany Téth
Karasszon Istvan, Laszl6, Vincze Ferenc|Péter
Peremiczky Szilvia,| Scheibner Tamas
Szilagyi Marton

11:15 |A nemzet politika| A forditas . (2) A kommunikaci6 és
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ideolégidi (2)

EInok: Gyorffy Miklos

miifajai (2)

EInok: S. Varga Pal Referatumot tart: Hajdu | EInok: Debreczeni
Referatumot tart: Hites | Péter, Jeney Eva Attila
Séandor, Oze Sandor Referatumot tart:
Forizs Gergely,
Domokos Mariann
12:15 ebédsziinet
13:15 |Uj/régi Europa (2) A forditas Il. (2) Informaciédramlas  és
EIn6k: Gergely Andras EIn6k: Gyorffy Miklos egyseégestilés (2)
Referatumot tart: Németh | Referatumot tart: J6zan | EIn6k: Horvath Ivan
Bence, Kiss Almos Péter |Ildikd, Sohar Aniko Referatumot tart:
Bodoky Tamas,
Szentpéteri Marton
14:15 |Uj identitaspolitika (3) A Kkulonbdz mivészetjKonyv  vs. digitalis
EIndk: Groh Géaspar agak és az egységesuléslitura (2)
Referdtumot tart: Bodor |(3) Elnok: Gyorgy Péter
Péter, Kiss Paszkal EInok: Szegedy-MaszakReferatumot tart:
Zsadanyi Edit Mihaly Bonus Tibor, Olah
Referatumot tart: | Szabolcs

Kékesi Zoltan, Mullner
Andras, Varga Tunde,

Zakany Téth Péter

A referatumok cime:
Nemzeti egységesulés és kisebbség (kolonializacio)

Scheibner Tamas: Nemzeti jelleg és avantgard: a Hoath-vita

Vincze Ferenc: Az erdélyi szasz, banéati svdb és amaniai német irodalom: Az

egységestilés lehgtége egy kommunista kégidlményben

Boka L&szl6: ,Erték-kozpontl nemzettudat”?!

Divat és eredetiséfn test és az egészseg kulturalis politikajayatditikaja, a reklamok)

Bengi Laszl6: A divat 6nkényuralma és az Onkényuralom divatja mdanyban és

mivészetben

Zakany Toth Péter: Divat és eredetiség

A forditas (a forditas mint kulturalis praxis, a latinitas, goizmus €s germanizmus;

egyetemes nyelv)

Hajdu Péter: Impurizmus

Jeney Eva:Romaniai magyar irodalom

Jozan lldiké: "Draga, szent, szivinkhoz forrott, vérinkbe atmentNemzet - W -

forditas

Sohar Aniké: Miként vélekedlink a forditasrol és enek folyomanyai
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A kommunikacié ésiifajai (az episztola-riifaj és az email, a naplo és a blog, a nyilvanossag)
Forizs Gergely: Az episztola mint a képzés fifaja Berzsenyinél
Domokos Mariann: Szempontok az sms-szovegek folklisetikai vizsgalatdhoz
Informacidaramlas és egységesulkdnyv, folydirat, mozi, televizid, internet)
Szentpéteri Marton: Egyetemes reformacio, egyeteméemmunikacio
Bodoky Tamas: Nincs tévém, nem olvasok Ujsagot
A nemzet politikai ideolégidi (kultarpolitika és intézményei, identitaspolitika,
torténelemtudomany, irodalomtorténet, digitalis metnkultira — nemzeti digitalis kultdra)
Hites Sandor: "hanem lesz" A jow mint valos idé a nemzet politikai ideologiaiban

Oze Sandor: Gondolkodas az Gjkorban és a magyareieieologiak
A kulonbo# mivészeti agak és az egységesihesnzeti nivészet €s eurdpaiimészet; az

intermedialitas egykor és ma; sz6 — zene — &@fizészet — szinhdz — mozgokep viszonya)

Varga Tunde: Hataratlépok: médiamiivészet és tomegkultara

Kékesi Zoltan: A popkultira 'patoszformai' - Németh Hajnal Gjabb videdirdl

Mullner Andras: Egy 1984-es avantgard kidllitds orgagimazsai. Magyarorszag a tiéd

lehet!

Zakany Toéth Péter: A Jokai irégép
Konyv vs. digitalis kulturda mi és szer& hatarai egykor és a digitalis kultiraban; az digas
technoldgiaja és valtozasai)

Bonus Tibor: Szerz-funkcié — végtelen keret. Proust

Olah Szabolcs: A vitahelyzet megalkotasa. Mediéliechnoldgidk 1578-bdl és 2006-bdl
Vallasok és az egységesifésvallasi unié problémaja, a térténelmi egyhagaka digitalis
kultara)

Peremiczky Szilvia: A zsidé-keresztény Eurdpa és a multikulturalizmus
Szilagyi Méarton: Felekezetiség, mentalitas és irodalom 0sszefigggddi-19. szazadban

Karasszon Istvan:A reformatus egyhaz demokratikus tradicioja

Uj/régi Europa(a nemzetek és Eurdpa viszonya)
Németh BenceA 20. szazadi Eurépa a 21. szazadi kihivasok saeéiban
Kiss Almos Péter:Biztonséagi kihivasok és veszélyek az Gj Europaban

Uj identitaspolitika
Kiss Paszkal:Nemzeti identitds: megélt valosag és/vagy politikanstrukcio?
Bodor Péter: Identitas és hétkdznapi diskurzus

Zsadanyi Edit: A test/identitas hataran: ,tetvek”, ,férgek”, sorsianok
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A KONFERENCIAN ELHANGZO EL OADASOK, REFERATUMOK

(Az eléadok abécésorrendjében)

BENGI LAS,,ZLQ: A DIVAT ONKENYURALMA ES AZ ONKENYURAL OM DIVATJA TUDOMANY-

BAN ES MUVESZETBEN

A korreferatum kiindulépontja az a kérdés, hogyilaghalo létrejotte, illetve elterjedése mennyiben
befolydsolta a szovedr kialakitott fogalmat, illetve a szévegekhez kapddd tudas szervédési
mddjait. Ennek kapcsan mérlegeli a valtozas fokélén meghizédéd fogalmiiltevéseket, néhany
gondolatot fogalmaz meg a hirkdzegek kozti atedalk és kozvetités természétérvalamint
megfontolja, hogy a vilaghalé mennyiben tekinéhéivatjelenségnek, és mennyiben mutat tdl ezeken
a sajatossagokon. Utdbbi kapcsan folveti az Uizelgnek és az egységestilés kérdésének kapcsolatat,
érintve a tudomanyos intézményrendszer utéhiied tapasztalhatdé modosulasanak tagabb kihatési
lehetségeit, esélyeit is.

Bodoky Tamas: Nincs tévém, nem olvasok Gjsagot

Mig az Osszes internet@e reprezentativ hazai és nemzetkozi felmérésalinszz internet hir- és
informécioforrasként csak a masodik helyen all rernetet hasznalok és nem hasznélok kozott is
vezeb televizib mogott, létezik a hirfogyasztoknak edyan szegmense, amelyben az online hir- és
médiafogyasztas a hagyomanyos csatornak (a televéziradid, a nyomtatott sajtdé) rovasara
novekszik, és a televizidt is megal A hagyomanyos médiumok elutasitdsa tekintetéhen
internetezéssel toltott édda legfontosabb magyarazé tényeaz online hirfogyasztok az atlagnél
sokkal tobbet interneteznek, érzelmileg is inteelzben és pozitivabban viszonyulnak az internethez,
mint a tdébbi vizsgalt médiumhoz. Médiamixiket ateinet domindlja, az online médiafogyasztas az
offline rovaséra novekszik kortikben, és ez fokaaotigaz a hirfogyasztasra. A szociodemogréfiai
héatteret vizsgalva azt talaltuk, hogy a ,csak ailihirfogyasztas gyakoribb a fiatalok, a férfiak, a
diploméasok és adfarosiak kozott, am a szegmens létszamat vagy saagé a rendelkezésre allé
adatok alapjan egyée nem becstilhetjik meg.

BODOR PETER: IDENTITAS ES HETKOZNAPI DISKURZUS
Az elbadasban egy nemzetkdzi konzorciumban zajlé kutatdgyarorszagi eredményeinek egy
részéél kivanunk beszélni. A kutatas soran az identitésdé&seit elemezzik, s egyebek mellett
hétkbznapi diskurzusokkal, pontosabban fokusz asb@o elhangzott félig-hétkbznapi”
beszélgetésekkel foglalkozunk. Arrdl szeretnénlbébbmegtudni, hogy miként gondolkodnak, illetve
beszélnek az emberek Magyarorszagrél és Europ&Hlok maguk hogyan viszonyulnak e
fogalmakhoz, illetve entitAsokhoz. Elemzésink tét&koznapi magyar emberek nemzeti, etnikai és
eurdpai identitdsanak diskurziv konstrukcioira ydn

Bemutatjuk, hogy mikdzben a részték&vMagyarorszagot és Eurépat jellemezték, tobb
alkalommal is felbukkant egy attribdtum, a lelki tg@agiat jeld ,schizofrénia” terminus, s
kozelebbél is szemugyre vesszik a diskurzusok vonatkozOletesz Az elemzés egyik modja a
»diskurzus, mint reprezentacio” felfogast kdvetiezt tematikus, illetve kategoériak alapjan toéén
elemzésnek nevezzik. Megjegyezzik tovabba, hogyretkoz6 kategoria aktualis hasznalatai
részben mas diskurzusokbdl erednek, intertextailis Masfebl elemezzik azt is, hogy e
tulajdonsag, azaz a ,schizofrénia” MagyarorszagiakEuropanak tulajdonitasat a résztkesgy-egy
diskurzus soran milyen médon konstrudltak meg. Enrévén képet nyerhetiink arrél, hogy a
beszébk maguk miként viszonyulnak mondanddjukhoz; ezsaamy, értelmezésink szerint, a beszél
diskurziv médon megvalositott identitasat jelzi.

BOKA LASZLO: ,ERTEK-KOZPONTU NEMZETTUDAT"?!

Elbaddsom a sajatossdg €s egyetemesség, a lokalisbédisgértékek partallami struktarak kozt
alakulo értéklatasainak kénysiteés/vagy szikségsterrodalomtdrténeti homogenitasara illetve
heterogenitdsara kivan reflektalni, s a kisebbségegmzeti és vilagirodalmi felosztasok

18



irodalomtorténeti élzményeildl, kilénb6d polémiak (pl. Csipkerdzsika-vita, Nemzet-vita,datmi
onszemléleti vita, stb.) torténelmi tavlatabdl Kiseneg a hetvenes és nyolcvanas évtizedek erdélyi
illetve magyarorszagi felvetéseinek, kovetkeztetéde és csapdahelyzeteik tapasztalatainak
ismertetését.

Debreczeni Attila: Kazinczy, a nyilvanossag és 1790

Az 1790-es év felfokozott hangulata és pemplitikai eseménysora helyzetbe hozta az éppen
formaloddban Ié¥ nyilvanosség forumait, kulonleges jelésdggel runhazva fel ezeket. Ebben a térben
mitkodott Kazinczy, aki mind levelezésével, mind seedbi tevékenységével sajatos arculatot
formalt meg. A jelen éhadas egy példan keresztll ezt a szerepét kivangildgitani, kilonds
tekintettel az ugyancsak éppen formalédébané lévemzetfogalom sajatosan ellentmondasos
szerkezetére, civilizacid és kulturalis idegensggdeji jelenlétére.

DQMOKOS MARIANN: SZEMPONTOK AZ SMS-SZOVEGEK FOLKLORISZTIKAI VIZSGALA -
TAHOZ

A globalizacio tarsadalmi, gazdasagi és kulturéismpontbdl szamtalan bonyolult kérdést vet fel,
elméleti-metodoldgiai kihivast jelentve ezzel as&@talomtudomanyok szaméra. Az informécios
tarsadalomban jelentk&jelenkori tarsadalmi valtozasok a folklorisztikeamara sem megkerilbet
minéségileg Uj problémakat és kérdéseket rejtenek nimgukA 21. szazadi kommunikacié (j
Gtjainak (internet/e-mail, mobiltelefon/sms) kutdamara szinte 6néllo diszciplinava valt. ¢ként
nyelvészeti, kommunikacidéelméleti, politoldgiai, osilogiai, pszichologiai és filozofiai
diskurzusokban, felismerve sajat tudomanyszakjalkvancigjat, mar régoéta termékeny kutatasok
bontakoztak ki a mobil informéaciés tarsadalom dgieségeinek és folyamatainak, tendenciainak
elemzéséil. Jelen edadas a problémakor folklorisztikai értékeléséheAkiszempontokat nydjtani,
O0sszegezve az eddigi eredményeket és vazolva bhidudtatasi lehéiségeket.

FELDMAJER PETER: KADDIS, A HEBEREK ARAMI NYELV U IMAJA, AVAGY MEGVALTOZ-
TATTA-E A GLOBALIZACIO A ZSIDOSAG LENYEGET?

A vallasos zsidok leggyakrabban mondott imdja a digd mert hétkdznapokon héromszor,
Unnepnapokon négyszer-6tszor kell imadkozni, ésdeminimadkozdsban tébb alkalommal kell
elmondani ezt a szent sziveget. A zsidok nyelveldsvezése is a héber, bar a Téra amikor réluk
beszél, Izrael fiaiként, Abraham gyermekeikéntitirket, de az idegenek, az egyiptomiak, és tobbi
kornyed nép hébernek - ivrinek- nevedfket, és a zsidé hagyomany a hébert szent nyehaiéhti
egyrészt annak, amelyet a Babeldlkalott egységes nyelvként beszéltek az emberek, mészdmz a
nyelven kapta meg az Orokkévalotol Mozes Szinay&ea Torvényeket. Mégis a Kaddist nem ezen,
hanem arami nyelven irtdk és mondjak évezredelkadtékori 'globalizacié’ hatdsaként, pont gy mint
a Kol Nidré-t, amelyet évente egyszer Jom Kippdesiéjén mondanak a kozosségttelés minden
zsido, aki barmilyen kozosséget is érez a vallassddor ott van a zsinagégaban. Az Okorban, a
kdzépkorban is az akkor ismert vilag minden kujangénagy hatéassal volt a hatalom, a centrum, de ez
a régi 'globalizacié' nem érintette a zsidosag d@@y, vajon a XXIl. szazadban hova jutott ez a
folyamat?

Forizs Gergely: Az episztola mint a képzés fifaja Berzsenyinél

Berzsenyi Déaniel — mint arrél elméletitimei tanuskodnak — az emberiség s benne a nemzet
mivelédését képzési folyamatként, vagyis egy Ontudatladsil eleve meglév ben$ Iényeg
kifejtéseként érti. Olyan tudatosodasi folyamatah szd, amely egyéni és kdz6sségi szinten egyarant
végbemegy, s amelynek egyes fokozataihoz odaregiflella kilonbo# irodalmi mifajok. Jelen
elbadas azt vizsgélja, hogy Berzsenyi antirecenziéemten belll miként értelmezik az episztola
mufajat, illetve, hogy a képzés sémajanak figyelemdtele milyen kévetkezményekkel javarsek
Negyedik konyvében talalhat6 episztolak értelmazégézve.

Gergely Andras: Régi nemzetek — 0j Europa

Bar kétségtelen, hogy a 21. szazadra EurOpabajdliittegy nemzetdgletti képzsidmeény, az EU, és
megebsddtek a nemzeteklatti régiok — az () szerkezeten belll a nemzetek |&tge evirulenciaja
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tagadhatatlan. Fontos ténggz ennek latszélag a nyelv (de lehet, hogy a mégalrejb kultdra): az
egynyehd (vagy majdnem egynyely nemzetallamok csak 1945 utan jottek létre KozpKelet-
Eur6paban (csehek, lengyelek, a régi Jugoszlawazellamai). A kétnyely Belgium, Ukrajna,
Moldova bomlastinetei, a balti allamok Helfeszultségei ugyancsak a nyelvi egység, a nyelvi
kohézi6 fontossdgara utalnak. Maéfeh regiondlis szervédések megésddése révén a reégi,
homogénnek latsz6 nemzetallamok is Gjra struktdrédé: Nagy Britannia, Spanyolorszag. — Eur6pa
tehat most lett igazan nemzetallami. Uj elemeiamigznincs, nem szilkséges ellenségkép. Az egyéni
kotodések lazabbak, de nem alakulnak ki detidentitasok. A nemzeti-nemzetallami ellentétek
kiegyenlittdési mechanizmusai végtelenil finomodtak, a nengltntétek manifeszt megjelenését
mar-mar diszfunkcionalisnak tekintik. A nemzetelarsa joszerével valtozatlan: az utdbbi szaz évben
csak az osztrak nemzet jott 1étre, és sikerteletimdnyult a ‘csehszlovak’, jugoszlav' nemzettédem
kisérlet. Az dsszkép a nemzetek rendkivili stallsifit mutatja; az osztrak siker, a csehszlovak és a
jugoszlav sikertelenség pedig egyarant azt, hodgultira, a nivelédés még a nyelvnél (kozeli
nyelvrokonsagnal) is fontosabb mélybendglapzata a nemzeti féfésnek.

GROH GASPAR: UJ IDENTITASPOLITIKA?

A magyar nemzet életében a 20. szazad torténelyi& Eggkeservesebb korszaka volt. Nemcsak
kozvetlen veszteségei (két vilaghabort, Trianonktatlirak pusztitdsa), hanem mentalis
megroppanadsa, az 6nmagaba vetett hit zavarai okandéntitastudata részben megrekedt a
szazadelején aranykornak vélésdak fogalmai kdzt, részben a megpréobaltatasok ayoaapjava a
sérelmek valtak, részben fdladta azonossagtudafiggybzédésem szerint minden nemzet
létezésében az egyetemes emberiség szamara is femékek keletkezneldrzédnek, nikédnek,
gyarapodnak; az emberiség fennmaradasdhoz azljshkegly sokszifiségét megrizze, ehhez mi,
magyarok is kellink. A magyarnak maradashoz azonkamsak a nemzeti identitastudaiséesére,
hanem a vilagban az elmult évszazadban végbemior&sok tudomasulvételére, és az azokhoz valo
alkalmazkodasra is sziikség van. Irasom az e kéidéskalé szembenézés jegyében kivan folvetni
néhany, reményeim szerint fontos szempontot.

GYORFFY MIKLOS: SAJAT NYELV ES IDEGEN NYELV, NEMZET | NYELV ES GLOBALIS
NYELV — TEGNAP ES MA

Az eléadas a nyelvi és kulturalis Sajat és Idegen kulldiemanyos fogalmainak segitségével az
anyanyelvi-nemzeti kultdra és az idegen nyelvi akukalis befolyas folyamatos egymasra hatasat
vizsgalja, torténeti tavlatban, kulénds tekintettelmagyarorszagi folyamatokra. Az anyanyelvet
viszonylagos allandénak tekinti, az idegen hatésakaltozasok forrasanak, a Kettgymasra hatasat
forditasnak a kulturdlis transzfer értelmében. Hornkja, hogy a magyar irodalmi nyelv kanonikus
formaja egyfajta kulturalis idedltipust teremtetfyan, és az jeleés teljesitménynek tekinthieta
magas kultara szintjén egyben mégis géatja lehellartilhetetlen nyelvi-kulturalis valtozasoknak. A
tagabb értelemben vett forditas ¢ier az idegen hatdsok befogadasdnak és a sajati-hyklvalis
identités folyamatos Ujrateremtésének szerencaégaol fugg.

HADAS MIKLOS: DIVAT ES EREDETISEG? A MODERN TEST KO NSTRUKCIOJATOL A KES O-
MODERN TEST DEKONSTRUKCIOJAIG

Elbaddsomban arra teszek kisérletet, hogy — zommelyanagéldak alapjan — rdmutassak a
modernitas és a ké&sodernitds globalizalodo test(de)konstrukcios maxak alapjaul szolgalo
ideoldgiak/diskurzusok néhany sajatossagara. Vaggigészt a 19. szazad &l&elében kialakuld
nemesi és polgari testhasznalati formak, masrégzteaedforduld koérnyékén intézménydsul
testpraxis legitimaciojat szolgald elképzelések dgd2s eltédr vonasait fogom étérbe Allitani.
Hangsulyozni kivanom a globalis diskurzusok (idg@&/referenciak) lokalis UGjrakisajatitasi
mechanizmusainak jeldgigégét, és e kontextusban szeretném értelmezni kenszedivatok
ambivalens szerepét.

Hajdu Péter: Impurizmus

Az atvételek, tukorforditasok, szolocizmusok, badmusok természetes velejaroi a nyelv életének,
tulajdonképpen pozitivan is értékelhetjuk mindezhyelv gazdagodasaként. Mivel nagyon kevés
nyelv, nagyon kivételes esetben tud huzamosaby ifglliéan, kil hatdsoktdl menetesen Iétezni, a
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szabaly mindig is a nyelvek egyuttélése volt. Abglizacié legfeljebb abban a tekintetben jelent, Gja
hogy a nyelvi érintkezéshez nem kell fizikai ké2glsA purista tendencidk inkdbb egy-egy nyelv
specidlis valtozataira, tobbé-kevéshé ideologiksikulizusaira lehetnek jellerdek.

HITES SANDOR: ,HANEM LESZ”. A JOV O MINT VALOS ID O A NEMZET POLITIKAI IDEOLO-
GIAIBAN

A referatum azt a kérdést igyekszik érdemleges mddivetni, illetve valamelyest koriljarni, hogy a
jovordl valé megszolalas beszédaktusai (Ugymint progoézigoslatok, erejelzések, vagyak,
félelmek, remények és tervek) miként alapoztak wegy astédk alad — Széchenyi 6ta — a nerfiketr
mint k6zdsségi projekdt valdé gondolkodas irodalmi és politikai formait.

Hoézsa Eva: Meghasadottsag, eltolodas, vajdasagi dalom?

A dolgozat a jugoszlaviai modell, vagyis a testségiegység elvének bomlasaval indit, a nemzeti
identitds és rivelddés problémait azonban a huszadik szézad kilensvéueinek és a legujabb
vajdasagi magyar irodalom kapcsan vizsgélja. A0189 évek veszélyhelyzetében a nemzeti identitas
mar nem politikai konstrukcié, a viselt stigmdk medalomban is helyet kapnak, a rieges
mozgasok és dihések efsodnek, a szifold-mitoszok tobbféleképpen interpretélhatok. Az
egységesulés kérdése a vajdasagi irodalom szerdpohis tobbféle latdsmodot eredményezett, a
nemzeti niivelédést érind vitdk az elmudlt években kiélédtek. Konkrét szovegek vonatkozasban
merul fel az egyéni dominancia, a rogténzés palikklturdlis problémaja, valamint a szobor szine, a
nemzet flle, az &rulas mint befejezett tett, akadsitraumak dilemmaja. A teoretikus aramlatok, a
vilaghalé és a vajdasdgi magyar kultdra viszonygeeem fogalmanak ironikus elmozditasa az
egységesulés aktudlis kérdéseit vetik fel.

JENEY EVA: ROMANIAI - MAGYAR — FORDITAS

Erdélyben a forditasirodalomnak gazdag multja \&imon Gergely, Rozsnyai David, Melius Péter,
Becskereki Szab6 Gyorgy, Torok Janos, Apaczai, &xdénolnar, a legisebb Szasz Karoly, Aranka
Gyorgy, Deaki Filep Samuel, Gyulafehérvari Farkagand®r folytathaté névsora jelzi a
forditasirodalom gazdagsagat. Ez a hagyomany mintbgtorpanna a romaniai magyar irodalom
korszakaban. Miért? Megtorpan-e valéban? Koztudb®5 utan a romaniai magyar iroknak a
kultarpolitika ebirta a roman irodalom forditasat, s a haboru utardem jelents erdélyi magyar iro
forditott is Aprilytol Dedk Tamason, Franyo ZoltémdKiss Jefin, Méliusz Jozsefen at Szilagyi
Domokosig, Csiki Laszloig. Vertek-e hidat vagy cddkzolgaltdk az ideoldgiat? A kérdést nem
csupan a roman és a magyar irodalom, de a magyaa ésagyar irodalom kapcsolatanak
flggvényében is meg kell fogalmazni.

Jozan lldiké: ,Draga, szent, szivinkhoz forrott, véiinkbe atment”. Nemzet — hi —
forditas

Az elbadas azt vazolja fel, hogy a nemzeti identitasdéssdnilyen 6sszefliggésben all a forditdy
fogalmaval, illetve miként valtozik a forditoi gyalat a nemzeti ideoldgidk atalakulasaval a 19-20.
szazadban.

KARASSZON ISTVAN: A REFORMATUS EGYHAZ DEMOKRATIKUS TRADICIOJA

A demokracia kérdése a reformatus egyhazban senteroiészetes dolog — és nem is magukra a
reformatorokra megy vissza. Ugyan a kalvini rendefébb all a mai demokraciahoz, mint a lutheri
(kbztudottan Luther a német tartomanyi véket és a nemességre tamaszkodott), Kalvin
gondolkozasaban viszont inkabb a nem oroklésererhdaljesitményen nyugvo arisztokracia jatszott
f6 szerepet. Mégis a presbiterialis rendszer hodéatt a reformatus egyhazban. Minden presbitérium
(-egyhaztanacs”) felallitsa kotetezett minden egyes telepulés reforméatus egyhazahafelnott
egyhaztagok valasztassal delegéltak a v&eeipresbitereket) a vedetestiletbe. Ez a testulet a sajat
maga illetékességén belll a leghtls legiszlativ testllet, s csak torvényességi fadlajet
gyakorolhat egyhazishatosag folotte (ti. ha jogsértést kovetne el, akkegsemmisitheti dontését). —
Ha figyelembe vessziik, hogy Magyarorszagon meg ébh@l ezedtt is rendi diéta volt, tehat a
tarsadalom nem képviseltethette magét teljes joggabrszag vezetésében, akkor kérdés, hogy a

21



reformatus elv mennyiben befolyasolta Eurdépdban (dagyarorszagon is) a modern
parlamentarizmus kialakulasat.

A mésik kérdés a demokratikus parlamentarizmuss gy reformatus elv all a hattérben: a
szubszidiaritas elve, ami az Europa Tanacs tezkt is egyben. Az elvet mindazaltal még a 16.
szazad végén dolgozta ki az emdeni zsinat (Nénztgys amelyben kimondjak az atyak, hogy
minden kérdést a leRetegalacsonyabb szinten kell megoldani. Amennyibégy kérdés nem oldhato
meg lokalis szinten, akkor félsb szint csak olyan mértékig avatkozhat be, ameddilpkalis
dontéshozatalt segiteni tudja — tehat nem fdliydl bele a déntésekbe, hanem csak szubszidiumot,
segitséget nyujt.

Egy olyan tarsadalom-elméleti kritika lenne szilkestgna Magyarorszagon, amelyik az
eredetek hatterén vizsgalna meg a mai térvényhezé@grehajté mechanizmust; tgy gondolom, hogy
reformatus kozéleti személy ezt csak kulon felké&rékészitené el, hiszen folosleges kritikat
gyakorolni (amit senki nem fogad meg) szilkségteMiszont ha ez megsziletne, gy bizonnyal
segitené a mai magyar demokracia tovabbi alakulasét

KISS ALMOS PETER: BIZTONSAGI KIHIVASOK ES VESZELYEK AZ UJ EUROPABAN
A gazdaségi-politikai integracié6 a sok letstg mellett kockéazatot is rejt. A nemzetéllami
szuverenitas korlatozasaval, nemzetek folotti szapam létrehozdséaval nemisek meg a fegyveres
konfliktus veszélye. Ellenkékeg — Eurdpa kbzel 50 éves békéssizhka véget ért, és szamolni kell
mind Eurdpan kivubl ered, mind Eurépan bellli konfliktusokkal: 1. A nemz&éok szerepének
korldtozdsa csak a nyugat-eurOpai politikai elifglogramja. Az amerikai és balkani allamok,
Oroszorszag, Kina, India a globalizacibban pontosmnzeti érdekeik érvényesitésének, nemzetkdzi
befolydsuk novelésének leliségét latjak. 2. A nacionalizmus térnyerésénekkegyizgatd rugéja
pontosan az integracié: ahogy az EU az é&llami &l#d egyre nagyobb részét magéara vallalja, a
flggetlenség egyre tobboéehyel és egyre kisebb politikai, gazdasagi és bsdgi kockazattal és
felelésséggel jar. 3. A muszlimok integralédasa kudakedbott. A muszlim negyedekben a saria
érvényesil a kozponti kormany térvényei helyett. @dmdpai kultlra, értékek, szabadsagjogok és
életforma e negyedeken kivil is allandé tamadés\sanak. Politikai korrektség, multikulturalizmus
és a politikai integracié szabalyai kbvetkeztébeanaadasokat lehetetlen haritani. 4. Az EU nemzetek
folotti szuper-allamma valt, mely szankcionalja egyéni magatartast és személyes véleményt is.
Létrejott egy nemzetek folotti gondolat-rémsiég, mely pontosan azokra az eurdpai értékeleatjel
legnagyobb veszélyt, amelyeket védenie kellene.

A nemzetallam nem tdkéletes intézmény, és a nadomas nem egy hibaktdl mentes
ideologia, de Europa értékeit, hagyomanyait, kajair életformajat — és igen, gazdagsagat — csgk eg
erés €és magabiztos szuverén nemzetallamokbdl allceszéy tudja megvédeni.

KISS PASZKAL: NEMZETI IDENTITAS: MEGELT VALOSAG ES/VAGY POLITIKA KONST-
RUKCIO?

Referatumomban felhivom a figyelmet a (szocial)gsziogiai nédpontra a nemzettudat tudomanyos
elemzésben. Kevés altalanos figyelemmel kisértpeldés, magyardzé modell fogalmazédott meg
ebdl a szemszbégh eddig az egyébként multidiszciplinaris  nemzetiagban,
nacionalizmuskutatasban. Talan csak aditéetek magyarazatdban hallatszik messzgbisr a
(szocial)pszichologusok hangja. Félreértések itetrtitek ebbl a helyzetl, mint példaul a nemzet
kortalansagéat hirdétprimordialitsa elképzelések pszichologizdl6 megatasa. lgyekszem viszont
azt is bemutatni, hogy a pszicholdgia ,szubjektivizsa” nem a nemzetképet is formald konstrukcios
folyamatok torzitd erejének leleplezéséhez, ebtiéz ad csupan eszkdzoket. Empirikus kutatasi
eredményeket is felhasznalva érvelek amellett, hagysajat és mas nemzetek konstrukcidja
alkalmazkodik az adott torténeti-tarsadalmi-potitikhelyzethez, igy ha nem is lesz abszollt
értelembenigaz, de redlis helyzetképhez és cselekvéshez vezethet. Rovidemzem annak
lehetiségét is, hogyan alakithatja a személyes, de adbep/zethez meégis kothievilagkép (akar a
dontéshozoké, akar a kozvéleményé) a nemzetkozskigiokat.

MULLNER ANDRAS: EGY 1984-ES AVANTGARD KIALLITAS ORS ZAGIMAZSAI (MAGYAROR-
SZAG A TIED LEHET!)
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A konferenciara invitalo levél tandsaga szerinemmet kérdése kdzponti kérdés a beszélgetésiinkben.
A kérdés megkozelitéséhez a magam részégy olyan nivészeti kontextust valasztok, amely
tobbféle eb altal atjart, és talan nem tanulsag nélkil vaféliaézése: a Galantai Gyorgy éaltal 1984-
ben szervezett (majd azonnal betiltott) kiallithssn sz6, amely a ,Magyarorszag a tiéd lehet!"atim
viselte. Ez az esemény méltdé az esemény névre,szietbolumok kisajatitasan keresztil 1étrehozza
azt a szituaciot, amit Homi Bhabha a Kiiés vonatkoz6 kérdés (historikus folyamat és térbeli
hataroltsag) belskrizissé valasaként emleget (performativ narraé/a nemzet disszeminacioja).

NEMETH BENCE: A 20. SZAZADI EUROPA A XXI. SZAZADI K IHIVASOK
SZORITASABAN

Annak ellenére, hogy Eurdpa a vilag egyik legfedleb régidja, azzal kell szembesltlnie, hogy
vilagpolitikai jelensége rohamosan csokken, valamint rengeted ppetblémaval kell megkuzdenie.
Mindezek mellett a 20. szazad vége és a 21. szdlegal teljesen Uj veszélyeket hozott felszinre,
amelyekre Eurdpa egyek nem tud hatékony valaszokat adni. Erre a prafniéraz Eurdpai Unid
tovabbi mélyitése kinalhat egyfajta megoldast, aimiz orszagok leh&tégei és képességei valoban
0sszeadddhatnanak. Ez a folyamat jelenleg megakathrik, és ez nagyban hatraltatia Eurdpa
kilatasait. Az ebadas a biztonsdg komplex értelmezésén keresztébalia az Eurdpat érihit
folyamatokat, majd 6sszehasonlitja ezeket a vibdpithatalmi kbzpontjaban talalhaté jelenségekkel.
Végll az Eurdpa étt 4ll6 lehetségeket és a kihivasokra adhat6 valaszokat vegsz ik ala.

OLAH SZABOLCS: A VITAHELYZET MEGALKOTASA (MEDIALIS ~ TECHNOLOGIAK 1578-BOL

ES 2006-BOL)

A referatum a kozosségi identitds kiépllésének, atalbmkiterjesztésnek és a kozvélemény
ellensrzésének technologidival foglalkozik 1) a nyomtdtégabdl vett hazai példan (Telegdi Miklos

€s Bornemisza Péter vitdja a nagyszombati nyihvsampelledrzéséért), illetve 2) az ,0szddi beszéd”

értelmezésének techno-medidlis feltételrendszagédlva.

PEREMICZKY SZILVIA: A ZSIDO-KERESZTENY EUROPAES A  MULTIKULTURALIZMUS

A zsidbé-keresztény (és gorog-romai) alapok Aaltaimidt Eurépdban az allam és az egyhaz
szétvalasztasa Ota az identitdst marsselsban nem az egyén vallasi hovatartozdsa, hanem a
nemzethez, az allamhotizdé lojalitdsa hatarozz meg. Az ezen az allammodeikeaz egységesill
Eurépa ,eurdpaisadg” modelljén alapulé multikultizadus 1ényege a térvényességet tiszteletben tarto,
de teljes szabadsaggalikdds (vallasi) kozosségek tolerdns egymas mellett élésmnban az
europaisag eszmeéje nincs felkészilve olyan vakészbsségek integralasara, amelyek szamara az
allamhoz valé lojalitast felllirja a vallasi kozégsiranti engedelmesség, és az allam, illetve pelké
elleni tamadas vallasos koételesség. Ez az 0 kéhiainely a nyugat-eurdpai iszlam kozdsségek
novekedésével valt siligen megoldandé problémava, felvetette a multikalizmus
Ujragondolasanak sziikségességeét is.

Szegedy-Maszak Mihaly: Nemzeti és/vagy eurépaiimészet?

A romantika a helyi szint (couleur locale) véltekaltira s a rivészet (képamivészet, zene,
irodalom) zaloganak. A XX. szdzad mar kétféle 6égjet hagyott hatra. ,Alkoté taj: miért maradunk
vidéken?” Egy nagy hatasu gondolkod6 ezt a cim&t adzmefuttatasanak, egy masik pedig azzal
érvelt, hogy ,a hagyomany nem tanulhat6 meg, neyarolszal, amelyet tetszés szerint fol lehet
venni”. Masfebl egy kol a vidékiességet (provincializmust) tekintetteefllenségnek, vagyis azt,
hogy nem ismerjuk ,a sajat falun, egyhazkézségemazeten kivil & emberek szokasait”. Nemzeti
vagy europai rtivészet? A XXI. szazadban e kérdésre mar aligharssm.,., sem...” a valasz. A
gyarmatositas utani korban alighanem azt a foliéstelehet érvényesnek elfogadni, hogy minden
kultara helyi jelled és igencsak kockazatos rangsoréket.

Szentpéteri Marton: Egyetemes reformacio és egyetess kommunikacio

Rovid hozzaszélasomban a 17. szdzad pénszofistéinalesil is Johann Heinrich Alsted, Johann
Heinrich Bisterfeld, Jan Amos Comenius illetve Samdartlib — egyetemes reforméaciora iranyulo
torekvéseibl ejtek par szét, egyebek mellett kommunikaciotieté perspektivaban. A tébbek kozott
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Alsted és Bisterfeld mindent magaba foglalni késwildopédiaiban, Comenius félben maradt
Consultatio catholica de emendatione rerum humamgban vagy a Hartlib szervezte, az egész
koraujkori vilagra kiterjed levelezési rendszerben testetoodigyetemes reformacié programjanak
vazlatos ismertetése utdn e program meédiatortémetnpontbol kulondsen izgalmas 6sszefuggéseit
érintem majd. Igy egyuttal ramutatok arra is, hogiyen értelemben lehet koradjkori globalizacios
folyamatokrol beszélnlnk, s mindez miben hasoslihiben tér el a globalitds kortars tapasztaldtaitd
Rovid referdtumom alkalmat ad arra is, hogy a jéMgik figyelmét felhivjam egy a témaban —
Oxford, Praga és Budapest részvételével — széliarmzetkdzi egyittitkodésre is.

SZILAGYI MARTON: FELEKEZETISEG, MENTALITAS ES IRODA LOM OSSZEFUGGESEI A 18-

19. SZAZADBAN

Az elbadas a 18-19. szazadi magyar irodalom jelenleg mimsi és nagy hatésu értelmezéseinek a
vallas szerepél kialakitott allaspontjabdl kivan kiindulni, s déaek a tanulsagait Utkdzteti olyan, a
korszak irodalmdban felbukkand jelenségekkel, aekelynem értelmezhét kielégien, ha
eltekintlink a vallasi hovatartozas mentalitast itdalkatasatol.

ZAKANY TOTH PETER: DIVAT ES EREDETISEG

A referatum a ,fogyasztéi kultdra” fejleményeit jgukoril a diéta fogalman keresztil. Az idigget
indokolja, hogy a fogyasztéi kultira értelmezésembem csak a XX. vagy XXI. szazadi jelenségeket
érinti csupan, amelyben nagy hangsuly keril ackiilegjelenés, a test miggésénekdként a kultara
diskurzusai altal Iétrehozott feltételeire, és amekilénbéd médiumok nikddésének koszontien
sajétithatunk el. A XIX. szdzadi médiafogyaszté&sihnoldgiak éppugy ezt irjak eebefogadojuk
szamara a diéta gyakorlatan keresztil. A diétarelalzeértelemben egyszerre jelenti az egyén sajat
teste fOlott elsajatitott hatalmat (ami a dietdiud az ételeknek és italoknak az egészségre hai$ ka
kovetkezményeit, valamint az élet ,meghosszitdsafetételeit targyalja), és egyszerre a kulturdlis
termékek elfogyasztasanak gyakorlatat. Véleményzerirg ahogy a jelenkori reklamok &ltal sugallt
idedlis test-kép is egyedll csak a koros sovangsadhnorexia nervosa) valik megragadhatova,
ugyanugy a XIX. szazad diétdban tetten értestizketikus test-fogalma is elképzelhetetlen kdkyve
olvasésa nélkl.

Zsadanyi Edit: A test/identitas hataran: ,tetvek”, ,férgek”, sorstalanok

Kulénbd® csoportok és szemeélyek elutasitasanak, elnyomiédéantos eljarasa, hogy az elutasitott
csoportot dehumanizaljak, allatokhoz, parazitakiemekhez, férgekhez hasonlitjak. Az is velejaroja
a kirekesztdt nézeteknek, hogy az elutasitott csoport identitatssti jegyekre redukalddik. Kertész
Imre Sorstalansagidan és Polcz AlainAsszony a frontonimii regényében vilagosan kovethetjik azt
a folyamatot, ahogy az elnyomas megfosztja a sz@smddulturalis identitastél az embert és puszta
testté valtoztatja, végil a test kdrvonalainak tdtés atlépi. Azokat a kulcsfontossagu helyeket
emelem ki mindkét regény testiépbamikor a behatolas megtorténik. Ezt a narratitAratiépést Julia
Kristevaabjektkategoriajaval kozelitem megrtelmezésem szerint ezeken a helyeken a szubjektum
beszébpozicidé atalakul abjektpozicidéva, a széveg a hureéspektivat atlépve, az allati perspektivéat
mimikriként visszavetitve, az abjekt teéébzdl.

Zsengellér Jozsef: Egyhazpolitika — egyhaz és pakia

Az Egyhaz kuldetésébadoddan a tarsadalomban folyamatosan nyilvaneaarjelen. Ez a jelenlét
elkertlhetetlentl a napi politikaval vald konfroldidast is jelenti. Az alkotmanyaban a keresztény
értékeket meg sem neveEurdpai Unid részeként, ugyanakkor a teljes veflabadsag allapotdban
Magyarorszagon az egyhéz és éallam kulonélése é&sokbdcioja nem csak a tarsadalom egészére
altalanosan van hatassal, de az egyes ember sz#@méhdismereti konfliktusokat eredményez. Az
allami akcidk és reakcidk, illetve az egyhazi Bads kulé kommunikaciok sajatos példai alapjan igen
sajatosnak mondhatjuk a hazai helyzetet.
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