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Az elért eredmények rovid ismertetése

A kutatds lebonyolitasa az eldzetes terveknek megfeleléen haladt, a koltségvetéstdl vald
jelentds eltérést az okozta (amiért 2008 elsé felében atcsoportositast kellett kérniink), hogy a
terepmunkdk soran keletkezett interjuk sz szerinti leirasa érdekében kiils6 munkaerot is
igénybe kellett venni.

Szilagyi Miklos két konyvbe belefoglalt kutatasi eredményeinek summazata:

A Sors és tapasztalat — Kisujszallasi vallomasok a paraszti életforma végso szakaszarol cimii
kotet emlékezo forrdsokat tesz kdzzé. Olyan, akar kvazi-folklornak is mindsithetd etnografiai
tartalmu szoveget, Osszesen 12 vallomast, melyekben a téesz-munkasi, egyszersmind
,utoparaszti” létformaban a nyugdijas korukat megért emberek vontdk meg sorsuk
egyenlegét; melyekben a sors-szerlien kimértnek tudott ,,parasztnak sziilettem, tehat
parasztnak kell lennem” mult-képhez mérte hozza maga az egyén az életsorsat.

Az adatgylijtdi beszélgetéseken ,,Eél6szoban” fogalmazott-rogtonzott dJnéletrajzi
elbeszéléseket az 1980-as évek végén és az 1990-es évek elején Kisujszallason (Jasz-
Nagykun-Szolnok m.), egy tanyas szervezetii kismezdvarosban ,,néprajzi interjukként” vettem
magnetofonra. Néprajzi célu életut-interjukbol szerkesztettem tehat a ,;személyes
vallomasokat”, ¢és a tarsadalomtorténeti-etnografiai ,tanulsdgok™ altaldnosithatosagat
segitendd labjegyzetek Osszehasonlito-hitelesitd adataival egészitettem ki, pontositottam és
kisértem forraskritikai megjegyzésekkel az adatk6zlOk altal egyes szadm elsé személyben
mondottakat — igy a ,,néprajzi adatkozlés” miifajanak egyik lehetséges, bar nem kozkeletii
valtozatat igyekeztem kialakitani.

Annak idején, amikor az interjuk késziiltek, arra torekedtem, hogy végighallgassak
»mindent”, amit (valamelyes helyismeretem ellenére = mégiscsak)  véletleniil
megtalalt/kivalasztott, am Kistjszallas mas-mas tarsadalmi csoportjat (a modos gazdakat, a
gazdakat, kisparasztokat, a parasztmunkésokat) képviseld alkalmi beszélgettarsaim magukrol
¢s varosukrdl ,.éppen akkor” el akarnak, el tudnak mondani. Szakitottam tehat azzal az
eloitéletes néprajzi adatgylijtdi stratégiaval, mely szerint a jol szervezett gyiijtoi
beszélgetésnek az etnografus meghatdrozott témara iranyuld, céliranyos faggat6zasatol el-
elkanyarodd (a spontdn asszocidcioknak engedelmeskedés miatt kotetleniil csapongo)
hosszabb-rovidebb részlete nem kivanatos, lehet6leg kikiiszobolendé ,,haszontalan
mellébeszélés”. Haszontalan ,,mellébeszélésnek™ mindsiilt € kanon szerint a haborts éveket, a
hadifogsagot, a tulajdontdl valdo megfosztds: a kuldkkd nyilvanitds katartikus élményeét
megidéz6 barmennyire ¢érzékletes-érdekes ,,valésagmese” (folklor-terminussal: ,,igaz”
torténet) — abban az esetben, ha a kutatd a gazdalkodas-szervezés részleteit vagy az
ellenérdekelt  személyek és  csoportok  rendezett-szervezett — egyiittmiikddésének
szabalyrendszerét akarta az adatgyljtéssel felderiteni. ,,Mellébeszélésnek™ mindsiilt, jollehet a
legesekélyebb empatiaval rendelkezd kutatonak illendd észrevennie, hogy barki, akit szora
birt, éppen ezeket az élményeit szeretné kibesz¢lni magabol, mert a szovegbe 1dézésiik nélkiil
hiteltelennek érezné élettorténetét: megmagyarazhatatlannak-megérthetetlennek, hogy miért
nem tudta ugy szervezni-iranyitani a maga kicsiny gazdasagat, amint azt az évszazados



paraszti tapasztalatok szerint — azaz a hagyomanynak engedelmeskedve — szerveznie-
iranyitania kell. Mert annak idején kovetkezetesen végighallgattam és magnetofonra vettem
az ilyen tartalmu ,,igaz” torténeteket, a megszerkesztett, az ¢lobeszédet azonban hiien tiikr6z6
onéletrajzi vallomasos elbeszélésekben is az ,,ott” és ,,akkor” spontan kikivankozo, a paraszti
multhoz valé személyes viszonyt és annak lehetetlenné valasat hatdsosan szemléltetd
¢lmények ¢€s tapasztalatok lettek a leghangstilyosabbak.

Az is rendkivill fontos szempont a ,forrasként” felkindlt szovegek forraskritikai
értékelésekor, hogy mindezek a gyilijtéi beszélgetéseim (egy-egy kiegészitd-pontositd
,Vvisszatérés” esetét nem szamitva) az 1990-es ,rendszervaltds” elott torténtek! E ténynek
ismeretében kiilonosen feltlind, hogy nem ott voltak a végleges-megmasithatatlan realitdsnak
tetsz0 szocialista rendszer végsO szakaszaban a kimondhatosag hatdrai, mint ahol a
»diktatirara természetébol” utolag levezetett teoretikus okoskodés valoszintisiti. Masképp
fogalmazva: igen sok politikai tartalmu ,,intimitast” mondtak el nekem, az ,,idegennek”, tehat
aligha igaz mindaz, amit a rendszervaltds Ota a tarsadalmi méretli amnéziarol és a poérusokba
is beivodott bizalmatlansagrol hallani lehetett. Példaul kuldkka nyilvéanitottak a személyes
helytallasukat/ellendllasukat, a nehézségeken valo feliilkerekedésiiket idézgették, azt
bizonyitvan, hogy a modos gazdak *50-es évekbeli tildozése-likvidalasa, hidba deklaraltatott a
szocialista rendszer jogfolytonossaga akkor mdr nem volt tabu-téma — 6n-megitélésiik szerint
legalabbis nem volt, s a kimondhatdsag szempontjabol ez a donté. Ahogy nem tekintették
tabunak beszélgetdtarsaim a szocialista korszak kizsakmanyoléas-retorikdjaval valdé ki nem
mondott vitajukat-perlekedésiiket: a gazda és szolgaja (cselédje, részesmunkasa) 1ényegileg
baratsagos (semmiképpen sem ellenséges: az osztaly-ellentét altal determinélt) viszonyanak, a
kolesonds egymasra utaltsdgnak személyes példakkal vald igen szemléletes megvilagitasat — s
nemcsak az egykori gazddk (vagyis a ,.kizsdkmanyolonak” bélyegzett kuldkok), de a volt-
cselédek is ezt a véleményt szegezték szembe a kizsakmanyolasrol hangoztatott frazisokkal.
Valamint — s ez még feltiin6bb lehet azok szamara, akik a ,,ki nem mondhat6t” a diktatira
elméletileg megkonstrualt ,,alaptermészetébdl” vélik levezethetonek — nem volt tabu-téma
interji-alanyaim szamara a Szovjetunidhoz (epés széhasznalatuk szerint: ,,a paradicsomhoz”)
kapcsolddo hadifogoly-€élmények €s tapasztalatok részletezése, ahogy a téesz-szervezés €s
téesz-gazdalkodas anomalidinak: a lelki terrornak és a fizikai kényszeritd eszkozok
alkalmazasdnak felemlegetése sem. Nehéz lenne eldonteni, hogy ebben a (latszolag!) tabu-
dontogetd szokimondasban a volt-cselédek vagy a volt-gazdak mutatkoztak-e ,,batrabbaknak”
— azok-e tehat, akiket a rendszer tarsadalmi bazisanak szeretett volna tudni, vagy azok, akiket
»ellenségeiként” megbélyegzett!

Dicsekvd hangsulyokkal idézgették ugyanakkor a szocializmus évtizedei alatt elért
személyes sikereiket: az 0j hazat és egyéb anyagi javakat, nomeg gyermekeik mar-nem-
paraszti karrierjét — azaz kinyilvanitottak a szocialista rendszernek mint realitasnak az
elfogadésat-igenlését is: a , kisember” szdmara mégiscsak 1étbiztonsagot és vonzd tavlatokat
kinalé személyes eredményeket. Eletiik mégiscsak ,,sikeres”, hiszen az anyagi gyarapodassal
igazolhatd voltat is, a torténelem kikényszeritette sok-sok embert keserves kalandot, élet-
probat, meghurcoltatast, azaz a parasztibol a munkasi-alkalmazotti létformaba valo atkeriilést
is ki kellett mondaniuk, ha valaki a sorsukrol és tapasztalataikrol kérdezte oket. Ki kellett
mondani, mert a ,,j0” €s a ,,rossz” igy egyiitt az egyszeri és megismételhetetlen emberi élet.

El kell fogadnunk el a 20. szézad els6 évtizedeiben még parasztnak/parasztmunkasnak
sziiletett-szocializalodott és a torténelem forgdszele 4altal tobbszordsen megforgatott
kistjszallasiak életének ilyen tartalmu tapasztalati hozadékat olyannak, amilyennek maguk a
vallomastevok lattak és lattatni akartdk — akkor, amikor a rendszervéltozas eldszelei éppen
csak fujdogaltak. Az ilyen forrasok legfobb értéke, hogy bar személyesek, bizvast
altalanosithato tanulsagokat kindlnak a néprajzi valtozasvizsgalat €s a kozelmult évtizedek



falusi-kisvarosi eseményeit és ezek mentalitasbeli hatterét megismerni akard torténetiras
szamara.

A Paraszti hagyomany és kényszer-modernizacio — Kozelitések a néprajzi
valtozasvizsgalathoz cimi kotet [nyomdai eldkészités alatt] az 1990-es és a 2000-es
évtizedben irt, a paraszti hagyomany alakulasaroél-valtozékonysagardl sz616 tanulmanyaimat,
cikkeimet, el6adasaimat gyiijti egybe. Ami szemléletileg Gsszekapcsolja ezeket a vegyes
tartalmu irdsokat, a paraszti ¢életforma, gazdalkodas és kultara hagyomanyos értelmii néprajzi
leirasa-elemzése és a néprajzi valtozasvizsgalat/jelenvizsgalat kozotti (inkabb gyakorlatias
célu, mint elméleti jellegli) 6sszefliggések, kapcsolatok, atmenetek megkeresésének szandéka.
Az a cél vezérelt ugyanis e dolgozatok irdsakor, hogy a kozelmult és napjaink falusi és
kisvarosi ,,mar nem paraszti” kultardjat, életmodjat, mentalitdsat vizsgalva minél tobb
elméleti s modszertani megfontolast, valamint konkrét kutatasi eredményt hasznositsak s
javasoljak hasznositasra a jovO kutatdsa szamdra az immar évszazadosnal is hosszabb multa
etnografiai kutatdsokbol. Ebbdl az eredendd szandékbol kovetkezik, hogy a ,,modernizacid”
(pl. a gépesités, a civilizaciés vivmanyok rohamos terjedése) nem csupan ,,hagyomany-
tagadasként” értelmezddik egy-egy falukozosségre a 20. szazadban jellemz6 volt
gazdalkodasi kultura leirdsakor vagy barmilyen mas kulturalis rész-jelenséget aprolékosan
bemutatd konkrét esetleirasaimban és elemzéseimben. Mert a modernizacios eszkozok-
modszerek paraszti elsajatitasa, birtokba vétele hossza (tkp. évszdzados) folyamat volt, az
etnografiai kutatasnak lehetsége volt és van ra, hogy minden apro részletében bemutassa,
konkrét példdkon szemléltesse a hagyomany és modernizacidé egyensulyat; az elfogadott, a
sajattd lényegitett ujitasok: ,kiviilrél” érkezd ajanlasok ,,paraszti hagyomannya” valasanak
folyamatosan jelen 1évd tendenciajat. Jol megkiilonboztethetd, tehat megkiilonboztetendd —
ezt sugalmazzak a kotet tanulmanyai és eléadasai — ettdl a tobb évtizedes ,,szerves fejlodéstol”
a hatalmi kényszerrel, politikai presszioval egybekapcsolédott modernizacio, mely eleve
felszamolni torekedett, s gyakorlatilag szét is zilalta: csak masodlagosan engedte érvényesiilni
vagy illegalitasra karhoztatta a paraszti hagyomanyt.

Az egybegyljtott dolgozatok ¢és eldadasok egy része (pl. a gyari készitési
mezOgazdasagi eszkozok, gépek paraszti haszndlatba vételérdl, a kozlekedés és szallitas
atalakulasarol irottak) elsésorban a néprajzi szakirodalomban felhalmozott latens ismereteket
mozgositja. Mas része (pl. a targyalkotd népmiivészet ,népi iparmiivészetté”
alakulasanak/alakitasdnak folyamatat: az ,,intézményesiilést” és az allami iranyitast bemutato
dolgozatok) a szerzé tobb évtizedes, a tarsadalmi jelenség formalodasara is némi hatast
gyakorlo személyes jelenléte tapasztalati anyagara alapozodott. Es vannak olyan szévegeim
(pl. Homokmégy 20. szazadi gazdalkodasa alakuldsarol-valtozasarol irt ,.kismonografia” és
Szokolya allattartasarol, illetve hazi sertésfeldolgozéasarol szo6ld adatkozlések), melyek
hosszabb-rovidebb terepmunkam eredményeit Osszegzik. Jollehet a forrasok kiilonbozoek
voltak, egyformén alkalmasnak bizonyultak a paraszti hagyomany ¢és hosszi tava
modernizéaciés folyamat Osszefliggés-rendjének bemutatdsara. Azaz: annak a torténelmi
hattérnek a szemléltetésére, mely letagadhatatlanul ott van a napjaink falvaiban-kisvarosaiban
megfigyelhetd, a jelen kutatasi programban részvevdk altal jellemzoének talalt mar nem
paraszti életmindség és kultira mogott.

Bali Janos beszamoloja a munkatervben megjelolt helyszineken végzett munkajarol:
Szatmarcseke (2005-2008): A Fels6-Tisza-vidéki telepiilésen a kutatdsomat egyénileg

végeztem kb. 40 napig. A kutatds harom tematikus blokk koré szervezodott. A/ A lokalis
gazdasag ¢és a helyi tarsadalomszerkezet Osszefliggései, megélhetési stratégidk (kiilondsen az



intenziv kertkulturdk: dohany és uborka, valamint a kézmunkaprogram ¢és a falusi fizeto-
vendéglatas jelentdsége); B/ a kozosségszervezddés és az onkormanyzatok (kiilondsen a
cigany kisebbségi dnkorményzat) tevékenysége; C/ kozosségszervezddés €s helyi hagyomany
ujraélesztése egy gasztrondmiai fesztival (cinkef6zo verseny) példajan.

Kisapostag (2008): Osszesen 14 nap, melybdl egyénileg 7 nap, hallgatoéi kutatotabor
keretében 7 nap (a résztvevok szama: 15). A telepiilésen elsOsorban azt kutattam, hogy egy
viszonylag zart k6zosség értékrendjének ¢és életmodjanak atalakuldsara milyen hatassal volt a
kozeli szocialista iparvaros (Sztalinvaros, késobbi nevén Dunatjvaros) megsziiletése.
Fontosnak tartottam megvizsgalni, hogy melyek a kozosség tagjainak viszonyitasi pontjai a
hagyomany és modernizacié dichotomajan beliil, attol fiiggéen, hogy a kozdsség torzsokos
lakosaihoz (8 alapitd csalad és leszarmazottaik), az un. ,,bebirékhoz” (még a rendszervaltas
elott a faluba koltozok) vagy a ,,gylittmentekhez” tartoznak.

Szokolya (2005-2007): Osszesen 3 X 7 nap (21 nap), hallgatéi kutatotabor keretében.
Mindharom alkalommal nyéaron, 10-13 hallgaté koézremiikodésével a népélet tobb résztémajat
kutattuk, elsdsorban a fogyasztds (taplalkozas, oOltozkodés, épitkezés-lakashasznalat), a
gazdalkodas (kisallat-, pl. nytltartas), a szabadidd-felhasznalas és a tarsadalom-szervezddés
terliletér6l. Néhany konkrét résztéma: foldrajzi mobilitds (bejards, ingdzas); az épitkezés
reprezentacioja ("tiszta udvar, rendes hdz" mozgalom, a gardzs kialakitisa, az udvar
atalakitasa és funkciovaltasa), a falusi siité- és f6z0asszonyok szerepének valtozasa (elobb a
modernizdciés mintdkat kozvetitették az lizemi konyhai tapasztalataikon kiviil, az 1980-as
évektdl pedig els6sorban a hagyomanyos receptek képviseldi, majd a gasztronomiali
fesztivalok fOszerepl6i); a szakipar, szolgaltatdipar szerepe az ¢életmdd mintainak
atalakulasaban (pl. a falusi fodraszipar szerepe az "ujfajta uniformizmus", a fejkendé helyett a
rovid dauer mintdjanak elterjesztésében); a szakmak szerepe a Kadar-korszak falusi
tarsadalmaban (mozdonyvezetok a lokalis kapcsolathaloban), a Kadar-korszak falusi
miivelddése, szorakozéasi alkalmai (falubtcsuk, helyi focicsapat, mozi kozosség- és
¢letmodszervezd szerepe); a bolti élelmiszervalaszték kiteljesedésének hatasa a falusi
taplalkozas atalakuldsara; a falusi siitd-f6z0specialistdk szerepe €s tuddsa; a tartositas (hiités,
befdzés, eltevés) atalakulasa; a tejcsarnok szerepe a Kadar-korszak népi taplalkozasaban; a
ndi magazinok receptjei és a nyomtatott szakacskonyvek mintaadé szerepe a falusi
taplalkozas modernizacidjaban; az iizemi konyhdk mintakészletének visszahatdsa a csaladi
slités-fozésre.

Nograd (2005-2008): A PhD-disszertaciommal lezarult kutatast egyrészt egészen konkrét
adatfelmérések (mozdonyvezetdi ¢letutak, csettegd nevii szallitdeszkdz jelentOsége)
formajaban, masrészt a piaci valsag hatdsanak megfigyelésével folytattam. Vizsgaltam, hogy
melyek a tulélési stratégiak, s ezek mennyiben valtoztatjdk meg a tarsadalmi szerepeket,
normakat. Kutatdssal toltott id6: Osszesen 21 nap.

Borsodnadasd (2007): A kutatdtabor keretében 5 napot toltottem a telepiilésen, s elsdsorban a
teleptilésrészek eltérd viszonyuldsa érdekelt olyan alapvetd kérdések tekintetében, mint a
,munkanélkiiliség”, a ,borsodnadasdisdg”, az ,otthon és otthonossag” kialakitdsanak
koncepcioi, a ,,k6zosség eszménye”.

Sopronkovesd (2008): 5 napot kutattam hatodmagammal (5 hallgatoval) a telepiilésen, melyen
konkrét eseményekhez kapcsolédva a disznovagds szokasat, a népdal- és néptanc-kor
fellépésén keresztiil pedig a hagyomanyOrzés funkcidjat és tarsadalmi bedgyazottsagat
vizsgalhattuk.



Ullé (Ocsa, Gyomrd) (2006-2008): Miutan 2005-ben iill6i lakos lettem, igy ,.résztvevé
megfigyeléssel”, napokban nem kifejezhetdé idétartamban vizsgéltam itt s a kozeli
nagykozségekben (tobbiik idokozben ,,adminisztrative” varos lett) Iétestilt Gjtelepek szerepét a
kozosségszervezddésben és az életmdd modernizaciojaban.

Simontornya (2005-2008): Osszesen 10 napot kutathattam a telepiilésen, s elsésorban a
Mozsé-hegyi szélotulajdonlas és —hasznalat atalakulod formaival ismerkedtem meg.

A fenti helyszineken végzett terepmunka eredményeinek 6sszegzése

Tereptapasztalataim atfogd valtozasokrdl arulkodnak a 20. masodik felében. A viszonyités
kezdOpontjat nem is elsésorban a két vilaghdboru kozotti ,,paraszti vilag” jelenti, mintsem a
Kadar-korszak (1960-80-as évek), melyhez képest is szembetiinG az atalakulas az
ezredforduloig.

Az anyagi javak eldallitasdban a Kadar-korszakban még megvoltak azok a
kiszamithatd modozatok, mely megteremtették a falun €élo csaldadok 1étbiztonsag-érzetét.
Szatmarcsekén példaul a szegényebbek (ide tartozott a falu széli telep felszdmolasa utan a
Lenin utcaba koltoztetett ciganysag is) ingdztak. A napi ingdzas mellett (melynek iranya
Fehérgyarmatra mutatott) ismert volt a ,fekete vonat”, mely a varosi ¢épitkezések
konjunkturalis idészakaban jelentett allandé munkalehetéséget a szakképzetlen bérmunkasok
tomegeinek. A modosabbak az alkalmazotti bérmunka mellett, ,.kiegészitésként”, a masodik
gazdasag (haztdji, zartkert) keretében végeztek mezOgazdasagi, s részben vagy
meghatarozéan piac-orientalt mezdgazdasagi kistermelést. E jol integralt termelési
tevékenységeket (Szatmarcseke: dohany, majd az 1980-as években, a keleti piac igénye miatt,
egyre inkabb uborka; Nograd és Szokolya: malna; Simontornya: sz616) az 1990-es években, a
piaci viszonyok atalakulasa veszélybe, majd valsagba sodorta, a telepiiléseken visszaesett,
jelentéktelenné valt a korabbi ,,emblematikus kultarak” termesztése. A valsagbodl valo kiutnak
tobb, sikeres vagy kevésbé sikeres példajat ismerjiik. Egyéni, csaladi szinten az allami és
onkormanyzati segélyek, szocidlis juttatasok koré épiil a stratégia. Szatmarcsekén, a helyi
onkormanyzat — kényszerbdl — a térség legnagyobb foglalkoztatdja, a kozmunka-program
kiilonboz6 szintjein 300 szatmarcsekei jut alland6 vagy idészakos munkalehetdséghez, mely a
csaladok tobb mint felét érinti! Nogradon a nem valds allapotokra épiild
,rokkantnyugdijazasi, leszazalékolasi” rendszer ad kb. 100 fonek lehetdséget, hogy a biztos,
kiszamithato bevétel mellett vallaljon valamilyen mellékes jovedelemkiegészitd munkat, pl.
favagast(!), kaszalast, stb. A kiils6 munkakapcsolatok egyre inkabb leépiiltek, igy pl. a munka
célu ingazas is csokkent (ez alol természetesen kivételt jelentenek a Budapest hatardban
talalhato, agglomerécios telepiilések, mint pl. Ull§), mely a vizsgélt falvak bezark6zasahoz
vezetett. A rendszervaltast kovetden ujra kiépiiltek a patronus-kliensi kapcsolatok, a kevés
szamu, munkédt adni biré helyi véllalkozd, polgarmester €s a napszamos vagy egyéb
bérmunkat vallalni kényszeriilo falubeliek k6zott. A vagyoni €s kapcsolati t0kébdl a falvak,
kisvarosok tobbségében politikai téke is alakul, igy a falvak élén egyre nagyobb szamban
talalunk olyanokat, akik most vagy korabban a faluban munkaltatéi feladatokat lattak el
(Nograd, Szatmarcseke, Borsodnadasd, Ul18).

Kiutkeresési stratégia a turizmus is. Itt nem csupdn azokra a konkrét bevételekre
szamitanak, mint ami a fizetd-vendéglatasbol (szallasbol és étkezésbdl) varhatd, hanem a
telepiilésen tuli, a késObb talan felhasznalhato tarsadalmi kapcsolatok kiépitésére is sor
keriilhet. Szatmarcsekén, az évente megrendezendd cinkepuliszka-f6z6 verseny (januar) és
szilvalekvar-f6z6 verseny (augusztus) lehetdséget jelent a fontos dontéshozok odacséabitdsara,
akik, alkalomadtan viszonozzak a kedvességet. Egy szatmarcsekei szallasado a szilvalekvarjat




is e kapcsolatok mentén tudja értékesiteni, s6t gyermeke budapesti féiskolai tanulméanyainak
segitésében is részt vesznek a halas vendégek.

A mezOgazdasagi kistermelés tarsadalmi kerete megvaltozott. A vizsgalt telepiiléseken
mar nem a szegény csaladok tartanak sertést, nyulat, baromfit vagy termesztenek z6ldséget és
gylimolcso6t, hanem a helyi viszonyokat tekintve kdzepes vagy jobb anyagi helyzetben 1évo
csaladok. Koziiliikk néhanyan nagyobb volumenben, vallalkozéds keretében termelnek (pl.
Szatmarcseke, Simontornya, Sopronkdved). Igen ¢érdekes szinfoltot jelentenek az
»ertelmiségi-parasztok”, akiknek tobbsége agrar-diplomaval (pl. kertészmérnok) rendelkezik
(U118, Simontornya), de vannak koztiik bolcsész és miiszaki végzettségiiek is (pl. Szokolya).
Motivumaik kozott érzelmi elemek is vannak, altalaban a csaladi gyokerek, magyarsagkép,
kornyezettudatos életmod, stb. A diszndvagas is atalakul, s itt nem csupéan a technologiara
gondolok, melyet mar tobb tanulmany is feldolgozott, hanem a disznovagas
funkciovaltozasara. Sopronkovesden a barati kapcsolatok megerdsitésének, egy falun beliili, a
kozosségszervezésben és a hagyomanydrzésben aktiv csoport hatarainak kirajzolasat segitik.

E példa a kozosségi kapcsolathald atalakulasardl is informal minket. A falvakban
tovabbra is szdmon tartjak a csalad helyi kotddésének mértékét, a ,,torzsokds — bebird —
gylittment” felosztas alapjan. A valtozas az, hogy manapsag, a hagyomanydrzésben és
kozosségszervezésben legaktivabb csoport nem a ,,torzs6kds”, hanem a ,bebir¢”. Ennek
leglatvanyosabb példait Kisapostag és Gyomro szolgaltatja. Kisapostagon az 1980-as években
betelepiilt értelmiségiek és vallalkozok vették at a telepiilés irdnyitdsat, 6k azok, akik az
¢vfordulok megilinneplését, falumonografia-készitését kezdeményezték a telepiilésen.
Gyomrén az ,.eskii-téri telep” értelmiségi lakosai voltak a helyi torténelmi kultuszképzés
katalizatorai, formalis szervezetet alakitva, 2002-ben a helyi dnkorményzati valasztasokat is
nagy folénnyel nyerték meg az altaluk inditott jeldltek. A rokoni- és szomszédsagi
kapcsolatok helyett egyre fontosabba valnak a kozos érdeklddésre vagy tevékenyégre
alapozott ,,barati kapcsolatok™, mely a falusi kapcsolathald varosiasodasara utal. A falu is
»szubkultarizalodik”, barmennyire is kicsi a lakossag szdma. Az érdekek, a tevékenységek és
az értékek olyan Osszetettsége lathatd, melyben az olyan orientdcidés pontok, mint ,helyi
hagyomany”, ,,modernizaci6¢”, ,,a falu idedlja” mar nem képes a teljes falukozosséget
integralni.

Fontos kutatdsi témam volt annak a tarsadalmi csoportnak (részben falusi
specialistdknak) a vizsgalata, mely kozvetitd volt a varosi és a falusi kozdsség (életmod)
kozott. A falusi siitd- ¢€s fozbéasszonyok (Szokolya, Nograd), a varrdasszonyok, a
mozdonyvezetok (Nograd), a fodraszok (Szokolya, Nograd), boltosok, stb. olyan egyéniségek,
akik a falusi életmod és értékrend 4atalakulasanak katalizatorai voltak. Kinalat €s kereslet
sajatos viszonyat lehetett altaluk vizsgalni. Mig a 20. szdzad harmadik negyedében szerepiik
egyértelmiien a falusi életmod varosiasodasdban a lényeges, addig a szdzad negyedik
negyedében eldéfordul, hogy a hagyomanyos formdk ujraértelmezésében kapnak szerepet
(tanchdzmozgalom, fé6zéversenyek, hagyomanyos lakodalom, babavarr6 asszonyok).

Az életmdd és az értékrend atalakuldsa és maga a tarsadalmi heterogenitds lenyomata
lathaté a falusi lakoéudvarok képén. A le nem bontott, am hasznélaton kiviili gazdasagi
éptiletek (pl. hidas), a haszonudvar helyett elterjedt virdgoskert részben alulrdl szervez6dd
igény kovetkezménye, de a kozponti rendelkezések gyakorta katalizaltak az atalakitast (,,tiszta
udvar, rendes haz”).

Schwarcz Gyongyi 6sszegzo jelentései a bohonyei mikrokorzetben és Tarjanban végzett
kutatomunkajarol

Az alabbiakban két olyan kozelképet mutatok be, amelyek célja a rendszervaltas utani
atalakuléasi folyamatok bizonyos sajatossagainak felmutatdsa. A mezdgazdasagi atalakulds



jellegzetességeivel kisért, de az aprofalvak problémaival sulyosbitott eset azt mutatja, hogy a
mezogazdalkodas, foleg egyes vidékeken joszerivel mar csak néhany nagyobb vagy kdzepes
véllalkoz6 magan-, de még inkabb iizleti iigye, s hogy a falvakban ¢él6k hogyan valnak
egyszerl lakosokka, elvesztve kapcsolatukat lassan mar a folddel is, hiszen mar az is nagyobb
erok kozti jatszmak tétjét jelenti csak. A mdasodik eset a falusi €s egyéni boldogulds egy
sajatos utjat mutatja be, ahol a f6ldhoz kotodés vagy attdl valo elszakadas folyamata mar a két
habort kozotti idében erdteljesen megindult. A helybeliek itt is mar leginkabb csak lakoi és
nem haszndloi a vidéki térnek varosias életformakat kialakitva, ugyanakkor sajatos
stratégidjukkal egy erds falusi kozdsséget tudtak életben tartani.

Egy kistéerség nagyszereploi a bohonyei mikrokdrzetben. Torekvés tartos foldbérlet
kialakitasara patronus-kliens viszony keretében. (Bohonye, Nagyszakacsi, Nemeskidfalud,
Szenyér, Tapsony)

A kutatasrol

A Marcali Kistérségben 2005-ben vette kezdetét a kutatbmunka annak bohonyei
mikrokorzetében a tiz telepiilés alkotta (Bohonye, Nagyszakacsi, Nemesdéd, Nemeskisfalud,
Nemesvid, Somogysimonyi, Szenyér, Tapsony, Varaszlo, Vése) térség erdforrasainak
feltarasara. A munka folyaman figyeltem fel a Bohonye, Tapsony, Nagyszakacsi, Szenyér,
Nemeskisfalud hatdrdban gazdalkodé agrarvallalkozésokat jellemzd magatartasra,
nevezetesen, hogy a Kklasszikus patronus-kliens viszony keretében igyekeznek tartos
foldbérleteiket biztositani (ez aldtdmasztja a Bali Janos altal is megfigyelt jelenséget, e
kapcsolati forma szerepének rendszervaltast kovetd feler6sodését a falusi kapcsolathalokban).

Ezért 2005 és 2007 kozott tobb izben felkerestem a helyszint, probaltam nyomon
kovetni az eseményeket. Kutatasom alapvetden interjukbol szerzett ismereteken alapul: a
szereplokkel készitett (5 db) és a térség gazdasagi, tarsadalmi viszonyainak jobb
megértéséhez hasznalt tovabbi beszélgetéseken (6 db).' A hattér, a helyszin jobb
megismeréséhez segitségemre voltak a Marcali Kistérségben folyd erdforraskutatds soran
kollégak, didkok altal készitett interjik is, bar azok mas, kiilonboz6 témakat jartak koriil. Az
eredmények értelmezéséhez hasznaltam a nyilvanos statisztikai adatbazisokat is.

A  Tapsony, Nagyszakacsi, Szenvér, Nemeskisfalud ¢és Bohonye telepuilési  kor
agrargazdasaganak jelene és szocializmus kori multja

A hagyomanyosan 1is nagyiizemi szerkezetli vidék kis faluszovetkezeteibdl
fokozatosan kialakuld egy nagy szovetkezet fogta 6ssze Tapsony, Nagyszakacsi, Szenyér és
Nemeskisfalud agrargazdasagat, Bohonye hataran egy szovetkezet és egy a Festetics
uradalombdl létrehozott allami gazdasag osztozott. A szdvetkezetek Osszevonasat kdvette
vagy meg is eldzte némely esetben a kozigazgatas Osszevonasa, a kozségi kozos tanacsok
kialakitasa. Ennek irdnya a téeszegyesitések 'nyomvonalan’ haladt.

Tapsony térségének jellegzetessége, hogy a falvakat kozvetlen Kkoriiloleld
birtokrendszerbdl kialakitott zartkerti rész nagysaga a négy falu koriil elérte az 1500 hektart.
Kezdetben a zartkertekben a haztajiban tartott allatok takarmanyat, kukoricat, buzat,
burgonyat termeltek, éppen ezért volt sziikség a nagyobb, egybefliggd foldteriiletekre. Az
oriasi zartkerti rész kialakitasat az elsd téeszelnoknek koszonheti a térség, aki a falu elsd

! Interjt késziilt a kistérségi tarsulas elnokével, Bshdnye polgarmesterével, aki 1990 és 2006 kozott toltotte be a
tisztséget, a hajdani bohonyei téesz utddszervezetének vezetdjével, egy mezégazdasagi vallalkozoval, aki kisebb
teriileteket hasznal Tapsony kornyékén, két alkalommal egy Szenyérbdl elszarmazott bohonyei mezdgazdasagi
vallalkozo csaladdal, akik fakitermeléssel €s gylimdlcstermesztéssel foglalkoznak, a féldbérleti piacban nem
érdekeltek, am nagyon jol ismerik a helyi viszonyokat és szereploket.



gazdéajaként {ilt bele a téeszelnoki székbe, s elndksége alatt is fenntartotta sajat allattartd
gazdasagat. A korabbi kisparaszti, kozépparaszti allattarto hagyomanyok kontinuitasat igy
sikeriilt megérizni, a haztajibol a szovetkezeten keresztiil értékesitett tej, éldmarha és sertés
bevételei sokszorosan meghaladtak a szévetkezet hasonld eredményeit. Idovel megjelentek a
zartkertekben a kiilonféle zoldségek (foleg paprika, paradicsom, uborka), a hetvenes évektol
kezdett terjedni a bogydsgylimolcsok termesztése, elsdsorban a malnaé.

Bohonyén a mezdgazdasag szocialista atszervezésének kovetkeztében a hajdani
Festetics uradalom bazisan 1952-ben allami gazdasag jott létre Terebezd pusztai kdzponttal,
illetve a szdvetkezetesités masodik hulldmaban alakitott Szabadsag MgTsz valt a helyi
gazdasdg masik fontos szerepljévé. Bohonyén ugyanigy jelentds zartkerti allomanyt
"hagytak’ a lakossagnal, ahol élénk zoldség- és gylimdlcstermesztés zajlott.

A kiskertezés fénykora a nyolcvanas évek kozepéig tartott, am a f6ldbéség, a jOl szervezett
felvasarloi rendszer (zoldség-gyimoles felvasarlas Nagyszakacsiban és Bohonyén mikodott, az
allatokat pedig a szOvetkezeten keresztil lehetett értékesiteni) ellenére (vagy éppen amiatt) a
térségben nem jelent meg a féfoglalkozasként gazdalkodd és egyedi értékesitési csatornak
kiépitésén faradozé szocialista vallalkozé tipusa, illetve erre alapulva a rendszervaltason ativel
mezo6gazdasagi vallalkozoi karrier sem sziiletett a térségben. A nyolcvanas évek masodik felétél
mar fokozatosan kezdtek jelentkezni a problémak, amelyek elsésorban az elvandorlas
kovetkezményeként a népesség eloregedésébdl fakadtak. Az eloregedés mellett a j6vedelmezbség
visszaesése jelentette a kiskertovezet hanyatlasanak legnyomdsabb okat. A foldek ’leadasanak’
folyamata a kilencvenes években rohamosan felgyorsult, karpotlas és foldprivatizacié azért is
zajlott le ezekben a falvakban viszonylag z6kken6mentesen, mert a helybeliek nem nagyon torték
magukat a foldért.

A kordbbi nagylizemi strukturdban is alapvetden jellemzé szantofoldi
novénytermesztés miatt a foldek tobbsége (a falugazdaszok szerint 70-80 szazaléka) osztatlan
k6z0s tulajdontl tablakban lett nevesitve és ,.kimérve”. Ez az egyik oka, amiért kevesen fogtak
bele egyéni gazdalkodasba. A nagyilizemi struktira tovabbélésének azonban egyéb okai is
vannak: a lakossag eloregedése, mint korabban err6l mar volt sz6, és nem utolsé sorban a
tokeszegénység. A mellekesként vagy nyugdij mellett gazddlkodok szama egyre csokken, a
fofoglalkozasként 10 és 100 ha kozotti teriileteket miiveldk szdma pedig minden telepiilésen
csekély, néhany fore tehetd. A tertileti és tulajdoni koncentracio ellenére is a mezdgazdasag —
¢és az erddgazdasag — mai napig sokak kiegészitd jovedelemforrasat jelenti napszamosmunkak
formajaban. Ezért a térségben tovabbra is a mezdgazdasagi €s erdészeti tevékenységek
uralkoddak, még ha félhivatalosan, illegéalis formaban is.

Szerepldk és viszonyaik

A hajdani allami gazdasag® privatizaciojabol jott 1étre Terebezd-pusztan a Fekete Sar Rt, ami
kizarolag novénytermesztéssel foglalkozik, gabonandvényeket ¢és olajos magvakat
termesztenek, ehhez kialakitottak szarito €s tarolokapacitasaikat is. A kutatas kezdetekor 3000
ha-on gazdalkodtak, ebbdl 2500-at az allamtol, 500 hektart a dolgozok és fizlettarsak
tulajdonaként béreltek. Nem elhanyagolhat6 az 1 tulajdonosi kor dsszetétele €és a tulajdonos-
ligyvezetd személye sem, aki agrarkozgazdaszként végzett a nyolcvanas évek utolso éveiben,
majd mas teriileten szerzett tokéjét a rendszervaltas utan mezégazdasagba invesztalta: korabbi
szakmai ismeretségeit és Ujonnan kialakitott iizleti kapcsolatait is felhasznalva allami

2 Bohonyén a szovetkezetbdl alakult jogutdd Szabadsag Rt. 2500 ha teriiletet hasznal, a hajdani kézel 300 6
helyett ma alig 6tven embert foglalkoztatnak. Hasznaljak a tagi foldeket, illetve a kdrnyéken rengeteg foldet
Osszevasarolt magyarorszagi befektetok foldjeit is tobbnyire 6k veszik bérbe. A vizsgalt négy falu hatiraban
bérléként nem érdekeltek, ezért az ott folyo jatszmakban sem vesznek részt.



gazdasagok privatizacidjaba fektette maga és cége tokéjét, hdromhajdani allami gazdasagot
SZErezve meg.

A tapsonyi székhelyi hajdani Rakoczi MgTSz korabbi gazdalkodasat kevesebb
dolgozoval és foldteriilettel kutatasunk kezdetekor még folytatta. A meglehetésen kodos
atalakulas-torténeti  TANASZEK Kft. neve a négy, hajdan szovetkezet ¢és tandcs
szempontjabol is Osszetartozo falu nevébdl szarmazik: Tapsony, Nagyszakdcsi, Szenyér,
Nemeskisfalud. A cég akkor allattartassal és novénytermesztéssel foglalkozott, rendelkeztek
szaritoval, takarmanykeverdvel, épitettek maguknak egy vagoéhidat EU-s normdk szerint,
husboltjuk nyilt Marcaliban, valamint husfeldolgozoét is terveztek. A tarsasag tulajdonos-
ligyvezetdje a masodik és egyben utolsé elndke volt a szovetkezetnek. Meglehetdsen régi,
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szovetkezeti elnoki mult, hanem az is erdsitette, hogy a téesz egy mellékiizemagat a
privatizacio folyaman megszerezte részben sajat tulajdonii gazdasagi tarsasaga szamara, igy
nem mezdgazdasagi teriileten is foglalkoztatova Iépett el6. Személyisége pedig sok rola szold
pletykank, hiresztelésnek szolgaltathatott alapot, mert autoriter, kompromisszumképtelen
embernek mondtak, aki soha nem kér, csak utasit, az lizletben konyortelen. A beosztottjai
inkabb féltek, tartottak tdle, tizletfelei nem tulsdgosan kedvelték. A szovetkezet hajdan 3500
ha szant6jabol kb. 1700 ha-t ,,vittek el” az elndk altal ,kiilfoldieknek™ tituldlt ) szerepldk
1996-t61 kezdédden.

A helyi viszonyok egyik fészerepldje az a nyolcvanas években Erdélybdl attelepiilt
vallalkoz6, aki kezdetben a szovetkezet ndvénytermesztési dgazatdban dolgozva kiismerte jol
a hatart, majd ’92-93 koriil novényvédelmi szerekkel hdzald ligyndk lett, és e munkdjaval
jelentds, nemcsak szakmai ismeretségi kort és kapcsolathdlot tudott maganak kialakitani.
Késébb mint a foldkijelold bizottsdg vezetdje tlint f6l. Nemcsak az elndk, hanem a helybéliek
vélekedése szerint is ez az illetd a kilencvenes évek elején vasarolt, de fOleg bérleteket
szerzett mindenkinek, igy ismerte meg késdbbi német iizlettarsat is, akivel 1995-96 koriil
megalakitottak a sajat Kft-jiiket szant6foldi novénytermesztésre. A hajdani szovetkezeti elnok
szerint az volt a ,.triikkkje” ennek a kulcsfiguranak, hogy amikor a nevesitett tulajdont el kellett
helyezni tablakban, a j6 vagy elonyos fekvésii tablakba a maga embereit, azokat igyekezett
elhelyezni, akikkel eldre, zsebszerzodésekkel mar lekotdtte a késdbbi bérletet vagy
elokészitette az adasvételt. A kiterjedt kapcsolati haldéval rendelkezd, azt jol hasznosito
egykori szovetkezeti dolgoz6 torténete, aki a foldkijeldld bizottsdgban betdltdtt szerepe utan
maga is gazdalkodni kezd, nem egyedi eset, mashol is hallani hasonlé torténeteket.

A német-magyar kozos cég eleinte foleg bérelte a teriileteket, a német tulajdonos 2001
Ota nagy erdvel vasarol is foldeket. Rola azt kell tudni, hogy agraregyetemi oktatoként a
rendszervaltozds kornyékén dontétt Ugy, hogy vallalkozni kezd. Eldszor Kelet-
Németorszagban probalkozott, de aztdan a kalandvagy még keletebbre szolitotta. Itt az
Erdélybdl attelepiilt kulcsfigurdval szinte elsd0 nap megismerkedett, ebbdl baratsag- és
lizlettars-szerliség lett, manapsag, ugy tlinik, mindkettdnek vége szakadt. A két tizlettars 2004-
ben iizleti és személyes okok miatt kiilonvalt, ekkor mar 1000 ha feletti teriileten
gazdalkodtak. A német fél vitte tovabb sajat cégét, ez a T. Kft, a magyar fél pedig B. Kft.
néven folytatta tevékenységét. A T. Kft tligyvezetdje azdta a német tulajdonos hajdani
németorszagi tanitvanya, akit a kilencvenes évek végén Magyarorszagra hivott gazdalkodni,
¢s aki most Lengyeltoti koriili foldeken gazdalkodik. (Mindkettd rendelkezik bevéandorloi
statusszal, igy tudnak foldet vasarolni.)

A T. és a B. Kft kiilon tutra 1épése természetesen osztozkodassal jart, megosztottak a
gépeket, foldeket, ami a bérlemények miatt nehézkes, mai napig huzdédod procedara. A
bérbeadok ¢és érdekeltségi teriiletek felosztasanal sajatos, felekezeti szempontot
érvényesitettek: a német vallalkozd katolikus Iévén, azoknak a falvaknak a foldjeit és



bérbeadoit tartotta meg, amelyekben katolikusok élnek, a reformatus falu (Nemeskisfalud) az
erdélyi vallalkozo érdekeltségében maradt. E két cég, a T. Kft és a B. Kft. jelentette a
TANASZEK legnagyobb konkurencidjat a foldbérleti piacon: a négy falu hataraban
gyakorlatilag ez a harom szerepld versenyzett a bérbeadokért, amikor mi, kutatok 2005-ben
‘megérkeztiink’ a terepre.

A B. Kft. ligyvezetdje szerint valojaban akkor, 2005-ben kiegyensulyozott foldbérleti
piacrol volt sz6, és nem volt éles konkurencia-harc a foldbérletekért. Altaldban mindenki
tudta, kinek hol huzddnak érdekeltségi teriiletének hatarai foldek és személyek tekintetében
egyarant, egymas foldjeihez, bérléihez nem nyultak egy hallgatdlagos megegyezés alapjan.
Ugyanakkor a masik két félnél még hallgatolagos megallapodasrol sem beszéltek. Mar akkor,
kutatasunk kezdetén feltint, hogy egyre tobbet emlegettétk a TANASZEK varhato
megszlinését, ami a foldbérleti piac atalakulasat vetitette eldre, a két kozépiizem kozotti
kiegyensulyozott viszony megbomlasat, valamint 0j szereplok megjelenésével a kozkdzatok
novekedését. A kozépiizemek vezetdi arrol szamoltak be, hogy a hajdani szovetkezet
csOkkend reputacioja miatt megkezdddott az ottani bérbeadok atvandorlasa hozzajuk.

Azt tapasztaltuk 2005-ben, hogy valdjaban mind a harom szerepld jelentGs
eréfeszitéseket tett mar akkor bérbeadoik megtartasa érdekében. Piaci pozicidjuk megtartasa
illetve erdsitése érdekében kiilonféle stratégidkat alkalmaztak a szerepldk, a stratégiak egyik
legfontosabb eleme az 4r, azaz a bérleti dij Gsszege volt. Am miivel a pénzbeli tdke véges
er6forras, nem 4allt érdekében egyik szereplonek sem vég nélkiili arversenybe belemenni.
Ezért folyamodtak olyan, a szerzédésekkel szabalyozott racionalis iizlet hatarait tallépd, sok
esetben akar pénzben is kifejezhetd, vagy arra is atvalthatd szivességek, figyelmességek
beiktatasara rendszeriikbe. Ezek a szivességek, figyelmességek, alapvetden a kapcsolati vagy
bizalmi tke erdsitését szolgaltak. Ennek elemei mar a bérleti dij elszamoldsanal megjelentek.
A Barant6 Kft. akkor is igyekezett az el6zd évi bérleti Osszegnél legalabb az inflacio
mértékével tobbet fizetni a kdvetkezd évben, ha a szerzddésben rogzitett dsszeg, vagyis az
aktualis buzaar szerint nem kellett volna. A TANASZEK az arhoz nem tett hozza, sot inkabb
késett a kifizetéssel, am az elnok kezében olyan tdke volt, amivel versenytarsai nem
rendelkeznek és/vagy nem éltek: a hatalom és a tekintély nimbusza lengte koriil, sokan
tartottak tdle.

A kvazi idegennek szamitd két versenytars fegyvere a személytelen, kozeli s egyben
mégis tavoli hatalmi pozicid ellenében a személyes kapcsolatok apolasa, erdsitése volt. A B.
Kft kb. 100 bérbeaddval allt akkor kapcsolatban, a néhany pesti vagy még tavolabbi lakost
leszamitva mindenkinek személyesen vitték el a bérleti dijat a kdrnyéken. A Traub Kft 120
bérbeadoval allt kapcsolatban, €és 6k is személyesen hordtak ki a bérleti dijakat, raadasul 6k
mindenkinek adtak mellé ’természetbeni juttatasként’ 20 kg lisztet és 1 liter étolajat, ahogy a
cég lgyintézdje mesélte: A szivességek, figyelmességek masik terepének a gépi munkak
elvégzése szamitott, mindkét cég sajat bérbeaddinak joval a piaci ar alatt, vagy akar
ellenszolgaltatds nélkiil is elvégezte a munkat, ezt presztizskérdésnek tekintették, még ha
anyagilag akar rafizetéses is volt a nagy géppel a kis parcellara felvonulni. A T. Kft
tigyvezetdje szerint tobb kisebb gépi szolgaltatd is megélne a tapsonyi teriileten, annyi igény
lenne gépi szolgaltatasra, de valds piaci szereplok hidnyaban az emberek tdliik, a foldjiiket
bérbe vevoktdl varjak el ezt a fajta segitséget. ,,4 tapsonyiak ugy érzik, mintha mi lennénk a
téesz, aki minden szocidlis dolgot megold.”

A B. és a T. Kft-k stratégiaja alapvetéen hasonlitott egymasra, mivel mindkét
kozéplizemnek korlatozottak voltak az er6forrasai a tiszta piaci versenyhez, amit személyes
kapcsolatokra helyezett hangsulyokkal és szivességekkel ellensulyoztak. Aszimmetrikus, am
fliggdség tekintetében mégis kolesonds, tekintélyelvii, klasszikus patronus-kliens viszonyt
mikddtettek. A TANASZEK stratégiajabol a személyes kapcsolat hidnyzott, és bar 6k is



tekintélyelvii viszonyt alkalmaztak a gazdasagi versenyben, ott a kolcsondsség nem volt jelen,
az 0 piaci viselkedésiik a fliggdségi kapcsolaton alapult.

Ezekbdl az 0sztonzokbol kutatasunk kezdetén arra kovetkeztettiink, hogy ebben a
telepiilési korben az erdviszonyok még atrendezddhetnek, a legvaldsziniibb 1) belépdnek
ekkor a Fekete Sar tlint, mivel gépparkjuk lehetové tette volna még legalabb 500 hektarnyi
teriilet miivelését a meglévokon feliil, és foldrajzi kozelség is ezt indokolta. 2006-ban ez meg
is tortént, a TANASZEK Kft. tobbségi tulajdonat a Fekete Sar Rt. szerezte meg, nem titkoltan
azért, hogy a cég bérleményeire ratehesse a kezét a ,,német” vallalkozo elétt. Az eset
tanulsadgai egyelore kérdésekként fogalmazhatok meg: milyen valtozasokat idéz elé egy
tokeerds, helyi bedgyazottsaggal nem, vagy alig rendelkezd, rendszerint piaci logika alapjan
mukodo szerepld megjelenése a mar-mar csaladias foldbérleti piacon? A gazdasagon kiviili
hatdéerék Dbelekényszeritenének egy eddig raciondlisan viselkedd szereplét az irott
szerzddéseken tuli juttatidsok, szivességek rendszerébe, vagy jelenléte inkdbb felszamolna ezt
a ma még ¢l gyakorlatot? Vajon mi torténik a kozéplizemek vezetdivel, tovabb tudjak-e
miikodtetni a személyes ismeretségeken alapuld kapcsolataikat, vagy valtoztatni kell
stratégidikon? Szintén fontos kérdés, hogy a valtozasok hogy érintik a bérbeaddk nem is
jelentéktelen szdmu csoportjat, kvazi a helybélieket? Ha a piaci magatartds felszamolja a
patronus-kliens kapcsolatokat, elvesznek azok a védelmek, amelyek ideig-oraig segitettek egy
fogyatkozo szamu, eloregedd, utdnpotlas nélkiili rétegnek kordbbi életmodja fenntartasaban,
¢s ami még fontosabb, a 1étbiztonsdg megteremtésében, a kis mellékes megtermelésével. Ha
nem lesz, aki elvégezze a zartkertek, haz koriili 6rids méretii udvarok gépi munkalatait, eldbb-
utobb a kistermelés hagyomanya és tudaskészlete is eltlinik ebbdl a térségbdl, mint ahogy
azok is, akik éltették ezt. A mar jo ideje a szegénységi migracio célteriiletének szamitd
vidéken az 0j bekoltozok, ha akarndk sem tudnak folytatni a kiskertezés hagyomanyat, hiszen
szlikében vannak a két legfontosabb erdforrasnak: nincs foldtulajdonuk és nincsenek
termesztési, gazdalkodasi ismereteik. E folyamat végére az itt lakok mar tényleg csak lakoi
lesznek a kornyéknek és nem pedig vidéken €16 és a vidékbdl €16 emberek.

Ertékek, normdk a gazdasigi életben — Az etnikus identitds mint a gazdasdgi tékeképzés
eszkoze Tarjanban

A 2003 ota zajlo kutatds soran azokat az egyéni, kozosségi és lokalis meghatarozokat
vizsgaltam egy konkrét telepiilés rendszervaltas utdni gazdasagi-tarsadalmi atalakulasi
folyamataba agyazottan, amelyek a helyi tarsadalmi adottsadgoknak és normaknak ereddjeként
értelmezhetdk. Az eltelt iddben tobb mint 30 mélyinterju késziilt a gazdasagi és helyi politikai
élet legfontosabb szerepldivel, ezeken til feldolgozas alatt allnak a helyi onkorményzat
testlileti iiléseinek jegyzdkonyvei, felhasznaltam a helytorténeti irdsokat és nyilvanos
statisztikdkat is a telepiilés alaposabb megismeréséhez, megértéséhez. Az elmult években
igyekeztem részt venni, jelen lenni a telepiilés fontosabb rendezvényein is. A kozel 3000
lakossal bird, tobbségében — 70-80 szdzalékban — katolikus német nemzetiségiiek altal lakott
Tarjanra azért esett a valasztasom, mert kordbbi, nem kutatéi célzat és rendszertelen
megfigyeléseim €16, fejlodé falu benyomasat keltették. Réadéasul sziikebb kornyezete is
tehetds, sikeres faluként itélte meg. Ezért szerettem volna megismerni egyéni és kdzosségi
szinten is sikereik mibenlétét, alkotoelemeit.

Kutatdsaim azt mutattdk, hogy a falu a rendszervaltas utani gazdasagi atalakulas soran belsé
eréforrasokra is alapozott fejlddési, atalakuldsi utat jart be, amiben nagy szerepe volt a
nemzetiségi szarmazassal Osszefliggd bizonyos kulturdlis sajatossagoknak €s a megdrzott
nemzetiségi identitas bizonyos elemeinek tékeként vald hasznositdsdnak. Igaz, az Onerdre



alapozott talpra allast segitette a falu kedvezd fekvése és gazdasagi kornyezete is. A
kovetkezOkben e tényezoket veszem sorra.

A kiils6é gazdasagi kdrnyezet

Tarjan a fovarostol alig 60 km-re, a kistérség és megye kozpontjanak szamité 76 000 lakosu
Tatabanyatol 7 km-re fekszik. A kistérségi és megyekozpont, foglalkoztatasi szempontbol
sajat kistérségén is talmutatd hatokorrel rendelkezik. Tobbek kozott ennek is kdszonheto,
hogy a varos sziikebb kornyezetének tekintett kistérségben a munkahelyek szama, a
képzettségi szint, a jovedelmek és a joléti mutatok magasabbak az orszagos atlagnal. Tény,
hogy a 2001-es adatok szerint a tarjani foglalkoztatottak 54 szazaléka a telepiilés hatarain
kiviil talal munkat, dont6 tobbséglik éppen Tatabanyan.

A tatabanyai munkavallalasnak a 20. szdzad elejétdl, a banyatelepek megnyitasatol
kezd6d6é hagyomdnya van Tarjanban. A 20. szazad elejétdl kezdve ugyanis egyre tobb tarjani
vallalt munkat a szép lassan varossa fejlddé Tatabdnya banyaiban, majd nehézipari
iizemeiben. A folyamat a szdvetkezetek kotelezO megszervezésének hatasara felerdsodott a
hatvanas években. A falubeliek inkabb ipari munkat véllaltak ezutdn, mintsem hogy ,,fussanak
a vagyon utan”, ahogy helyben fogalmaznak. Es természetesen az ipari munkahelyek,
kivaltképp a banyaszathoz kapcsolddok, az atlagosnal jobban fizettek. A véros és a falu mar
lassan egy évszazados foglalkoztatasi kapcsolatdban azonban kozvetleniil a rendszervaltas
utdn a tatabanyai banydszat és nehézipar 0sszeomlasa miatt erdteljes visszaesés tortént. Ezt jol
példazza Tarjan munkanélkiiliségi mutatdja a kilencvenes évtized elején, ami akkor az
orszagos atlagot kozelitette. 2003-ban ez a mutatdé mar joval az orszagos atlag ala keriilt, s
ebben nemcsak a varos sikeres ipari szerkezetvaltasanak volt szerepe.

Tarjanban a helyben dolgozé lakonépesség aranya magasabb a hasonlo kistérségi
adottsagokkal rendelkezd teleptilések atlaganal, és a lakonépesség szama alapjan kialakitott
telepiiléscsoport hasonld adatainal 1is. A kilencvenes évtized elején elszabadulo
munkanélkiiliség felszamolasara tehat Tarjanban sajdt megolddsokat is talaltak. Ezek a
torekvések egyfeldl egyéni, masfeldl kozosségi stratégidk szintjén is megragadhatok.

Egyéni stratégidk

Az egyéni stratégidk kapcsolatban allnak a német szdrmazasbol eredeztethetd bizonyos
mentalitasbeli elemekkel, valamint a magyarorszagi németséget ért, masodik vilaghabora
utani meghurcoltatasok tapasztalataibol eredd egyéni dontési stratégiakkal. A magyarorszagi
néprajzi és torténeti irodalom gazdasagi, kulturalis, életmod- és mentalitasbeli sajatossagokat
tarsit a német parasztokhoz. Eszerint a magyarorszagi németeket onszervezddésre hajlamos,
polgarosultabb kozdsségi mentalitds és raciondlisabb gazdalkodasi kultara és életvezetési
stratégia jellemezte a 19-20. szazad fordulojan, mint a korabeli magyar parasztokat. A
raciondlisabb gazdalkodas és életvitel hagyomanya hajdan példdul a nemek kozti
munkamegosztas kevésbé kotott voltdban is megnyilvanult, de olyan, maig haté nyomai is
felfedezhetdk a telepiilésen, mint a kemény munka aran biztositott anyagi jolét kozosség altal
értéknek tekintett volta.

A tarjaniak Onképében e nekik tulajdonitott mentalitdsbeli elemek java része
felfedezhets. Ugy tartjak magukrol, hogy szorgosak, dolgosak, racionalisan, ésszeriien és
takarékosan gazdalkodnak, hogy nem ijednek meg egy kis munkatél. Am sajat maguk
értelmezésében torekvésiik, dolgossaguk torténelmiikbdl ered, megtanultdk, hogy folyton
ujrakezdjék életiiket, ha a sors ugy hozta.

A racionalis gazdasagi magatartds egyfajta jelenkori megnyilvanulasanak tekintem a
telepiilésen kimutathaté erdteljes vallalkozoéi hajlandosagot is. Ennek oka, hogy a
vallalkozasok inditasanal, mukodtetésénél a megszerzett tudas és képességek mas keretek




kozotti felhasznalasardl van szo, ami egyben az 0Onalld6 munkavégzésre, irdnyitasra,
dontéshozatali mechanizmusok mitkddtetésére valo hajlandosagot is jelenti.

A véllalkozasok inditdsdhoz meglévd tudas, szakismeret eredete pedig megint csak
kapcsolatba allithat6 a német szdrmazassal. A kollektiv blindsség elve alapjan a II vilaghdboru
utan végrehajtott kitelepitések a magyarorszagi németség tobb mint felét érintették. A
tarjaniak elkeriilték viszont a kitelepitést, a kozeli banyak munkaerdsziikséglete miatt.
Ugyanakkor a faluba 1945 és 1948 kozott nincstelen mezdgazdasagi munkdsokat és a
csehszlovak-magyar lakossagcsere-egyezmény keretében felvidéki magyar parasztokat
telepitettek be, akik a németek hézait, foldjeit, ingdsagait kaptak meg. A vagyonelkobzasok,
az chhez tarsuld megfélemlitések, a jogfosztottsag allapotanak keserti tapasztalatai egyik
kovetkezményének tartjdk maguk a tarjaniak is, hogy a szocializmusban elérhetdvé valo
iskolaztatasi lehetéségekben hamar felismerték az esélyt és ¢€ltek a tarsadalmi mobilitas e
kinalkozo lehetdségével.

Az iskolaztatassal megszerzett tudas, szakképesités 1990 utdn kiindulopontjat
jelenthette a vallalkozasoknak, és a kilencvenes évek elejétdl egyre tobben inditottak is
vallalkozast, kezdtek sajat lizletbe. A faluban miikddd tarsas és egyéni vallalkozasok kozel 80
szazaléka termeld- és szolgaltatd jellegli, ami azt bizonyitja, hogy sokan a korabbi ipari
iizemek munkaerd-keresletéhez igazitott szakmavalasztdsukat, meglévé tudastokéjiiket
sikeresen kamatoztattak a megvaltozott koriillmények kozott. Igaz, hogy a vallalkozo tarjaniak
tobbsége feltehetdleg kényszerliségbdl, munkahelye elvesztése okan, és tobbnyire csak az
onfoglalkoztatast megoldd mikrovallalkozést inditott, am szintén a racionalis gazdasagi
magatartds egy kozvetett bizonyitékanak tekinthetd, hogy ezeket a vallalkozasokat képesek is
voltak fenntartani, mikodtetni. 2001-es statisztikai adatok tantsaga szerint az 1000 lakosra
jutdé miikodé vallalkozasok aranyszama 20,3 szdzalékponttal volt magasabb a megyei
mutatonal. A vallalkozasba kezddk tobbsége képes volt tehat sajat megélhetését, ha
kockazatvallalassal is, de biztositani. Emellett klasszikus sikertorténetekkel is talalkozhatunk:
ma mar nem egy, néhany fot foglalkoztatd vallalkozasbol kindtt kis- vagy kozepes méretii
céget taldlunk a kozségben, st telephely-valtasdig az egyik legnagyobb helybéli
foglalkoztatonak szamito vallalkozas torténete is ilyen utat kovetett.

Ko6z0sségi stratégiak

A megélhetési problémak megoldasaban, a helyiek boldogulasaban természetesen a helyi
onkormanyzat vallalkozasokat tdmogatd politikaja is nagy szerepet jatszott a kilencvenes évek
elsd felében a helyi iparlizési adod alacsony szinten tartdsaval. A helyi vezetés, elsésorban a
képviselotestiilet €s mindenek eldtt az 1990-t61 2006-ig tisztségét folyamatosan betdltd
polgarmester szerepe azonban ennél joval Osszetettebb a falu és lakoinak sikereiben. A
rendszervaltaskor felallo testiiletnek, €lén a polgarmesterrel, hatarozott elképzelései voltak a
falu jovdjét illetden. Egy ,,szép” és ,.kényelmes” falut szerettek volna kialakitani, szem eldtt
tartva a német példakat, ahol az emberek munkat is talalnak. Itt kell megjegyezni, hogy a
rendszervaltds ota megvalasztott testiiletek nemzetiségi Osszetételiiket tekintve mindig is
tikkrozték a németek és magyarok létszamaranyat a telepiilésen, azaz a 10 fOs testiiletbdl egy
maximum két f6 volt magyar szdrmazasl, a polgarmester pedig magas presztizsii német
csalad leszarmazottja, aki mar a rendszervaltas el6tt vallalkozoként dolgozott.

A megélhetést nytjté falu koncepcidjahoz hiven a telepiilés vezetése a kezdetektdl
igyekezett munkahelyteremtd beruhdzéasokat is csabitani a faluba a kozeli varos nyujtotta
munkalehetdségek megsziinése miatt. Ezt a céljat a mar emlitett vallalkozobarat adopolitika
mellett az onkorményzati teriiletek, ingatlanok kedvezé feltételli hasznositasaval segitette eld.
Jelenleg kettd kiilfoldi és egy magyar tulajdonu jelentsebb foglalkoztaté miikodik a faluban,
Osszesen kozel 250-300 embernek adva munkat. A falubeliek elismerik polgarmesteriiknek a




gazdasag talpradllitdsdért, a megfeleld életszinvonal, megélhetés biztositasaért végzett
faradsagos munkajat.

A ,sz€p ¢és kényelmes falu” megteremtését falukép-szabalyozo rendeletekkel, az
infrastruktira teljes korti kiépitésével, valamint k6zosségi célu beruhazasok megvalositasaval
érték el. Mindezek kivitelezésében a faluvezetés tamaszkodhatott a mar emlitett, németeknek
tulajdonitott bizonyos mentalitasbeli elemekre, valamint a nagyjabol a rendszervaltas tajékan
létesitett, és azdta intenziven 4apolt német testvértelepiilési és egyéb németorszagi
kapcsolataira. A kiilonb6zo kozmiivek kiépitésének kezdeti szakaszaban az Onszervezddo
hagyomany jelenik meg, mivel a kabelhaldzat és a telefon-beruhdzas lakossagi osszefogasra
alapozott tarsulasok formajaban valdsult meg. Az onkormanyzati €s lakossagi hozzajarulast
mindkét beruhdzasnal kiegészitette a németorszagi kapcsolatok révén megjelend anyagi
tamogatas is. A németorszagi tdmogatasok illetve targyi segitségnytjtas a kilencvenes évek
szamos nagy kozosségi céli beruhdzasdban is megjelentek. Németorszagi palyazati pénzek
érkeztek az elsOsorban németorszagi és német nemzetiségli gyerekek nyari idiiltetésére
kialakitott tabor megvalositdsdhoz, amit persze a faluba érkezd hivatalos vendégek
elszallasoldsara is hasznalnak. A német palyazati pénzek lehivdsdban nagy szerepe volt az
1994-ben alakult és azota is aktivan ¢és eredményesen muikoddé Német Kisebbségi
Onkormanyzatnak. A telepiilés legutobbi nagy beruhazisat, a tornacsarnok megépitését a
németorszagi testvértelepiilés targyi segitségnyujtassal tamogatta.

Az etnikai identitds hasznositdsdnak kozdsségi és egyéni stratégidi
Az ¢élhetd teret jelentd és egyben megélhetést is nyujto falu elképzelésének megvalositdsdban
a falu vezetése nemcsak a német mentalitds bizonyos elemeire, németorszagi kapcsolataira
tamaszkodhatott, de tudatosan felhasznalta, so6t formalta is az etnikai identitas
megnyilvanulési formait, mégpedig ugy, hogy bevonta a gazdasagi elényokkel jaro
kapcsolatépitésbe. Elsdsorban a nyelv és a hagyomanyok elsddleges, otthoni szocializacidja
az otthonokbdl fokozatosan attevédott intézményi, els@sorban iskolai keretek koz¢ az elmult
harom-négy évtizedben. Ma mar zeneiskoldban tanulnak a hagyomanyos német sramlizenét
jatszo6 zenekarok tagjai, akikbdl egy lelkes tanar s egyben képviselOtestiileti tag szervez ijabb
és ujabb ifjusagi zenekarokat, akiket aztan a Zenei Egyesiilet keretei kozott iranyit. De
intézményi keretek kozott, elsésorban a telepiilési altalanos iskolahoz €s a miivel6dési hazhoz
kotddden szervezddnek a német nyelvil szinjatszd csoportok, korusok és tdnccsoportok. A
nemzetiségi kulturat és hagyomanyokat apolo szervezetek, csoportok elszaporodasanak oka
az etnikus identités, a ,,mi”’-tudat kifejezésének, életben tartdsanak vagyan tal e csoportoknak
erkolcsi €és nyilvan ha sziikséges, anyagi tamogatasa, megbecsiilése i1s az Onkormanyzat
részérdl. E csoportok szamara remek fellépési lehetdséget jelentenek a német vendégek
hivatalos vagy félhivatalos latogatasi alkalmai és a turistaknak szervezett programok.
Kezdetben a faluba érkezd német vendégeket a telepiilés hivatalos és/vagy
testvértelepiilési kapcsolatai biztositottak. A faluvezetés az egyre ¢lénkiil zenei életnek és
hagyomanydrzésnek teret adva, valamint természetesen a hivatalos kapcsolatok informalis
apolasara megszervezte 1994-ben a harom napos Zenei Fesztivalt. A vezetdségében jonéhany
testiileti tagot is felvonultato civil szervezddés, a Barati Kor, amellett, hogy a falu életében
egyfajta véleményformalo, hangado6 szerepet is betolt, a németorszagi kapcsolatok elkotelezett
apoldjanak is szamit. Tagjai rendszeresen részt vesznek a testvértelepiilés, Staufenberg
rendezvényein, fesztivaljain. Amig a kilencvenes évek elején az Onkormanyzat hivatalos
kapcsolatainak koszonhetden érkeztek vendégek a telepiilésre, id6vel a sok hivatalos latogatas
€s viszontlatogatds, valamint a zenekarok, énekkarok németorszagi fellépéseinek
eredményeként a falubeliek személyes ismeretségi kore is mind jobban kiszélesedett. Ezek
nem egy esetben kozds vallalkozasok, iizleti kapcsolatok kiindulopontjat is jelentettek. Az
onkormanyzat a maga hivatalos kapcsolatainak ¢életben tartasan tal elismeri és tdmogatja az




idegenforgalmi célu egyéni kezdeményezéseket is. A polgarmester és a falu vezetése mar a
kilencvenes évek eleje Ota szorgalmazza a turizmus élénkitését, ez is a megélhetés
biztositdsanak egyik tudatos stratégidja volt, hiszen a szallasadasbol, vendéglatasbol,
szallitasbol stb. szarmazd bevételek a helybélieknél jelentek meg jovedelem formajaban. A
stratégia fontossdgat mutatja, hogy tobb helyi és németorszagi polgar kapta méar meg a
telepiilés diszpolgéara kitiintetd cimet a nemzetkdzi kapcsolatok ¢és az idegenforgalom
fellenditése érdekében végzett munkajaért. Mindezidaig csak utalds szintjén esett szo a
falubeliek német szarmazasabol eredd egyik legfontosabb kulturdlis tokéjérol, nevezetesen
német nyelvtudasukrol. Pedig az egyéni és a kozosségi stratégidk sikeres megvaldsitdsaban
sok esetben legfontosabb szerepet jatszo, a legkdnnyebben gazdasagi tékére valthatod tudasrol
van sz0. Ahogy a fent leirt torténetben, miszerint a német foglalkoztatd szamara eldnyt
jelentett a telephelyvalasztasnal a munkavallalok német nyelvtudasa, sok egyéni torténetben is
megjelenik a német nyelvtudas a siker zalogaként.

A tarjaniak meglévd kulturdlis, erre €épitd kapcsolati tokéjiik gazdasagi kapcsolatokban
valdé hasznositdsanak egyéni és kozosségi szintll stratégiai sikeresnek bizonyultak. A
megélhetést €és kellemes, ¢lhetd teret biztositd falukoncepcié megvalodsitisa eredményesnek
bizonyult, a falu népességmegtartd ereje ezaltal ndvekedett, a fiatalok, még diplomas
végzettséggel is, altalaban helyben maradnak, biztositva ezzel a k6z0sség és hagyomanyainak
tovabbélését.

Kemény Marton 6sszegzé jelentése Somlovasarhelyen végzett kutatasarol

Somlévasarhely egyarant alkalmas a folytonossag és a valtozas megragadéasara: egyfeldl a
térség iparanak 1989 utdni hanyatldsa, és a mezdgazdasag szerkezetének sokak szamara
kedvezdtlen alakulasa, mésfeldl a munkavallalas, a vallalkozas és a kereskedés lehetdségei (jo
kozlekedés, tobb varos viszonylagos kozelsége, a sz016- €és bortermelés kedvezd adottsagai €s
a részben erre alapozott turizmus) a stratégiak sokféleségét eredményezi. Vagyis kényszerek
¢s lehetdségek egyarant meghatarozzak az egyes csaladok dontéseit, hagyomanyos €s 11jito
stratégiak valtozatos dsszképét eredményezve.

A faluban kozel hatvan, talnyomorészt félig strukturalt, kisebb részt strukturalatlan
interji késziilt. Mindezt egy sor egyéb, interjinak nem mindsiilé beszélgetés, illetve a
mindennapok ¢€s linnepi események megfigyelése egészitette ki.

Az egykor ,,Somld févarosaként” is emlegetett, de mara tobb szempontbol is
jelentdségét vesztett Somlovasarhely a Kozép-Dunantuli Régidban, Veszprém megyében,
Magyarorszag legkisebb torténelmi borvidékén, a Somlo-hegy déli labanal fekszik. A
telepiilés boraszati szerepén tul egy apacamonostornak is otthont adott Istvan kirdly
uralkoddsatol a monostor 1782-es megsziintetéséig, a feudalizmus idején elnyert mezdvarosi
jogallasat pedig 1871-ben vesztette el és valt Gjra faluva. A lakossdgszdm mar a 19. szézad
végétdl egy évszdzadon at folyamatosan csokkent. Kiilondsen a két vilaghaboru kozott
emigraltak sokan (pl. a telepiilés egykor jelentds szamu zsid6 borkereskeddi) Amerikéba, a
szocializmus idején pedig az orszagos tendencidkkal megegyezé modon folytatdodott az
elvandorlas belfoldi varosokba. Az 1989-es rendszervaltas Ota a ,,rurbanizacid” nemzetkozi
folyamatéaval 6sszhangban Somlovasarhelyen is Gjra lassi ndvekedés tapasztalhato, az allando
népesség napjainkban kozel 1200 f0.

A mezdgazdasagban rejld lehetdségek egyoldaluak. A legjelentésebb agazat a
tanthegy lejtdin folytatott szOl6termesztés, ugyanakkor a szoldteriilet tobb mint kétharmada
extraneus tulajdonosok kezén van és csupdn egyharmad részét birtokoljak a helybéliek (e
birtokszerkezet gyokerei a kozépkorig nyulnak vissza). A birtokméretek évszazadok ota igen
differencialtak: a csaladon beliil 6roklédé kisebb paraszti, parasztvallalkozoéi gazdasdgok



mellett a nagybirtokok is mindig jelentdsek voltak, 4&m ez utdbbiak tulajdonosai a 20. szazad
soran sokat valtoztak (pl. a II. Jozsef altal 1étrehozott Katolikus Vallasalap tertiletén 1945 utan
allami gazdasag jott l1étre, majd az 1980-as évek végétél meginduld, nehezen attekinthetd
tulajdonvaltasok eredményeként uj szereplok 1éptek be cégiikkel vagy magéanvallalkozoként a
nagyiizemi bortermelés szférdjaba). A szl sok f6allast és részmunkaidés mezdgazdasagi
munkasnak is megélhetési forrast biztosit. A tobbi agraragazat viszont egyre kisebb szerepet
jatszik a csaladok megélhetésében. A téeszbdl az 1990-es évek elején tobb kft. alakult,
melyek nagyrészt az egykori téesz-elnok fianak a tulajdonat képezik. Az ipari, szolgaltatoi és
egy¢éb munkalehetdségek tehat Iényegesen nagyobb szerepet jatszanak, mint az agrarium; a
foglalkoztatottak haromnegyede ingdzik kozeli varosokba, illetve a faluban is miikkddik egy
varroda.

A helyi tarsadalom gazdasagi szemponti elemzése soran a fobb rétegek és csoportok
(1) az agazatok, (2) az Onallosag és fiiggdség mértéke, illetve (3) a munkahely tavolsaga
(helyben dolgoz6 vagy ingazd) egyiittes figyelembevételével hatarozhatéak meg. Egyéb, nem-
gazdasagi tényezOk (pl. etnikai, vallasi, politikai identitds) az elemzésben mésodlagos
szerepet toltenek be. A helyben dolgozok és az ingazok két f6 érdekcsoportja a lehetdségek
sokfélesége, a tobb forrasbol szarmazo bevételek miatt nehezen valaszthatd el egymastol,
inkdbb a két csoport hatalmi elitje kiilonithetd el. Az egyik csoportba sem sorolhat6 id6szakos
¢s alland6 munkanélkiilieck a munkalehetdségeknek koszonhetden itt szerényebb réteget
alkotnak (nem alakult ki tényleges ,,falusi gettd”).

A helyben dolgoz6 érdekcsoporton beliil a legjobban koriilhatarolhatd alcsoportot
azok a csaladok alkotjak, akik a legjelentésebb mezdgazdasagi vallalkozasokat iizemeltetik és
a falusi népességen beliil a legnagyobb foldtulajdonnal rendelkeznek. Ok alkotjék a leginkabb
kontinuus réteget a telepiilésen. A késé feudalizmus idején, a 17-18. szdzadban sok csalad
valt armalis nemessé, és tovabbi kisnemes csaladok is betelepedtek ekkor. Az igy elnyert
gazdasagi ¢és hivatali vezetdi szerepeiket tobb csalad is megdrizte a ,,posztfeudalis”
kapitalizmus koraban, majd a szocializmusban ért veszteségeiket kovetden (amikor a nem-
mezdgazdasagi féallasuk mellett tudtak csak kisebb agrarvéllalkozasokba fogni), az 1989-es
rendszervaltas idején visszaszerezték vagyonukat, sot vezetd tisztségeket is vallaltak ujra.
Sikeriilt tehat tarsadalmi tokéjliket megdrizni és megljitani. Csalddjaik kozott bizonyos
mértékli endogamia figyelhetd meg, szoros reciprok szalak fiizik Oket Ossze nemcsak
rokosadgon beliil, hanem az érdekcsoport mas csaladjaival is, illetve a tobbi érdekcsoport
tagjaival hosszii tavl patronus-kliens ¢€s paternalista kapcsolatokat alakitottak ki. A
szocializmus idején elvesztett gazdasagi tokéjiik visszaszerzése fontos kiindulasi alapot
jelentett az 1990-es évek rekapitalizacidja idején: képessé valtak az 6nalld mezOgazdasagi
véllalkozasra és cégek alapitasara is. Egyes példak ugyanakkor azt mutatjak, hogy a faluban
nemcsak a szocializmus eldtt, hanem a szocializmus alatt szerzett magasabb statust is at
lehetett menteni az 1989-es rendszervaltast kovetd idokbe.

A nem-mezdgazdasagi vallalkozok (példaul asztalos, kdmives, fuvaros) ,,alcsoportja”

szarmazasat tekintve igen heterogén. Nincs kislizemi gazdasdguk vagy masodallasuk, és
hivatalos tisztségeket sem vallalnak. Egyéni ¢és céges vallalkozasaik sikere kulturalis
tokéjiikon (pl. szaktudasukon, kiilfoldon szerzett tapasztalataikon) és egyéni vallalkozoi
készségeiken alapul. Koziiliik tobben is szoros gazdasagi kapcsolatban allnak a fent leirt
mezdgazdasagi vallalkozokkal (pl. a fuvaros részt vesz a termény betakaritasanal, a kdmiives
részt vesz a bordszok bovitési beruhdzasaiban), egymasnak viszont konkurenciat jelentenek.
Vagyis nem alkotnak valddi, egymassal bizalmi kapcsolatban 4116 szolidaris csoportot.
Mind a mezdgazdasagi, mind az ipari-szolgaltatéi vallalkozasokat férfiak iranyitjak,
ugyanakkor feleségeik a helyi allami finanszirozast intézményekben (6nkormanyzatnél,
hegykozségnél, iskolaban vagy ovodaban) dolgoznak és toltenek be tobb esetben is vezetd
tisztségeket.



A lakossag nagy részét kitevé alkalmazottak dontden az egykori alsobb és

kozéprétegekbdl szarmaznak. Bevételeik gyakran tobb forrasbol erednek (pluriactivité),
munkahelyiik mellett megmiivelik kistizemi gazdasagukat és/vagy mellékallasban
vallalkozasba fognak, elmennek napszdmosnak stb. Gyakran ugyanazt az onkizsakmanyolo
stratégiat kovetik, mint egykori felmendik, akik mér a szocializmus el6tt is kiilonbozo
részmunkaidds foglalkozasokat liztek, majd a szocializmus idején is id6t szantak foallasuk
mellett (Onellatd és/vagy arutermeld) haztaji és kisegité gazdasdgukra vagy mas ,,maszek”
munkakra és napszamra. A ,,haztdjizas” mintdja a rendszervaltds €s a termeldszdvetkezeti
paternalizmus megszlinte utan is tovabbélt (rendszerint 1 ha alatti foldet miivelve és sajat
fogyasztasra tartott sertéseket hizlalva), &m az utdbbi években az agrarollo szétnyilasa és az
olcs6 tomegaru (példaul az ajkai bevasarlokdzpontok kiépiilése) miatt jelentdsen
visszaszorult. Ami ma is fontos kiegészitd jovedelemforras, az a széloben vallalt napszam.
Sokszor nemcsak a részmunkaidds stratégia, hanem a konkrét foglalkozas is tovabboroklédik
csalddon beliil, mikozben az elsddleges munkahely nagyon kiilonb6z6 lehet. A mellékallast
gyakran biztonsadgosabbnak tekintik, mint a makrogazdasagi valtozasoktdl jobban fiiggd
alkalmazotti statust. Példaul az elmult években — a kinai taltermelésre hivatkozva — tobb
kornyékbeli textilipari tizemben torténtek leépitések, és a cégek jovoje a svijci €s francia
tulajdonosok dontésein mulik. Mig az alkalmazotti stdtus a munkas minta kovetését erdsiti,
addig a mellékallas révén ugyanabban a haztartasban paraszti vagy vallalkozéi mintak is
szerepet kaphatnak. Azok az alkalmazottak, akik a faluban dolgoznak, bizonyos mértékig a
fentebb leirt vallalkozokkal alkotnak kozds érdekcsoportot, mig a tobbségben 1évé ingazok
toliik sok szempontbol elkiiloniilnek (pl. az eltérd iddgazdalkodas miatt ritkdbban keresnek
mellékfoglalkozast). Az alkalmazotti réteg belsé kapcsolatai a mezdgazdasagi munkak
visszaszorulasaval parhuzamosan gyengiilnek, ugyanakkor nem szlinik meg a reciprok
elkotelezettségi rendszer (pl. a segitség, kdlcsonzés, informaciddramlas) kozottik sem.
A (valddi) tartés munkanélkiiliek is szegényebb a rétegekbdl szarmaznak, megélhetésiik
alapja tobbnyire a sz6l6hegyen vallalt napszamos munka ¢és a kisiizemi gazdasdg miivelése.
Tobben annak ellenére is ezt a stratégiat valasztjak, hogy tudasuk és kapcsolataik esélyt
adnénak allandé munkahely szerzésére. Ennek okai egyediek, pszichologiai tényezdk éppugy
szerepet jatszhatnak, mint az adott munkalehetdségtdl valo kulturalis tavolsag.

A helyi tarsadalomban a gazdasagi szempontu distinkciok nehezen egyeztethetdek
Ossze az etnikai tagolodassal. A falu cigany(nak tartott) lakossdga mint egyetlen etnikai
kisebbség nem alkot egységes csoportot sem a szarmazds, sem az ¢letstratégidk
szempontjabol. A régebb ota itt €16 — és a falu nem-cigany lakoi altal jobban elfogadott —
csaladok elsdsorban az Onkormdényzat altal biztositott kozmunkakbol élnek meg, mig a
nemrég betelepiilt csalddok — a szomszéd telepiilések cigany lakossagahoz hasonléan —
dontéen ,lomizéssal” foglalkoznak: fOleg ausztriai lomtalanitdsokrol hozott targyakat
értékesitenek portajukon €s varosi piacokon. Bar az 6 kapcsolatrendszeriik sokkal inkdbb a
szomszédos telepiilések cigany lakossdgahoz flizi Oket, mint a somldvasarhelyi nem-
cigdnyokhoz, a nem-cigdnyok egy része is lomizik, akar a cigdnyokkal egylittmiikddve.

Mindezen csoportok, rétegek kozott érdekellentétek valtozd formai figyelhetéek meg
mind a telepiilési, mind a hegykozségi onkormanyzatban, mind a civil szféraban. A falubeliek
maguk is gyakran hangoztatjak, hogy hianyzik az sszetartds. Bar a falusi imazs épitése egyre
erds6dd nemzetkozi tendencia, illetve az dnreprezentacid és a lokalis identitas erdsitése mint
diszkurziv stratégia az EU regionalis fejlesztéspolitikdjaban is fontos szerepet tolt be, itt
mégis kezdetleges szinten van pl. a hagyomanyalkotas és a falusi turizmus. A preszocialista
elit leszdrmazottai — akik a mai falu (agrar)gazdasagi elitjéhez tartoznak — a rendszervaltast
kovetd néhany éves poziciokeresés utan kiszorultak a politikabol (mindkét onkormanyzatbol),
¢s ezzel kiilonvalt a gazdasagi integracié a politikai vezetéstol. A kistérségben is sok az
ellentét, az extraneus ¢és a helyi birtokosok mas-mas nonprofit szervezetekbe tomoriilnek,



ezért nehezen alakul ki olyan k6z6s diskurzus, ami segitené az itt termelt bor piacanak
kiszélesitését €s hirnevének visszaszerzését (sokak szerint a szocializmus idején vesztette el jo
hirét, amikor a helyi allami teriileteket a Badacsonyi Allami Gazdasagba olvasztottak be, és
ezt kovetden a somloi borokat csupan mas borok mindségének javitdsdhoz hasznaltak). A
vallalkozok szempontjabol mégis nagy eldrelépés, hogy 2006-ban — erdsitvén a somloi bor
versenyképességét, ugyanakkor kiszoritvan a kistermeldket a mindségi kovetelmények altal —
megsziiletett a borvidék eredetvédelmi szabalyzata.

A falu mint hajdani nyitott mez6varos €s a borvidék, amelynek életét tavolabbra nyulo
gazdasagi érdekek bonyolult haldja hatdrozza meg, régdta erdsen polarizalt tdrsadalmi és
gazdasagi szempontbodl is. Am mig a tarsadalmi viszonyok (egyes csaladok statusza, konkrét
foglalkozasai, gazdalkodasi mintdi és szimbolikus tokéi, illetve a csalddok kozotti
kapcsolatok) sok szempontbol maig kontinuusak, addig a gazdasagszerkezet sokkal inkabb
atalakuloban van.

A helyi tarsadalomban egyes (egykori kisnemesi) csaladok a 17-18. szazad ota

mindmaig megdrizték gazdasagi erejiiket, vallalkozoi készségeiket €s integrald szerepiiket; a
lakossag szélesebb rétegei pedig minden korszakban megdrizték részmunkaidds
stratégiajukat, a paraszti, munkas ¢s vallalkoz6i mintak keveredését. Az eldbbiek a
progressziv vallalkozé globdlis, ,.kulturdk felett al16” értékrendjével képesek azonosulni, mig
az utobbiak a részmunkaidds életmod egyre terjedd vilagjelenségéhez igazodnak. A
kiilonb6z6 tarsadalmi rétegek stratégiaiban tehat éppagy fellelheték a nemzetkdzi mintak,
mint a helyi hagyomanyok — a helyi tarsadalom gy igazodik a kapitalista piaci rendszerhez,
hogy kézben megdrzi szerkezetének szamtalan elemét is.
Masfel6l — ami miatt a tobb labon allas (pluriactivité) lehetdségei mégis besziikiilnek — a tobb
évszazados, kis- és nagyiizemeken alapul6 dudlis gazdasagi rendszer, amely a haztdjizas révén
a szocialista kollektivizalast is talélte, majd egy leegyszerlisodott ,haztajizasnak”
koszonhetden még az 1989-es rendszervaltas utdn is fennmaradt, most a méretokonomia
torvényszerlis€geibdl kovetkezéen mégis bomlasnak indult. Vagyis az agrarollo szétnyilasa és
az olcsd tomegaru miatt kezd a részmunkaidds paraszti, parasztvallalkozoi ,,haztajizas” és
Onellatas kultiraja megsziinni, mikdzben — nemcsak a piaci elveknek, hanem a borok
védelmérdl szolo torvénykezésnek is koszonhetden — a sz0l6hegyen is kezdenek a kisiizemek
visszaszorulni, és tovabb fokozodik a teriiletkoncentracio.

Bar a vidéket még mindig az agrariummal szokds azonositani, Somlovasarhelyen a
mezOgazdasag mindennapi €letben betdltott szerepe — €s ezzel egyidejlileg a ,,falukdzosségi”
kapcsolathald — egyre hatarozottabban hattérbe szorul, és atadja helyét az ipari és szolgaltatoi
tevékenységeknek mind az ,,els6”, mind a , masodik” gazdasigban. A megmaradd szik
agrarvallalkozoi réteg az alkalmazottként dolgozd és ingazd helyi lakossag, illetve az
extraneus boraszok széles csoportjai kozott keresi helyét és befolyasadnak lehetdségét.

Kiss Marta: Tiszacsécse (a személyes zarojelentés osszefoglaldsa)

A Szabolcs-Szatmar-Bereg megye keleti szogletében, az ukran hatar mellett fekvé falu
Iélekszdma 1990 utan 300 ald csokkent, és jelenleg csak két 6nalld intézménye van, az
onkormanyzat és a szocialis otthon. Kiss Marta azt vizsgalta tehat a terepmunka soran, hogy
milyen ¢let-lehetdségei vannak egy ilyen ,apréfalunak”. A kilenc éve hivatalban 1évo
polgarmester régen felismerte, hogy a falu fennmaradasa esélye az egytittmiikodésben rejlik —
ennek konkrét megvaldsitasi lehetdségeit mutatja be elsdsorban a zardjelentés.

A helyi tarsadalomra — ahogy az egész térségre — az a jellemzd, hogy a mezdgazdasagi
¢s ipari szektorban nagyon kevés ember talal munkat, a tobbség a szolgaltaté szektorban



dolgozik. Bar még ma is foglalkozik mezdgazdasagi tevékenységgel 23 haztartds, csupan
harom nagyobb gazda akad kozottiik, akik szamara a gazdalkodas jelenti a 6 tevékenységet.
Ezek az 50 ha koriili gazdasagok szezonalisan munkasokat is alkalmaznak. A gazdalkoddkra
egyébkeént a ,,tobb labon allas” stratégidja jellemzo: altalaban a férj viszi a gazdasag iigyeit, az
asszonyok pedig allandé munkahellyel rendelkeznek. A faluban — egy-két csalad kivételével —
mindenki tamogatasra szorul a foldmuvelés és az allattenyésztés teriiletén. A szocialis
foldprogram keretében mintegy 50 csalddot — szarvasmarhatartokat, az onkormanyzat altal
biztositott teriileten kards babot és uborkat termeld roma csalddokat és Ondllo teriilettel
rendelkez0 kards bab termeldket — segitett a tamogatés.

A munkanélkiiliség enyhitése érdekében szomszédos telepiilés egyiittesen nyujtott be
kozmunka-palydzatot, ami Tiszacsécse gesztorsagaval valdsult meg, s ez jobb
érdekérvényesitési lehetoséget tett lehetdve, igy viszonylag sok ember foglalkoztatasat tudta
biztositani az onkormanyzat.

Tiszacsécsén harom csalad foglalkozik falusi turizmussal, kihaszndlvan a Moricz
Zsigmond emlékhdz és a t4j szépsége jelentette vonzerdt. A lakosok azonban nem hisznek
igazan abban, hogy a turizmus megélhetési lehetéséget jelenthet — csak kiegészitd
jovedelemforrasként képzelik el ennek az dgazatnak jovojét. A falusi vendégfogadok mellé
maga az dnkormdanyzat is felsorakozott szolgéltatoként. Emellett berendezkedett a telepiilés az
atutazo forgalom kiszolgalasara is.

Osszefoglaloan megéllapitja a jelentés, hogy a rossz gazdasagi mutatok (az aktiv kort
lakosok kozott csak 13,5 %-os a foglalkoztatottsdg) nem jellemzé a falura a szembedtld
szegénység: az emberek szépen rendben tartjdk portdikat, keresetiiket innen-onnan
kiegészitgetik. A periférikus helyzetii aprofalut athatja valamilyen erd, mely egyrészt az agilis
és jol képzett faluvezetdnek, masrészt a kozosség tdmogatdsanak és megtartd erejének
koszonhetd. Az apréfalu megmaradasanak esélye — a helyiek meggydzOddése szerint — a
szomszédos telepiilésekkel valo egyiittmiikodésben rejlik, félnek viszont a jelenlegi
onallésaguk megsziinésétdl: az 1jra-korzetesitéstol. Az 1989-es kiilonvalads oOta ugyanis
latvanyosan fejlodott a falu: szdmtalan palyazatot nyert, 0j épiileteket épitett, kdzmiivesitett és
ki tudott nevelni egy erds tarsadalmi tokével ellatott fiatal kozosséget.

Kiss Marta: Turistvandi (a személyes zdardjelentés osszefoglaldsa)

A szatmari Tiszahat (az itt talalhatd, miiemlékileg helyreallitott vizimalom miatt) a
legismertebb, a leginkabb latogatott telepiilése abbol a szempontbol kivételesnek szamit a
térségben, hogy az elmult tizendt évben nem csokkent, hanem valamelyest novekedett a
lakossag szama (1990: 720 6, 2004: 770 f6), és aranyait tekintve tobb a fiatal, mint az 1dds
kort. A legfébb problémat itt is (ahogy a térségben mindeniitt) a munkanélkiiliség jelenti: a
statisztikak szerint a falu lakossaganak csak 14 %-a dolgozik.

A helyi vezetd (a 11 éve polgadrmesterasszony) véleménye szerint a legfobb fejlesztési
lehetdség a turizmusban van. A zérojelentés azonban — elmélyiilt terepmunkara alapozva — a
mas agazatokban rejld lehetdséget is sorra veszi.

Torténelmi eredetii megélhetési stratégia a faluban a tobb ldbon allas: jo esetben a
csalad egyik tagja biztos munkahellyel és fizetéssel rendelkezik, mikdzben foldmiiveléssel,
esetleg vendégfogadassal vagy allami gondozasba vett gyermekek nevelésével is
foglalkoznak. Akik nem rendelkeznek dallandé jovedelemmel, az Onkormanyzati
foglalkoztatasra szorulnak, €és a szocidlis foldprogram keretében uborkat is termesztenek — ez
utdbbi a roma lakosséagra is jellemz6 megélhetési torekvés.

Ezek koziil a zarojelentés az intenziv uborkatermesztési programmal és a neveldsziiloi
intézménnyel mint (be nem vallottan) megélhetési stratégiaval foglalkozik részletesen. A



tamrendszeres uborkatermesztés a szocidlis foldprogram ndvénytermesztési alprogramjaként
folyik. A résztvevok atlagosan 200-400 folyométer uborkat vallalnak, amihez az
onkormanyzat biztositja a sziikséges alapanyagokat, a teriiletet, a szaktudast, a permetezést, a
teriilet-elokészitést. Az arbevétel 60 %-a illeti meg a termeléket. Ez az intenziv
uborkatermesztés 2006-t6l referenciaprogram lett, részben azért, mert roma csaladokat is
sikeriilt bekapcsolni. A neveldsziiloség intézménye az 1960-as évek oOta mikodik
Tuaristvandiban, s bar ez is felfoghato — ahogy korabban, jelenleg is — megélhetési
stratégiaként, a helybeliek inkabb a telepiilés-mentd funkcidt: a népess€égszam novelésének
lehetdségét hangsulyozzak.

A vallalkozasok szama egyébként nyolccal nétt az elmult 15 évben: 2004-ben
Osszesen 21 vallalkozast regisztraltak a faluban, ebbdl 16 egyéni vallalkozas, négy betéti
tarsasag , egy pedig jogi személyiségl vallalkozas. Mindegyikiik csak a tulajdonosukat tartjak
el, nincsenek alkalmazottaik, s altalaban kiegészitd tevékenységet is kell folytatni mellette. A
vallalkozok tobbsége azt hangsulyozta a kutatonak, hogy az ,.élni és élni hagyni” elv alapjan
igyekeznek 0sszehangolni tevékenységiiket, nem torekszenek a piac teljes kisajatitdsara — ez a
boltok, kocsmak és a turisztikai vallalkozasokra egyarant érvényes. A hadrom vendégfogadd
pl. mas-mas profilt alakitott ki, kiilonbozé szolgaltatdsokat kinal, s kolcsondsen kiildik
egymashoz a vendégeiket. Egyébként is jellemzd, hogy a falusi vendéglatok szivességi és
cserekapcsolatokat miikodtetnek, s ezek a kapcsolatok olykor allando patronus—kliens
kapcsolatta valnak.

A gazdalkodokra (ahogy masutt is a térségben) a tobb ldbon allas a jellemzo: a
gazdalkodok mintegy fele estében az asszonynak van 4llasa és rendes fizetése, s emellett
besegit a gazdalkodasba, tobben neveldsziilok vagy turizmussal foglalkoznak. Jelenleg 50
hektaros a legnagyobb birtokos, kb. négyen 20 hektar koriiliek, az 6ssze tobbi 10 hektaros
vagy az alatti. Felfedezhetéek a gazdalkodoknal is a kiegyenlitett egyiittmiikodések. Ugy
tlnik, hogy az emberek raébredtek a kooperacid sziikségességére, mely a talélés egyik
eszkoze lett Taristvandiban.

A falura tehat a boldoguléasi utak sokfélesége jellemzd. A hagyomanyos — foként
mezOgazdasagi, allattartor — megélhetési modokat Gjak valtjak fel, egészitik ki. A természeti
¢és kornyezeti adottsdgok megdrzésén alapulod ujfajta megélhetési modok azonban egyeldre
még kuridzumot jelentenek.

Racz Katalin: A szatmari Tiszahdt (a személyes zdrdjelentés osszefoglalasa)

A terepmunka a Fehérgyarmati kistérség egyik Onkormdnyzati tarsuldsara: a 13 telepiilést
(Botpalad, Fiilesd, Kispalad, Komord, Magosliget, Milota, Sonkad, Szatmarcseke, Tiszabecs,
Tiszacsécse, Tiszakorod, Turistvandi, Uszka) magaban foglaldo Tiszahati Teriiletfejlesztési
Onkorméanyzati Tarsulésra terjedt ki.

A Fehérgyarmati kistérséget a gazdasagi szerkezetitalakulds az orszagos atlagnal
nagyobb mértékben sujtotta, ami Osszefiigg az allamszocializmus iddszakaban is munkaerd-
kibocsatonak szamitd térség gyenge helyi gazdasagaval, alacsony eltartd képességével. Az
atalakulast kiséré valsag hatdsait ugyanakkor nagymértékben tompitotta a jovedelem-
kiegészitésben kulcsszerepet jatszd, a téeszek Osszeomlasat kdvetden is talpon maradd
mezOgazdasagi kistermelés. Az intenziv kertészeti tevékenységre épiild kistizemi termelés a
tapasztalatok szerint egyszerre biztositotta a tobbletforras lehetdségét a téeszekbdl kiszorulo,
munkaképes alkalmazottak, az ipari iizemekbdl elbocsatott egykori ingdzok, valamint a
korabban nagyobb kdzpontokba koltozott, am az olcsobb megélhetés reményében a ’90-es
évek elején visszatelepiild, leszakadd tarsadalmi csoportok szdmara. Emliteniink kell még
egyfeldl a szerkezetatalakulds soran magéankézbe keriilt kornyékbeli konzerviizemek generalta



keresletet, masfel6l azt a tényt, hogy az intenziv kertészeti tevékenység olyan minimalis
tertilet- és befektetés-igényes agazat, melynek legfontosabb eleme a kétkezi munkaerd.

A szerkezetatalakulast kisérd valsag hatdsainak mérséklésében nem elhanyagolhat6 a
telepiilési Onkorményzatok szerepe sem. Tobbségiik ugyanis a megélhetési problémak
megoldéasa érdekében a hajdani téeszfunkciok egy részét atvenni térekedett. Ennek hatterében
az all, hogy a polgarmesterek zome korabban a téesz-szektorban volt pozicidban, s ezért nem
csupan egyiittérzéssel, hanem hozzaértéssel is szemlélte az agraragazatban zajlé folyamatokat.
A termelés koordinalasa azonban nem volt egyértelmiien pozitiv, ugyanis a szocialis
foldprogramok lebonyolitasa soran nem az életképes, arutermeld gazdasagok megteremtése,
hanem a kockézatok minimalizalasa és a pillanatnyi sziikségletek kielégitése vezérelte
elsdsorban a polgarmesterek toObbségét.

A rendszervaltds utan megszaporodd kisebb-nagyobb agrarvallalkozasok egyébként
nem elsdsorban a foglalkoztatds szempontjabol gyakorolnak hatést a helyi gazdasadgra, hanem
a térségben folyd mezdgazdasagi termelés €s értékesités koordindcidjaban betoltott szerepiik
folytan. A kiilonb6z0 méretli gazdasagokat mdas-mas kapcsolati mintdk jellemzik: a
kisvallalkozasokra a forrdshidny okdn a szimmetrikus cserekapcsolatok a jellemzdek, az
értékesitési piacon szamottevd sullyal rendelkezd vallalkozésok viszont a hagyomanyos
csaladi, rokoni, bardti és kollegidlis kotelékek mellett ugynevezett gyenge kotésekkel is
megfelelden ellatottak. A kisebb gazdasagok gyakorta egy-egy nagyobb helyi vallalkoz6 altal
Osszefogott értékesitési hdlozathoz kapcsolodnak, hogy tranzakcios koltségeiket ezaltal is
csokkentsék. E kapcsolatok fenntartdsahoz azonban nem csupan a kicsiknek fizddnek
érdekei, hanem a nagyszereplOknek is, akik az aszimmetrikus viszonyok létrehozaséaval a
vallalkozas érdekében barmikor mozgosithatd kliens—patronus viszonyokat teremtenek.

Bar a térség tarsadalmi-gazdasagi statisztikai rendkiviil kedvezdtlen képet mutatnak, a
felszin alatt biztatd folyamatok zajlanak. Ebben szerepet jatszanak — a mezdgazdasagi
kistermelés mellett — az ukrdan és roman hatar kinalta, nem ritkdn illegalis/féllegalis
jovedelemszerzési lehetOségek, s az a koriilmény is, hogy a térség mégoly erdtlen
kdézpontjaban, Fehérgyarmaton talpon maradtak olyan ipari tizemek, melyek novelni tudtak,
legalabb megtartottak foglalkoztatotti létszdmukat. A tomegkozlekedés nehézségei és a
szakképzetlenség persze akadalya a munkavallalasnak. A vizsgalt telepiilések koziil leginkabb
a halmozottan hatranyos helyzetli aprofalvak sorsa kérdéses, melyek az utobbi évtizedben a
régi szegények mellett a bekolt6zé Ujszegények utolsé menedékeivé valtak. Az egymas
mellett elhelyezkedd aprofalvak esetében realis veszélynek tlinik a gettdsodo térséggé valas
folyamatanak kibontakozésa, a halmozottan hatranyos helyzet foldrajzi kiterjedése.

Racz Katalin: A derecskei kistérség (a személyes zarojelentés osszefoglalasa)

A terepkutatas ot telepiilésen — Derecskén, Hajdubagoson, Konyaron, Sarandon és Tépén —
folyt. A telepiilések kozotti kapcsolatok arra az idére nyulnak vissza, amig létezett a
Derecskei jaras. A taji és torténeti adottsagok azonban masféle kapcsolatokat is kialakitottak
¢s fenntartottak: egyes telepiilések eredetileg Debrecen, masok Nagyvarad vonzéaskorzetéhez
tartoztak.

A terepkutatds tanisaga szerint a térségben lejatszodott agraratalakulds, bar a fébb
tendenciakat tekintve megegyezett az orszdg mas részein zajlé folyamatokkal, tobb specifikus
vonast mutat. Az agraratalakuldst alapvetéen meghatidrozza az a koriilmény, hogy a piaci
motivaciokkal, monopolizacids torekvésekkel rendelkezd, egykori téesz-kozépvezetdk altal
iranyitott Kasz-Coop cégcsoport a térség mezdgazdasagi szdvetkezeteinek megsziinte utan
szamos, korabban a nagyiizemek altal ellatott integracios funkciot atvallalt. Igy pl. osszefogta
azokat a nagyilizemekbdl kiszorult részmunkaidds termeldket, akik téke-, eszkdz- €s



informéacido hidnyuk miatt Onmagukban képtelenek lettek volna a piaci elvarasokhoz
alkalmazkodni. Emellett eldny0s beszerzési lehetOségeket, stabil értékesitési csatornakat
kinalt azoknak a féfoglalkozasu agrargazdasagi szereploknek is, akik ugyan rendelkeznek a
termeléshez sziikséges forgotokével és eszkozallomannyal, termékalapjuk csekély volta miatt
azonban kedvezdtlen értékesitési pozicidkkal rendelkeznek a piacon. Kasz-Coop integracios
tevékenységének arnyoldala viszont a kozépilizemek 6nallosagat veszélyeztetd tulsuly, mely a
térség hasonld tokeerejii gazdasagi szereploivel vald kapcsolatkeresésre készteti a kdzepes
gazdasagokat. Ettdl fiiggetleniil a Kasz-Coop egyfajta kockazattompitd, véddernyd szerepet
toltott be a kistérség gazdasagi életében, s hozzajarult a gazdasagi recesszid hatasainak
enyhitéséhez.

A kistérség agraratalakuldsanak masik specifikumat a hagyomanyos vonasait részben
megorzO Petdfi Szovetkezet adja, mely alternativat kindlt a gazdasagi szerkezetvaltastol,
illetve az 6nallésodas lehetdségétol tartd tagi, alkalmazotti csoportok szamara. A szovetkezeti
atalakulds ugyanakkor erds fliggést mutatott a nagyiizemi struktiraban megszilardult hatalmi,
érdekeltségi, személykozi viszonyokkal, s ezek a tényezdk meghataroztak, befolyasoltak a
nagyiizemtdl fiiggetlened6k alkalmazkoddsi stratégidit. A szdvetkezeti alkalmazotti korbdl
elsdsorban azok tudtak versenyben maradni, akik az 0j viszonyok kozott is értékkel biro,
konvertalhaté tokével (mindenekeldtt miiszaki, technikai ismeretekkel, illetve a beszerzés és
értékesités terén szerzett tapasztalatokkal, kapcsolatokkal) rendelkeztek, s akik a piac altal
koordinalt koriilmények kozott vallalkozas szertien tudtdk miikodtetni immar sajat tulajdona
gazdasagukat.

A vizsgalatunk szerint az 4llamszocializmus iddszakéban a nagylizemi termelés ¢és a
haztdji gazdalkodas kettdségében €16, a redisztributiv és a piaci, félpiaci szektor vildgaban
tobbé-kevésbé otthonosan mozgd, homogénnek 1atsz6 kistermeldi kor a kilencvenes években
heterogén stratégidkkal alkalmazkodott a bekdvetkezett tarsadalmi-gazdasagi kihivasokhoz.
Az egykori téesz-alkalmazottak szamottevd része (kiilondsen az alacsonyan képzett, id6sebb
generacio) €letképes gazdalkodoi modell hidnyaban a szovetkezetesités eldtti tradiciokhoz tért
vissza, s javarészt olyan termeldi technikakat, kooperacios formékat elevenitett fel, melyek a
piac hatokorén kiviil helyezkednek el. A kollektivizalas elotti kis- és kozépparaszti értékrend,
igy a vegyes termékszerkezetet preferalo, a kockazatvallalastol idegenkedd termeldi szemlélet
felelevenitése hozzajarult ugyan a helyi tdrsadalomban oly fontosnak itélt gazdalkodoi
autonomia rehabilitaciojahoz, a tartos piaci szerepvallalashoz azonban elégtelennek bizonyult.
A szovetkezetbdl kilépOk mas csoportjai, kiilondsen a mezdgazdasaggal résztevékenyseégként
foglalkozok, nem a hagyomanyos paraszti gazdalkodas eszkozeihez nyultak vissza, hanem a
kistérség tokeerds szerepldivel, mindenekeldtt a Kasz-Cooppal vald kooperacio lehetdségeit
keresték. A jovobeli folyamatokat tekintve a kistérség agrargazdasagadban a Kasz-Coop
pozicioinak, integracids tulsulyanak tovabbi erésddése, s a naldnal kisebb termeldk egymas
kozti, illetve az erdsebb szereplokkel vald kooperacios kapcsolatainak elmélyiilése
prognosztizalhato.

A borsodnadasdi kutatdmunka ¢és eredményeinek osszefoglalasa

2006-ban ¢és 2007-ben debreceni szocioldgushallgatokkal végeztiink nyéari terepgyakorlatot
(2X6 nap) a telepiilésen. Bali Janos és Kemény Marton 2007-ben, Racz Katalin 2006-ban,
Kiss Marta és Schwarcz Gyongyi mindkét évben végzett kutatast a helyszinen. Az elsd évben
leginkdbb a megélhetési stratégidk feltérképezésére fokuszalt a vizsgalatunk, de emellett
vizsgaltuk a lokalis identitast és a helyi politika szerepét. 2007-ben mar inkabb az életmod,
mentalitas iranyaba tagitottuk ismereteinket. Mindkét évben kérddivvel €s interjus modszerrel
is gylijtottiink adatokat. Osszesen nyolcvannal is tobb interju késziilt, ebbdl 78 sz6 szerinti



atiratban rendelkezésre all. Az elsé évben koézel 300, a masodik évben 200 kérddivet
toltottiink ki. Az intenziv terepmunka kivanalmainak megfeleléen a résztvevok személyes
megfigyelései, élményei is rogzitésre keriiltek, ezek is bovitik ismereteinket. A meglévd orisi
adatmennyiség feldolgozasa még folyamatban van, 2007 decemberében egy konferencian mar
szamot adtunk eldzetesen ismereteinkrdl. Terveink kozott szerepel egy kotet megjelentetése,
amelyben monografikus igénnyel szeretnénk korbejarni a telepiilés kézelmultjanak gazdasagi
¢s tarsadalmi jellegzetességeit, a megélhetésben, ¢életmddban és attitiidokben tapasztalhato
valtozésokat.



