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A kutatés a szazadfordulotol a két vilaghdboru kozotti idészak kozepéig, 1900-t61 1929-ig aktiv
Cholnoky Léaszlo ir6i-ujsagirdi karrierjét, karrierépitési stratégidit, publikacios szokésait és
¢letmivét vizsgalta. Az altalam valasztott, filologiai-textologiai mikroelemzésekre ¢&s
héalozatelemzésekre timaszkodo megkozelitési irdny drnyalésa érdekében Cholnoky publikalasi
adatai mellett végigkisértem négy, vele egyidében jelentkezd kortars, Csath Géza, Kosztolanyi
Dezs6, Moricz Zsigmond ¢és Szini Gyula, illetve a naluk egy évtizeddel kordbban debiitald
Krudy Gyula vizsgalt idészakra esé publikacios adatait is. Az igy csak masodlagos viszonyitasi
alapként kezelheté Krudy-adatsorokat leszamitva az 6t szerzé kozel 800 alkalmi és iddszaki
kiadvanyban (napilapokban, hetilapokban, folydiratokban, almanachokban, antolégidkban,
jubileumi kiadvanyokban stb.) megjelend megkozelitéleg 13000 irdsanak rendezésével sikertilt
ramutatnom Cholnoky 6t korszakra bontott ¢letmiivének kiilonb6z6 sajatossagaira. Ezek kozott
példaul arra, hogy az indulés idészakat kovetden, 1907 és 1914 kozott Cholnoky csakis azért
tudott kiemelkedden termékeny lenni, mert kapcsolatba kertiilt Leopold Gyulaval, egy rendkiviil
élelmes szerkesztdvel, aki Altaldnos Tudésité és Munkatdrs cimii kdnyomatosai segitségével
terjesztette neves fovarosi szerzok irdsait az orszag egész teriiletén. Az elso vilaghaboru és a
forradalmak idején pedig Cholnoky joval kevesebbet publikalt kortarsainal, de a rendelkezésére
allo sajtokornyezet (a napilapok helyett a csak hosszabb szévegeknek helyet add folyoiratok)
miatt ekkor alkothatta meg maig nevezetes kisregényeit. Az adatok arra is ramutattak, hogy a
Horthy-korszak hajnaléan, 1920 és 1925 kozott Cholnoky rendkiviil hatdsosan forgolodott a
sajtokozegben, viszont életének utolsé iddszakdra — koszonhetden tobbek kozott
kapcsolatépitési ,,maldrjeinek” — hatékonysaga jelentdsen visszaesett. A kutatds eredményeit
0sszegzd monografiaban igy az 6sszességében felemasnak értékelhetd karrier minden szakasza
megkaphatta a maga vezértémajat a kdnyomatos szovegeloszto-haldozat bemutatasatol kezdve
a haborus-forradalmi iddszak sajtokdrnyezetet ért hatdsainak és az 1920-as évek elsd felének
halozati moddosulasainak elemzésén &t a periféridra-szorulds publikalast nehezité (és
lebonthatatlan) akadéalyainak vizsgalataig.

Az elemzések alapjat az Osztondijas iddszak alatt 6sszeallitott Cholnoky-szoveglista
alkotta. Ehhez els6 korben leellendriztem minden forrast, amely egy-egy lapban Cholnoky
irasanak vagy irdsainak megjelenésérol tudositott, illetve atnéztem kb. 1250 darab, 1900 és
1929 kozott itthon vagy kiilfoldon megjelend lap ¢és alkalmi kiadvany elérhetd
lapszédmait/példanyait. Az elsé vildghaboru el6tti lapszdmokkal viszonylag konnyli dolgom
volt, viszont az 1920 utani laptermés vizsgalata tobb szempontbdl is akadalyba {itkdzott.
Egyrészt szdmos lap rendkiviil hidnyos vagy teljességgel hianyzik a magyar
kozgylijteményekbdl, sot, a hataron tali archivumokbol is. Mésrészt a COVID miatti tobb
honapos konyvtarbezarasok éppen azt az idészakot érintették, amely alatt az 1920 és 1929
kozotti vidéki sajtot néztem volna at. (Noha igy kérdéses, jelentetett-e meg a néhany ismert
példan kiviil Cholnoky szoveget az 1920-as években vidéken, a vizsgalt kortarsak ebben a
kozegben jellemzé hidnya, valamint a korabeli sajtokornyezet jellegzetességei — erds
centralizaltsag, allami donacidé miatt ellendrzott tartalom, szépirodalom gyenge jelenléte,
nemzeti-keresztény szerzOok preferalasa stb. —arra engednek kovetkeztetni, hogy Cholnoky nem
volt jelen ebben a szegmensben.) A gylijtés alatt minden egyes 1j taldlatot 6sszehasonlitottam
az addigiakkal, elkiilonitve az 1) szovegeket, a valtozatlan ujrakozléseket, illetve az



onplagiumokat. Ennek a folyamatnak a soran sikeriilt koriilhatarolnom Cholnoky kb. 660
eredeti szovegének Osszesen kb. 1260 cim és/vagy szdvegvariansat, illetve 0sszesen mintegy
1500 utankozlését, amelyek egyrészt a szovegszerkesztési formulak vizsgalatahoz nyujtottak
tampontot, masrészt alapot adtak a kiilonb6z6 korszakokra jellemzd haldzatosodasi folyamatok
bemutatasadhoz.

Cholnoky szamos esetben csak a szovegek kezddmondatdn vagy cimén valtoztatott,
egyes esetekben a szereplOk neveit cserélte le, vagy bekezdéseket torolt, illetve ) passzusokat
szurt be a korabbi varianshoz képest. Ezek az eljarasok csak ritkdn szolgaltak a szoveg
fejlodését, hiszen az elsddleges cél az volt, hogy az adott irdst a szerzd 0j alkotasként adhassa
el egy-egy lapnak. Bar ismertek példdk a hagyomanyosnak nevezhetd ,,szovegépitési”
modellre, amikor a késObbi varians értékesebb, fejlettebb, kiérleltebb szoveg lett a korabbinal,
a szovegszerkesztési gyakorlat két érdekes példajaval foglalkoztam kitiintetett figyelemmel. Az
egyik ilyen sordn Cholnoky tobb elbeszélése Gsszeollozasaval mozaikszovegeket hozott 1étre,
a masik soran pedig mar megjelent novelldit hosszabb szovegkompozicidiba, kisregényeibe és
regényeibe is beépitette. Ezeknek az intratextualis viszonyoknak a felhasznaldsaval rajzoltam
meg az egyes korszakok (1900-06, 1907-14, 1915-19, 1920-25, 1926—29) halozati rajzait,
illetve a regények kozotti textualis dsszefiiggéseket abrazolod haldzati abrat. Kutatdsom ezen
feliil kiterjedt Cholnoky Laszl6 és Cholnoky Viktor szovegeinek komparativ jellegli analizisére
is: tobb, a Detektivben ¢€s a Detektiv Szemlében kozolt publicisztikai irdsrol sikeriilt
bebizonyitanom, hogy ezek részben az 1912-ben elhunyt testvérnek a szazadfordulon féleg 4
Heétben koziilt irdsainak részleges ,,ujrahasznositasai”.

A szakirodalom az utoébbi bé harminc évben féleg Cholnoky Laszlo 1918 kornyékén
keletkezett munkait (a Bertalan éjszaka c. debiitdld kotet egyes kisregényeit, a posztumusz
Tamas c. kisregényt, a Piroska c. regényt) emelte ki a korpuszbol. A kutatas sordn — a korabeli
recepcio részletesebb bemutatasaval, illetve a kozvetlen szovegkornyezet feltarasaval arnyalva
a felsorolt munkak kanonikus rangjat — Cholnokynak az 1920-as évtized elsd felében publikalt,
eddig kevéssé vizsgalt irasaira is figyelmet forditottam, hiszen véleményem szerint ezek a
vegyes mifaji szovegek szolgaltathattak irodalompolitikai és poétikai érveket a szerzd
perifériara szoruldsara vagy szoritasira — még ha ehhez Cholnoky Onsorsrontd
szovegszerkesztési €s kapcsolatépitési alllirjei legalabb annyira markansan hozza is jarultak. A
Szeptember cimii, folytatdsokban kozolt regény egy korabbi regényének (Oberon és Titania)
atirasaként jelent meg, eltavolitva Cholnokyt a Magyarsag ciml napilaptol, amely érthetden
nem vette jonéven az onplagiumot. A Régi ismerds cimii 6néletrajzi (jellegii) kulcsregény pedig
a benne morajld intratextusok, illetve a botranyos utankdzlés jogén tartott szdmot komolyabb
figyelemre a kutatasban. (A mas cimen eladott utdnkdzlést a kiado leleplezte, igy rendhagyo
modon engedélyt kellett kérnie a kozlésre az el6z6 kiadotol.) Mikdzben az 1919-1920-as
iddszakban Cholnoky szamos — azota Ujbol kiadott, illetve internetes adatbazisokban
hozzaférhetd — publicisztikajaban ironizalt az éppen kiépiild 1j irodalmi rendszeren, a biinligyi
szaklapokban kifejtett publicisztikai tevékenysége eddig szinte teljesen feltaratlan volt,
koszonhetéen annak, hogy ezek a lapok (4 Rend, Detektiv) elkeriilték mind a filolégusok, mind
az archivald6 munkatarsak figyelmét. Hasonld a helyzet a pozsonyi Hiradoval (az elsd
vilaghaboru eldtt Nyugatmagyarorszagi Hirado cimen megjelent napilap utoédjaval), amelyben
Cholnoky két fontos, hosszabb terjedelmii irasat, a Szabina kiralynd cimi kisregényt €s a
Holdsugar cimi folytatasos regényt fedeztem fel. A két, teljességgel visszhangtalan munka a
szerz0 azon probalkozasait tiikrozi, hogy az esztétizald jellegli, a fOhdsok belsd
jellemfejlédésére  koncentraldé  prézapoétikatél  elmozdulhasson az  ,,akciddusabb”,
kalandregényekéhez hasonld gyorsabb tempoju cselekmények felé.

A kutatds soran megprobaltam végigkisérni Cholnoky koron kiviil szoruldsanak
allomasait, feltarva ezek lehetséges okait. Kiemelten foglalkoztam a kiilonbozé korokkel
(Nyugat, Az Est-lapok, Kozponti Sajtévallalat, Légrady Testvérek stb.) vald viszony



valtozasaival, a Kisértetek cimi utols6, kdnyvben is megjelent regény visszhangtalansaganak
lehetséges okaival is. Bar az Orszadgos Széchényi Konyvtarban Orzott hagyaték publikalasi
naploja 1925 elsé harmadaban megszakad, igy az utols6 négy év kozléseinek feltarasaban nem
tamaszkodhattam legmegbizhatobb forrasomra, sikeriilt megtaldlnom a szerzé Telmanyi
Sandor alnéven publikalt szovegeit, amelyek nyomdan bizonyitast nyert az, hogy a Kodzponti
Sajtovallalat Ggy keriilte meg a hataron tuli magyar kozosség szdmara Magyarorszagon
nyomtatott, de kozpontilag elzart sajtotermékek cenzurajat, hogy a Bécsben nyomtatott
Panoramat a Képes Kronika, az 1926-ban ugyanitt alapitott Gyermek-Ujsdgot pedig a
sajtotermékeket nem érintette korlatozas, a Magyarorszagban eldallitott tartalom igy kis
keriildvel Csehszlovéakidba, Romaniaba ¢és a Szerb—Horvat—Szlovén Kiralysagba is eljuthatott.
Ratalaltam tovabba a Kicsik képeskonyve cimil tobbszerzés mesekonyvre, amelybe Cholnoky
is kiildott egy (utankozolt) szoveget, valamint a Csiitortok cimii revolverlap cikkeire, amelyben
Cholnoky Hevesi Sandort, a Nemzeti Szinhdz igazgatojat vadolta meg plagiummal.

Tovabba kiemelten foglalkoztam az els6 Baumgarten-dij odaitélése koriili
eseményekkel is, hiszen a szerzé ennek a pénzdijnak az elnyerésében reménykedve bizott
¢letkoriilményei  javulasaban. A  Horthy-korszak elsé irodalmi lexikonjainak ¢és
irodalomtorténeti  0sszefoglaldinak segitségével probaltam érveket szolgéltatni Cholnoky
Laszl6 igencsak latvanyos mell6zottségére, amely a szoveghamisitasok és onplagiumok miatt
megromlott reputacido mellett szinte semmi esélyt nem hagyott szdmara a dij elnyeréséhez. A
hozzaférhetd jegyzokonyvek alapjan Cholnoky neve fel sem meriilt a Baumgarten-alapitvany
bizottsagi iilésein. Nem meglepd, hogy Cholnoky 0Ongyilkossagat a késdbbiekben
irodalompolitikai célokra hasznalta fel a kormanyparti sajto, folyton bizonygatva a szomort
sorsu szerzé nagysagat, mikozben ezek a lapok évek ota nem szoritottak irdsainak helyet.
Cholnoky Laszl¢ ett6] kezdve valt a nyomorgd magyar ird sztereotip figurajava, és ettol kezdve
jelentek meg rola a kétes hitelességli anekdotak is, amelyek féleg pénzszerzési triikkjeirdl és
alkoholizmusardl szoéltak. A kutatds soran annak az anekdotdnak az utjat is megprobaltam
felderiteni, amely egy szerkesztonek tobb alkalommal eladott szovegrdl szolt. Bizonyitast
nyert, hogy a vandoranekdota legalabb kett6, de harom (feltehetdleg igaz) torténet
Osszemosasaval jott 1étre.

A kutatds soran a szazadfordulos és a két vilaghaborti kozotti sajtorendszerek
bemutatasara is figyelmet forditottam, hiszen ezek halozati csomodpontjai, példaul a nagy
példanyszamu napilapok, az irodalmi folyoiratok, vagy a szaklapok a szerzok primer
nyilvanossagtereiként funkcionaltak, de egyuttal megteremtették a nagy kiadoi konszernekhez
(Singer és Wolfner, Az Est-konszern, Kozponti Sajtovallalat) valo csatlakozas lehetdségét is, a
koriilményekhez és lehetdségekhez képest biztositva a megélhetést és a karrierépitést. 1920
elott a hazai szovegtranszfer szinte teljes lefedettségli volt, de az ezt biztositd Leopold-
halozatok és a lapok kozotti csereviszonyok atlathatatlan helyzetet teremtettek. A szerz6k nem
kovethették, hol és mikor bukkan fel egy-egy irasuk utdnkozlése (akar névteleniil vagy
megvaltoztatott szoveggel), mikdzben az igy eldalldé nagy olvasottsdg minden bizonnyal
megtériilt akkor, amikor ugyanezek a szerzok koteteket allitottak 0ssze. Szérvanyos eseteket
leszamitva nem voltak kovetkezményei az oll6zas (napihirek szd szerinti d&tmasoldsa az egyik
ujsagbol a masikba) gyakorlatdnak sem. Cholnoky szdvegszerkesztési €s publikalasi gyakorlata
arra enged kovetkeztetni, hogy 1920 utan a besziikiilt sajtotér és az erdsen atpolitizalt kdzeg
egyrészt meggatolta a févarosbol vidékre tartd szovegtranszfert, viszont az ,,atallas” kezdeti
éveit kovetden egyes hataron tali és kiilfoldi napilapok (Ellenzék, Pragai Magyar Hirlap)
irodalompartolé akcidinak kdszonhetden a transzfer Budapest €és a volt vidéki csomdpontok
(Arad, Kassa, Pozsony, Kolozsvar, Szabadka stb.) kozott zajlott és szélesedett ki. Mindezeknek,
illetve a sajtojogi és szerzdi jogi valtozasoknak koszonhetden a szdzadfordulon alkalmazott
,praktikdk” mar nem voltak akadalymentesek. Az irodalom hazai napilapokban valo



visszaszorulasa (vidéken szinte teljes megsziinése) és a piac Osszezsugoroddsa miatt az
utankdzlések automatizmusa sem volt magatol értetédd, de a lapszerkesztdk és kiadok is
Ovatosabban vasaroltak fel szovegeket. Megkockaztathatd, hogy Cholnoky igy a kiils
koriilmények miatt szigoribb és eldvigyazatosabb autoritdsoknak esett ,,aldozatul”, igaz,
ambivalens publikaléasi gyakorlatat az els6 leleplezések utan is folytatta.

Elsésorban a szazadfordulora volt jellemzd a ,.fizetett toll” elve, a hallgatolagos
engedmény, hogy egyazon szerz0 akar politikailag-ideoldgialag ellentmondé lapokban
egyszerre publikaljon (hitelromlés és egyéb kovetkezmények nélkiil). 1920-t61 ugyanez cseppet
sem volt magatol értetddo karrierépitési stratégia a fovarosi sajtopiacon, de Cholnoky Laszlora
jellemzd, hogy éppen ebben az iddszakban probalkozott azzal, hogy kapcsolatait komoly
politikai ellentmondasokat sem kimélve a leheté legszélesebb korben épitse. Igy torténhetett
meg, hogy egyes idészakban egyszerre publikalt a zsido k6zosség legismertebb lapjaban, a Mult
és Jovoben, illetve a fajvédd napilapban, a Szozatban, de egyszerre kozolt szoveget tole a
Magyarorszag és a Pesti Naplo, illetve az allamilag felhizlalt Kozponti Sajtovallalat vezérlapja,
a Nemzeti Ujsdg. Noha Cholnoky 1920-at kovetéen nem osztotta meg az olvasokozonséggel
(irodalom)politikai nézeteit, azaz burkoltan sem fejtett ki semmiféle propagandat, az, hogy
egyazon szovegének egyik variansat a numerus clausust elfogad6 periodikdkban, a masik
variansat pedig a zsido ifjusagi lapban, a Reményben kozolje, nem nevezhetd éppenséggel
megszokott eljardsnak. Lehetséges, hogy az irodalmi kozeg észlelte ezt — a részben
egzisztencidlis nyomasbol, részben transzgressziv ~magamutogatasbol fakado —
,koponyegforgatast”, de ha igy is tortént, a kortdrsak mai szemmel talan meglepé modon
Osszezartak, és nem kommunikaltdk a kozvélemény fel¢ a Cholnoky Laszlohoz kothetd
visszassagokat.

A parhuzamosan vizsgalt életmiivek fliggvényében a kutatds soran Cholnoky Laszl
évesen) publikalt debiitalo kotet, a nagy példanyszdmu és/vagy miivelt kozonség altal forgatott
periodikékat kikeriilé kapcsolatépités, illetve a lapok altal fontosnak tartott eredetiségkritérium
figyelmen kiviil hagyéasa. Ezek mellett elemzéseimben bemutattam, hogyan forditotta a szerzo
mégis a sajat javara az 1915 és 1920 kozott a kordbbiakhoz képest mérsékelten miitkodo
sajtokdzeg sajatossagait, illetve hogyan tudta érvényesiteni az ezekben az években szerzett
kritikai megbecsiilést az 1920-as évtized elsd szakaszaban.

A jelenleg kézirat formatumu, megjelentetéshez eldkészitett forraskiadvanyba
Cholnoky els6é megjelenésiik 6ta kiadatlan, interneten sem hozzaférhetd szovegeibdl adtam
valogatast. Bar a fentebb emlitett Szeptember hozzaférhetd a vilaghalon (Arcanum,
Magyarsag), a forraskiadvanyban kozolt szovegvaltozat tartalmazza azokat a szoveghelyeket
is, amelyek a regény el6z0 (Oberon és Titania) és/vagy kovetkezd (A szerelem betegei)
variansaiban is szerepeltek. A Hiradoban kozolt két hosszabb szovegkompozicié mellett a
forrasgylijteménybe eddig digitdlisan feldolgozatlan lapokban (Fiiggetlen Magyarorszag,
Detektiv) kozolt szovegek mellett olyan irasokat is felvettem, amelyek megjelenésérdl — a
publikalasi napléo nyoman — még maga a szerz6 sem tudott (lrodalompolitika és Vilagossag c.
irasai a Mult és Jovoben és a Nemességben).

A monografia kéziratdt Széndsi Zoltan lektoralta. A monografia és a forraskiadas
kézirata jelen formdjaban a REAL repozitériumabdl kiilon engedély utan hozzaférhetd a
véleményezOk szamara, megjelenésiikkel kapcsolatban targyaldsokat folytatok.

Az akadémiai magyar sajtotorténet (4 magyar sajto torténete, 3 kotetben, 1979—-1985)
1892-ig késziilt el, részletes sajtorepertorium pedig csak 1921-tél all rendelkezésre (A4
magyarorszagi hirlapok és folyoiratok bibliogrdfiaja 1921-1944, 2010). A szazadforduld
hiatusat részben potolando készitettem el a Magyarorszagon 1896 és 1929 kozott megjelend
vidéki lapok adatbazisat, amely a Petdéfi Irodalmi Muzeum altal lizemeltetett konyvtari
rendszerben, a KOHA-ban érhetd el. Az adatbazisban szerepl6 lapok kore jelenleg a politikai



tartalmt napi- €s hetilapokra, a vegyes tartalmt lapokra, illetve néhany folyodiratra és hataron
tuli lapra terjed ki. A felvett tételekre cim, cimvaltozat, megjelenési hely és megjelenési ido
alapjan lehet rakeresni. Az adatok atemelésében a PIM munkatarsa, Mohay Anikd volt
segitségemre. Az adatbazis kozel 2000 tételt tartalmaz. Elkészitéséhez a Vasdrnapi Ujsdgban
¢s a Magyar Koényvszemlében 1896 és 1913 kozott kozreadott hirlap- és folyoiratlistak
szolgaltak alapul, amelyek adatait kozgylijteményi adatbazisok, repertoriumok és sajtotorténeti
szakirodalom segitségével probaltam pontositani. A MySQL motorral mikddd adatbazis
MARC21 metaadat-szabvanyu, egyedileg fejlesztett felhasznaloi feliiletét PERL nyelven irtak.
Az adatbazis adminisztrativ és nyilvanos felhasznaldi feliiletei SQL lekérdezési lehetOséget
biztositanak, az adattiikr6zés napi szinten valosul meg, az adatok MARC XML ¢és CSV
formatumban is exportadlhatoak, a majdani adatbdvitéssel (tételek szdmdnak novelése,
annotaciok elhelyezése stb.) lehetdség nyilhat egy részleges sajtobibliografia elkészitéséhez is.

Az 06sztondijas iddszak alatt publikalt és kéziratban elkésziilt szaktanulményok a
monografia kitiintetett témaival foglalkoztak, igy a Cholnoky debiitalé kotetében olvashatd
két vildghdborti kozotti szovegaramlassal (A/3), Cholnoky szdvegszerkesztési eljarasaival
(A/4, A/5), a korabeli publikalési praxisok sajatossagaival (B/1, B/4), illetve Cholnoky két
vilaghabora kozotti sajtokapesolataival (B/5, B/6). Ezen szovegek eredményeit jelentds részben
bedolgoztam a monografia szovegébe. A két idegen nyelvii tanulmany kézirataiban (C/3, C/4)
Cholnoky karrierje olvashat6 két részben.

A kutatas végeredményben egy olyan metodika kidolgozasaval zarult, amelynek
segitségével eddig periférian 1évé, de korukban ismert vagy meghatirozd szerzok
karriertorténeti €s szovegkozlési  sajatossagait felhasznalva lehet kiszélesiteni a
szdzadfordulotol a két vilaghdbort kozotti idészakon 4athuzodo irodalmi diskurzusokat,
megbontva ezzel példaul a honi irodalomtdrténet szorosan a Nyugat folyodirat (€s néhany fontos
lap, mint példaul a Napkelet vagy a Pesti Naplo és a Budapesti Naplo) szellemiségére ¢és
alkotogarddjara koncentrald elditéleteit. A lezarult kutatds tapasztalataira épitem a 2021
oktdberében induld PD 139076 szdmu posztdoktori kutatdsomat, amely a szazadfordulos
magyar irodalom karrierstratégidinak €s szovegaramldsanak atfogd vizsgalatara helyezi a
hangsulyt.

Publikaciok és kéziratok:
A) az 6sztondij munkatervében vallalt és megjelent szaktanulmanyok:

1. Wirdgh Andras: Az elsé és egyben az utolso - a Bertalan éjszakdja. Cholnoky Laszlo
publikalasi praxisa 5., Irodalomtorténeti Kozlemények, 2019/2, 197-209.

2. Wiragh Andras: Halozatos magyar irodalom a szazadfordulon: Barangolas a vidéki
szovegkozlések labirintusaban, Médiakutato, 2019/4, 51-62.

3. Wirdgh Andrés: Nyelven innen, hatarokon tul. Halozatos magyar irodalom 1920 és 1929
kozott, Irodalomtorténeti Kozlemények, 2020/2, 259-268.

4. Wirdgh Andras: A sokadik bor lehuzdsa. Megjegyzések Cholnoky LdszIlo
., regénypoétikajahoz”, Irodalmi Szemle, 2020/11, 17-34.

5. Wirdgh Andras: Cholnoky LaszIo és a vagolapozas, Literatura, 2021/2, 158—169.

B) az osztondij alatt sziiletett, a kutatasi témahoz kapcsolodo tanulmanyok:



1. Wirdgh Andrés: Utankozlés - cimvarians — plagium. A szdzadfordulo irodalmi
tomegtermelésének valtozatai, Literatura, 2019/4, 392—-406.

2. Wiragh Andras: 4 csatazaj és a mizsdk: A magyar videki sajto és a tarcairodalom a kdosz
eveiben (1914-1920) = Udvozlet a gyozonek. Tanulmanyok 1918 mikrotorténelmérdl, szerk.
Kappanyos Andrés, Budapest, Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont, 2020, 153-160.

3. Wirdgh Andras: Az ,, egyik legrégibb, legnevezetesebb és legkiilonosebb varos”. Veszprém-
jelenetek Cholnoky Laszlo prozajaban, Séd, 2021/3, 23.

4. Wiragh Andras: Sajto és megélhetés. Pillanatképek a Krudy-gép torténetebdl, Studia
Litteraria, 2021. (megjelenés alatt)

5. Wiragh Andras: 4 simlis hirlapiro esete az elnézé szerkesztokkel. Cholnoky LaszIlo az
Egyenloség, a Mult és Jovo és a Remény hasabjain, Hungaroldgiai Kozlemények, 2021/3.
(megjelenés alatt)

6. Wirdgh Andras: Merész(nek tino) huzasok. Torténetek az 1920-as évek magyar
sajtoviszonyairol, Mult és Jovo, 2021/3 vagy 2021/4. (megjelenés alatt)

C) az 6sztondij munkatervében vallalt és elkésziilt kéziratok:

1. Wirdgh Andras: 4 hadlo és az ollo. Cholnoky LaszIo irasstratégiai és publikalasi gyakorlata
1900-tol 1929-ig (monografia, kézirat, repozitériumba 3 éves moratériummal feltoltve,
korlatozottan elérhetd)

2. Cholnoky Léaszl6: Holdsugar. Valogatas Cholnoky LaszIlo kiadatlan irasaibol, sajté aléa
rendezte: Wirdgh Andras (forraskiadas, kézirat repozitdériumba 3 éves moratériummal feltoltve,
korlatozottan elérhetd)

3. Andréas Wiragh: Rewriting —republishing — distribution. The publication networks of Laszlo
Cholnoky between 1900—-1914 (angol nyelvli szaktanulmény, kézirat, leadva az ujvidéki
Tanulmanyok cimi folyoiratba, lektoralas alatt, tervezett megjelenés: 2022)

4. Andrés Wiradgh: A route from fame to the periphery. The second part of Laszlo Cholnoky’s
literary career (angol nyelvii szaktanulmany, kézirat, célfolyoirat: Journal of European
Periodical Studies, Belgium, leadas ideje: az el6z0 szaktanulmény befogadasat kovetden)

Egyéb:
D) adatbazis: az 1896 ¢és 1929 kozott Magyarorszagon megjelend politikai napi- €s hetilapok,

illetve vegyes tartalmu lapok adatbazisa, feltiintetett adatok: cim, cimvaltozatok, megjelenés
alapadatai, megjelenés ideje (kb. 1800 tétel, elérés helye: biblio.digiphil.hu)

E) konferenciak, amelyeken az 6sztondijhoz kapcsolodé témakban adtam elo:

1. Udvézlet a gyézének. Interdiszciplindris konferencia 1918 mikrotorténelmérdl, Budapest,
Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Zenetudomanyi Intézet, 2018. oktober 24—-26. Eldadas



cime: 4 csatazaj és a muzsak: A magyar vidéki sajto és a tarcairodalom a kaosz éveiben (1914—
1920), az eldadas szerkesztett verzidja megjelent: B/2.

2. Iréi gazdalkodasok a 19-20. szdzadban: Villalkozds és befektetés Kazinczytol Jokaiig és
tovabb. Konferencia az ,MTA BTK Lendiilet Magyar Irodalom Politikai Gazdasagtana
Kutatocsoport” és a Debreceni Egyetem szervezésében, online, 2021. januar 29-30. Eldadas
cime: A kiilonbozé tipusszamu Krudy-gépekrol (Publikalastechnikai sajatossagok 1892-t6l
1933-ig), az elbadas szerkesztett verzidja megjelenés alatt: B/4.



