Kutatasok Sagvar kés6 romai erddjében — Az 1971-1979. évi feltarasok
régészeti anyaganak kozzététele, 2018-2025

Zarobeszamolo

A sagvari kés6 romai erd6d kutatasai hosszi multra tekintenek vissza, amelynek régészeti
jelentéségét mar a 19. szazad elején felismerték. Az erdd irant olyan neves kutatok is érdeklédtek,
mint Rémer Floris és Kuzsinszky Balint. A védmiivek szisztematikus kutatasa 1937-ben kezd&dott
Paulovics Istvan irdnyitasaval, eredményei azonban kozodletlenek maradtak. Az eréd temetdjében
pedig 1938-ban Radnoti Aladar végzett feltarasokat. Az 1970-es évek elején Sagvar kozség
falurekonstrukcids tervei kapcsan sziikségessé valt a régészeti lelShely hitelesitése. Téth Endre, a
Magyar Nemzeti Mtizeum munkatarsa 1971 juniusaban kezdte meg az asatasokat, amelyek 1979-ig
tartottak. A munkat jelentdsen nehezitette, hogy a kozség hazainak jelent8s része az egykori erdd
tertiletére épiilt. Bar a szisztematikus feltards 1979-ben lezarult, az eréd kutatasa tovabb folytatodott.
Az 1984-es geofizikai felmérés értékes kiegészité adatokat szolgaltatott az er6d szerkezetérdl, mig a
2011-es csatornazasi munkalatokhoz kapcsolddo leletmentd asatasok — Miklosity Széke Mihaly
vezetésével — tjabb informacidkkal gazdagitottak az ismeretanyagot.

Toth Endre Studia Valeriana cimii, 2009-ben megjelent munkéja mérfoldkének szdmit a pannoniai
belsé er6dok kutatasdban. A monografikus igény(i munka atfogdéan targyalta a belsé eré6dok
kérdéskorét, beleértve a sagvari erédben végzett asatasok eredményeit is. Az asatasi adatok és a
leletanyag teljes kor(i bemutatasa azonban meghaladta a mi kereteit. Az elmult masfél évtized tijabb
kutatasai és feltardsai nemcsak bévitették ismereteinket, hanem 1j elemzési szempontokat is
kinalnak, amelyek révén a korabbi eredmények friss tudomanyos kontextusba helyezhetdk.

A kutatasi projekt célja a sagvari er6d régészeti ismereteinek rendszerezése, tjraértékelése és
feldolgozasa volt, kiilonds tekintettel a Toth Endre altal vezetett 1970-es évekbeli feltarasok atfogd
elemzésére. A program keretében sor kertiilt a feltart régészeti jelenségek és leletek Osszegytijtésére,
rendszerezésére és digitalizalasara. Az anyag és a jelenségek Osszevetése révén olyan szintézis
kidolgozasara torekedtiink, amely hozzajarul az er6d szerepkorének és stratégiai jelentGségének
mélyebb megértéséhez.

A tervszer(i régészeti kutatasok lezarasa ota tobb mint négy és fél évtized telt el, ami még inkabb
ravilagit annak jelentéségére, hogy az asatasok vezetdje senior kutatoként aktivan bekapcsolddott a
feldolgozasi folyamatba — ez a kutatasi program szamara kiilonosen értékesnek bizonyult. Szakmai
tapasztalataval, az asatasi helyszin és a dokumentacids anyag alapos ismeretével meghatarozé
szerepet jatszott a korabbi eredmények feliilvizsgdlataban és djragondolasaban. Nem csupan a
régészeti leletek elemzésére nyilt lehet6ség, hanem a kordbbi megéllapitasok kritikus attekintésére
is. Téth Endre ezen feliil kozvetleniil is kdzrem(ikodott a tudomanyos Osszegzések és értékeld
tanulmanyok elkészitésében.

A 2009-ben magyar nyelven megjelent kotet egyes fejezetei — sziikségszerti atfedésekkel — helyet
kapnak a jelen kutatds eredményeit bemutato, el6késziilet alatt allo 1j kotetben is. Az Gjrakozlés
indoka, hogy a tervezett angol nyelvii megjelentetés révén a sagvari erddrdl szolo kutatdsi
eredmények nemzetkozi szinten is hozzaférhet6vé valjanak, elémozditva a téma szélesebb korti
tudomanyos diskurzusat. A korabbi megallapitasokat 0j régészeti adatokkal és a legfrissebb
szakirodalmi eredményekkel egészitettiik ki, valamint pontositottuk azok értelmezését.

A tamogatasi idGszak alatt Osszesen négy folyodiratcikk és 6t konyviejezet sziiletett. A kotet
fejezeteinek szerkesztése jelenleg is folyamatban van. Az aldbbiakban e fejezetek tartalmi
Osszefoglalasara keriil sor, kiilonds figyelmet forditva az elért eredményekre, a feltart
Osszefliggésekre és a kutatas szempontjabdl relevans kovetkeztetésekre. A munka megjelentetéséhez
palyazati tAmogatast kivanunk igénybe venni.

A sagvari erdd kutatastorténete

Az erdd kutatastorténetének attekintését Toth Endre készitette el. A rdmai kori sagvari er6d mar az
Arpad-korban is ismert volt, de varként nem tartotték nyilvén. Az erddre épiilt telepiilést elészor
1460-ban emlitik. A kozépkorban és az tujkorban az eréd koveit jelentés mértékben
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ujrahasznositottak, tobbek kozott a helyi reformatus templom és a kdzépkori Szent Laszlo-kolostor
épitésénél. Az er6d falai nagyrészt elpusztultak, a régészeti kutatasok soran csak rovid
falszakaszokat és a falak alaparkait sikertilt feltarni. A belsé épiiletek falai nagyrészt megmaradtak.

Noha a belsé er6doket mar a kozépkor oOta ismerték, az 1970-es évekig csak a fenékpusztai
erddben folyt jelentésebb feltaras, Paulovics a sagvari asatasat nem kozolte. Az er6dok értelmezése
a feltarasok megindulasaval vett 1ij kezdetet. 1969-1971-ben Soproni Sandor az alsdhetényi, Toth
Endre a sagvari (1971-1979), majd 1981 és 1993 kozott az alsdhetényi eréd kutatasat végezte. Az
er6dok kutatasanak megindulasat Sz. Burger Alice kezdeményezte.

2009-ben és 2010-ben Miklosity Sz6ke Mihaly kisebb feltarast végzett Sagvaron, amelyek soran
megerdsitette az erdd szerkezetére és épitési periddusaira vonatkozo ismereteket. Azonositotta az
eréd nagymeéretd V-alaku fossa-jat.

Kornyén Szabé Adam végzett feltardsokat, ahol a modern telepiilés altal erésen lepusztult
erddbelsét vizsgalta. Megfigyelései szerint az eréd a sagvarihoz hasonléan egy korabbi csaszarkori
telepiilés helyére épiilt, amelyet a rémaiak planirozassal készitettek eld.

A fenékpusztai er6d Heinrich-Tamaska Orsolya vezetésével 2010-ben ujraindult kutatasai
tovabbi lendiiletet adtak a belsé er6dok vizsgalatanak, valamint hozzajarultak azok tagabb,
birodalmi szintti értelmezéséhez.

A kutatasok eredményeként igazolni lehet, hogy az er6dok egy tipusba sorolhatdk.

Foldrajzi és kornyezeti adottsagok

A lelhely foldrajzi kornyezetével és romai kori telepiiléstorténetével Horvath Friderika
foglalkozott. Sagvar a Kelet-Kiils6-Somogy kistaj részét képezi, amelyet kdzepes magassagu, tagolt
dombhatak jellemeznek. Ezek északi peremiikon meredek lejtékkel szakadnak le a Balatonhoz
kapcsolddé Jaba- és Kis-Koppany-volgyekbe, mig déli iranyban lankas felszinek és hosszan elnyulo
lejték biztositanak atmenetet a folyovolgyek felé. A térség asvanykincsekben szegény, gazdasagi
potencialjat azonban mar a korabbi idékben is elsésorban a mezdgazdasagi tevékenységek,
kiiléndsen a gabonatermesztés és az allattenyésztés hataroztdk meg. Foldrajzi elhelyezkedése
elényds feltételeket teremtett a Balaton és a Duna kozotti vizi és szarazfoldi kozlekedési
utvonalakhoz val6 kapcsolddasra, ami a teriilet stratégiai szerepének alapjat képezte a rdmai korban.

Sagvar romai kori telepiiléstorténete

A Balaton délkeleti vidékének, Sagvar kornyékének bennsziilott lakossagara vonatkozdéan nincsenek
biztos adataink. Az 0kori szerzék alapjan a térség leginkabb a Hercuniates torzs fennhatosagahoz
kothetd, civitasaikrdl azonban nincsenek forrasok.
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Sagvar teriiletérdl és kozvetlen kornyékérdl szamos roémai kori telepiilési nyomot, valamint
temetkezésre utald adatot ismeriink, amelyek a romai fennhatésag kiilonb6zé iddészakaibol
szarmaznak. A rémai telepiiléshal6zat kezdeti kialakuldsa szorosan 6sszefonodott a késé vaskori
telepiilésszerkezettel. A két korszak egylittes vizsgalata id6beli és térbeli mintazatok feltarasara
teremtett lehet8séget. A telepiilések jellemzden a Jaba-patak, a Nyimi-patak és a Kis-Koppany
volgyének mentén alakultak ki, és tobbnyire a medrekhez kozeli magaspartokon helyezkedtek el,
mig a talpartok sik teriiletein kevesebb telepiilésnyom figyelhetd meg.

Az egyik legjelentGsebb és nagy kiterjedésti romai kori ruralis telepiilés Sagvar-Ali rét teriiletén
taldlhatd, amely a Kr. u. 2. szdzadtol a 4. szazad elejéig lakott volt. A Lulla-Jabapuszta nevti lel6hely,
amelyet a legio I adiutrix egyik beneficiarius consularisa altal allitott oltartoredék tett ismertté, szintén
egy tobb részbdl allo, falusias telepiilésként értelmezhetd.

A térségbdl szarmazo legkorabbi romai kori leletek a Flavius-korra datalhatok, koztiik egy 1.
szazadi, loherelevél alakui szajrésszel rendelkezd bronzkancsd, amely hosszii hasznalati idével
rendelkezhetett.

A legkorabbi leletek nem hozhatdk kozvetlen kapcsolatba az eréd alatti telepjelenségekkel,
azonban tobb olyan lel6hely ismert a kornyéken — mint Ali-rét és Jabapuszta —, amelyek az 1. szazadi
megtelepedés nyomait 6rzik. A korai sigillata- és {ivegedények szinte teljesen ép allapotban kertiltek
a Magyar Nemzeti Mtizeum gytjteményébe, igy valoszintisithetd, hogy temetkezési mellékletként
kertiiltek a foldbe. Mivel a forrdsok egy korai temet6 helyét az er6dtdl északra azonositjak, ahonnan
késd romai sirok is ismertek, valoszindi, hogy itt egy hosszti idén at hasznalt romai temeté miikodott.
Ez egyben azt is jelenti, hogy a 4. szazadban az er6dt6l északra és keletre a Tomloc-hegyen, egyarant
temetkeztek.

A térségben szamos romai titvonal nyomait azonositottak, amelyek legnagyobb része a Sopianae
és Arrabona kozotti romai uthaldzat részeként értelmezhetd. Az ttvonalak szorosan kovették a
patakvolgyeket és illeszkedtek a terepi adottsdgokhoz, a feltart lel6helyek elhelyezkedése pedig jol
igazodik az utak nyomvonaldhoz.

Radnéti Aladar feltételezése szerint a Balaton déli partja mentén egy masik birodalmi féut is
haladhatott, amely Poetovio és Aquincum kozott teremtett volna kapcsolatot. Ennek az titvonalnak
az alatamasztasara a jabapusztai beneficiarius-ké szolgal, de ennek nyomvonalat mindeddig nem
sikeriilt igazolni. Sagvar foldrajzi fekvése azonban indokolja, hogy a teriiletnek a Severusok koraban
is stratégiai jelentOséget tulajdonitsunk; a beneficiarius dllomas helyszine tovabbra is nyitott kérdés.

Sagvar romai kori régészeti hagyatékaban kiemelkedik a kés6 romai korban épitett erdd,
valamint a Tomloc-hegyen talalhat6 Grtorony és temetd. A Tomldc-hegyre emelt 6rtorony a Jaba-
volgy magaspartjan, stratégiai szempontbdl idealis helyen 4llt, mivel innen minden irdnyba jé kilatas
nyilt, mikdzben a lapalyba létesitett erdd a kornyezetében rejtve maradt. A Jaba és a Kis-Koppany
sszefolyasanal Adand teriiletén egy tovabbi Srtornyot is azonositottak, 4m annak pontos keltezése
nem ismert.

Az er6d alatti rétegek egy Kkiterjedt telepiilés nyomait O6rzik, amely fejlédése soran két jol
elkiilonithetd fédzison ment keresztiil: kezdetben vicusként (veterantelepiilés) funkcionalt, majd
késébb villatelepiiléssé alakult. A sagvari er6d védmiveit és épiileteit a kordbbi telepiilés
elplanirozott agyagos rétegsoraba alapoztak. A teriileten talalt legkorabbi romai kori leletek a Kr. u.
2. szazad elejére keltezhetdk, a telepiilés a leletanyag altal kijelolt idGkeretek alapjan a Kr. u. 260. évi
barbar betorés kovetkeztében pusztulhatott el.

Bar a kiilonb6z6 korokbdl szarmazo adatok Osszekapcsoldsa bizonytalansagokat vet fel, Sagvar
romai kori telepiilése nagy valdszintiséggel azonosithaté Triccianaval, és azon Balaton kornyéki
lel6helyek csoportjat gazdagitja, ahol a telepiiléseket a katonai és a civil élet szoros 6sszefonddasa
jellemezte.

Az erdd régészeti kutatasa

Kutatds mddszertana

Toth Endre a feltaras elStt terepbejaras soran felvazolta az er6dfal feltételezett vonalat, a reformatus

templom keleti oldalanal lathato falmaradvanyt kiindulépontként hasznalva. A kutatast nehezitette
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a kertekhez valé korlatozott hozzaférés és a teriilet stiri beépitettsége. Az udvarokban végzett
feltarast kisebb, jellemz&en 1 méter szélesség kutatoarkok segitségével végezték, amelyek sziikség
szerint meghosszabbitasra vagy kibovitésre keriiltek. Az épiiletek kutatasa hosszabb
keresztarkokkal tortént, a falcsatlakozdsok kutatasara kisebb szelvények lettek kijelolve. Az eréd
kutatasara és jelenségeire vonatkozé ismeretanyagot Toth Endre és Horvath Friderika 6sszegezték.

Kutatasok 1971 és 1979 kozott

A kilenc éven at foly6 kutatdsokat éves bontasban tekintettiik at és kiemeltiik azok legfontosabb
eredményeit. 1971-ben az erdd védmiiveinek feltdrasa sordn az északi, nyugati és déli falszakaszok
pontos vonalvezetését sikeriilt meghatarozni, mig a keleti fal futasat a magas talajvizszint miatt
csupan hozzavetSlegesen lehetett rekonstrudlni. A déli oldalon, a fossa azonositasara iranyuld
probalkozasok nem jartak eredménnyel. A kutatdsok soran Osszesen hat oldaltorony helyét tudtak
kimérni és a Jokai utca 11. szam alatt lehetévé valt az erdd északnyugati sarkdnak pontos
kiszerkesztése.

1972-ben az asatasok 6 célja a déli er6dkapu szerkezetének és alaprajzanak meghatarozasa, az
északkeleti és délkeleti saroktorony, illetve a keleti er6dfal feltérképezése volt. A keleti falszakasz
kutatdsat a magas talajvizszint jelentésen akadalyozta, igy annak pontos vonalvezetését tovabbra
sem sikeriilt tisztdzni. A déli kapu feltdrdsa azonban fontos eredményeket hozott: az alaprajz
rekonstrualasa mellett egyértelmtivé valt, hogy az eréd kapuépitményei két épitési periddushoz
kothetok.

Az asatasok kozéppontjaban 1973-ban az északi erédfal, az északi er6dkapu és annak kozvetlen
kornyezete allt. Az északi er6dkapu szerkezeti elemeit a kutatds soran sikeriilt egyértelmtien
azonositani, alaprajza a déli kapuhoz hasonldan jél rekonstrualhatova valt, tovabba elSkertilt az er6d
északi-déli f6utjanak egy szakasza.

A kovetkez6 évben ismét szondazasra keriilt a keleti erédfal vonala, elvégezték a déli kapu
nyugati tornyanak feltarasat és megkezd6dott az északi erédfalhoz csatlakozé IV. épiilet kutatasa.
A déli kaputorony feltarasa soran sikeriilt azonositani a torony belsé faszerkezetének maradvanyait,
amelyek coloplyukak és gerendalenyomatok formajaban érzédtek meg.

1975 és 1976 folyaman a kutatasok az eréd északkeleti negyedében Osszpontosultak, kiilonos
tekintettel a IV, V. és VII. épiiletekre. A feltadrdsok soran kideriilt, hogy IV. és VIIL épiilet is
terrazzopadlds, fitGcsatornas épitmény; az utdbbi azonban joval puritanabb kialakitast volt. Az V.
épiiletrdl a feldolgozas soran bizonyosodott be, hogy legalabb egyik helyiségét terazzopadld
boritotta, és alaprajzat egy tovabbi helyiséggel sikeriilt kiegésziteni.

A rakovetkezo két asatdsi szezonban a feltdrasi munkak az erddbelsé északnyugati szektoraba
helyez6dtek at, ahol a harom, pilléres szerkezet(i gazdasagi épiilet kutatasa folyt (I-III. épiilet),
illetve 1978-ban teljes egészében feltartak a IV. épiilet mozaikpadlds termét. Az 1. épiilet (horreum)
kiiléndsen fontos eredményekkel szolgalt, mivel az er6d egyetlen olyan épiilete, amely az erdd
masodik periddusanak keltezését éremmel datalhato, zart rétegsorral tamasztotta ala.

1979-ben a régészeti kutatasok az erdd teriiletén kiviil a Tomloc-hegyen folytatddtak, ahol egy
massziv tombalapozast, rendkiviil vastagfalt 6rtornyot tartak fel.

Osszességében sikeriilt az eréd északi, nyugati és déli erédfalanak pontos vonalvezetését
meghatdrozni, a keleti erddfalat a vizeny0s talaj miatt azonban csak részlegesen lehetett azonositani.
Az oldaltornyok rendszere tisztazodott, hat torony helyét pontosan bemérték. A feltdrasok igazoltak,
hogy az eréd védmiivei két épitési periodushoz kothetSk. A déli és az északi erédfalak kozelében
htizott kutatéarkok a fossa nyomait nem hoztak felszinre. A lakéhazak udvarai és kertjei altal
behatarolt teriileten a belsé épiiletek szerkezete, padldszintjei és flitési rendszerei feltarasra kertiltek.

Geofizikai felmérések

Mivel a keleti erédfal és a délkeleti saroktorony feltérképezését a magas talajvizszint miatt
hagyomanyos régészeti modszerekkel nem lehetett elvégezni, 1984-ben az Eotvos Lorand Geofizikai
Intézet munkatédrsa, Pattantyts-Abraham Miklos geofizikai vizsgalatokat végzett a teriileten. A



kutatds soran radaros felmérést és ellenallas-szondazast alkalmazott a keleti erédfal déli
szakaszanak és az er6d délkeleti saroktornyanak meghatarozasara; eredményeit kozolni fogjuk.

A kutatasi program keretében az elmult évek soran tobb alkalommal is roncsolasmentes
geofizikai vizsgalatokra keriilt sor a VII. épiilet (f6épiilet) rekonstrualt alaprajzanak pontositdsa
érdekében az épiilet teriiletén és annak kozvetlen kornyezetében. A talajradaros felmérések nemcsak
finomitottak, hanem t6bb ponton ki is egészitették az dasatasok soran szerzett ismereteket.
Ugyanakkor a mérések 4j kérdéseket is felvetettek, kiilondsen az apszisos helyiség zaroddasanak

szerkezeti megoldasaval kapcsolatban.
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Kutatoarkok ismertetése

Az eréd teriiletét Osszesen 173 kutatoarokkal és kisebb szelvénnyel vizsgaltak at. Az egyes
kutatoarkok leirasat az asatasi naplokban rogzitett adatok alapjan allitottuk 0ssze, mig a feltarasok
soran elGkeriilt leletek lel6helyadatai a Magyar Nemzeti Muzeum leltarkonyvi bejegyzéseire
épiilnek. A leletek nyilvantartasba vétele sok esetben még az adott objektum funkcionalis és
értelmezési kiértékelése eltt megtortént. A leltarkonyvi adatokat azonban valtozatlan formaban
kozoljiik, biztositva azok hitelességét és visszakereshetdségét. Ennek a fejezetrésznek jelentds
szerepe van a tovabbi kutatasok el0segitésében és a leletanyag kontextusba helyezésében.

A kutatoarkok pontos azonositasara torekedtiink, a telkek és azok elhelyezkedése alapjan,
tovabb4 — amennyiben egyértelmiien beazonosithaté volt — az eréd 0sszesitd rajzan is feltiintettiik
Oket. Az drkok ismertetése rendszerezett mddon tortént. A leiras tartalmazza az 6sszes dokumentalt
és visszakovethetd régészeti jelenséget, rétegtani megfigyelést és az elSkeriilt leletanyagra
vonatkozo feljegyzéseket; kiilon jeloltiik, ha azok nem keriiltek leltarba. Tovabba feltiintettiik, ha az
adott arok feltarasat a kdrnyezeti tényezdk (talajvizszint) akadalyoztak, vagy egyéb oknal fogva nem
végezték el, illetve ha az adatok értelmezésében egyéb ellentmondas meriilt fel.



A régészeti jelenségek kiértékelése

Védmuvek

Ségvar romai erédjét a Jaba-patak volgyének iranyaba erdsen lejtd felszinre épitették. Az 1970-es
évek feltarasai soran a talajviz megemelkedett szintje tobb helyen nehézségeket okozott, kiilondsen
az erdd keleti részének kutatdéarkaiban, ahol a vizszint a mai talajfelszintdl szamitva 30-40 cm
mélységben jelentkezett. A védmivekre vonatkozd ismeretanyag Osszeallitasat és értékelését Toth
Endre végezte el.

Erddfal és oldaltornyok

Az er6dfalak altal kozrefogott teriilet egy szabalytalan, a négyzethez kozelitd Otszog alaku
létesitmény, amelynek formajat az erédfal északi er6dkaputdl keletre torténd enyhe déli iranyu
torése befolydasolja.

A reformatus templomnal a nyugati oldalon az erddfal alapozasi szélessége €s a felmend fal
vastagsaga is mérhetd volt (az erédfal alapozasi szélessége 280-320 cm, felmend fala 250-260 cm). Az
eréd védmiveinek nagy részét az dsszes kutatott helyszinen alapjaig elbontottak, kivéve az északi
erédfal egy masfél méteres szakaszat. A kutatdsok soran egyértelmlvé valt, hogy a kerek
oldaltornyok kialakitasa a masodik épitési periodus soran tortént. A masodik periédus erddfala a
korabbi védm alapjainak helyére épiilt, ezért az els6 periodus falait kevésbé lehetett megfigyelni.
Az els6 peridodusu alaparkok betoltésébol zart helyzetbdl keltezd lelet nem keriilt el6.

Az er6dnek Osszesen 29 kerek tornya volt, beleértve a sarok- és kaputornyokat is. Az északi és
déli erédfal tengelyében egy-egy kapu nyilt, mig a keleti és nyugati oldalon nem volt kapubejarat. A
kerek torony mérete a reformatus templom keleti oldalan volt mérhetd.

Az eréd nyugati fala és a kerek torony alapozésa a reformatus templomtol keletre
(Paulovics Istvan asatésa 1937)

Az asatasok soran az eréd nyugati oldalan az 5. torony, az északi oldalan a 8, 13, a keleti oldalan
a 16. és 17, mig a déli oldalon a 28. torony helyét sikeriilt meghatarozni. A nyugati fal 1. tornyat
Paulovics feltarta, illetve tobb torony elhelyezkedését is azonositotta (2, 3, 4, 6, 7. tornyok). A tovabbi
tornyok helyére a felszinen megfigyelhetd habarcsszemcsés talaj utalt. Tisztdzodott a kerek tornyok
mérete (kiilsé 13 m, bels6é 9 m), illetve meg lehetett figyelni, hogy szabalyosan, egymastdl egyenld
tavolsagra épiiltek (tengelyiikt6l mérve 38-40 m). Paulovics a torony bejarati nyilasat 2 m
szélességben tudta megallapitani. Rajzi és fotds dokumentacidjat kozoljiik.

A 28. torony kiils6 oldalan, 75 cm mélységben feltdrt sotétbarna agyagos réteg az eréd épitési
szintjét jelolte. A folotte elhelyezkedd rétegek — két habarcsos sav kdzott agyagos feltoltés (a kerek
torony alaparkabol kitermelt fold) — az erdd két épitési periodusat mutattak.

A saroktornyok mérete meghaladta az oldaltornyokét, koziilitk az északkeleti torony keriilt
feltarasra tobb kutatdarok segitségével. Belso része erdteljesen lepusztult és a magas talajvizszint
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miatt teljes mélységében nem volt kutathat6. Korabbi toronyperiddusra utalé nyomok azonositasara
nem volt méd.

Eszaki kapuépitmény

A kapu az Ady Endre utca 25. szamu haz telekrészének délnyugati sarkaban, valamint a 23. szamu
haz kertjének végében helyezkedett el. Keleti tornya modern kori tereprendezés kovetkeztében
teljesen megsemmisiilt.

A kapuépitmény nyugati kerek tornyaban sikeriilt megdllapitani az els6 periddus szogletes
kaputornyanak és a falszoros méretének maradvanyait. A torony jardszintjei elpusztultak, az
épiilettormelékes betoltés alatt minddssze egy vékony malteres réteg volt észlelhetd, amely a kerek
torony épitéséhez kothet6. A torony alatt a barnas agyagos planirozasi réteg htizddott, amelyet a
benne talalt 6skori kerdmia a csdszarkornal korabbi iddszakra keltezett.

A kerek toronyban megfigyelhet6 volt az elsé periddus szogletes tornyanak alapéarka, amelybdl
a falakat kitermelték, majd az arkot a kerek torony alaparkanak asasakor kitermelt folddel toltotték
fel. Az els6 periddust torony erédfalhoz vald csatlakozasat a masodik periodust erddfal épitése
soran megsemmisitették.

Az erédfal a kapunyilasban nem épiilt meg. Az erddfal belsé oldalan egy pillérszerii
falkiszélesedés volt megfigyelhetd, amely feltehetéen az els6 és masodik periodust erddfalak
Osszeépitésének helyét jelezte.

Eszakra az er6don kiviil a felszini réteg alatt 80 cm mélységben az érintetlen sarga, agyagos altalaj
jelentkezett.

Déli kapuépitmény

A déli kapuépitmény helyét a Pet6fi Sandor utca 33-35. szamu hazak udvaranak és kertjének hataran
sikeriilt azonositani, azonban az épitmény falait teljesen eltavolitottak. Mindkét épitési periddus
nyomai megfigyelhetSk voltak.

A keleti és nyugati torony kozott kozel 1 méteres szintkiilonbség mutatkozott. A keleti torony
belsé szintjei elpusztultak, mig a nyugati toronyban vastag, égett voros és faszenes rétegek utaltak a
belsé faszerkezet leégésére.

Az els6 periddusu tornyokat a korabbi romai réteg planirozott szintjére alapoztak. Az elsé
periédust torony belsé szintje a késébbi kerek torony épitése soran megsemmisiilt. A masodik
periodus sordn az el6z6 tornyokat elbontottak, szintjeiket visszabontottak, alapozasukat gondosan
eltavolitottak. Az alaparok betoltésében kevés kés6 csaszarkori, féként kozépsé csaszarkori keramia,
koztiik kozép-galliai terra sigillata fordult el6.

A masodik periédusban a lebontott tornyok helyére az alapozasban 270-280 cm vastag erédfalhoz
kerek oldaltornyokat épitettek. Az 1j, vastagabb erddfal a korabbi helyére épiilt, igy az els6
periddusu fal nyomai nem maradtak fenn. A kaputornyok kozott egy 5 méter széles, vékony
kavicsréteg jelezte az er6dbe vezet utat.

A keleti torony belsejében egy szemétgddrot tartak fel, amelyben tobbek kozott egy okeresztény
ladikaveret keriilt el6. A godor kissé metszi az els6 periddust kaputorony déli falanak kiszedett
alaparkat, ezért annak elbontasa utan ashattak ki, feltehetéen a torony masodik periédust
hasznalata sordan. A godorbdl tovabba késé csaszarkori kerdmidk, sikiiveg-toredékek, egy
bronzlemez serpenyd, egy fedeles bronz szelence és tobb vastargy kertilt eld.

Fossa
Mivel Soproni Sandor az alséhetényi er6dot keritd fossa-t sikeresen azonositotta, feltételezhetd volt
annak megléte a sagvari er6dnél is. Az er6d északi és déli oldalan végzett kutatdsok azonban nem
hoztak eredményt. A keleti részen egy tobbnyire kiszaradt ér, a mocsaras felszin és a Jaba-patak
kozelsége valdszintsithetGen sziikségtelenné tette az arok kiasasat.

A fossa-t végiil az er6d legmagasabb pontjan, a nyugati falon kiviil sikeriilt azonositani, amelyet
Miklosity Sz6ke Mihaly csatornazasi munkalatok soran figyelt meg az erdd falatol 34 méter
tavolsagra. Az erddfal €s a fossa kozott egy kisebb, az el6z6nél meredekebb falt arok is jelentkezett,
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amely szintén parhuzamosan futott az erédfallal és feltételezhetd, hogy ez az erdd egy korabbi
épitési periodusahoz tartozott.

Bels¢ épiiletek

A belsd épiileteket ismertetd fejezetrészt Toth Endre és Horvath Friderika készitették.

Horreum (1. épiilet)

A Kelet-Dunantul bels6 erddjei a Constantinus-korban katonai ellatasi bazisokként mukodtek, a
gabonaraktar (horreum) éppen ezért meghatarozd elemiik volt. A sagvari eréd horreumanak
feltarasa pontos adatokat szolgaltatott az épiilet kronologiajara és a 374. évi kvad—szarmata betorés
torténeti rekonstrukcidjara. Az Archaeologiai Ertesité tanulmanya részletesen ismerteti az asatasi
eredményeket és a pannoniai késd rdmai raktartipusokat.

Az eréd nyugati részén, harom kdébdl épiilt raktarépiiletet tartak fel, amelyek az északi és déli
kaput 0sszekotd it mentén helyezkedtek el. Az I. épiilet gabonaraktarként funkcionalt, mellette a II.
és a keresztiranyban elhelyezkedd III. épiilet allt. Mindharom a két pillérsoros tipushoz tartozik.

Az L épiilet falait nagyrészt elbontottak, szell6z6nyilasait nem sikeriilt dokumentalni, alapozasa
csak részlegesen maradt fenn. Az épiilet fontossagat a keltezésre alkalmas, zart rétegbdl elékeriilt
érmekészlete adja.

A szerkezetet bels6 és kiilsé tampillérek erdsitették, keleti oldalahoz U-alakui, fedett rakodotér
csatlakozott. Az emelt terrazzopadldjat pillérekre helyezett gerenddk tartottak, alattuk szell6zotér
htzodott. A terazzoban megfigyelt gabonalenyomatok tarolasra utalnak, mig a IL. és IIL. épiilet
esetében csak a pillérek jelenléte sejteti ezt a funkciot. A pillérek épitési technikdja (pontalapra
helyezett kvaderek faoszlopok fészkeivel) mas pannoniai lel6helyeken is megfigyelhet6 (Scarbantia,
Parndorf).

A zart rétegbdl elSkeriilt, Valens és Valentinianus korabeli érmék, az atégett padld és a
szell6z6térben talalt vazmaradvanyok az épiilet pusztulasat jelzik, amely feltehet6en a 374. évi
kvad-szarmata betOréshez kothet6. Az eréd nyugati részén feltart, godorbe hantolt emberi
maradvanyok arra utalnak, hogy a tetemek ,eltakaritdsa” az eréd visszafoglaldsa utan tortént,
hasonléan mas pannoniai bels6 er6dokhoz (Alsohetény, Keszthely-Fenékpuszta, Tac).

L. épiilet (horreum) szell6z6tere és padldja (OMészaros Nora)

Raktarépiilet (II. éptilet)

A sagvari eréd IL. raktarépiilete az 1. épiilethez hasonld felépitésti volt, de nem rendelkezett
kbalapozasu rakodofolyosoval. Az észak-déli tajolast, haromhajos épiilet homlokzatat tampillérek
tagoltak, amelyek a belsd pillérsorokkal egy vonalban helyezkedtek el. A nyugati pillérsort feltard
kutatoarkok hét pillért és egy tovabbi pillér helyét dokumentaltak, méretiik szabalyosan valtakozo
volt. A pillérek felmend részei téglabdl késziiltek. Az épiilet terrazzopadldja csak toredékesen
maradt fenn. Az egyik pillér alatt feltdrt mély godor hamus, égett betoltésébdl jelentés mennyiségi
korabbi, 2-3. szazadi keramiaanyag latott napvilagot.



Az épiilet nyugati falanak kiils6 oldaldn egy sekély, téglaval fedett, észak-déli tajolasu sirba
helyezett n6i vazat talaltak ékszermellékletekkel. Felteheten az er6d ostroma soran hunyt el és
emiatt nem tudtdk az er6don kiviili temetében szabalyosan nyugalomra helyezni. Hasonld
temetkezések az I. épiiletben, az er6d nyugati felében feltart godrokben, valamint Paulovics
megfigyelései szerint a 4. oldaltoronyban, illetve — bar ezek kora bizonytalan — a IV. épiiletben is
eléfordultak.

Az épiilet kiils6 sarkahoz épitett, korte alakti kenyérsiité kemencék — az épiilet sarokpillérének
részleges elbontasaval, illetve felhasznalasaval — az erdd rendeltetésszer(i hasznalatanak végét
kovetben létesiiltek. Ezt egy felszini rétegbdl eldkeriilt, valdszintileg avar kori, poncolt eziistozott
fiiggd is igazolja.

Raktarépiilet (III. éptilet)

A Kkisebb méretti, kelet-nyugati tajolasti, haromhajés III. raktarépiilet falait az tjkori épitkezések
soran teljesen elbontottdk, csupan az épiilet belsejében alld osztdpillérek maradtak fenn. Az épiilet
hosszanti oldalait kiviil tampillérek tagoltak, rovidebb oldalain azonban a kutathatd teriileten
csupan a sarkoknal jelentkezett kiilsé tampillér.

A téglalap alaprajzua épiilet az eréd észak-déli féutjanak nyugati oldalan allt, rovidebb oldala
parhuzamosan futott az tuttal. Az épiiletet déli oldalan egy keskenyebb kavicsos tt valasztotta el a
II. szamu raktarépiilett6l, amely kozvetleniil a barna planirozasi rétegen huzoédott.

Az épiilet belsejében épitett padldszint maradvanya nem keriilt el6, feltételezhetd, hogy ennek
egykori szintje a mai jaroszint kornyékén, esetleg kissé az alatt volt.

Az épiilet (horreum) és a II-III. raktarépiiletek pusztulasi rétegei eltértek. A horreum szell6z6terét
vastag habarcs- és épiilettormelék toltotte ki, az épitéanyagul szolgalé kovet valdszintileg a
reformatus kantorhaz épitésekor eltavolitottak. Ezzel szemben a masik két raktarépiilet teriiletén
nem volt jelentds épitési tormelék vagy malterréteg. Ennek oka egyelGre nem tisztazott, azonban az
valészintitlennek tlnik, hogy az épiiletek ne késziiltek volna el. Ezt igazolja a II. épiilet pillérének
késdébbi, kemencék épitéséhez tortént megbontasa, valamint az oldalfalaval parhuzamosan fekvé néi
sir elhelyezkedése.

Lakdéépiilet (IV. épiilet)

A V. épiilet az er6d északi kapujatol keletre, kozvetleniil az er6dfalhoz csatlakozva helyezkedett el.
Feltarasa a Pet6fi Sandor utca 58. szam alatti telken zajlott, és az eréd régészeti kutatasanak teljes
idGtartamat atfogta. A feltaras soran egy tobb épitési periddussal rendelkezd, igényesen kivitelezett
épiilet bontakozott ki, amely terrazzo- és mozaikpadldkkal, freskdkkal és hypocaustumos fiitési
rendszerrel rendelkezett.

Az épiilet keleti szomszédsagaban egy korabbi épitmény faldrkai is dokumentalhatok voltak,
amelyek tdjolasa eltért a IV. épiilet irdnyatol. Az épiilet alatt az eréd épitését megel6z6 planirozasi
réteg tobb ponton is megfigyelhetd volt. Az épiilet felmend falai 50 cm vastagsagban, részben kébdl,
részben — a vesszényalab-lenyomatos falfestménytoredékek alapjan — valyogbodl épiiltek.

A keleti traktusban elhelyezkedd 2. és 3. helyiségek az épiilet épitési periddusai tekintetében
értékes megfigyeléseket eredményeztek. Az elsd periddus padldjat négyszogletes téglakbdl, sarga
agyagos kotéanyaggal falazott oszlopok tartottdk. A terem f(itését a masodik periddusban
ftécsatornara sziikitették le, és a hypocaustumos teret épiilettormelékkel feltoltottek és 4j padlot
ontottek. A feltoltésbdl falfestménytoredékek mellett kék, sarga és zold szinti, részben Gsszeolvadt
iivegmozaik-kockdk kertiiltek el6. Az egyik freskdtoredéken a gorog abécé elsdé hét betlije volt
olvashato.

A 3. helyiségben az eredetileg széles flitGcsatornat a masodik periédusban 50 cm szélességtire
sziikitették. A helyiség alsé padloszintje kezdetben mintegy 10 cm-rel mélyebben fekiidt, mint a 2.
helyiségben. A masodik peridodus soran ezt a szintkiilonbséget kiegyenlitették, az épiilettormelékes
feltoltésre 1j padlot ontottek. A masodik periddushoz tartozd padlo felilletén két kereszt alaku
bevagas volt megfigyelhetd: az egyik gordg, a masik latin kereszt format mutatott. Ezen két helyiség
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megfigyelései alapjan a masodik periddus sordn az épiilet térszerkezete valtozatlan maradt, és a
falak esetében sem volt kimutathat6 periédusvaltas.

Az északi traktusban talalhaté 10. helyiségben kétrétegli, rozsaszinli terrazzopadlodt
dokumentaltak, amely 30 cm-rel mélyebben huzoédott a szomszédos terek padloszintjeinél. A
helyiségen beliil feltart freskotoredékek fekete és vords enkausztikds alapon késziiltek, valamint
sarga és z0ld diszitésliek voltak. A terem északi falat, amely egyben az épiilet északi zarofala is volt,
kiviil fehérre vakoltak. Nyugati falanak meghosszabbitasa az északi zarofalon talhaladva egy kisebb
falszakasszal kozvetleniil az er6dfalhoz csatlakozott.

Az épiilet legnagyobb, 5. helyiségében egy hypocaustumos f{itési rendszer maradvanyai voltak
kimutathatok, amelynek szerkezeti atalakitdsa az épiilet 2. és 3. helyiségeiben megfigyelt
periodusvaltashoz illeszkedik. Az elsé periddusban a teljes helyiség hypocaustumos fiitéssel
rendelkezett, amit a masodik periédusban flitGcsatornaval valtottak ki. Az alsé teret feltoltotték, és
4j terrazopadldt ontdttek, amit fekete mozaikkockdkkal burkoltak. A feltdras soran Valens és
Valentinianus korabdl szarmazd érmek, vas- és bronzleletek, valamint nagy mennyiségi
éplilettormelék és falfestménytoredék jelentkezett. A bontas soran harom felnétt és egy gyermek
feldalt vazmaradvanyai kertiltek napvilagra; koruk bizonytalan, ezért kérdéses, hogy elhalalozasuk
oka Osszefiiggésbe hozhato-e azt erdd teriiletén masutt megfigyelt 374. évi tamadas

kovetkezményeivel, vagy esetleg késébbi korokbol valok.

IV. épiilet mozaikpadlds 5. helyisége, hypocaustumos alsé szint

Az épiilet nyugati traktusaban két kisebb helyiség kapcsolodott az erddfalhoz; felmeriilt, hogy
esetleg egy korabbi épitési periddushoz tartozhatottak, szerkezeti jellemz6ik alapjan azonban ez nem
igazolhato.

A kutatds sordn az épiilet nyugati oldaldan az udvar tobbszorosen megujitott jardszintjeinek
maradvanyait sikeriilt azonositani, tovabba az épiilettdl nyugatra egy sdderrel boritott tt, keleti
iranyban pedig egy kikovezett jardfeliilet nyomait dokumentaltak.

Az épiilet sajatos térbeli viszonya és az erddfalhoz vald csatlakozasa felveti annak lehetdségét,
hogy az épiiletnek volt egy az er6dnél korabbi fazisa. Az alatta hizodd planirozasi réteg azonban
inkabb arra mutat, hogy az épiilet az er6d épitésének szerves részeként jott létre. A falak
kéanyaganak kitermelése miatt az erdd és az épiilet falszerkezetének pontos kapcsolddasa nem volt
dokumentalhato.

Féépiilet (VII. épiilet)
1975-ben a régészeti feltarasok az erdd északkeleti negyedében a IV. épiilettS] délkeletre, a Pet6fi
Sandor utca 58-60. szamu telkekre is kiterjedtek. A kutatasok soran egy nagyméret(i épiilet
korvonalai rajzolodtak ki.

A teriilet beépitettsége és az ingatlanok udvarai, kertjei altal szabott korlatok kozott az épiiletnek
csupan az északnyugati része volt ténylegesen vizsgalhatd. A rekonstrukcié pontositasa érdekében
az elmult években az épiilet kozvetlen kdrnyezetében tobb alkalommal is roncsolasmentes geofizikai
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vizsgélatok zajlottak. Bar a kutathato teriilet nagysaga az évek soran lényegesen nem valtozott, a
talajradaros felmérések finomitottak az asatasok soran nyert ismereteket.

A kutatasok alapjan az épiilet tobb mint 50 méter széles és 70 méternél hosszabb volt, alapozasat
a kordbbi telepiilés elegyengetett rétegsoraba épitették. Az udvart koriilvevé nyugati helyiségekhez
nem kapcsolddtak tovabbi falcsatlakozasok, mig a keleti oldalon tjabb helyiségek voltak, amelyek a
kozeli er6dfal miatt legfeljebb 20 méteres kiterjedéstiek lehettek.

A dokumentalt falszerkezetek egy északi teremsorra és kozponti udvar koré szervezodd
helyiségekre utalnak, amelyek elrendezése szoros parhuzamot mutat tobb pannoniai késé rémai
villa szerkezetével.

Az északi épiiletszarny massziv szerkezeti kialakitdsat az északi zaréfalak alapozasi mélységben
megfigyelt jelentds falszélességei egyértelmtien igazoljak. Egyes termeit (1c, 3, 4. és 5.) egyszertibb,
helyenként gyengébb mindségli terrazzoburkolattal lattak el.

Az épiilet tengelyében elhelyezkedd nagyterem apszisa az asatdsi megfigyelések alapjan nem
félkorives, hanem poligondlis kialakitasu volt. A szdgletes zarddas rekonstrukcidja két szogben
megtord és egy egyenes falszakaszon alapul, amelyet a feltards soran harom kiilénb6z6 ponton
dokumentaltak. Noha a geofizikai vizsgalatok egy nagyobb sugaru, félkorives zarddasra utald
adatokat szolgaltattak, a jelen kutatasi helyzetben tovabbra is a poligonalis format tekintjiik
érvényesnek.
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VIL. éptilet (f6épiilet), 1. Az épiilet korabbi rekonstrukcidja; 2. Geofizikai felmérés eredménye az épiilet teriiletérdl; 3. Az
eredeti asatasi rajzok és részben a geofizikai adatok alapjan késziilt rekonstrukci6

Az épiilet kozponti részén egy 25 x 25 m udvar helyezkedett el, amelyet minden oldalrdl egy
oszlopos folyosé vett koriil. Az udvar alatt talalhato 1-1,5 m vastag feltoltési réteg alatt egy korabbi
periddushoz tartozo, festett falt épiilet visszabontott falmaradvanyai voltak megfigyelhetdk.

A Kkeleti helyiségsor esetében csak minimalis kutatasra nyilt lehetdség. Azonban feltételezhetd,
hogy a 12. helyiség haromhajos kialakitast lehetett, amelyet a két dokumentalt kisebb mérett(i
pilléralapozas tdmaszt ald. Ebben a helyiségben egy eltérd iranyitasa kordbbi épiilet valyogfaldnak
maradvanyait is sikeriilt azonositani, amely fehér, fekete, piros és csikozott festéssel volt diszitve.

Az éplilet bels6 terei puritan kialakitastak voltak; falait fehérre festették, szines
falfestménytoredékek, tartos anyagbol késziilt padlo, faragott nyilaszaré toredékek nem keriilt eld.
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Az épiilet kiilsé falait — feltehetSen ldbazati magassagig sarga agyagba rakott kével burkoltak — ami
a pannoniai 4. szazadi épitészetben nem egyedi jelenség.

A sagvari f6épiilet kozponti helyiségét az épiilet északi traktusaban alakitottak ki, amely a
kedvezétlen iddjarasi viszonyoknak fokozottan ki volt téve. Az er6dok féépiileteiben egyes terek
hasznélata szezonalis jelleg(i lehetett, mivel rendszerint csak néhany helyiségnek volt fitése. Amig
a taci és sagvari épiiletek nagytermében egy-egy flitdcsatornat azonositani lehetett, addig az
alsohetényi féépiiletben nincs flitésére vonatkozd bizonyiték.

A sagvari féépiiletben a masodik épitési periddus soran kisebb szerkezeti médositasok torténtek.
A 4. terem flit6csatornajat betemették, az 1. és a 4. helyiségek padldszintjét megemelték, az 1.
helyiség apszisanal talalhat6 f(itényilast pedig elfalaztak. A megemelt padldszinteket ezt kvetSen
4j, agyagos jaroszinttel fedték le. Ehhez hasonlé atalakitast dokumentaltak Tac/Gorsium
féépiiletében is, ami éremlelet alapjan Valentinianus korara teheto.

A tac/gorsiumi, sagvari, alsdhetényi és fenékpusztai er6dok féépiiletei alaprajzi tekintetben mind
a peristylium-villa tipusba tartoznak.

Sagvaron és AlsOhetényben a fOépiiletek az erdd épitésével Osszefiiggésben létesitett 4]
épitmények voltak. Mindkét helyszinen a teriileten létez6, korabbi villaépiileteket lebontottak, az
épiiletek helyét elegyengették és feltoltotték. A korabbi épitmények elemeit az 4j épiiletek nem
hasznaltak fel. Gorsiumban a helyzet ennél Gsszetettebb, itt az I. épiilet kronoldgiai besorolasa és
épitési fazisainak megitélése vitatott. Keszthely-Fenékpusztan viszont tobb épiilet esetében is
igazolt, hogy volt egy, az eréd épitését megel6zd épitési fazisuk.

A romai épitészetben jellemz6 az épiilettipusok széles korti alkalmazasa. A rdmai villak kozponti
épiiletei a varosi lakdhazak mintajara épiiltek, de méretiik és fény(iz6 kialakitasuk kiemelte Sket a
gazdasagi épiiletek koziil. Nemcsak lakdhelyként, hanem igazgatasi és reprezentacids kozpontként
is funkcionaltak, akarcsak az er6dok féépiiletei. Ezekben nagyméret(i fogadotermek kaptak helyet,
belsé tereik azonban egyszertiek maradtak, palotaszerti jegyek nélkiil.

A pannoniai belsé eré6dok féépiiletei formai rokonsagot mutatnak a peristyliumos villakkal, a
késé rémai katonai épitészettel és a 4. szazadi uralkoddi reprezentacios épiiletekkel. A palotak
térszervezése a villak és castrumok kolcsonhatasabodl alakult ki, kozponti elemiik, az aula, amely
széles nyilast, apszisos kialakitasaval a csdszari reprezentacidt szolgalta. Ilyen ceremonidlis
funkcidju termeket tobb pannoniai lel6helyen — példaul Intercisaban, Brigetioban és Savaridban — is
azonositottak.

A Pannonidban feltart belsé er6dok féépiiletei jol illeszkednek a rémai birodalmi épitészet
tendencidihoz, tiikrozve a hatalmi reprezentacio €s az épitészeti megoldasok szoros kapcsolatat.

Egyéb épiiletek

Az 1973-as feltarasok soran megfigyelték, hogy az elsé épitési periddusban az északi fal mentén, az
erddfalhoz épitett helyiségek sorakoztak, amelyeket a masodik periodusu atépités soran elbontottak.
Az er6d fala mellett visszabontott épiiletek helyén — ahogy ez az északi erddfal mentén

megfigyelhet6 — ontott kavicsos utszintet alakitottak ki. Ezek az eredmények 4j adatokkal bovitik az
erdd épitéstorténetét.

A sagvari erdd a valeriai belsé er6dok Osszefiiggésében

A Dbelsd er6dok szerepkorét, amely hosszt ideje vitatott téma a pannoniai kutatdsban, Téth Endre
vizsgalta. Egyes kutatok polgari telepiilésként vagy birtokkdzpontként értelmezték Sket, mig masok
katonai létesitményeknek tartottak. Az asatasi eredmények €s az épitészeti sajatossagaik igazoltak,
hogy ezek katonai rendeltetésti, illetve katonai feliigyelet alatt 4ll6 objektumok, alaprajzuk és
szerkezeti elemeik a kés6 rémai katonai taborokkal mutatnak parhuzamot.

Az er6dok két épitési periddussal rendelkeztek. Az els6ben négyzetes alaprajzii, U-alaku
oldaltornyokkal és legyez6 alakti saroktornyokkal épiiltek, kovetve a Constantinus-kori katonai
épitészet mintait. Els6 periddusuk leginkabb Nagy Constantinus uralkodasanak végére és Constans
idejére keltezhetd. A masodik periddusban az eredeti védmitiveket kerek tornyokra cserélték, ami
egyedi megoldasnak szamitott a pannoniai ripa-n.
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A valeriai er6dok a Dunaval parhuzamosan, észak-déli irdnyban helyezkedtek el, egymastol
azonos tavolsagra. Elhelyezésiiknél a vizellatas és a rejtettség volt a {6 szempont, ez azonban katonai
szempontbdl kedvezotlen helyvalasztast eredményezett. A sagvari er6d a kornyék legalacsonyabb
pontjara keriilt, igy a Tomloc-hegyrdl konnyen belathato volt, ami ellentmond a klasszikus hadészati
elveknek. Az elsé periddusban keskeny falakkal épiiltek, mert az ostromveszélyt nem tartottak
valdszintinek.

Altaldnos vélekedés szerint az erédokben az els6 periédusban nem épiiltek kiilon legénységi
szallasok, holott ezek elengedhetetlen részei egy katonai létesitménynek. Az asatasok kiértékelése
alapjan felmeriil, hogy az északi, nyugati és déli er6dfalak mentén megfigyelt er6dfalra merdleges
falszakaszok esetlegesen az erddfalhoz csatlakozd helyiségek falai lehettek, amelyek akar a
katonasag elszallasolasara is szolgalhattak. Mindenesetre, amikor Valeria és Pannonia Secunda
belsejében megépiiltek az er6ddk, magatdl értetédd volt a katonasag altal hasznalt védmiivek
alkalmazasa. Az er6dok védelmi képessége azonban gyenge volt, taktikai szempontbol elénytelen
helyen létesiiltek, nem védekezésre késziiltek, hanem elrejtették Sket.

A masodik periddusban, 374-es szarmata-kvad betdrés utan azonban a védmiveket
meger0sitették, a falakat szélesebbre épitették, az oldaltornyokat kerek tornyokra cserélték — kivéve
Tacon, ahol nem tortént jelentds atalakitas. Habar a pannoniai hatarszakaszon a kerek tornyok
alkalmazasa egyediilalld volt, de a god-bdcsatjtelepi barbaricumi eréd terveivel parhuzamba
allithatok.

Mivel az elsé periodus utdn nem maradtak olyan épiiletek, amelyek alkalmasak voltak a
helyérség elszallasolasara, a legénységet a tagasabb beltérrel épiilt, emeletes tornyokban helyezték
el. Nemcsak a védmiveket korszer(sitették, hanem 1j védelmi pontokat is kialakitottak. Ennek
egyik 4j eleme a sagvari Tomloc-hegyi értorony felépitése volt, amely kulcsfontossagu stratégiai
szerepet toltott be; megakadalyozta, hogy az ellenség a dombon harcalldspontot hozzon létre, igy
biztositva az erdd védelmét és a kornyezd teriilet ellendrzését. Az er6dok csak a masodik
periddusban kaptak allando6 katonai helydrséget és ekkor kertiltek a Notitia Dignitatum listajaba.

Lazabb szerkezetll bels6 beépitésiik eltért a klasszikus katonai taborok tengelyszimmetrikus
elrendezésétdl. Villa-szerli f6épiileteik kozponti udvar koré szervezddtek, diszitettségiik azonban
visszafogott maradt. A bels6 er6dok a raktarozasban kiemelt szerepet kaptak, ellatd és logisztikai
koézpontokként miikddtek. A horreumokat az er6dok nyugati részén, a kapuk kozelében épitették
meg (Sagvar, Alsohetény, Fenékpuszta). Alaprajzuk alig kiilonbozik, a méretiik az er6d nagysagatol
fiiggben valtozott. Emellett az élelmiszertermelés és -feldolgozas is fontos szerepet jatszott, erre
utalnak a feltart kenyérsiité kemencék és a htisfeldolgozas nyomai.

A bels6 er6dok épitése Valeria provincia legnagyobb egyidejii katonai beruhazasa volt a 4.
szédzadban. A katonai ellatmany raktarozasaba és kezelésébe nemcsak a hatar menti létesitményeket,
hanem tavolabbi varosokat is bevontak. Mivel a tartomanyban nem voltak kell6en tehet&s varosok,
amelyek képesek lettek volna Onalléan horreumokat épiteni és fenntartani, a bels6 er6dok
létrehozasa sziikségszertivé valt. Katonai iranyitassal és kozmunkaval épiiltek, biztositva az ellatas
zavartalan miikodését.

Leletanyag kiértékelése

Keramia
A keramianyag feldolgozasat Horvath Friderika végezte. A lel6hely stird beépitettsége jelentGsen
korlatozta a kutatds modszertani lehetdségeit. A keskeny kutatoarkok csupan részleges rétegtani
megfigyeléseket tettek lehet6vé, illetve az erdd épitését megel6z4 tereprendezés, valamint a 4.
szazadban emelt épiiletek alapozasa megbolygatta a korabbi rétegeket. Az eréd keramia anyaga
finomkronoldgiai vizsgalatokra nem alkalmas, mégis lényegi informdaciot nyujt az er6d hasznalati
periodusairdl, valamint a kozépso csaszarkori telepiilés anyagi kulttirajarol és annak atalakulasarol.
Az edények készitésének és hasznalatanak pontos id6beli meghatarozasa gyakran nehézségekbe
itkozik, mivel sok esetben hosszabb id6szakon at véltozatlan stilusbeli és technoldgiai jellemzdkkel
késziiltek és keriiltek haszndlatba. A feldolgozds soran ezért az edénytipusok analdgidira

13



tdmaszkodtunk. A leletekrdl profilrajz és fotddokumentacio késziilt, a leirasok adatbazisban
keriiltek rogzitésre.

Az er6d edényspektrumaban az import keramiak kozé a terra sigillatak (84 db) és két
amphoratredék tartozik. A terra sigillatdk kozott a rheinzaberni miihely termékei domindlnak
(45%), mig a kozép-galliai mihely részesedése 19%. A legkordbbi darabok a dél-galliai
muhelykorbdl szarmaznak (2,4%). A westerndofi miihely két meghatarozé mestere, Comitialis és
Helenius, szintén képviselteti magat, de termékeik mennyisége elmarad a kozép-galliai aru mogott
(9,41%). A pfaffenhofeni, Inn menti miihely piaci részesedését csupan egyetlen darab igazolja (1,2%).
A sigillatak alapjan a lel6hely legkorabbi horizontja a 2. szazad elejére tehetd, kronologiai stulypontja
az Antoninusok koratdl a Severusok uralkoddsanak végéig tartd id6szakra esett. A lel6hely kozéps6
csaszarkori fazisa a pfaffenhofeni aru alapjan a 250/260-as évekig igazolhato.

Az erdd el6tti id6szak jo mindségli asztali edényei kozott megtalalhaté a pannoniai bevonatos
aru, amelynek gyartasa altalanosan a Flavius-kortdl a 3. szazad kozepéig keltezhets, de
leegyszerlisodott formakészlettel a 4. szazadi leletegyiittesekben is jelen van. A sagvari spektruma
els6sorban goémbolyded talakbdl és bogreformakbdl all. A talak tobbségét fogaskarcolt savval
diszitett darabok alkotjak, amelyek mellett bepecsételt motivumokkal diszitett edények is
el6fordulnak. A diszités beliil az edények aljan, illetve a terra sigillatak stilusat kovetve a kiilsé
képmezdben jelenik meg.

A finom aruk tobbsége oxidacids égetésli, az edényformak kozott talak, tanyérok, korsok és
hosszukas testli edények fordulnak eld. Ezeknél gyakori a savos festés(i diszités, a korsok kozott
pedig a visszakarcolt vonalakkal és fogaskarcolassal diszitett példanyok is megjelennek. A festett
edények stilusa kettds hagyomanyt kovet; részben a kelta savos festés, részben pedig a rémai
fogaskarcolt diszités jellegzetességeit Otvozik. Gyartasuk a 3. szdzad elejéig igazolhatd. Sagvar
kozelében, Balatonflizfén mikodott egy kisebb fazekasmihely, ahol savos keramiat is készitettek.

A bordas taltoredékek a tortprofila talakhoz tartoznak, amelyeknél az oldalfal torésvonalat léctag
kiséri. A sagvari darabok sajatossaga, hogy a léctag nem ratéttel késziilt, hanem az edény
oldalfalanak lépcsGszerii kialakitasa képez bordat. Ezek az edények a 2. és 3. szazad forduldjan még
hasznalatban voltak.

A haztartasi keramidban a redukcios égetésti darabok dominalnak. A homokkal, kvarchomokkal
és meszes szemcsékkel sovanyitott edények keményre égetettek; f6ként taroldedények, fazekak,
tanyérok és feddk tartoznak kozéjiik.

A hombarok a kozéps6 csaszarkori idGszak teljes id6tartamaban jelen vannak, a 4. szazadban
azonban Uj formai tipusok jelennek meg.

A f6z6edények kozott a magas, zart és a széles, nyitott formdk egyarant eléfordulnak. A
fazekakat kisebb meéretiik és vékonyabb faluk kiilonbozteti meg a hombaroktol. Az S-profilu
mélytalak (Knickwandschiissel) a Flavius-kortdl a 3. szazad elejéig biztosan hasznalatban maradtak,
de a késé rémai iddszakban is el6fordulnak. A fazekak egyik csoportja hosszt, ivelten kihajlo
peremmel, rovid nyakkal és magasan {il6 vallal rendelkezik. Anyaguk apré kaviccsal és
mészszemcsékkel sovanyitott. A klasszikus leanyfalusi fazekak helyett a sagvari fazekak kozott a
keszthely-fenékpusztai anyaghoz hasonldan, a rovidebb nyakt valtozatok jelennek meg.

A kés6 romai mazas kerdmia gyartasanak kozpontjai a Duna menti provincidkban és a kelet-alpi
térségben talalhatok. A leletanyagban talkak, csészék, korsok és dorzstalak képviselik ezt a tipust
arut, mazuk széles szinskalan mozog.

A simitott és besimitott keramia a kés6é romai edénymivességben tj/visszatéro stilusként jelenik
meg, amely a 3. szazad végén és a 4. szazad elején terjedt el. Az edénymivesség egészét tekintve egy
,Visszatér$” diszitétechnoldgia, amely az er6d alatti rétegsorok késo kelta kori anyaganak is sajatja.
A legnagyobb szamban fiiggélegesen vagy savosan polirozott feliiletti edények fordulnak eld, de
vizszintes simitas is megfigyelhetd. A leletek kozott a murgai tipust edények is fellépnek.

A korong hasznalata nélkiil késziilt simitott feliiletd edények 6nall6 csoportot alkotnak, amelyek
a délkelet-pannoniai késé rémai leletegyiittesekben gyakoriak. Az edények formakészlete
profilalatlan talpti fazekakbdl, bogrékbdl, korsokbdl és tanyérokbdl all. Feliiletiikon szabalytalan
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vonalas, olykor mintas simitds figyelhetd6 meg, amely eltér a korongolt edények diszitési
gyakorlatatdl, tovabba a petrografiai vizsgalatok alapjan is egyedi jellemz6ik vannak.

A kézzel formalt keramiak jellemzd&en erésen sovanyitott anyaguak, porézus szerkezettliek és
egyenetlen feliilettiek. A romai kori kézzel formalt fazekak tal nagy formai valtozatossagot nem
mutatnak, tobbnyire tojasdad testtel és ferdén kihtizott peremmel késziiltek. Bar jelentdségiik a
romai korban fokozatosan hattérbe szorult, hétkdznapi hasznalati edényként egyetlen idészakban
sem tlintek el teljesen az haztartasokbol.

Az edénykészlet a romai kor szinte teljes id&szakat feldleli, gazdag formai és diszitési
repertoarral, amelyhez valtozatos technoldgiai megoldasok tarsulnak. A szabad szemmel
elkiilonithetd csoportok petrografiai vizsgalata szamos értékes és tanulsagos eredményt hozott,
amelyek az edények eredetének, alapanyaganak, készitéstechnoldgidjanak pontosabb
feltérképezését segitik.

Hombar Fazék Fed6 Bogre/Pohar/ Korso/ Tal/ Dorzs- Tanyér
Csésze Kancsé/ Télka tal
Palack
Darabszam 14 305 57 23 96 130 12 16
Készités- Gyorskorongolt 13 255 - 57 23 96 130 12 13
technologia Lasst korongolt 1 - - - - - - - -
Kézzel formalt — - 50 — — - - -
Egetés Redukcids 14 255 50 54 20 66 — 88 - 10
Oxidacids — - — 3 3 - 30 42 12 6
Els6dleges Finom homok= 10 83 4 24(red) 17 44 29 108 12 12
sovanyito- (jol iszapolt, ill. +
komponens finom 3(oxi)
szemcsés)
Durva homok 3 52 - 12 4 6 1 12 - 2
=(sziirke,
SZemcses)
Kavics - 24 - 3 2 2 - 4 - -
Mész - 57 12 7 - 3 - 5 - -
Foraminifera — 2 5 — — — — 1 — —
Kovaszivacstill — - 29 — — 1 — - 2
Feluiletkezelés | Festett — — — — 1 — 7 24 2 4
Diszités Pannoniai - - - - 2 - - 20 - -
bevonatos
Homok- - - - - 1 - - - - -
beszdrasos
Maz — 1 — — 2 — 11 11 12
Simitott/ - 13 29 1 3 22 3 14 -
Besimitott

Funkci6 alapjan kategorizalt edények megoszlasa kiilonb6z6 technoldgiai szempontok szerint (n = 653)

Keramialeletek archeometriai elemzése

Az archeometriai mintavételt és elemzést Bajnok Katalin végezte, amely soran az erdd teriiletérdl
szarmazo 72 kerdmiatoredék vizsgalatara keriilt sor. A mintavétel soran torekedtiink arra, hogy az
egyes szabad szemmel elkiilonithetd stilisztikai- és anyagcsoportok azonos mértékben legyenek
képviselve. A vékonycsiszolatok vizsgalatai optikai polarizaciés fénymikroszkdppal torténtek,
lehetévé téve az alapanyagok — plasztikus agyag, asvanyi és szerves sovanyitdéanyagok —
azonositasat.

A nagyon finom-finomszemcsés kerdmiak (8 minta) szandékos sovanyitas nyomat nem mutatjak,
azonban egyéb technoldgiai jegyek gyakran megfigyelhetSk. A kelta mintdk (5 minta, 1a) szoveti
képe nagyon hasonlit a késé rémai edényekére, de ezeknél gyakrabban jelentkeznek laminaciok,
illetve agyagos kozettormelékek, amelyek agyagkeverésre, illetve az agyag nem teljes
homogenizacidjara utalnak. A kés6 rdmai edények esetében megfigyelhetok voltak iszapolasra utald
nyomok. A mintdk valtozatossdga tobb kiilonb6zd nyersanyaglelShelyre vezethetd vissza és
feltehetdleg kiilonboz6 teriiletekhez kotheték. Az in. pannoniai sziirke bevonatos aru darabjai (3
minta, 1b) az el6zéeknél tormelékes elegyrészekben gazdagabbak, alacsonyabb égetési
homérsékleten égetettek. A csoporton beliil elkiilonithet6k azok a késé romai kézzel formalt
edények, melyekben nagy mennyiségii kovaszivacstli vaz volt megfigyelhetd (1c). Az agyagban
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taladlhaté tormelékes elegyrészek térfogatszazalékos aranya kb. 45-50%, amelynek legjelent6sebb
részét a kb. 150-200 um hosszu és kb. 10um atmérdji kovaszivacstiik teszik ki. A mikroszkdépos
vizsgalatok alapjan nem egyértelmii, hogy a kovaszivacstd vazak természetes iiledékképzodési
folyamatokbol eredden vagy szandékos sovanyitasként vannak jelen az anyagban.

A finom és kozepes homok méretli tormeléket tartalmazd edények csoportjaba, amelyek
tobbnyire szandékos sovanyitast tartalmaznak, tartoznak a finom homokos sovanyitast, nyers
szind, festett edények (2 minta, 1d). Agyagmatrixuk alapjan magas homérsékleten égetettek. A
mazas keramiak karbonatos (4 minta, 1e) és karbonatmentes (3 minta, 1f) valtozatokban jelennek
meg, eltér6 elegyrész-tartalommal, kiégetési és szinterelési paraméterekkel. Kovetkezd
alcsoportjukat a finom homokot tartalmazo6 edények alkotjak (3 minta, 1g), amelyekben azonban a
tormelékes elegyrészek aranya nem egységes. A sovanyitasukhoz hasznalt friss homokot a
felhasznalas el&tt atszitaltak, kiégetési hdmérsékletiik nem haladta meg a 800 °C-ot. Tovabba ehhez
a csoporthoz sorolhaté még egy kevert agyagbol késziilt és bazalttormelékes homokot tartalmazé
minta (1h), amelyben a két eltéré — kovér és sovany — agyag homogenizacidja nem volt teljes; a minta
matrixa egy kevésbé kontrollalt égetési technikat feltételez.

la: 74.2.79 (kelta simitott aru); 1b: 73.1.138 (pannoniai bevonatos aru); 1c: 78.3.1 (kovaszivacsttis aru); 1d
74.2.144 (nyers szind, festett aru); le: 74.2.71 (mazas aru, karbonatos); 1f: 78.1.94 (mazas aru, karbonatmentes);
1g:73.1.209 (kdzépszemcsés, jol osztalyozott aru); 1h: 78.3.26 (kevert, bazaltos aru)
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A durva homok méretli tormeléket tartalmazé edények csoportjdba sorolhaté az un. sziirke
szemcsés aru, amelyek szintén két valtozatban fordulnak eld: karbonatos (3 minta, 2a), illetve
karbonatmentes kozepes-nagy metamorf foki1 homok tormeléket tartalmazo kerdmidk (6 minta, 2b)
forméajaban. Az eldbbiek alapanyagdhoz kozepes-durva, koézepesen-jol osztdlyozott homokot
kevertek, feltehetSleg szandékos sovanyitasként, és 800-850 °C-on, jol kontrollalt koriilmények
kozott keriiltek kiégetésre. Az utdbbiak a hozzaadott tormelék Osszetételében kiilonbdznek. A
metagranitoidos durva homok tartalmti keramidk alcsoportjdhoz (7 minta, 2c) durvaszemcsés
homokot kevertek, de a mintdk kozott a szemcseméretben van kisebb kiilonbség, illetve a
sovanyitasuk térfogatszazalékos aranya is 15-30% kozott valtakozik. A mikroszkdpos elemzés
alapjan feltételezhet6, hogy ezek a mintak hasonldé geoldgiai kornyezetben késziiltek,
készitéstechnoldgiajuk azonban nem egységes, igy nem feltétleniil egy miihelyhez kothetdk. A
,Balatoni” karbonatos homokot tartalmazé edények alcsoportjat (2d) 13 minta alkotja, és nagy
hasonlésagot mutatnak ez eléz$ alcsoporttal. Ezzel a sovanyitéanyagtipussal eldallitott edények
tobb 4-6. szazadi Balaton kornyéki lel6helyen megtalalhatok, ezért feltételezhetd, hogy
készitésiikhoz hasonld kornyezetbdl szarmazo nyersanyagot hasznaltak fel.

2a: 73.1.176 (sziirke szemcsés, karbonatos aru); 2b: 78.2.119 (sziirke szemcsés, karbonatmentes aru); 2c: 78.3.13
(metagranitoid homokos aru); 2d: 77.27.22 (,,Balatoni” karbonatos homokos aru); 2e: 81.8.384 (Foraminiferas
mészkoves aru); 2f: 77.27.33 (tort mikrites aru)

Az utolsé harom szoveti csoportot olyan edények alkotjak, amelyekhez sovanyitéanyagként
szandékosan elGzetesen Osszetort koézettormeléket kevertek. A csoport két alcsoportjat a
foraminiferas mészkovet (4 minta, 2e), és a mikrites mészkovet tartalmazé (2 minta, 2f) edények
alkotjdk. A kézettormeléket el6zetes szitalas nélkiil keverték az agyaghoz, majd égetésiik kevésbé
kontrollalt koriilmények kozott zajlott. A mikrites valtozatok esetében gyakoriak az agyagcsomok
és agyagos kézettormelékek, amelyek az alapanyag nem megfelel6 homogenizacidjara utalnak.
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Uveg

A Magyar Nemzeti Muzeumban beleltarozott leletanyag teljes kor(i adatfelvételét Dévai Kata
végezte el. A mintegy 80 leltari szdmon futd leletanyag koziill 16 nem volt megtaldlhatdo a
gyUjteményben. A tobbi targy anyagfeldolgozasa €s kiértékelése megtortént, 81 beleltarozott tétel
szerepel a kataldgusban, amely 115 edényt jelent. A targyak angol nyelvii leirasa és katalogusa
elkésziilt méretaranyos vektorgrafikus rajzokkal és fotokkal illusztralva. A targyak tipokronologiai
elemzése elkésziilt, az dsatasi dokumentdcié tanulmanyozasaval elemezhet6vé valt az {ivegtargyak
eloszldsa az erddon beliil, ahol az 1. szamu épiilet hangstlyosnak tlinik. Az 6sszefoglald elemzd
leiras angol nyelvi ellen6rzés alatt van.

Az tivegtargyak megoszlasat vizsgalva az iivegedény toredékek dominanciaja figyelhet6 meg,
ezen beliil is els6sorban az asztali hasznalatra szant edények tinnek ki szamukat illetéen. Az Gsszes
meghatérozhatd téredék mintegy 20%-a pohar, f6ként konikus és féltojas alakui poharak, mintegy
5%-a tal — félgomb alakt, vagott perem, durva kialakitdsti késé romai talformék—, mintegy 10%
tarold és szallitdedény, f6ként bordazott szalagfiillel ellatott hengeres és négyszogli palackok,
csupan 4% illatszeres iiveg. A meghatarozhato iivegek nagyjabdl 8%-a ablakiiveg, tehat az eréd
egyes helyiségei ablakiiveggel lehettek ellatva. Ezen kiviil 13% a mozaik kockak aranya.

A poharak koziil kiemelkedd a kék pettyes ratétdiszitésii toredék, illetve az egymast metsz6
vonalakbol és Z bet(ibdl allo vésett diszitést tartalmazoé pohar toredéke. A pohartdredékek mellett
néhany esetben taldlkozhatunk talak toredékeivel, illetve tomor, {iveg szalratét talpgytriikkel,
amelyeknél nem allapithaté meg, hogy talhoz, vagy poharhoz tartoztak. Palackok és korsok kisebb
szamban lattak napvilagot. Tobb esetben csak az ezekre jellemzdé borddzott szalagfiilek toredékei
voltak meghatarozhatdk. Két hasabos test(i palack toredékét sikertilt azonositani.

Illatszeres {ivegedények nem voltak jellemzdek a leletanyagban, csupan egy toredék sorolhatd
ide. Az egyetlen példany viszont attetszd, kobaltkék iivegbdl késziilt.

Az ablakiiveg toredékek jelentGsebb csoportot képviselnek (8 db), ontott technikaval késziiltek,
az egyik feliikk érdes, a masik feliik sima felszin(i; tobbségiikben sargaszold, iivegzold sziniiek.
Nagyrészt er6sen buborékosak, valdszintileg helyben, a helyi igényeknek megfelel6 méretben
késziilhettek. Az er6sen buborékos mivoltuk lehetséges, hogy szandékossag eredménye, az tiveget
direkt tehették atlatszatlanna.

A fennmarado6 toredékek kozott elsésorban az opak sarga, kék, piros, fehér mozaikkockakat kell
megemlitentink (16 darab), amelyekbdl szintén mintat vettiink, hogy anyagosszetételiiket
elemezziik, a benniik 1év6 szinezd és homalyosité anyagokat meghatarozzuk.

Utolsd elemként néhany viseletei targy toredékét kell megemliteniink, ahova néhany opak-fekete
karperec toredék és tobb iiveggyongy tartozik. Kiemelkedik egy csavart tomor, huzagolt tivegrud a
végén kakast formalé diszitéssel.

Uvegleletek archeometriai elemzése

Az archeometriai mintavétel és elemzés Forizs Istvan munkaja. Sagvarrdl tobb mint 100 {ivegtoredék
keriilt el, amelyek tobbsége {ivegedényekhez, ablakiivegekhez tartozott, de polikrém mozaikok is
el6kertiltek. A tipikus kés6 romai kori edények olajzold, félgomb alaktl, kiapos és tojasdad poharak
voltak, tobb kék pettyes pohar perem- és testtoredéke is elSkeriilt. A kémiai elemzések egyik 6
kérdése az volt, hogy a kés6 rdmai kori eréditmény alapiivege HIMT (High Iron Manganese
Titanium) liveg-e, vagy sem. Az ablakiivegek is HIMT-iivegek voltak-e vagy sem? Melyik régiora
hasonlitanak az elemzés szerint a ktpos, illetve félgomb alakt poharak kék diszitései?

A 115 toredék régészeti, valamint az ezekbdl kivalasztott 78 minta archeometriai elemzései
megvalaszoltak néhany kérdést, masokat nyitva hagytak, és tjakat vetettek fel. Klasszikus (erds)
HIMT-0sszetételt nem, de gyenge HIMT-et azonositottunk mind az edények, mind az ablakiivegek
kozott. Az elemzett toredékek Osszességének kémiai Osszetétele jol titkrozi azt a képet, amit a romai
liveggyartasban a 4. szazadban végbement atmenetrdl tudunk. A korabbi évszazadokban az
antimon (Sb) szintelenit6 dominalt, mig azt fokozatosan felvaltotta a 4. szazadban a mangan (Mn).
Ennek megfelelGen a vizsgalt {ivegtargyak kozott a Mn-szintelenitett dominal, mig az Sb- vagy
vegyes Sb, Mn-szintelenitett toredékek ritkdk. A sagvari tivegleletek ezen halmazanak sajatossaga,
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hogy mig a publikalt Mn-szintelenitett {ivegek messze tobbsége kisebb Na20- és nagyobb CaO-
tartalommal rendelkezik, mint az Sb-szintelenitett iivegek, addig a sagvari leletek kozott a Mn-
szintelenitett iivegek a nagyobb Na:O- és kisebb CaO-tartalom jellemz6it mutatjak. Ugy ttinik, hogy
a sagvari Mn-szintelenitett {iveg esetében a kordbban az Sb-szintelenitett {ivegnél alkalmazott
folyositdanyag/homok aranyt alkalmaztak, ami ritka jelenség, és varhatéan valamelyik els6dleges
iiveggyartd mihely jellemzdje lehet. E miihely beazonositasa a jovo feladata.

Az apro kristalyos pigmentekkel szinezett, in. opak iivegek — rendszerint mozaikok — érdekes
sajatossagokat mutatnak. A sarga opak iiveget a kezdetektdl 6lom-antimonat pigmenttel szinezték,
ahol az d6lom-antimonatot kiilon allitottdk eld, majd a porrd 6rolt nyersiiveghez keverték és
Osszeolvasztottdk. Mivel az 6lom nagyfoku affinitast mutat az {ivegolvadékba valo elegyedésre,
ezért a megolvasztast nagyon koriiltekintéen kellett végezni, hogy az 6lomnak (Pb) csak egy kicsi
hanyada keriiljon az {ivegfazisba. Ellenkez6 esetben az iiveg elvesziti sarga szinét. Ritkan el6fordul,
hogy az Pb-antimonat tartalmaz kisebb mennyiségli vasat, ami egyrészt egy kicsit sotétebb szint
(bézs) ad az tivegnek, masrészt blokkolja az élom iivegfazisba valo keriilését. Ilyen Fe-tartalmu Pb-
antimonat a vizsgalt mintak kozott is eléfordult. Egy masik jellemzdje a sarga szint ado
pigmenteknek, hogy utal a korra jellemz6 antimon-6n atmenetre. Kezdetben Pb-antimonattal, majd
Pb-sztanattal hoztak létre a sarga szint. Az atmenet nagyjabol a 4. szazad masodik felében zajlott le.
Egyes mintakban Pb-antimonat-sztannat a sarga szint adé pigment, aminek magyarazata még nem
vilagos, hogy miért keverték dssze az antimont és az 6nt. Ugyanakkor tiszta Pb-sztannatot még nem
sikertiilt kimutatni.

Az opak fehér mozaik is mutat egyedi sajatossagot. A fehér szint add kalcium-antimonat
kristalykak Osszetett, natrium-das aggregatumokként fordulnak el6. Ez a jellegzetesség
egyértelmlien mutatja, hogy ebben az esetben a kalcium-antimonat nem az olvadékbodl
kristalyosodott ki, hanem azt kiilon allitottak el6, majd hasonléan az opak sarga {iveghez, késébb
keverték az tiveghez. A natrium-dussag valdszintileg a Ca-antimonat készitési eljarasara utal.

Bronzedények, bronztargyak

A bronzedények és targyak értékelése Toth Endréhez kotédik. Az erddben napvilagra keriilt
bronzedények ikonografiajuk és lel6koriilményeik alapjan hosszu hasznadlati idejii targyak voltak.
Az erdd féépiiletének folyosojat és udvarat atvago CIV. kutatdarok kevert, tormelékes betoltésébol
Osszeégett allapotban kertiilt el az a kora rémai loherelevél alakt szdjrésszel rendelkezé kancso,
amelynek formavilaga hellenisztikus el6zményekre vezethetd vissza.

A déli kapu 1972-es kutatasakor az elsé periddusu torony vizsgalatdhoz kijelolt XXXVIIL
kutatdéarok egy kerek hulladékgodrot metszett at, amely rétegzddés nélkiili betoltésébdl szamos vas-
és bronztargy, valamint sikiiveg-toredék valt ismertté. Kiemelkedik koziilitk két egyforma,
domboritott bronzlemez, amelyeken Petrus é€s Paulus féapostolok, valamint kozépiitt Timotheus
vértanu alakjai lathatok. Ezek a 4. szazadi dbrazolasok a legkorabbi, Roman kiviil késziilt apostoli
ikonografiai emlékek kozé tartoznak.

Déli eré6dkapu keleti tornyaban feltart szemétgodor
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A bronzlemezeket lazan 6sszehajtva talaltak, a ladika fa részei nem keriiltek a godorbe. A godor
tobbi lelete is sériilt volt, igy valdszintileg hasznalaton kiviil helyezett targyakrol van szé. Koziilitk
tobb darabot keresztény liturgikus célra is hasznalhattak, példaul a bronz nyelesserpeny&t vagy az
eziistozott bronz szelencét, amely akdr ereklyetarto is lehetett. A toronybol elSkertilt két kis marvany
asztallap-toredék (mensa) szintén liturgikus funkciora utalhat.

A targyak gondos eltakaritasa arra enged kovetkeztetni, hogy szakralis jelentdségtiek voltak, bar
az erédben liturgikus rendeltetésti épiiletet a feltarasok soran nem sikeriilt azonositani. A IV. épiilet
kisméreti 3. helyiségében a masodik periddusu padldba metszett latin és gorog keresztek azonban
felvetik ennek a helyiségnek esetleges késdi liturgikus hasznalatat is, amely az eltérd keresztény

hagyomanyokkal rendelkezd kisebb kozosségeket egyarant kiszolgalta.

IV. épiilet, 3. helyiség masodik periddust padléjaba metszett kereszt

Vastargyak

A projekt keretében elvégeztiik az er6d 4satasai soran elSkeriilt vastargyak katalogizalasat és
kiértékelését. A vastargyak koziil a szerszamokat és a mindennapi élet kiilonb6z6 egyéb teriileteihez
tartozo tételeket Rupnik Laszlé dolgozta fel.

A leltar Osszesen 206 darab vastargyat tartalmaz, amelybdl a kutaté munka soran 184 tételt
sikertilt visszaazonositani, illetve volt olyan allapotban, hogy az alapveté méreteket fel lehetett venni
és legalabb fénykép segitségével dokumentalni lehetett. A munka sordn levettiik a vastargyak
lényeges méreteit, részletes leirdst készitettiink, amely a tipoldgiai megfigyelések mellett tartalmazza
a készités-technoldgiara és a hasznalatra vonatkozo informacidkat. A targyak mindegyikérdl késziilt
fotodokumentacio, tovabba ahol az indokolt volt ott azok rajzolasdra is sor kertilt. A fényképek és a
rajzok hibrid felhasznaldsaval tablak késziiltek. Az Osszesen kiértékelt 183 darab vastargy kozott
talnyomod tobbségben vannak a kiilonféle szerkezetek (épiiletek, berendezési targyak stb.)
alkotorészei kozzé tartozd darabok, elsdsorban szogek és (acs)kapcsok (45 darab, 24%). Hasonlo
nagysagrendet képviselnek a pontosabban nem besorolhato targyak (pantok, lemeztdredékek,
karikdk, rudak stb), amelyek az altalanos kategoriaba tartoznak (48 darab, 26%). Figyelemre mélto a
kiilénb6z6 szerszamok viszonylag magas aranya (29 darab, 16%), amely jelentésebb aranyban van
jelen, mint a fegyverzethez tartozoé targycsoport (12 darab, 7%). Figyelembe véve, hogy az erdd
teriiletének viszonylag kis teriilete kertilt feltarasra, a targyak egymashoz viszonyitott aranya
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Vastargyak f6bb csoportjai a felhasznalasi terlilet szerint
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ovatosan kezelendd. Bizonyos targycsoportok, kiilondsen a szerszamok, fegyverek, haztartasi
eszkozok és zaralkatrészek azonban jo alapot adtak a hasonld kort belsé er6dokkel és telepekkel
torténd osszehasonlitasra. Emellett hozzajarultak az erdd funkcidjanak jobb megértéséhez.

Militaria

A militaria és kocsialkatrészek korébe sorolhatd targyakat Mrav Zsolt dolgozta fel. A kés6é romai
pannoniai tartomanyokban fekv6 belsé er6ddk elsddlegesen katonai célt létesitmények voltak,
amelyeket arokkal és tornyokkal ellatott falakkal erdditettek, valamint helydrséggel lattak el. Ezt a
katonai jelleget a belsé er6dok épitészeti kialakitdsa mellett leginkabb a teriiletiikrdl, illetve a
hozzajuk tartozé temetSkbdl elkeriilt késé romai katonai felszerelési targyak bizonyitjak. Jol
illusztralja ezt az alsdhetényi, fenékpusztai és részben a taci belsé er6dok leletanyaga, amelyekben
nagy szamban és valtozatossagban mutathatok ki a fegyverleletek mellett sisakok, pajzsok és a 4.
szazadi katonai viselet tartozékai (példaul 6vveretek, hagymagombos fibulak).

A sagvari belsé erdd kisebb feliiletli és intenzitasu feltarasai miatt a tobbi belsé erédéhez
viszonyitva e targytipusokbdl egyeldre kevésbé latvanyos és alacsonyabb szamu leletanyagot
eredményezett. Ezek kozott azonban megtalalhatok ritka, kiilonleges leletek, mint példaul egy vas
satorcovek. A leletfeldolgozas a sagvari lel6helyti katonai leleteket elsésorban a tobbi belsé er6dbdl
elSkeriilt militaria kontextusaba helyezve értékeli, kimutatva katonak jelenlétét a bels6 er6dokben.

Kiilon kutatasi témat alkotnak a sagvari belsé er6dbdl elSkertilt kocsialkatrészek. Bar Sagvarrol
mindossze néhany kocsivasalas sorolhaté ehhez a funkciondlisan jol definialhato targytipushoz,
mégis jelenlétiik kiilonleges fontossaggal bir a bels6 er6dok régészeti leletanyagaban. Egyrészt 1j, jol
keltezhetd régészeti kontextusokbol szdrmazé adatokkal szolgalnak a késé rémai kocsik
morfoldgidjadhoz, amelyekrdl lényegesen kevesebb informdcidval rendelkeziink, mint a kdzépsd
csaszarkor fogatos kocsijainak szerkezetérdl. Masrészt kiegészitik és tovabb arnyaljdk a tartomanyi
féutak mentén fekvé bels6 erédoknek, mint logisztikai kozpontoknak a kozlekedésben,
aruszallitasban betoltott szerepét.
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Eremanyag

Az éremanyag meghatarozasat az asatasokat kovetéen Torbagyi Melinda készitette, kiértékelésiik
Toth Endre munkdja. A feltdras sordn elSkeriilt érmek, valamint a temetében és az erédben
megfigyelhetd leletanyag a 340-es években jelentdsen megnovekedd forgalmat mutatnak. A sagvari
erdd szogletes oldaltornyai és az elSkeriilt leletek nem szolgaltattak bizonyitékot egy korabbi,
esetleges tetrarchia-kori keltezésre.

Siscia Aquileia Roma Thess Antioch Cysicus Const | Arelate Sirmium Heraclea
II. Constantius 3 1 2 1 1 1
Valens 16 7 4 1 1
Valentinianus 10 7 2 4 1
Gratianus 5 1 1 1
Osszesen 34 14 8 7 1 1 1 2 1 1

Az erdd éremanyaganak verdék szerinti megoszlasa

Feliratos emlékanyag

A sagvari kéemlékek Osszeallitdsat Toth Endre végezte. Az erdd teriiletérdl 12 kisebb romai
faragvany ismert, amelyeket masodlagosan épitettek be az er6dfalakba. Mivel az er6d védmiiveit és
falait szinte teljesen kitermelték, a faragvanyok elmozditott vagy tobbedleges lel6koriilmények
koziil kertiltek el6. Mindegyik sériilt, de vagott darabok nincsenek kozottiik. Valdszintileg azonos
modszerrel torték vagy daraboltdk Sket, méretiik alapjan falazdelemként hasznalték fel. Anyaguk
tobbnyire mészkd, egy darab sziirke tufabdl, kettd pedig fehér marvanybol késziilt. A faragvanyok

tobbsége napjainkra elveszett.

Sirsztélé toredék, partadiszes ndi fejjel

Budapest, 2025. marcius 23. Horvath Friderika
HUN-REN BTK Régészeti Intézet
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