A KUTATAS EREDMENYEINEK OSSZEFOGLALASA
l. A doktori disszertacié atdolgozasa, bévitése (konyvkiadas)

Alexandrosrol az idok folyaman szamos tudomanyos munka sziiletett. Ezek a kutatdsok a
forraskorpusz adataibol kiindulva elsdsorban a kdvetkez6 kérdésekre keresték a valaszt:

- Hogyan lehet az ellentmondoé beszamolok adatait sszeegyeztetni?

- Milyen Alexandros korabeli forrasra vezetheték vissza a fennmaradt beszamolok?

- Melyik lehet az a forras, amelyik megbizhatobb a tobbinél?

- Hogyan lehet, egyaltalan lehet-e Alexandros utjat pontosan rekonstrualni?

- Az anekdotékat, legendas torténeteket kedveld torténeti forrdsok leirasaibol kihdmozhato-
e barmilyen torténeti adat Alexandros alakjara vonatkozdan?

Szamos kérdést vizsgaltak tehat, mégis a kutatok figyelmét mindezidaig elkeriilte az, hogyan
mutattdk be az egyes torténetirok a makedon uralkodd barbar, perzsa asszonyokkal vald
taladlkozésat, s e taldlkozasok részleteit. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy egyaltalan nem
léteztek nokkel, pontosabban makedén vagy perzsa ndkkel foglalkozé kutatdsok. Vizsgaltak
mar az Achaimenida és a makedon kirdlyi ndk tarsadalomban betoltott szerepét, a poligdmia
gyakorlatat és kovetkezményeit, II. Philippos, majd Alexandros hdzassagi politikdjanak
sajatossagait, Alexandros idegen szdrmazdsu feleségeinek és utddainak makedon udvarban
betdltott szerepét. A makedon uralkodo legendas alakokkal valo taldlkozasai, igy példaul az
amazon kirdlyndvel, Thalestrisszal vald egyiittléte ugyancsak érdeklédésre tartott szamot,
hiszen a kutatas valaszt probalt adni arra a kérdésre, hogyan és miért keriilhetett egy mitologiai
alak, raadasul éppen az amazonok kirdlyndje az Alexandros hadjaratét elbesz¢ld munkakba.

Ezek a ndk helyzetét, ¢életét témaul valasztd vizsgéalatok azonban elsdsorban torténelmi,
szociologiai szempontbdl kozelitettek a témahoz. Legel6szor a forrasok adatai alapjan
kisérelték meg e ndk lehetséges életrajzat rekonstrualni. Ezt kdvetden — tobbek kozott — olyan
kérdésekre probaltak valaszt adni, hogy milyen szerepet tolthettek be ezek a nék az udvarban,
milyen jogkorrel rendelkezhettek, ki valhatott az uralkodo feleségévé, 1étezhetett-e barmilyen
hazassagi és 0rokosodési jog, illetve, hogy mi vezethetett egy-egy nd felemelkedéséhez,
mellézéséhez és végiil bukasahoz. A forrasanyagbdl kigylijthetd adatokat tehat egyben, nem
pedig szerzOkre bontottan kezelték, s még kevésbé vizsgaltak azt, hogy egy-egy szerzd hogyan
is abrazolta ezeket a ndket, milive melyik részére helyezte Alexandrosszal valo talalkozasukat,
milyen szerkesztési elvek mentén dolgozta ki e jeleneteket, illetve, hogy milyen iizenetet
kozvetitett e talalkozasokon keresztiil a ndkrél, s milyet magar6l Alexandrosrol.

Az Alexandros tetteit ,regényesebb” formdban bemutatdé rémai szerzd, Curtius Rufus
munkajaban, a Historiae Alexandri Magni Macedonis cselekményében sokkal tobb epizodban
szerepeltette a barbar, perzsa ndalakokat, mint a tobbi, Alexandros torténetét, életét elbeszéld
torténetird. Munkéjaban ezek a makedon uralkoddval talalkozo, rovidebb vagy hosszabb idore
az udvaraban tartézkodd perzsa, barbar ndalakok altalaban a tradicionak megfelelve néma
szereplokként vannak jelen, akik nem, vagy csak ritkdn sz6lnak, viszont akikrdl annal tobbszor
beszélnek. Munkéjaban arra is van példa, hogy egy né meglehetdsen aktiv, az események
menetét jelentdsen befolyasolo szerepkorben jelenjen meg.



A posztdoktori 0sztondij idStartama alatt véglegezett kézirat® éppen ezért tekintette azt
céljanak, hogy Curtius Rufus ndkkel kapcsolatos beszamoloit a tobbi ,,mainstream”
Alexandros-torténetiro, igy Diodoros, Plutarchos, Arrhianos, Iustinus és a Metzi Epitomé
leirasaval hasonlitsa 6ssze. Ez az 0sszevetés lehetdvé tette az eltérések, illetve az egyezések ¢€s
hasonlosagok kimutatasat is. A megfelelések és kiilonbségek felismerését kovetden — az eddigi
Alexandros-kutatas modszerét és gyakorlatat alkalmazva — kimutathatova valtak a torténetek
hatterében sejthetd Alexandros korabeli vagy kozvetleniil az Alexandros halalat kdvetden ir6
szerzOk (elsé generdcios torténetirok) munkajabol szarmazo adatok, elemek. Talan ebbdl is
latszik, hogy a vizsgalat épitett az eddigi Quellenforschung eredményeire, kritikusan viszonyult
azonban ezekhez: ahol sziikséges, elfogadta, sok esetben azonban elvetette és modositotta
azokat.

Mivel e kutatas a barbar ndket abrazolo jeleneteket kivanta tiizetesebben, lehetéleg minél tobb
szempontbol megvizsgalni, igy fontosnak tartottam hangsulyozni egy-egy jelenet elemzése
soran a barbarokkal kapcsolatos sztereotipia akar pozitiv, akar negativ elemeinek megjelenését.
A talalkozasok soran ugyanis a makedon uralkodd, pontosabban az altala képviselt makedon,
gorog vilagrend rendre egy szamara teljesen kiilonb6z6, idegen kultura érték- és
eszmerendszerével talalta magat szembe. Epp ezért volt érdekes annak a kérdésnek a tisztazasa,
hogy hogyan abrazoltak az Alexandros-torténetirok ezeket az idegen szarmazasa néket, milyen
kiils6 és belso tulajdonsagokkal, erényekkel vagy hibakkal ruhdztak fel dket.

A fejezetek soran kiemelt szerep jutott Curtius Rufus munkajanak, hiszen az Alexandros-
torténetirok koziil 6 nyujtotta a legrészletesebb leirast ¢ barbar, perzsa nékrdl: III. Dareios
anyjarol, Sisygambisrol; feleségérdl, Stateirdrdl; gyermekeirdl, ifjabb Stateirarol ¢és
Drypétisrdl; Artabazos lanyarol, Barsinérdl; Hystaspés feleségérdl; az amazonok kiralyndjérol,
Thaléstrisrdl; Sisimithrés asszonyardl; Spitamenés feleségérol; Oxyartés lanyarol, Rhoxanérol
¢és végiil Massaga kiralyndjérdl, Cleophisrol.

Munkahipotézisként abbdl indultam ki, hogy Curtius Rufus — a tobbi szerzével dsszevetve —
jelentds valtoztatasokat és modositasokat hajtott végre a forrasok anyagan.

Természetesen ennek a kisérletnek is megvannak a hatarai. Nem lehetiink ugyanis teljesen
biztosak abban, hogy mi volt egész pontosan a forrasokbdl szarmazo anyag, S mi az, ami
biztosan szerzOnk sajat atdolgozasanak eredménye. E bizonytalansagok ellenére a vizsgalat
soran arra tettem kisérletet, hogy Curtius Rufus lehetséges modositasait listazzam, s valaszt
adjak arra a kérdésre, mi lehetett e romai szerzd célja egy-egy részlet betoldasaval,
kihagyasaval, vagy a torténet elemeinek atstrukturalasaval. Vajon moralis célokat tartott szeme
eldtt, vagy a retorika hatott ra, esetleg szerkesztési elveinek kdszonhetoek-e a valtoztatasok,
vagy talan a korabbi irodalmi, mitologiai hagyomany, esetleg kordnak eseményei befolyasoltak
modositasait?

A noalakokkal kapcsolatos torténeteket vizsgald fejezetek eredményei hozzajarultak Curtius
Rufus sajatos irdéi megoldasainak, szerkesztési elveinek alaposabb megértéséhez, a munkajaban
szerepld Alexandros-kép tovabbi arnyaldsdhoz, valamint a szerzd altal alkalmazott barbar-
fogalom pontosabb meghatarozasdhoz. Mindezeken feliil kisérletet tettem a nékkel kapcsolatos
elbeszélések hatterében allo torténeti események meghatarozasara és az epizodokbol
kiolvashaté wvalds tarsadalmi szokdsok felismerésére. Ezenfeliil a jelenet szereploinek
azonositasaval, genealdgiai viszonyaik meghatarozasaval is kisérleteztem abban a reményben,

1 MUNDING MARTA: Alexandros és az el6keld barbdr nék Curtius Rufus regényes torténeti munkdjaban.
Budapest, Typotex Kiadd. Megjelenés varhatd ideje: 2023. A kézirat 2021. oktdber 30-an keriilt
lezarasra. (Kiadoi igazolas csatolva).



hogy ezek a digressziok hozzéasegitenek a vizsgalt ndalakok helyzetének, kapcsolati
viszonyainak, s elbeszélésben betoltott szerepének alaposabb megértéséhez.

Miért fontos az Alexandrost és az Alexandros elokelo perzsa nokkel valo talalkozasait
témaul valaszté vizsgalat?

A) érdeklodés az Alexandros téma irant, nemzetkozi eredmények

Alexandros ¢élete és hadjarata érdeklodésre tart szamot Magyarorszagon, elég csupan a kiilfoldi
szakirodalom ¢és népszeriisit6 munkak forditasait (Bosworth és Cartledge), Kertész Istvan
koteteit, Renault regényeit, Manfredi regényciklusat, vagy éppen Oliver Stone filmjét
emlitenem. Ezt igazolja, hogy Diodoéros 17. konyvének forditasa és kommentarja a mult évben,
Kertész Istvan legujabb kotete (Nagy Sdndor, a hodito) pedig az idei évben jelent meg. Ne
felejtsiik el azt se, hogy az Alexandros-kutatasnak van hagyoméanya (és nemzetk6zi eredménye
is) Magyarorszagon. Ennek igazolasara elég csupan Antonio Ignacio Molina Marin Alejandro
Magno (1916-2015) tudomanydsszegz6 munkajat végiglapoznunk, melyben Borzsak Istvan 4;
Kertész Istvan 3; Toth Ivan 2; Munding Mérta pedig 2 alkalommal kertilt emlitésre.

B) téves informaciok korrigalasa

Szamos munka elérhetd Alexandrosrdl magyar nyelven, mégis e munkakban az uralkoddval
kapcsolatba keriil6 ndk ritkan kerlilnek emlitésre, marpedig Alexandros halalat kovetden a
szoba jovo, uralkodasra alkalmas utdd hianyaban e nék (Olympias, Adea Eurydiké, Rhoxané
¢s gyermeke, Barsiné €s gyermeke) szerepe jelentdsen felértékelddott. Probalkozasaik rendre
elbuktak (er6s hadsereggel rendelkez6, s a gydzelmet garantald férfi tamogatd hianyaban)
ennek ellenére, mégis helyet kell kapniuk a torténelemkonyvekben, hiszen tetteik attekintése
nélkiil lehetetlen értelmezni a diadochosok korat, s a hellénisztikus utdodallamok torténetét is.
Ezzel fiigg 6ssze, hogy sokan (még a hazai és nemzetkozi szakirodalmi munkakban is) tovabbra
is azt gondoljak, hogy Alexandrosnak csupan egyetlen felesége (Rhoxané), s egyetlen
gyermeke volt (a késObbi IV. Alexandros). A vizsgalat — tobbek kozott — €épp az ilyen
tévedéseket igazitotta Ki.



1. A posztdoktori 6sztondij idotartama alatt folytatott kutatasok eredménye

1. A NOK HELYZETE A MAKEDON TARSADALOMBAN: ALEXANDROS HAZASSAGI
POLITIKAJA AZ IRODALMI FORRASOK TUKREBEN

elészor eléadas (NGi identitas, noéi életutak az antikvitasban [Szeged] 2018. oktéber 30),
majd tanulmany?

A makedon Argeada dinasztia kirdlyi néinek (az uralkodd anyja, feleségei, lanytestvérei €s
lanygyermekei) €életét egy hierarchikus, a poligamia intézményét gyakorl6 tarsadalomban kell
elképzelniink. A makedon kiralyi nék vélhetéen szabadabbak és olykor politikailag aktivabbak
lehettek az athéni n6knél, de soha nem lehetettek egyenrangtiak a férfiakkal. A kiralyi nék a
dinasztia fontos ¢€s megbecsiilt tagjai voltak, akik garantdltdk a dinasztia stabilitasat,
megmutattak a monarchia hatalmat, s legitimalhattdk egy nem Argeada férfi tronigényét.

II. Philippos extrém szamu feleséget valasztott maganak. Hazasséagait diplomaciai, katonai és
politikai érdek motivalta. III. Alexandros kovette a korabbi Argeada hazassagi politikat,
gyakorolta tehat a poligdmia intézményét. Mind a harom felesége (Rhoxané, Stateira és
Parysatis) makedon szempontbol idegen: baktriai, illetve perzsa szarmazasuak. III. Alexandros
két ponton jelentdsen eltért a korabbi gyakorlattol.

1.) Meglehetésen késon, csupan Kr. e. 327-ben (29 éves kora koriil) valasztotta elsé feleségét,
Rhoxanét. 2.) A stisai menyegz6 alkalmaval egy id6pontban egyszerre két nét — I11. Dareios
lanyat, Stateirat és III. Artaxerxés Ochos lanyat, Parysatis) vett feleségiil.

Ebben a munkéban azt mutattam be, hogyan abrazoljak a gérog ¢s romai szerzok a politikailag
aktiv makedon ndket; miért halogatta Alexandros a hdzassdgot; mi alapjan valasztotta ki
feleségeit; s miért csak azsiai ndket valasztott.

2. ALEXANDROS MINT UJ ACHILLEUS: ALEXANDROS ES RHOXANE HAZASSAGA CURTIUS
RUFUS ABRAZOLASABAN

el3szor eléadas (XIIL Magyar Okortudomanyi Konferencia [Szeged] 2018. majus 24-26.),
majd konyvfejezet

Alexandros Kr. e. 327-ben feleségiil vette a baktriai Oxyartés leanyat, Rhoxanét. Strabon,
Curtius Rufus, Arrhianos, Plutarchos, tovabba egy meglehetdsen késoi forras, a Metzi Epitomé
szerzdje is beszamolt Alexandros és a fogolynd, Rhoxané hazassagarol.

Mar az antikvitastol kezdédden taldlgatasokra adott okot Alexandros dontése; valasztasat a
szerelem mellett elsGsorban politikai indokokkal magyaraztak, s a kutatas Alexandros tettében
II. Philippos héazassagi politikdjanak gyakorlatat vélte felfedezni (diplomaciai hazassag).
Mindemellett arra is valaszt probalt adni, hogy a makedon uralkodé miért Rhoxanét, s miért
nem III. Dareios lanyainak egyikét valasztotta feleségiil.

2 MUNDING MARTA: A ndk helyzete a makedon tarsadalomban: Alexandros hézassagi politikdja az
irodalmi forrasok tiikrében. In: SZEKELY MELINDA — DAVID NORA (szerk.): ,,Nehéz is asszonynak
ujszerii dicséreteket szerezni” (Laudatio Murdiae). Noi szerepek az o- és kozépkorban. ACTA ANTIQUA
et ARCHAEOLOGICA. Supplementum XV. Szeged (Hungaria) 2020, 51-69.
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Curtius Rufus ugyanakkor a tobbi torténetird elbeszéléséhez képest jelentdsen modositotta
forrasa beszamolojat. Alexandros oratio obliqgudban elhangzd beszédében az uralkodd magat
Achilleushoz, Rhoxanét pedig Briséishez hasonlitja. Felmeriil tehat a kérdés, vajon Curtius
Rufus invencidjanak tekinthet6-e a voltaképpeni imitatio Achillei motivumanak beillesztése.
Curtius Rufus beszamolodja szerint Alexandros valasztasat a makedonjai elitélték, s a hazassagat
az uralkodé moralis hanyatldsanak wjabb jeleként értelmezték.

Diodoros, tovabba a Metzi Epitomé szerzdje arrol is beszamolt, hogy Alexandros arra buzditotta
a makedonokat (philoi, amici), hogy kovessék példajat. A forrasaink igy a susai tomeges
eskiivot (Kr. e. 324) megel6z0, korai vegyes hazassagokat dokumentalhatnak.

A Quellenforschung modszerét alkalmazo kutatas soran a kovetkez6 kérdésekre kerestem a
valaszt: mi indokolhatta Alexandros dontését (szerelem, politika, esetleg mindkettd); valoban
kovették-e a makedonok uralkodojuk tettét; Alexandros hazassagaval kapcsolatos makedon
ellenérzést realitasnak vagy fikcionak kell-¢ tekinteniink, s végiil, ki és miért illeszthette a
torténetbe az Alexandros €s Achilleus kdzotti azonossagot, parhuzamot.

3. ALEXANDROS ES A KARIAI URALKODONO, ADA TALALKOZASA AZ ALEXANDROS-
TORTENETIROK LEIRASAIBAN

eldszor eléadas (XIV. Magyar Okortudomanyi Konferencia [Pécs] 2022. majus 19-21)

Diodoros, Strabon, Arrhianos és Plutarchos is beszamolt arrdl, hogy Alexandros Kr. e. 334-ben
taldlkozott Hekatomnos lanyaval, a férje haldla utdn Karian egyediil uralkod6, Adéval, akit
testvére, Pixodaros Kr. e. 340/339 tajan eltizott tronjarol. Némelyik torténetird e talalkozast a
kariai uralkodohazrol szol6 excursus elemeként kozli (Str. 14.2.17 [C656—657]), mig masok a
Halikarnassos ostromarol sz6ld beszdmoldjukba szovik bele azt (Diod. 17.24.2; Arr. An.
1.23.7-8). A forrasok kevés adatot nytjtanak a talalkozas részleteirdl, annyit azonban mégis
elarulnak, hogy Ada arra kérte Alexandrost, hogy iiltesse vissza tronjara. Kérését Alexandros
teljesitette, igy Ada segitségével megnyerte maganak az elpartolt varosokat. Egyes forrasok
arrol is beszamolnak, hogy Alexandros — innentdl kezdve — Adat anyjanak tekintette (Arr. An.
1.23.8; Plut. Alex. 22.7). E forrasok beszamol6itol némileg eltér Plutarchos leirasa, aki tobb
szoveghelyen (Plut. Alex. 22.7-10; Mor. 127B; 180A; 1099C) — kevés valtoztatassal — emlitett,
anekdotikus torténet formajaban arr6l szamol be, hogyan és miért utasitotta vissza Alexandros
Ada ajandékait, aki azzal probalta szeretetét kifejezni fogadott fidnak, hogy nap mint nap finom
ételeket és szakacsokat kiildott neki.

A mainstream Alexandros-torténetirok koziil tehat csak Iustinus és Curtius Rufus nem szol
semmit Alexandros és Ada taldlkozasarol. Iustinus esetében ez irdi dontésének kovetkezménye
lehet, hiszen tudjuk, hogy forrasa Pompeius Trogus egy digresszi6 formajaban emlitést tett
Karia eredetérdl és uralkodoirdl, s igy talan magéarol Adarol is munkdjanak 11. konyvében
(prologus libri XI). Curtius Rufus esetében némileg mas a helyzet, hiszen nem maradt fenn
miivének az a része, amelyben Kariardl és Adarol emlitést tehetett volna.

Az Alexandros-kutatok az adopcié miatt Adat a késébb Alexandros altal ugyancsak anyaként
sz6litott Sisygambisszal, III. Dareios édesanyjaval allitottdk parhuzamba, és arra a kérdésre
kerestek a valaszt, hogy Sisygambis miért maradhatott végig meghataroz6 szerepldje az
Alexandros torténeteknek (és tulajdonképpen miért volt annyira fontos személye maganak
Alexandrosnak is), és miért van az, hogy Adarol csupan egyetlen epizddban hallunk, késébbi
sorsat illetden pedig semmit sem tudunk. Az eldadas épitett e kutatdsok eredményeire, mégis



elsésorban a forrashasznalat €s az ir6i szdndék kérdését tekintette at, hogy valaszt adjon arra a
kérdésre, szerepelhetett-e Ada egyaltalan Curtius Rufus munkajaban.

majd (rész)tanulmany

A forrashasznalat tjragondolasa: Ada és Alexandros talidlkozasa az Alexandros-
torténetiréknal?

A kutatok szamos szempontbol foglalkoztak az Ada és Alexandros taldlkozasat bemutato
torténettel; f6 kérdésiik az volt, hogy mely Gigynevezett elsé generdcios szerzok informaciodira
vezethetok vissza ezek a leirdsok annak ellenére, hogy egyetlen torténetir6 sem nevezte meg
beszamolojaban azt a forrast vagy azokat a forrasokat, akiket felhasznalt.

Tanulmanyomban ehhez a téméahoz szdltam hozza, igy gorcsé ald vettem az eddigi kutatoi
elméleteket, hogy igazoljam az Alexandros-kutatisban a Quellenforschung modszerének
szlikségességét, ugyanakkor felhivjam a figyelmet e mdodszer alkalmazasanak hataraira.

4. A MENYASSZONY ARCANAK LELEPLEZESE. NAGY SANDOR ES RHOXANE ESKUVOJE AZ
OKORI TORTENETI FORRASOKBAN ES AZ IKONOGRAFIABAN

elészor eloadas Az arc misztériuma — massdg & reprezenticio, PPKE BTK Francia
Kapcsolat kutatocsoportja, Braziliavaros Egyetem Miivészeti Intézete és a
RETINA.International (Paris 8) kutatécsoport kozos szervezésében megvalosulé
konferencian, majd tanulmany*

Lukianos egy részletes ekphrasisban (Luc. Hdt. sive Aet. 5-6; Im. 7) szamol be a Kr. e. 4. szazad
végén alkotd gordog miivész, Aetion vitatott datalasa, Alexandros és Rhoxané eskiivdjét abrazold
festményérodl. Lukianos mimetikus leirasaban megjeldli a festmény témajat, mely szerint a kép
a makedon uralkodd szerelem és haboru kozotti vivodasat abrazolja. A ndszéjszaka
elékeésziileteit bemutato leirds részletekbe menden abrazolja a diszitett haloteremben (6GAapog)
az Alexandros és Rhoxané kozotti anakalyptéria gesztusat. Az ébrazolasban a szemérmes
Rhoéxané naszagyon iil, mikdzben Erosok segédkeznek a vele szemkozt allo Alexandros
lefegyverzésében, Rhoxané ruhdinak leolddsaban, az arcat eltakard fatyol (koAvmtpar)
fellebbentéseben. A romantikus képi abrazolas tehat azt a pillanatot ragadta meg, amikor
Alexandros eldszor pillantja meg Rhoxané arcat.

A tanulmény az irodalmi forrasokbdl megismerhetd adatok ismertetését kovetden, a Lukianos
beszamolojabol rekonstrudlhatd Aetion festmény részleteinek bemutatdsara, szimbolikus
iizenetének felfedésére torekszik. Elsésorban mégis azt vizsgalja, hogy a képet abrazolo prozai
leiras terminologiaja mennyiben feleltetheté meg a makedon, gordg hazassagi szokasokkal (az

3 MUNDING MARTA: A forrashasznalat (jragondolasa: Ada és Alexandros talalkozasa az Alexandros-
torténetiroknal. In: KASZA PETER — MATE AGNES (szerk.): Antikvitds & Reneszdnsz (Unnepi
Kiilonszam). Szeged, 2022, 27-42. Megjelenés varhato ideje: 2022. oktober folyaman (szerkesztdi
igazolas csatolva).

* MUNDING MARTA: A menyasszony arcanak leleplezése. Nagy Sandor és Rhoxané eskiivdje az okori
torténeti forrasokban és az ikonografiaban. In: PATAKI ELVIRA — RADVANSZKY ANIKO (szerk.): Az arc
misztériuma: massag és reprezentdacio. Budapest, Kijarat Kiad6. A megjelenés varhat6 ideje: 2023. els6
fele (szerkeszt6i igazolas csatolva).



arc felfedésével, vagyis az anakalyptéria gesztusaval), vagy a perzsa hagyomanyokkal; tovabba
a hdzassag, valamint az anakalyptéeria gérog miivészetben vald abrazolasi hagyomanyaval.

A tanulmany vizsgalataval egy nemzetkozi vitahoz szol hozza a kép értelmezésével és
szerepléivel kapcsolatban, éppen ezért terveim kozott szerepel e tanulmany angol nyelvre
forditasa.

5. ALEXANDROS VETELKEDESE SEMIRAMISSZAL AZ ALEXANDROS-TORTENETIROK
BESZAMOLOIBAN

eléadas a The Concept of Mimesis in Interdisciplinary Perspective cimii konferencian
(Bodog Somlo kor [Budapest] 2019. aprilis 1.

A fobb Alexandros-torténetirok mindegyike beszamol olyan torténetekrdl, melyekben
Alexandros koveti (imitatio) a korabbi mitologiai hosok (Héraklés, Achilleus) vagy istenek
(elsésorban Dionysos) cselekedeteit, s vetélkedik (aemulatio) is azokkal. Ezeket a
vetélkedéseket — a forrasok beszamoloi alapjan — altalaban Alexandros vagya (pothos, cupido)
inditja el.

Mara igazolast nyert, hogy az Alexandros imitatiojat, aemulatiojat megorokité torténetek jo
része valoban Alexandros-kordra datalhato, s igy vélhetden az uralkodd sugalmazdséara
alakultak ki politikai célok mentén. Vannak azonban olyan torténetek is, melyek biztosan
Alexandros halala utan jottek 1étre, s igy irodalmi koholménynak tekinthetdk.

Egyes forrasok beszamoloiban Alexandros azon tul, hogy a gorog hdsok és istenek kdvetdje,
egyenesen Semiramis csodalojaként, kovetdjeként, nagyszeri tettek végrehajtasara 6sztonzo
vetélytarsaként szerepel.

Az Alexandros Semiramis-imitaciojat és aemulatiojat vizsgald eléadas igy a kovetkezd
kérdésekre valaszolt: (1) milyen az Alexandros Semiramisszal valo vetélkedését megorokitd
forrasok egymashoz vald viszonya (Quellenforschung); (2) mi lehetett a szerzok célja és
szandéka a Semiramis-motivum beillesztésével, s végiil, (3) hogyan illeszkedik Alexandros
Semiramis-aemulatidja az antik héros-imitatiok és aemulatiok targykorébe.

6. EGY KODEX SAJATOS ELETUTJA: A METZI EPITOME SZOVEGKIADASANAK FONTOSSAGA
AZ ALEXANDROS KUTATASBAN

elészor eléadas (1. Scriptorium-konferencia [Pannonhalma] 2018. majus 7-8), majd
tanulmany®

Az ugynevezett Metzi Epitomé, vagy masként az Epitoma rerum gestarum Alexandri Magni I11.
Dareios halalatol az Indus folyon valo leereszkedésig mutatja be Alexandros hadjaratanak
eseményeit meglehetdsen tomor és sok esetben téredékes formaban. Ez a torténeti munka tobb
mas Alexandrosrdl szolo irassal, vagyis az Epistula ad Aristotelem és a Liber de morte
testamentoque Alexandri Magni cimii munkakkal egytitt vélhetéen a 10. szazad — Pfister
véleménye szerinta 11. vagy a 12. szdzad — soran sszeallitott, ugynevezett 500-as Metzi kodex

®> MUNDING MARTA: Egy kodex sajatos élettja: a Metzi Epitomé szdvegkiadasanak fontossaga az
Alexandros kutatasban. In: BOROS ISTVAN (szerk.): Fideliter servanda. 1. Scriptorium konferencia.
Pannonhalma, 2018. majus 7-8. Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2020, 197-225.



(Codex Mettensis 500) részét képezte. Az 1944-es bombazasok soran azonban az eredeti kodex
megsemmisiilt. Az epitomé szovege ugyanakkor két 19. szdzadi (Didericus Volkmann,
Nuremberg, 1886; Otto Wagner, Strasburg, 1900) szovegkiadasnak koszonhetéen mégis
fennmaradt. E két kiadast hasznalta fel P. H. Thomas az epitomé kritikai kiadasanak
elkészitésé¢hez (Leipzig, 1960).

A meglehetésen kései, valamikor a 4. vagy az 5. szazad folyaman Osszeallitott epitomé
készit6jérdl, mifajardl, a ,rovidités” alapjaul szolgald eredeti munka szerzéjérdl, nyelvérdl
semmit sem tudunk. Azt azonban biztosan allitjuk, hogy a rank maradt szoveg hasonlosagot
mutat az ugynevezett népszerii-, azaz a vulgata-hagyomdny szerzdinek beszamoloival. A
kutatds a mar emlitett bizonytalansagok, illetve a vulgata-hagyomdny elbeszéléseivel vald
hasonlosag miatt sokdig megkérddjelezte az epitome forrasértékét.

A tanulmany a rank maradt szovegkiadasok egymdéshoz vald viszonydnak ismertetését
kovetden arra a kérdésre valaszolt, mi lehetett a kivonatol6 munkamodszere, illetve mennyiben
értékelhetd a Metzi Epiromé megbizhat6 forrasként Alexandros €letpalyajanak és politikajanak
pontosabb megértéséhez.

A pontosabb eredmények érdekében az Epitoma rerum gestarum Alexandri Magni, illetve
a Liber de morte szovegét is magyarra forditottam. Elizabeth Baynham 2000-ben
bejelentette ugyan az Epitoma szovegéhez kapcsolédé hivatalos angol nyelvii forditas
elkészitését, illetve a kommentar megirasat, ez azonban mind a mai napig nem késziilt el
annak ellenére, hogy egyre tobb kutato ismeri el e szoveg forrasértékét. Jelen pillanatban
tehat e szoveg megfelelé6 kommentar nélkiili francia forditasa elérheté csak.
Tanulmanyomat angol nyelvre forditottam, lektoralasa jelenleg is zajlik, a lektoralas
befejeztével az iras mielobbi elhelyezését tervezem.

7. KONYVISMERTETO ES RECENZIO KESZITESE a kovetkezo kotetrol:

Nagy Sandor uralkodésa. Diodoros Torténeti konyvtaranak 17. konyve. Forditotta, a bevezetot
és a jegyzeteket irta I11és Imre Aron. Szeged—Budapest, Martin Opitz Kiado. E. n.

8. A VALLAS SZEREPE ALEXANDROS POLITIKAJABAN: A DEIFIKACIO KERDESE

eldszor eléadas (A vallas szerepe a politika alakitasaban (Budapest) 2018. februar 20),
majd tanulmany’

Altaldnos vélekedés, hogy a romai csaszarkultusz kialakulasara is hatast gyakorld, valéjaban a
hellénisztikus ~ utddallamokban  kiépiild6  uralkodokultusz  megjelenése  Alexandros
tevékenységének egyenes agi kovetkezménye. A makedon uralkodoé istenségének kérdése, vagy
még inkabb az istenitést szorgalmazd cselekedeteinek témaja mar az antikvitastol kezdve
¢lénken foglalkoztatta az antik szerzdket éppen gy, ahogy a mostani kutatdkat is. Szinte

® MUNDING MARTA: Nagy Sandor uralkodasa. Diodoros Torténeti konyvtaranak 17. konyve. Forditotta,
a bevezetft és a jegyzeteket irta Illés Imre Aron. Budapest-Szeged, Martin Opitz Kiadé. E. n.
(konyvismertetd és recenzid). Ant. Tan. 2023 nyari fasciculus — kozlésre elfogadva.

" MUNDING MARTA: A vallas szerepe Alexandros politikdjaban: a deifikacio kérdése. In: MUNDING
MARTA — ZACHAR PETER KRISZTIAN (szerk.): 4 vallds szerepe a politika alakitasaban egykor és ma.
Piliscsaba—Budapest, Avicenna Kozel-Kelet Kutatasok Intézete, Dialdog Campus Kiado, 2019, 35-61.



minden Alexandrosszal foglalkozo fontosabb torténetironal valamilyen formaban megjelenik
az uralkod6 kapcsolata az égi, isteni szféraval. Ennél azonban tobbrdl van szo, hiszen a
fennmaradt forrasok szamos esetben azt sugalljak, hogy Alexandrost az &zsiai hadjarat
elérehaladtaval egyre inkabb foglalkoztathatta sajat maga istenitésének, isteni kultuszanak
elismertetése €s bevezetése. A kutatas — a forrasok adataibol kiindulva — harom fobb eseményt
emel ki, amelyrdl agy véli, hogy mérfoldko lehetett Alexandros istenitésének, deifikdciojanak
folyamatédban:

1. Alexandros latogatasa a STwa-oazisban

2. Alexandros kisérlete a proskynésis bevezetésére

3. Alexandros a gorog polisoktdl istennek jard kultuszt kovetel
Tanulményomban ugyancsak e hdrom téma vizsgalatan keresztiil ismertettem az ujabb
szakirodalom eredményeit, ha sziikséges, kritikat flizve azokhoz, hogy végiil a mar emlitett
deifikécid bevezetésének a forrasokbol kihdmozhaté (vélt vagy valds) stacioit attekintve valaszt
adjak arra a kérdésre, mely forrasokat tekintem hitelesnek, melyeket nem, miért lenne fontos
lefejteni a fennmaradt forrasok adatair6l az ir6i szandék miatti modositasokat, illetve azt is
vizsgaltam kinek allhatott érdekében Alexandros istenitésének szorgalmazasa.

9. ARRHIANOS TORTENETI MUNKAJANAK FORDITASA

A vallalasaimnak megfeleléen elkezdtem Arrhianos Anabasis Alexandrou cimii torténeti
munkdjanak forditdsat, hiszen a sokdig legmegbizhatobbnak itélt torténetird6 munkéja még
mindig csupan szemelvények formajaban érhetd el magyar nyelven. Eldzetes terveim szerint
csupan a forditast és az el6tanulmanyt (Arrhianos élete, munkai, ir6i szandéka,
forrashasznalata, szerkesztési elvei, az Anabasis helye az Alexandrosszal foglalkozo torténeti
munkdk korében) készitettem volna el. A munka kdzben azonban eredeti tervem megvaltozott,
igy a forditds mellett a szoveghez tartozé bdségesebb (torténeti és irodalmi szemponti)
kommentar készitésének is nekialltam, hiszen ugy itéltem meg, hogy magyarazatok nélkiil
nehezen lenne érthetd Arrhianos szandéka a munka megirasaval, s ugyancsak nehézkes lenne
elhelyezni leirasat a parhuzamos hagyomanyban. Mindez azt jelenti, hogy a munka
elkészitéséhez tobb idére van sziikségem. Bizom benne, hogy a kommentar anyaganak
véglegesitésében és attekintésében (szortirozdsdban) segitségemre lesz majd egy okortorténész.



III.  Nyelvtudas fejlesztése:

1. A posztdoktori 6sztondij idStartama alatt allamilag elismert kézépfoku ,,C” tipusi
nyelvvizsgat tettem spanyol nyelvb6l. Bizonyitvany szama: 2180486; Vizsga
idépontja: 2021. aprilis 20.

2. A posztdoktori 0sztondij idOtartama alatt biblia héber nyelvet tanultam. Nyelvtudasom
fejlesztése céljabol szovegolvasas kurzusokra iratkoztam be az Orszagos Rabbiképzo —
Zsido Egyetemre (ORZSE).

Dr. Balazs Géabor (egyetemi docens, altalanos rektorhelyettes) Tora 1. szovegolvasas kurzusat
sjeles” (5) eredménnyel teljesitettem.

Jelenleg Kiss Andrés kozépkori héber szovegolvasas kurzusat hallgatom, amelynek keretében
Emmanuel Bonfils 14. szazadi provence-i rabbi, orvos, matematikus és csillagasz altal 1350
koriil els6sorban Napolyi Leo Historia de proeliis cimii latin szovegébdl héberre atiiltetett, A
Makedoniai Alexandros torténete cimi regényét olvassuk, kiilonos figyelmet forditva a szoveg
nyelvi és irodalmi ,,judaizélésara”.
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IV.  Egyéb tudomanyos tevékenységek:

1. Szekcidelnokség

Avicenna Kozel-Kelet Kutatasok Intézete és a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem kozos
szervezésében A vallas szerepe a politika alakitasaban 1V. — Szélsoségek és szélsoséegesek,
cimi konferencian. 2022. majus 17. (Budapest, NKE Orczy Uti Kollégium nagyterme)

2. Doktori folyamatban valo részvétel

bizottsagi tag: Mércz Andras szigorlatan (PPKE BTK). Id6pont: 2021. szeptember 22.
bizottsagi tag: Mércz Andras munkahelyi vitajan (PPKE BTK). Id6pont: 2022. junius 30.
bizottsagi titkar: Mércz Andras angol nyelvii nyilvanos védésén (PPKE BTK). Idépont: 2022.
szeptember 8.

Doktori disszertacié cime: The Syriac Correspondence of Moses of Mardin

3. Szerkesztések

MUNDING MARTA — SZOVAK KORNEL — TAKACS LASzZLO (szerk.): Techné. A szakképzés

maodszerei az okorban és a kozépkorban, Piliscsaba: Avicenna Kozel-Kelet Kutatasok Intézete,
2018.

MUNDING MARTA — ZACHAR PETER KRISZTIAN (szerk.): A vallis szerepe a politika
alakitasaban egykor és ma. (Politikaelméleti Tanulmanyok I.) Piliscsaba—Budapest: Avicenna
Kozel-Kelet Kutatasok Intézete, Dialog Campus Kiado, 2019.

MUNDING MARTA — ZACHAR PETER KRISZTIAN (szerk.): Nemzet, dallam, torzs, umma. A
kozosségszervezodés eltérd formai Eurdpdban és Europan kiviil. (Politikaelméleti
Tanulméanyok II.) Piliscsaba—Budapest: Avicenna Kozel-Kelet Kutatasok Intézete, Dialdg
Campus Kiado, 2022.

4. Konferenciaszervezések

Workshop — tarsszervez6
Avicenna Kozel-Kelet Kutatasok Intézete és a Pazmany Péter Katolikus Egyetem k6zos
szervezésében Techné: A szakképzés modszerei az Okorban és a kézépkorban
tudomanyos workshop ¢€s kotetbemutatd, 2018. oktodber 12. (Budapest, Parbeszéd Haza)

Konferencia — tarsszervez6
Avicenna Kozel-Kelet Kutatasok Intézete és a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem kozos
szervezésében A vallas szerepe a politika alakitasaban 11. — Nemzet, dllam, torzs, umma.

A kozosségszervezodes eltérd formai Europaban és Europan kiviil cimmel, 2019. junius
12. (Budapest, NKE)

Konferencia — tarsszervez6
Avicenna Kozel-Kelet Kutatasok Intézete és a Nemzeti Kozszolgélati Egyetem kdzos
szervezésében A vallds szerepe a politika alakitasaban I1I. — Alkotmany és térvény,
allam és vallas cimmel, 2021. majus 26. (online konferencia)
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Konferencia — tarsszervezd
Avicenna Kozel-Kelet Kutatasok Intézete és a Nemzeti Kozszolgalati Egyetem kozos
szervezésében A vallas szerepe a politika alakitasaban 1V. — Szélsoségek és
szélsGségesek, 2022. majus 17. (Budapest, NKE Orczy Uti Kollégium nagyterme)

5. A posztdoktori témajahoz szervesen nem kapcsolédo kutatasok, eléadasok:

a) felkérés eléadasra
Szilady 100 emlékkonferencia. Kiskunhalas, 2022. marcius 19.
Eléadas cime: Ex fonte dulcius: Szilady Aron és a nyelvek.

b) felkérés el6adasra

Szilady Aron emlékezete. Kiskunhalas, Thorma Janos Miizeum, 2022. junius 10.

Eldadas cime: Megérezni a nyelv ritmusdt... Szilady Aron nyelvtanulasi modszerei,
eszkozei.
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A posztdoktori osztondij idétartama alatt megkezdett kutatisaim eredményének
kozzététele soran tovabbra is fel szeretném tiintetni az NKFIH azonositot tekintettel arra,
hogy e munkak nagy részét az 6sztondij idétartama alatt kezdtem el és/vagy folytattam.
A kovetkezé tanulmanyok, kotetek esetében tartom tehat indokoltnak — a leadas tervezett
idorendje szerint listazva - a projektszam tovabbi feltiintetését:

tanulmanyok:

1.

kotet:

Alexandros vetélkedése Semiramisszal az Alexandros-torténetirok beszamoloiban (kért
tanulmany egy szegedi tanulmanykotetben: ACTA ANTIQUE et ARCHAELOGICA)

Egy kodex sajatos életutja: a Merzi Epitomé szdvegkiaddsanak fontossaga az
Alexandros kutatasban (angol nyelven)

Nagy Séandor és Rhoxané eskiivéje a Lukianos beszamoldjabol ismert Aetion
abrazolason. Az anakalyptéria aktusa (angol nyelven)

A Metzi Epitomé forditasa és kommentarja

Arrhianos Anabasisanak forditasa és kommentarja
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