Szakmai beszamolo

Kutatbmunkdm célja a ,hibridizaci6” jelenségének és normativ  kovetkezményeinek
szisztematikus feltardsa volt a nemzetkozi biintetéjogban. A nemzetkozi jog és a belso jog
kapcsolatar6l, valamint a nemzetk6zi biintetéjogi normak belsé jogi atiltetésérdl és
alkalmazasarol ugyan szamtalan monografia sziiletett korabban, de ezeknek a miiveknek az a
priori kiindulé hipotézise az volt, hogy a nemzetkdzi jogi normak Atiltetése sordn —
alapvetéen a dualista ill. a monista elméletnek megfeleléen — a vizsgalt normék vagy
megtartjak nemzetkozi jellegiiket, vagy belsO jogi normaként manifesztalédnak. Kutatdsaim
szerint azonban az esetek jelentds részében az atiiltetett nemzetkozi eredetli normak
megvaltoznak a bels6 joggal valo kapcsolat soran és ,,hibrid” normék jonnek létre, amelyeket
tovabbra is nemzetkozi eredetiinek tekintenek, jollehet tartalmukat tekintve jelentdsen

kiilonbozhetnek a nemzetkozi jogban elfogadott blincselekmény definicioktol.

A kutatas sorén interdiszciplinaris megkdzelitést alkalmaztam, amelyben a nemzetkdzi jogon
tal dsszehasonlitd jogi, jogszocioldgiai és jogantropoldgiai kutatdsokra is tdmaszkodtam,
kilénosen Pierre Bourdieu megkdzelitésére, aki a jogot tevékenységek rendszerének tekinti,
amelyben a jogaszok kozossége egy ,,jogi mez6t” alkot. Kutatbmunkam soran ugy gondolom,
hogy igazolni tudtam azt, hogy a hibridizalodas a nemzetkozi és belsd jog kozotti alapvetd
eltéréseken kivil, amelyeket a nemzetkdzi szakirodalomban mar részletesen elemeztek — mint
az eltér6 nyelv, politikai kdrnyezet vagy birosagi intézményrendszer — jelent6s részben annak
koszonhet6, hogy a nemzetkozi és a belsd jogaszok ,.episztemikus kozossége” eltérden
alkalmazza a nemzetkdzi jogot, ez a jogrendszer a belsd jogaszok szamara idegen jogként
jelenik meg, ami egy olyan értelmezési keret alkalmazasahoz vezethet, amelyben a bels6 és
nemzetk6zi jogi normak dsszeolvadva ,,hibrid” normakat alkotnak. Ennek alapjan viszont ugy
vélem, hogy a nemzetkdzi biintetdjogi normak implementalasa vagy kozvetlen alkalmazasa
sordn a nemzetkozi jogot ,,jogi transzplantatumnak™ kell tekinteni, amelyet 6sszehasonlitd
jogi mddszerekkel kell vizsgélni és nem lehet automatikusan feltételezni, hogy a mind a
nemzetk6zi jogban, mind a belsd jogban megtalalhatd, latszélag azonos normak ténylegesen

teljesen megfeleltethetdek egymasnak.

Kutatomunkadm két éve soran ezt a megkozelitést sikerult tobb rangos nemzetkozi

konferencian is prezentalni. 2015. majus 1-én a University of Toronto és az Osgoode Law



School altal szervezett Law Beyond the State c. konferencian prezentaltam téziseimet ,,The
Role of National Courts in the ‘Hybridization’ of International Criminal Law” cimi
eléadasomban. 2015. junius 2-&4n a Harvard Law School altal szervezett Heterodox Traditions:
Global Law & Policy konferencian vettem részt, ahol ,,The Domestication of International
Law” cimmel tartottam el6adast. 2015. november 8-4n a Fudan University és Deakin Law
School altal rendezett sanghaji The United Nations at 70: Key Challenges for International
Law konferencian “Hybridization” of International Criminal Law Norms in the Practice of
National Courts — A New Category of International Criminal Law? cimmel ismertettem
kutatasaimat. 2016. julius 2-an az Australian National Universityben tartott International Law
of the Everyday: Fieldwork, Friction & Fairness konferencian vitattam meg a nemzetkozi
jogaszok identitasanak kérdését ,,Will The Real International Lawyer Please Stand Up?”
cimmel. A kutatomunka elméleti alapvetéseit tartalmazo ,,Will The Real International Lawyer
Please Stand Up? — The Identity of International Lawyers” cimi cikket a Melbourne Journal
of International Law-nak kildtem el, jelenleg peer review alatt all. A nemzetkdzi jog és a
magyar belsd jog kapcsolatat vizsgaldé (Chronowski Nora ¢és Csatlos Erzsébet
tarsszerz6ségével készult) cikkem 2016 végen jelenik meg (The Application of International
Law in the Hungarian Legal System’ in Anna Wyrozumska (ed) Eastern Europe and Judicial
Dialogue on International Law (Lodz University Press, 2016) ). A nemzetkdzi biintetdjogi
kérdések hadijogi aspektusaira fokuszalé cikkem 2015-ben jelent meg. (’An Eternal Promise?
— Three Sketches on the Universality of International Humanitarian Law’, in Eniké Décz,
Cristina Griessler and Kovacs Henriett (eds.) Traum von Frieden — Utopie oder Realitat?
(Nomos Verlag, 2015) pp. 237-260.).

2 magyar nyelvl el6adast is tartottam ebben a témaban (2014. szeptember 26-4n az MTA
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Jogtudomanyi Intézetében ,,A nemzetkozi biintetéjogi normak ,hibridizdlodasa™” cimmel,
valamint 2016. junius 16-an a Jogok versenye c. konferencian az MTA Jogtudomanyi

Intézetében ,,A nemzetkdzi biintetdjog mint versenyzo és versenypalya” cimmel).

Az elméleti alapkutatds mellett a kérdés intézményi aspektusaira is jelentds figyelmet
forditottam. Az Eurdpai Emberi Jogi Bir6sag esetjoganak szisztematikus atvizsgalasa soran
tobb olyan iigy meriilt fel, amelyekben a kérelmezo azt allitotta, hogy az Europai Emberi Jogi
Egyezmény 7. cikkének, vagyis a nullum crimen sine lege elvének, megsértésére kertlt sor,
tobbek kozott azért, mert a belsd biintet6jogi eljarasban alkalmazott nemzetkozi
biincselekmény definicidja nem volt sszhangban a nemzetkdzi jogban altaldnosan elfogadott

meghatarozassal. A Kkutatas szisztematikusan feldolgozta a nemzetkdzi biintetéjogi normak



bels6 jogi alkalmazasaval kapcsolatos birdsagi gyakorlatot (Touvier v France; Papon v
France; Streletz and Kessler v Germany; K.HW v Germany; M.C. v Bulgaria; Penart v
Estonia; Kolk v Estonia; Sommer v Italy; Tess v Estonia; Jorgic v Germany; Korbély v
Hungary; Kononov v Estonia; Vasiliauskas v Lithuania), és ennek alapjan arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy az Eurdpai Emberi Jogi Birdsag alapvetéen a tagallamok
mérlegelési korébe tartozo kérdésnek tekinti annak eldontését, hogy pontosan mi a jogvita
sorén alkalmazandd nemzetk6zi biintetdjogi norma tartalma és csak kivételesen vizsgalja feliil
az erre vonatkozo tagallami birdsagi dontéseket. Ezt részben magyardzhatja az Eurdpai
Emberi Jogi Birdsag sajatos szervezetszociologiai felépitése, amelyben a nemzetkdzi hadijogi
¢s blintetdjogi normak alapvetden a hattérbe szorulnak, de még inkdbb az a koriilmény, hogy
a vizsgalt esetek dontd  tobbségilkben posztkommunista allamok  torténelmi
igazsagszolgaltatasi kérdéseit érintik, amelyek rendkivili mértékben polarizaljak az adott
tarsadalmakat.

Ezt a kérdéskort 2016. janius 21-én a Central European University altal szervezett, The
application of the EU ‘federal bill of rights’ to states: European traits from a comparative
perspective c. nemzetkozi konferencian prezentaltam, ,,International Standards, National
Constructions and the ECtHR Deferentialism: A Case-Study of International Criminal Law”
cimmel. A témabdl irt cikket ,,The European Court of Human Rights and the Unity of
International Criminal Law: Prevailing Fragmentation or Respecting the Margin of
Appreciation?” cimmel a Journal of International Criminal Justice folyodirathoz nyujtottam be,

amelynél jelenleg peer review alatt all.

Az Europai Emberi Jogi Birdésag mellett megvizsgaltam a Nemzetk6zi Biintetobirdsag
szerepét is a nemzetkozi blncselekmények univerzalitdsanak biztositasa kapcsan. Arra a
kérdésre fokuszaltam, hogy a Romai Statitum 17. cikkében kimondott komplementaritas
elvére tamaszkodva a Biintetébirdsag vizsgalat targyava teheti-e, hogy a tagallam altal inditott
biintet6eljaras olyan biincselekmény definicio alapjan indult-e, ami 6sszhangban van a Romai
Statatumban megfogalmazottakkal, vagyis, hogy a tagallam ,.k6zonséges” vagy nemzetkdzi
biincselekmény alapjan inditott-e eljarast. A Ruandai Torvényszék kordbban a Bagaragaza-
ugyben hozott itéletében utalt egy ilyen megkdzelitésre. Erre a kérdésre azonban jelenleg nem
lehet egyértelmil valaszt adni. Az Nemzetkozi BiintetObirosag egyetlen ilyen tigyében, a Saif

Al-Islam Gaddafi ligyben a Biintetobirosag érdemben nem foglalkozott ezzel a kérdessel.



Az elméleti és az intézményi aspektusok vizsgalata mellett elsdsorban a nemzetkozi
biintetéjog magyar alkalmazasanak kérdésére fokuszaltam. Elészor a méasodik vilaghdborGt
kdveté népbirdsagi pereket vizsgaltam, majd a rendszervaltast koveté Gn. ,,sortiizperekre”
elemeztem, veégul pedig a nemzetkozi blincselekményekre vonatkozo jelenlegi magyar jogi
szabalyozésra fokuszaltam. Megallapitottam, hogy a magyar birdsagi gyakorlatban mar a
masodik vildghaborut kovetd felelésségre vonasok sordn megfigyelheté a nemzetkozi
bilintetdjogi norméak alkalmazdsa, ennek sordn azonban a vonatkozd nemzetkdzi
blincselekmények definicioja eltért a nemzetkozi jogban elismert meghatarozastol. A jelenlegi
magyar szabalyozas ugyanakkor mar jelentGs részben konform a nemzetkdzi standardokkal,
jollehet a haborus biincselekmények szabalyozésa tovabbra is hianyossagokat mutat.

A témaval kapcsolatban egy kilféldi tanulméanyom jelent meg (Post-World War 1l. Hungarian
Criminal Justice and International Law — The Legacy of the People’s Tribunals, in Morten
Bergsmo, Cheah Wui Ling, Yi Ping (eds.) The Historical Origins of International Criminal
Law - Vol. Il. (Torkel Opsahl, 2014) Vol. Il., pp. 735-763.), a jelenlegi magyar szabalyozast
vizsgald ,, Az emberiesség elleni bilincselekmények szabalyozdsa a magyar jogban” cimii

tanulmanyom az Allam- és Jogtudomany 2017/1. szadmaban jelenik meg.

Osszességében ugy vélem, hogy a kutatotervemben foglalt célkitiizéseket maradéktalanul
megvaldsitottam. Az elmalt 2 év sordn 5 nemzetkdzi és 2 magyar konferencian prezentaltam
kutatomunkdmat és 4 angol nyelvli tanulmanyom jelent meg, tovabbi 3 angol nyelvii és 1
magyar nyelvii tanulmany 4ll megjelenés alatt.

A projekt altal biztositott timogatas segitségével lehetdségem nyilt beszerezni a legfontosabb
szakirodalmi forrasokat és kapcsolatba Iépni a téma elismert szakértdivel. Ennek segitségével
Nikolas Rajkovic-csal, a Tilburg Egyetem professzoraval kozésen E-Cost projekt javaslatot
nyujtottam be a nemzetkozi jogi politikai jellegének vizsgalatara, és ugyancsak E-Cost projekt
javaslatot terjesztettem eld Aldo Zammit Bordaval, az Anglia Ruskin egyetem oktatojaval
egyltt a népirtds konceptualis kérdéseinek elemzésére. A tamogatésrol szol6 dontés 2016.

novemberében varhato.

A teljes kutatdbmunkat irasba oOntését 2017. Oszéig tervezem finalizalni angol nyelvii
monografiaként egy kulféldi akadémiai kiadénal. Ez a kotet egyben habilitdciom alapjat is
képezi majd.



