A gbr6g kultura italiai és magyarorszagi recepcidja a 15-16. szazadban

(OTKA — NKFI K112283)

A palyazat keretében a kovetkezé teriileteken folytattunk kutatasokat, illetve kozoltik
eredményeinket:

1. Bolonyai Gabor az egyetlen okori eredetd gbrég-latin szotar, az. in Pseudo-Kyrillos
humanista masolataival foglalkozott. Valamennyi kddex részletes kollacidjat elvégzve felallitotta a
jelenleg ismert 15 apograf csaladfajat. A példanyok vizsgalata soran beazonositotta az egykor
Janus Pannonius tulajdondban 1évé, majd halala utin a Corvina Konyvtarba atkertlé példany
masoldjat, valamint a koédex mesterpéldanyat és ennek masoldjat. Emellett beazonositotta két
masik kédex eddig ismeretlen irnokat is. Ehhez kapcsoléddan, attekintést adott az egyik masolo,
Benedetto Bursa eddig ismeretlen életpalyajardl kiadatlan levelei alapjan, kilonos tekintettel a
korabeli kulturalis viszonyokat sajatosan titkr6z6 gbrogorszagi tanulmanyutjara.'

2. Németh Andras elsGsorban annak a két szkriptornak a kéziratait vizsgalta (Johannes
Thettalos Skutariotés és Démétrios Tribolés), akinek nevéhez a legnagyobb szamu, Budan
megfordult koédex kothets. Ennek soran sikeriilt azonositania két altaluk irt kodexet
(Seitenstetten, Stiftsbibliothek cod. 34 és Olomouc, Statni Védecka Knihova, M79) Johannes
Alexander Brassicanus bécsi humanista konyvlistajanak két tételével. Feltételezése szerint a
filolégiailag igényes és a majdani szévegpotlasokat is lehetévé tevé masolatok kellGen felkésziilt
megrendel6je szinte bizonyosan Janus Pannonius volt, a valészindsithet6 korvindk szama igy
kettével gyarapodhat. A tanulmany kitér a firenzei Giannozzo Manetti gorég kodexeinek
vizsgalatara is. Egy masik cikk a Sparta kornyékérdl szarmazé Démétrios Tribolés kodexeit tarja
f6l hasonlé megkézelitésbsl.”

3. Németh Andris kutatisainak masik iranya a gordg kédexek budai restauraldsa volt.”
Ennek sorin egyértelmd Osszefiggést sikertlt kimutatnia a konyvtarba illesztett vagy erre
kiszemelt kodexek budai restauralasaval, illetve a bizanci kotéstechnika tigyetlen utanzasaval
kapcsolatban. Ez a tudatos beavatkozas és targykezelés azt mutatja meg, hogy a gbrég nyelvi

koédexeket mint egységet lattak, és masképp kezelték, mint a latin nyelvieket, ideértve a gorog

! A Bursa életetdtjat bemutaté anyag és a kézirati sztemma elemzése egy késziilé6 monografia két fejezetét alkotja
(elérhetdk itt: http://real.mtak.hu/id/eprint/105853 és itt: http://real.mtak.hu/105852/) a masik hdrom mar
publikalt tanulmannyal egyiitt.

2 Elérhetd itt: http://real.mtak.hu/id/eprint/105869

3 A témaval részint a Corvina Koényvtar budai mihelyét bemutatd OSzK-kiallitas kapcsan foglakozott behatobban. A
2018-as kiallitas és jelen palyazat tematikdja ezen a ponton nem véletlenil kapcsolodik 6ssze, mert a kiallitas kuratora,
Zsupan Edina (egyuttal a palyazatunk résztvevéje) céljainkhoz igazodva kezelte kiemelten a gérog nyelvd, illetve
g61r6gbdl forditott kddexek kérdését a kiallitas anyaganak Gsszeallitasakor.
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muvek latin forditasait is. A konkrét részleteket a kiallitdsi katalégusnak egyes targyleirasaiban,
valamint egyik 6sszefoglalé tanulmanyaban fejti ki.

A budai muhely 1480-as évek masodik felére teheté tevékenységével Zsupan Edina
foglalkozott behatéan. Kiilon figyelmet szentelt Vitéz Janos gordg forditdsokat tartalmazd
kodexeinek, amelyeket Budan kotottek at a Corvina Konyvtar szamara.

4. Bolonyai Géabor és Gabor Samuel kéz6sen foglakozott Bonfini Symposion de virginitate et
pudicitia coniugali c. mivével. Ennek soran Osszevetették a mi el6z6 (Apro Istvan-féle) kiadasanak
szOvegét a mua autograf kézirataval, rogzitették az eltéré olvasatokat az elsédlegesség, illetve
miasodlagossig megallapitisaval, s ezzel el6készitették a széveget egy 0j kritikai kiadas szdmara.”

A mi szovegének behat6 vizsgalata egyértelmiivé tette, hogy Bonfini miive korabban nem
sejtett mértékben timaszkodik masok szovegeire. Egy nagyobb terjedelmd kézos tanulmanyuk
részletesen feltérképezi a dialégus els6 és harmadik konyvének jeldletlen idézeteit és hivatkozas
nélkil hasznalt forrasait. Ezeknek a széveghelyeknek a beazonositasa szintén fontos részét
képezheti egy Uj kritikai és kommentaros kiadasnak,” ugyanakkor Gj megvildgitisba helyezi a
Matyas korili humanistak szellemi kornyezetét és érdeklédését is, pl. sikertilt szovegszertien is
megragadni, hogy Platon ¢és az ujplatonikus eszmék kozvetitésében kulcsszerepe van
Bessarionnak.

A mi szovegének konstiticidjakor a legfébb problémat a zavarba ejtéen durva hibakkal
lejegyzett g6r6g idézetek jelentik. A problémat szintén kilén tanulmany elemzi, amely egyuttal
Bonfini gorég tanulmanyaival kapcsolatban is levon kévetkeztetéseket.

5. Naldinak a Corvina Konyvtarat magasztalé kolteményében megfogalmazodd gorog
irodalmi kanont és ennek szellemi hatterét mutatja be Bolonyai Gabor harom tanulmanya.

Zsupan Edina egy masik Osszefiiggésben mutat Naldi mavének fontossagara. Doktori
disszertacidjanak egy terjedelmesebb fejezete (és ennek cikk-valtozata) arra mutat ra, hogy Naldi
késébb nyomtatasban is megjelent kolteménye a wolfenbiitteli korvinacsoportot magasztald 16-
17. szazadi enkémionok el6képének, s talan mintijanak is tekinthetd. Feltételezése szerint az
uralkodé-laudacioba  4gyazott konyvtar-laudacié  kiulonleges mifaja a  Corvina Konyvtar
kontextusaban sziilethetett meg a 15. szazad végén.

6. A gbroég mivek forditasanak kérdéseit harom mivel kapcsolatban vizsgaltuk meg
alaposabban, az eredeti kéziratok koézvetlen tanulmanyozasaval.

(i) Gaal Balazs arra vallalkozott, hogy annak a plutarchosi allatlélektani {rasnak a 15.

szazadi latin forditasait vegye vizsgalat ald (Bruta animalia ratione wuti), amelyik a legnagyobb

4 Szintén egyuttal a Corvina-kiallitis munkalataival atfedésben.

> A széveg itt érhet6 el: http://real.mtak.hu/105756

¢ Az eddig beazonositott forrasok, melyek jorészét nem targyalta az emlitett tanulmadny, itt érhetdk el:
http://real.mtak.hu/105757
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érdeklédést valtotta ki a korban. A harom fordité Osszesen hat kéziratanak parhuzamos
feldolgozasa és tlizetes elemzése tobb 0j eredményt is hozott. A kézirati szoéveg alapjan kideriilt
példaul, hogy Giovanni Regio 1488-as padovai forditasa jelentSsen eltér attdl, ahogy husz évvel
késébb batyja, Raffacle Regio a forditast nyomtatasban kiadta. Tanulmanyaban ennek lehetséges
okaira és hatterére is kitér.

Egy masik cikk a két korabbi latin forditast veti egybe. Az egyiket a milanéi Lampugnino
Birago készitette az 1460-as években, a masikat pedig a sziciliai Antonio Cassarino az 1440-es
években. Onallé cikkben valé tirgyaldsukat az indokolta, hogy lényegesen eltéré forditasi
technikakat alkalmaznak. Mig Birago sok tekintetben a kézépkoti ad verbum forditasi moédszerhez
nyul vissza, addig Cassarino az ad sententiarr humanista elvéhez igazodik a forditasban. A
forditasok mélyrehatd szokészleti vizsgalata megmutatta, hogy milyen mértékben folyamodtak a
forditok a csupan kéziratok formajaban elérhetd szojegyzékek vagy gyarapodd szétirak
allomanyahoz.

Gaal Balazs kutatasanak jelent6s eredménye volt, hogy a Bruta animalia ratione nti Cassarino
altal készitett latin forditasanak szévegét harom eltéré mértékben romlott kédexbdl osszeallitotta.
A dialégusnak ez a legrégebbi és legeredetibb forditasa mélté arra, hogy a szakmai kézonség
szamara elérhet6vé valjon mint a korai humanista forditasi gyakorlat egyik jellemzé példaja. A
szovegkiadas a filologiai részletekre kitéré angol nyelvl tanulmannyal egyiitt fog megjelenni. A
forditast meg6rz6 kodexek leszarmazasi viszonyanak a vizsgalatan tdl sikeriilt azonositani a
forditashoz felhasznalt eredeti gorog forraskddexet is, amivel a kdédex vandorlasaval kapcsolatos
ismeretek bévitéséhez jarulhatunk hozza.

(i) Gabor Samuel Domizio Calderini munkassagat vizsgalta meg. Arra a kérdésre kereste
a valaszt, hogy 1477-78-as, toredékben maradt latin nyelvli Pausanias-forditasainak milyen
el6zményei vannak, mavei 6sszességében mit arulnak el arrdl, miért és hogyan jutott el odaig,
hogy a Periégésist forditsa, és a forditas elkészult része milyen sajatossagokat mutat. A tanulmany
els6sorban  Calderini  1473-1475 kozottih  kommentariréi, majd 1477-1778-as  forditoi
munkassagaval foglalkozik, azon belil is kiemeleten Martialis-kommenarjanak kéziratdban
fennmaradt autograf bejegyzéseivel, illetve azzal, hogy ezek a bejegyzések hogyan kapcsolédnak a
tobbi Calderini 4ltal jegyzett kommentar Pausanias-hivatkozasaihoz és magahoz a latin nyelva
Pausanias-forditashoz.”

(i) Zsupan Edina Plutarchos Apaophthegmata regum et imperatornm cimG mtvének forditasat
elemzi. A vizsgalat kiterjed a latin forditas és a gérog eredeti szoros egybevetésére, emellett pedig

arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy milyen intenciék hataroztak meg Janus szévegalkotasat a

7 Elérhetd itt: http://real. mtak.hu/id/eprint/105867
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végleges forma kialakitasa soran, mi a viszonya a plutarchosi eredetihez és Francesco Filelfo
korabbi forditasahoz. Kodikologiai szempontbdl is vizsgalja a forditast tartalmazoé lipesei kodexet,
és elhelyezi a 15. szazadi hazai {rasbeliség kontextusaban.

7. Zsupan Edina kutatasainak fokuszaban az elmult évek soran Vitéz Janos személye allt,
els6sorban a humanista tudés {raskulturaja, maveltsége, s ezen belil esetleges gbrog nyelvismerete
is. Kodexek komplex elemzésével (paleografiai, kodikologiai, muvészettOrténeti, filologiai,
provenienciat érinté stb. szempontok) sikerilt elkiilonitenie a korilotte Varadon, majd pedig
Esztergomban zajlé koédexprodukciot, azaz azonositani azokat a kéziratokat, amelyek Vitéz
kornyezetében, az 6 kezdeményezésére szilettek. Az egyik fontos konklazid, hogy ebben a
folyamatban Vitéz részér6l egyfajta nagyon erés humanista attitdd figyelheté meg, ami a f6pap
valamennyi kulturdlis tevékenységét meghatarozta. Ez nem csupan a kodexek tartalmdban —
g0rog ¢és latin szerz6k mivei —, hanem abban is lecsapodott, hogy a kornyezetében mikodd
masolokat tudatosan humanista frasok elsajatitasara, hasznalatara 6sztonozte.

Hogy Vitéz valéban humanista volt, s mikodésének alapjat és céljat valdban a gérog és
latin muveltség felélesztése és terjesztése jelentette, margdjegyzeteinek és mas paratextusainak
vizsgalata tarta fel igazan. A Leveleskinyr (Bécs, ONB, Cod. 431) elemzése nagyon revelativ ebbél
a szempontbdl. Az errdl sz0l6 tanulmany részletesen bemutatja Vitéz jegyzetelési modszerét,
eszkozeit és az abbdl levonhat6 kévetkeztetéseket. A bécsi Plinius-kdédex (ONB, Cod. 141)
marginalidaiban mar mindezen eszk6zok birtokaban volt lehetéség értékelni a f6pap sajat kezd
bejegyzéseit és kovetkeztetéseket levonni humanista elvi és muveltsége tekintetében. Mindezek
fényében 1) megvilagitasba keriilnek azok a gorog nyelvii bejegyzések is, amelyek ennek a
kédexnek a lapszélén olvashatok.?

8. Végil, eredeti célkitlizéseink kozott szerepelt az is, hogy a palyazat két fiatalabb
résztvevéje, akik a palyazat soran és révén mélyedtek el igazan az utdéleti kutatasokban, két 6kori
szerzének ne csak recepciotorténetével, de sajat {rasaival is foglalkozzanak.

Ennek megfeleléen Gaal Balazs Plutarchos allatlélektani {rasaival kapcsolatban publikalt
tanulmanyokat, majd ennek folytatasaként egy Okori anckdota utdéletének teljes kora
vizsgalataval tért ra a recepciotorténeti kutatasokra. Az anekdota a solyom altal Gldozott
oltalomkeresé madarrol szol, amely az ember 6lébe menekil. A goérég-rémai forrasok elemzése
egy eddig feltaratlan keleti parhuzamot hozott felszinre az indiai Sibi kiraly torténetében, aki
nemcsak 6lébe fogadta az oltalomkeresé galambot, hanem a sajat husat metszette ki azért, hogy

karpoétolja a sélymot a veszteségért.

8 A g61r6g bejegyzéseket is elemzé tanulmany elérhet§ itt: http://real. mtak.hu/id/eprint/105866
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Az anekdota eurdpai utdéletét egy masik cikkben tarta fol. Az oltalomkeresé madar
motivumat ebben végigvezeti annak els6 megjelenését6l a késé kozépkorban az allatok iranti
kiméletes banasmod eszméjének a felbukkanasaig a korai felvilagosodasban. Az enciklopédistak
kettés értelmet tulajdonitottak az anekdotanak, amikor egyrészt természeti megfigyelésként
értelmezték, masrészt allegorikusan Kirisztusra vonatkoztattak, akinél a hivé oltalmat keres a
Gonosz tldozése el6l. A motivum késébb az allatvédé mozgalmak egyik kedvelt példajava valt.
Mindkét iras az International Journal of the Classical Tradition nevi folyoiratban jelent meg.

Gabor Samuel doktori disszertacidjahoz kapcsolédva Pausanias Periégésisének bizonyos
helyeivel és problémaival foglalkozott. Ennek harom, kézzel foghaté eredménye sziletett. Az
egyik tanulmanyban a romai kori Megalopolis pausaniasi lefrasanak példajan keresztil azt
vizsgalja, hogy a Kr. u. 2. szazadi Pausanias hogyan viszonyult az archaikus-klasszikus-
hellenisztikus-korbdl szamara mar csak rom formajaban hozzaférhet6 emlékekhez, miként
hasznalta a torténelemrdl vald tudasat a latvany értelmezésére, képzeletbeli , kiegészitésére”, vagy
éppen a mult és a jelen radikalis szembeallitdsara.

A masik {ras a Periégésis Akropolisz-leirasardl és ennek recepciotorténetérdl szol. Azt
vizsgalja meg, hogy az a kiemelt szerep, amelyet az athéni Akropolisz a modern eurdpai
kultaraban bet6lt, mennyiben és milyen médon van mar, illetve nincs még jelen Pausaniasnak az
Akropoliszhoz fz6d6 viszonyaban, illetve hogy ha Pausanias csaszarkori leirasat és a mi modern
Akropolisz-képtinket (ahogy ezt az Elgin-marvanyok 6rzése a British Museumban vagy az 4j
Akropolisz-muzeum Athénban targyi formaban is reprezentalja) Gsszekotjilk (mindenekel6tt
felviligosodas kori eurépai utazok Akropolisz-recepcidja segitségével), akkor mit tudunk
elmondani a pausaniasi (pars pro toto: a rémai kori gorég) Akropolisz-recepciotol a 21. szazadig
bejart utrol.

A harmadik tanulmany egy Dionysoshoz, illetve egy Artemishoz koét6dS torténet
motivikus azonossagait elemzi. Abbol az észrevételbdl indul ki, hogy a Pausanias altal feljegyzett
és egyarant Patraibol rank maradt torténet kozott felfedezhetSk bizonyos strukturalis-motivikus
azonossagok, annak ellenére, hogy egészen kilonb6zé kultikus és mitikus kontextusba
agyazodnak be. A cikk azt vizsgilja meg, vajon milyen okokra vezethet6k vissza ezek az
azonossagok, tovabba mit arul el mindez arrél a kulturalis kontextusrdl, amelyben a két
kilonb6z6 helyrél szarmazo torténet egymashoz hasonult és a Pausanias altal részletesen leirt

rémai kori Patrai kulturdjanak részét képezte.9

9 Elérhetd itt: http://real.mtak.hu/id/eprint/105868
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Kutatasainkban hangsulyosan torekedtunk arra, hogy mindig a kéziratok vizsgalatabol
induljunk ki, az eredeti irashordozok beszerzése (masolatok formajaban), illetve kozvetlen

megtekintése nem lett volna lehetséges a palyazati forrasok nélkal.



