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Ugy gondoljuk, hogy a jogtudat kutatdsanak programja, a téma lehetséges problémafelvetései
lehetOséget adnak egyfajta kordiagnodzisra. Olyan terep ez, amelyben tobb, altaldban egymastol
elvalasztva kezelt kérdés keriilhet egymas mellé. Mozgodsitja az egyéni attitidok és a viselkedés
kapcsolatat, az allam és allampolgar viszonyanak és a bizalom csokkenésének problémait, a
demokrécia és jogallam tarsadalmi tdmogatottsaganak kérdését, valaszokat keres a normakovetés
mechanizmusaira vonatkozoan. Ertékek, idedk, ideoldgidk, valamint intézmények ¢és viselkedések
egymashoz vald viszonyar6l szamtalan elsietett értékelés van. A demokratikus €s jogéllami
hagyomanyok gyengesége, a kulturalis alapok hidnya vagy a politikai, allami, jogi struktirak
intézményes hibai gyakran szolgéltatnak a kor helyi jelenségeire kész valaszokat, mikdzben vajmi
keveset tudunk a tényleges tarsadalmi folyamatokrol, sem a tarsadalmi cselekvés mély kulturalis
elemzése, sem az intézmények atfogd analizise nem all ezek mogott az értékeld kijelentések
mogott.

A korszellem tobb szempontb6l is érdekes szamunkra. Egyrészt, mint vonzalmak és értékek
kozossége, kozos viszonyulasok rendszere, jellemzé gondolatok és véleményaramlatok, életutak és
torténetek Osszessége. Ebben az értelemben az id6ben vald elhelyezkedés értelmezési keretet ad az
¢lmények, beallitddasok, viselkedésmodok szamara, megfoghatova teszi az események
tudatformal6 hatasat. Empirikus jogtudatkutatds nincs a kortarsak élményeinek, joggal kapcsolatos
viszonyulasainak értelmezése nélkiil. Masrészt a megkozelités targya, modszere €s a mozgdsitott
fogalmak, elméletek a korszak jellemzd vagy jellemzOnek gondolt diagnosztikai eszkozei. A targy
kivalasztasa, a problematizalas, a tudomanyos megkdzelités moddszerei, kiilondsen a tarsadalmi
valosag értelmezése a korra jellemzd. Ebben a tanulmanyban megprobaljuk arra tekintettel
felvazolni a jogtudat kutatdsadnak altalunk valasztott kiindulépontjait, hogy érthetévé valjon, hogy
mi a jelentdésége ma a jogtudat kérdésének €s hogyan lehet megtudni valamit errdl a tarsadalmi
jelenségrol.

A realizmus hagyomanyos megkdzelitésétol eltéré jogtudat-értelmezés, ahogyan azt ebben a
kutatasban megkdzelitettiik, és lentebb bemutatjuk, konstitutiv jellegli, kulturdlis megkozelitési,
kutatasi terepe a hétkoznapi élet. Miért valtozott meg a jog miikodése szamara jelentds tudomanyos
fogalom és megkozelitésmod?

Legaltalanosabb szinten azért, mert a tarsadalom és jog, valamint viszonyuk alakult at. A tdrsadalom
képzetét hosszu ideig a megismerhetd €s kormanyozhatd torténelmi szubjektum képe hatarozta
meg, amely a huszadik szdzad végére felbomlott. Természetes modon kapcsolddott ehhez a
képzethez a tarsadalomtudoményi megismerés klasszikus modja, a tudaseldallitds empirikus,
objektivista, pozitivista episztemologidja. A tarsadalom irdnyitasa, igazgatisa, a raciondlis kezelés
eszkOzrendszereinek kidolgozésa a tarsadalommal foglalkoz6 tudomanyteriileteket politikailag is
jelentéssé tette. A jogtudat kutatdsdban ezt a fordulatot a 60-as évektdl kezdve kidbranditod és
korlatozott érvényességli eredmények is stimuldltdk. A jog ismerete és a joggal kapcsolatos
attitlidok, valamint makrotarsadalmi allapotok, statuszok kozotti viszony nagyon kevés stabilitast
mutat, vékony teoretikus megallapitasokhoz vezetett. De a viszonylagos tudomanyos kudarcnal
nagyobb jelentdsége van annak a tényezonek hogy a tarsadalom-felfogés valtozott alapvetden: nem
lehet gy tekinteni a tarsadalomra, mint autonomiaval rendelkezé szabalyozasi targyra és ennek
metodoldgiai kdvetkezményei vannak, igy értheté a kvalitativ fordulat is. A hétkdznapi élet,
személyes identitasok és narrativak felé fordulds kiszabaditotta a jog szocioldgiai elemzését az
intézmények és hatékonysag kalodajabol. A jog olyan kulturalis produktum, a kultara olyan része,
amely a gondolkoddsmodot, identitast, valosagképet sok mas tényezd hatasa mellett befolyasolni
képes. A mindennapi kultira, média, a sportesemények, amelyek a szabdlyszegés intézményesitett



formadit, a fair magatartds példait egyarant konnyen fogyaszthatd és gyakran torzitott forméaban
jelenitik meg, meghatarozo hatassal vannak a joghoz valo viszonyra.

Pontosabb tehat azt allitani, hogy a jog diszkurziv, hatalommal telitett ¢és jelentéseket eldallito
kulturalis rendszer. Ez a felfogas valt a jogtudatkutatasok, koztiik Ewick ¢s Silbey paradigma-
teremtd kutatdsanak kiindulopontjavd.! Ennek talajan feltételezték a hegemonikus, illetve ellen-
hegemonikus hatdst vagy a jog olyan helyeken valdo megjelenését, ahol formalisan nem jogként
tlinik fel, vagy éppen hidnyzik. A jogi szabalyozas hidnya, a nem szabalyozas hatalmi szelektivitasa
ugyanennek a kulturalis valosagnak a része. Ha a jog nem miikodik valamely teriileten, valamilyen
sérelemre képtelen reagélni, az érintettek nem értelmezik a jog hasznalhatosagat, félrehuzdédnak
eléle, nem észlelik jogkérdésként sérelmeiket, az is a jogi valosag szerves része.

A jog kulturalista kutatasai elvetették a jog absztrakt elemzését, a jogra, annak konstitutiv
természetét hangsulyozva, mint a tarsadalmi konfliktusok alakithatd terére, vagy az abban szereplok
er6forrasaira tekint. A professzionalis mukddtetés helyett a popularis hasznélatra koncentral.?
Példaul arra, hogy mi a jog szerepe egyének ¢és kozosségek oOnértelmezésében, identitas-
alkotasdban. Milyen érvek, dontések, torténetek, szimbolumok jatszanak szerepet ebben a
folyamatban, hogyan alakul ki az allampolgari identitds (példaul alkotméanyos patriotizmus)? Az
egyének, kozosségek hogyan tudnak részt venni a jogrol sz6l6 diskurzusokban, milyen forméban
Orzddnek meg a tapasztalatok?

A 20. szazad végére a tudas termelésérdl szold tudasok megvaltoztak: meggyengiilt az a felfogés,
amely egy kitlintetett tarsadalmi csoport sajatjanak tekintette ezt a folyamatot. Mindenki részt vesz
benne, de a részvétel lehetOségei, intenzitdsa, hatdsa egyenldtlen. A jogtudat kutatisaban ez ugy
fogalmazhat6 meg, hogy a jog mukodésére, allapotaira vonatkozd kognitiv €s emocionalis tudati
elemek alkotjak a jogtudatot; ebben az alkotasi folyamatban egyenlétlen pozicidok vannak, a jogtol
tavolmaradas, elkeriilés vagy a narrativ beemelés, beépités differencialt, hatalmi kiilonbségeket
tartalmaz.

A tudés, tudat ilyen felfogasa az etnografikus szemlélethez hasonldan a helyire, a partikularis
kornyezetre koncentral: a kiizdelmek a pozicidokért, autonomidért, a definiciokért,
meghatarozasokért, a dominans véleményért, fogalmakért konkrét tligyekben, szervezetekben,
lokalis kozosségekben, konfliktusokban zajlanak. Ez a kutatasi program lényegében lemond a tudas
mannheimi paradigmdjarél, a tarsadalmi tényezdknek, a I1éthelyzetnek a tudattal vald
Osszekapcsolasarol. Visszatér a Znaniecki-féle mikroszintii fokusz, a makro-modellek és strukturalis
magyarazatok dominancidja utan. A kultGra szocioldgidjara tdmaszkodd tarsadalmi tudat
vizsgalatok a tudat, tudds komplex kulturdlis mintdkba agyazddasat feltételezik a nehezen
korvonalazhato tarsadalmi helyzet helyett. Tobbféle tudastermelés, parhuzamos teriiletek, példaul
laikus, hétkoznapi helyzetek is érdekessé valnak, ahogy a tudds megjelenésének forméja,
valtozasanak dinamikdja, az atadas folyamatai, a média hatdsai, a kollektiv memoria, az
intézményesitett és személyes emlékezet kérdései is.

A torténetek létrehozatalanak sajatossagai, a torténetekben testet Olt6 személyes és kollektiv
emlékezet kapcsolata, az intézményes emlékezet-projektek, kdnonok hatdsai, bizonyos tudas-
rendszerek hatalom-telitettsége, intézményes bedgyazottsaga illetve autondmidja az Uj

1 EWwICK, Patricia - SILBEY, Susan, S.: The Common Place of Law. Stories from Everyday Life. The
University of Chicago Press, 1998.

2 KAHN, Paul W.: Freedom, Autonomy, and the Cultural Study of Law, Yale Law School Faculty Scholarship
Series, Paper 327, 2001
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tudaselméletek ¢€s kutatdsok alapvetd tematikai. A jogtudat kutatdsa szempontjabol a kiilonbozo
egyenldtlenségek, habitus, megkiilonboztetések, identitdsok megjelenitése, kommunikacioja,
hétkoznapi életbe agyazottsaga érdemel figyelmet. Jelen kutatasunkban is érzékelhetévé valt
példaul az elnyomott csoportok nézépontjainak értelmezhetetlensége a dominans kulturalis térben, a
sérelmek természetesként vald elmesélése, elfogaddsa, tavoltartasa a jogi kezeléstol.

A jogtudatkutatasok 0j generdcidja a hétkdznapi, szokasos cselekvésekhez kapcsolt tudaselemeket
nem hagyja figyelmen kiviil. Alapvetd kérdéss¢ valt, hogy a hétkdznapi tuddsok hogyan veszik
figyelembe vagy utasitjdk el a dominédns, uralkodo értelmezéseket, az élettdrténetek konstrudlasa
miként kapcsolodik a kulturdlis sémakhoz, az ideologikus elemek milyen kapcsolatban vannak a
hétkoznapi értelmezéssel. E kérdések tisztazasahoz és a jogtudat problémajahoz kapcsolodas
megértéséhez Ann Swidler fogalmait vessziik igénybe. Egy kulturalista alapokon all6 kutatas
szamara fontos kérdés lehet, hogy miként jelenik meg a régi értékvilag, vélemény- ¢és
attitlidrendszer, milyen kiilonbségek vannak az jhoz val6 adaptacid, az Gj mintdk tanuldsa soran,
kiknek jelent nagyobb koltséget vagy akadalyozott az 0j tanulasa? Hogyan maradnak fenn a régiek,
milyen mintdi vannak az ellendllasnak. Hogyan valik mindennapiva, természetessé az ideologia
altal tamogatott magatartdsi minta, kulturalis készlet? Jogtudatkutatdsunk sordn, az interjuk
elemzésekor az volt a benyomasunk, hogy az Ujhoz valé alkalmazkodés kihivasa allandd, a nem
megallapodott élethelyzet a megszokott. Az ideologiai, kiilsé kulturdlis mintdk azonban
bizonytalanok, sikertelenek. A piacgazdasdg, demokricia, joguralom hivatalosan tamogatott
rendszerei és értékvilaga konfliktusos viszonyba keriilnek a régiekkel és a mindennapi
tapasztalattal. A joggal kapcsolatos kulturdlis mintak pedig kifejezetten tavoliak, idegenek,
mindennapiva valasuk érzékelhetetlen. A jog uralma, a jog hivatalos igazsagelvei nem képesek
aktivizalédni a mindennapi élet problémainak megoldésakor, a torténetekbe 4agyazott
konfliktusokban, sérelmek soran nem meriilnek fel univerzalis megoldasi mintaként.

A valtozasok értelmezése a kultara és cselekvés viszonyaban tjabb kérdéseket vet fel: miért van
nagyfoku kontinuitds a viselkedési és kulturdlis mintazatokban jelentds strukturalis atalakuldsok
utdn? Hogyan maradnak fenn hagyomdnyos szokdsrendszerek uj koriilmények kozott? Szokéasos
érv, hogy a kultira nehezen, lassabban valtozik, mégis gyakran jatszik fontos szerepet gyors
tarsadalmi valtozasokban, tehat nem azonosithaté a stabilitds biztositasaval.3 A kultura, mint
eszkozkészlet egyszerre sokféle, akar ellentmondédsos, nem homogén cselekvési tartalmakat is
mozgosithat. Az emberek fejében sokkal tobb van, mint amit hasznalnak, egyszerre tartanak fenn
kiilonféle, nem homogén, ellentmondésos, 6ssze nem illesztett tartalmakat.# A kontextustol fliggéen
valogatddnak ki a megfeleld cselekvési valaszok, egyéni és kollektiv szinten is, tehat a kulturalis
magyarazat a kultara altal tdmogatott cselekvési repertoar leirasat célozza, illetve annak
magyarazatat kisérli meg, hogy a lehetdségek kozotti valasztasok milyen mintdkba rendezddnek,
van-e valamilyen logika, illetve az intézmények milyen szerepet jatszanak.> A cselekvési
készleteinkben sokféle megoldasi eszkoz all rendelkezésre, hogy betdltse az intézmények altal
tiresen hagyott tereket. Ezek a készletek a multban rogziiltek, az dtmenetiség, jelentds intézményi
valtozasok bizonytalansadgokat gerjesztenek, kihivjak a cselekvési készletek szokdsos logikait. Ezek
az atmeneti iddszakok atrendezik a kognitiv sémaékat, az id6észlelést és a narrativakat. A mozgasban

3 SWIDLER, Ann: Culture in Action: Symbols and Strategies, American Sociological Review, 1986 (51),
273-286

4 “like a library that hold more books than any one person could ever read”

> SWIDLER, Ann: Cultural Repertoires and Cultural Logics: Can They Be Reconciled?, COMPARATIVE AND
HISTORICAL SOCIOLOGY NEWSLETTER, 2002 winter

6



1év6 helyzetek, kulturalis eszkdzok képlékenységet, ideiglenességet, rogzitetlenséget mutatnak, sot
az atmeneti allapot valik normalissa. A liminalis, kdztes helyzetben a hétkoznapok rendjét rogzitd
osztalyozasi rendszerek, kategoridk elhomalyosodnak, érvényiiket vesztik, a helyzet antistrukturalis
természetiivé valik.

Patricia Ewick és Susan Silbey 1998-ban adtak kozre kutatasi eredményeiket The Common Place of
Law c. munkéjukban.t A konyv bevezetd fejezetében tisztdzzak a kutatdsban hasznalt jogfogalom
sajatossagait.

A kutatas célja a jog tarsadalmi konstrukcidjanak, mint folyamatnak a megismerése; elszakadva a
hivatalos jog fogalmatdl, azoknak az alulrol felfelé hatd (bottom-up) folyamatoknak a feltarasa,
amelyek a jogi cselekvést praktikus értelemmel toltik meg. Ez a megkdzelités, éppugy, ahogy annak
idején Ehrlich ,,¢16 jog” fogalma, beleiitkozik abba a kérdésbe, hogy ha nem azonositja a hivatalos
normdkkal a jogot, hogyan képes azt mas, a tarsadalmi egyiittélést szabalyozéd normaktol
elhatarolni? A vélaszra egy jogpozitivizmuson (vagy formalizmuson) iskolazott jogédsz ma éppuagy
felszisszenhet, mint Ehrlich szavaira Kelsen annak idején: ,, Annak érdekében, hogy megismerjiik a
jogot a formdlis jogi kérnyezeten kiviil, el kell viselniink némi fogalmi homalyossagot (conceptual
murkiness). "’

Ez, ahogy fentebb mar szerepelt, a cselekvok hétkoznapi fogalmainak hasznalatat, atvételét jelenti.
Annak érdekében, hogy a jogot, ami mégiscsak a hivatalos joghoz kot6dé fogalom,
megkiilonboztessék ettdl a diffuz, mindent 4thatd, am tobbnyire lathatatlan és hattérbe huz6do
jogiassagtol”, kiilonbséget tesznek law és legality kozott. A legality leginkabb ugy kdozelithetd,
mint ,,a kiilonb6zo helyeken, tébbek kozott, de nem kizarolagosan a hivatalos intézményekben is
megjelend tarsadalmi élet emergens struktirdja. Ugy miikodik, mint egy értelmezési keret, és egy
forraskészlet, amelynek segitségével és amelyen keresztiik a tdarsadalmi életet (benne a jogot is)
konstitualjuk.

A jogtudat értelmezésekor tisztdzni kell az ismeretelméleti Osszefiiggéseket, valaszolnunk kell arra a
kérdésre, hogy mit tekintiink jogtudatnak, és milyen moédszerrel tartjuk megismerhetének. Az
episztemologiai reflexié egyrészt ahhoz sziikséges, hogy a kutatasi kérdéseket, az ahhoz tartozé
teoretikus és metodologiai Osszefliggéseket a relevans tudomanyos paradigma keretei kozott
értelmezni tudjuk. Masrészt azért is fontos, hogy kapcsolatba tudjuk hozni a kor kihivésaival,
valaszolni tudjunk arra a kérdésre, hogy mi a kutatdsi relevancidja, tétje az adott torténeti,
tarsadalmi kontextusban. Az ismeretelméleti alapok nyilvanvaldéva tételével tisztazhatod, hogy
milyen kérdésekre kell valaszolni, mi szdmit relevans szempontnak, mit varunk a kutatastol, mire
keresiink valaszokat.

Ha elfogadjuk ezt a szemléleti keretet, kutatasi hagyomanyt, akkor a valosdgra vonatkozo
konstrukciok egyenértékiiségét is el kell fogadnunk, nincs Kkitiintetett pozicido. E semlegesség
azonban nem jelenti a kritika lehetetlenségét. Beszélhetiink-e hamis tudatrél, biralhatjuk-e az
ideoldgikus gondolkoddsmoédot, a hegemonidt? Susan Silbey a narrativ jogtudat fogalmanak
megalkotasakor a hagyomanyos hegemonia fogalmabdl indult ki: azt tekintette hegemonikusnak,
ami természetessé, magatol értetddové valt a hétkdznapi cselekvések soran, a hétkdznapi tudatban.
Az ideologia az artikulalt jelentések vilaga, a joggal kapcsolatos explicit jelentések, értelmezések,
elvardsok rendszere. A jogkdvetés és az ellendllds, az ellenhegemonikus narrdciok mintézatainak

6 EWICK, Patricia - SILBEY, Susan, S.: The Common Place of Law. Stories from Everyday Life, The
University of Chicago Press, 1998

7 EWICK-SILBEY: The Common Place..., 20. o.

§ EWICK-SILBEY: The Common Place..., 23. o.



leirdsa a jogtudat megértésének dontd elemévé valt.® A kritikai hagyomany nem idegen a
konstruktivista jogtudomanyi kutatasoktol sem. Azok a jogtudomanyi kutatasok, amelyekre ebben a
miiben hivatkozunk és amelyeket jogtudatkutatasunk elézményeinek tekintiink a fenomenolégia és
a kritikai hagyomany 6rokdsei. !0

A konstruktivizmus fordulata utdn az interpretativ szemlélet a magyardzattal a megértést, az
objektiv tényekkel pedig a szubjektiv jelentéseket allitja szembe. Az interpretaciok természetiiknél
fogva szubjektivek ¢és kulturdlisan, torténetileg bedgyazottak. A tdrsadalomtudoményok
objektivizmusaval kapcsolatos kritikak egy része szerint jelentds, egy-egy korszakra jellemzd
kutatési targyat a tudoméany maga allit eld, sajatos érdekrendszereknek megfeleléen. A kdzvélemény
mérése tipikus példaja annak, amikor a politikai rendszer igényeit (a valasztoi akarat elorejelzése és
befolydsoldsa) a tudomany egy kutatdsi eszkdz altal definidlt targgyal elégit ki. E
valosagkonstrualasi folyamat hosszu torténete soran a megkérdezettek el is sajatitottak, hogy van
véleményiik, megtanultdk a helyes véalaszadasi mintazatokat és ezzel maguk is alakitjak a kutatasi
targyat. A tudomany konstrualt fogalmai visszahatnak a valdsagra, vagyis az értelmez6 fogalmak
alapot szolgaltatnak a cselekvOk oOnértelmezései szamara, a fogalmi megkiilonboztetések és a
cselekvés dinamikus kolcsonviszonyba keriilhetnek. Példaul az alacsony jogismeret, a jogkeriild
magatartés, a kiskapuk keresése kozkeletli megéllapitasok, amelyek mint hétkdznapi értelmezések
képesek befolyasolni az 6nértelmezést és a joghoz valo viszonyt €s a viselkedést is. Nem csak a jog,
hanem a jogrol sz616 tudoményos tudés is része a valdsag-konstrualasnak, vilagkép-adasnak. Annyit
tehetiink, hogy tudatositjuk, szamolunk a tudomany valosag-befolyasold hatasaival.

Tobb jelentds valtozas eredményeként allt eld az a helyzet, hogy a jogtudatkutatasok elmozdultak a
jogkovetés makroszocioldgiai feltételeit vizsgdldo szemléletmodtol. Ezeket a valtozasokat az
egyszeruség kedvéért fordulatként jeloljiik az ezeket targyalo irodalom dominans szoéhasznalatanak
megfelelden. Igy csaknem egyszerre, de legaldbbis egymds hatasait erdsitve érzékelhetd egy
modszertani kvalitativ fordulat, egy kulturalista fordulat és egy konstruktivista, interpretativ
fordulat. Sajatos elézményeik és torténetiik feltarasa nélkil is vilagos, hogy a jogtudat kutatdsanak
elmélete, fogalmi rendszere ¢€s modszertana ezek kovetkeztében jelentOsen atalakult. A
tudasrendszerek atalakuldsa, az érvényes tudas idedjanak modosuldsa mogott tarsadalmi valtozasok
allnak. Az ¢letvilagok pluralizaléddsa, az individualizdlédas, a millidk, ¢életstilusok
diverzifikdloddsa megndvelte a jelentoségét a személyes, idOleges, helyi torténeteknek. A nagy
narrativak felbomldsa és a tarsadalmi folyamatok felgyorsulasa gyengitette a makroszempontu
deduktiv logikakat és érdekessé tette a szubjektiv jelentések, mindennapi gyakorlatok, diskurzusok
vilagat. Megrendiilt a hit az objektiv nagy tudomdnyban, 0j szabalyok szerint empirikusan
megalapozott allitdsok csak szubjektumhoz, helyzethez kototten tehetok.

A kvalitativ mddszerek, az anti-naturalista, anti-redukcionista episztemologia, az interpretativ
leirdsok szemben allnak a torvénykeresd, kauzalis 0sszefliggésekre koncentralé empirizmussal. A
konstruktivista fordulat abban all, hogy a tarsadalmi ¢let 1ényegét éppen a cselekvd szubjektum
perspektivajabol ragadja meg. Az empirizmus torvénykeresd (nomologikus) idedlja szerint az
elmélet altalanos kijelentések sorozata, amelyek a jelenségek jol meghatarozhatd csoportjat
magyarazzak, s6t ezek alapjan eldrejelzések is megfogalmazhatok. Az elméleti kijelentések
deduktiv természetiiek, logikailag egységes szerkezetliek és tesztelhetd hipotézisekké alakithatok,

9 EWICK, Patricia - SILBEY, Susan: Narrating Social Structure: Stories of Resistance to Legal Authority,
American Journal of Sociology, 2003 (108), 1328-72.

10 MERTZ, Elisabeth: Conclusion: A New Social Constructionism for Sociolegal Studies, Law & Society
Review, 1994 (28), 1243-1265.
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amelyek szisztematikus megfigyelésekkel igazolhatok vagy céafolhatok.!! Ezzel nem zarhatd ki,
hogy moddszertanilag megalapozott mdédon valdjaban nem létezd targyakat allitson eld, hiszen e
hagyomany legfébb célja, hogy az objektiv igazsagot deritse fel, a kozvetleniil nem megfigyelhetd
struktarakat, okokat tarja fel. A cselekvok értelmezését kozéppontba allitd szemlélet lemond az
ilyen tipust objektivitasrol és igazsagkeresésrol, a tarsadalmi valosag szubjektiv és sokféle. Az
igazdn megértd szociologia a cselekvd vildgmegértését igyekszik megragadni a koznapi
gondolkodas szintjén. Ehhez az igényhez leginkdbb egy stirli leirds illik: annak a kérnyezetnek,
kultiranak a leirasa, amelybe a cselekvd és cselekvése beagyazott és a cselekvd sajat nyelvén,
fogalmaival, értelemadasaval kozelithetd. Tehat az interpretativ kutatds szolgalataba allitott
modszerek kiinduldpontja, hogy a cselekvd tapasztalat-értelmezéseihez jusson hozza, a kdznapi
gondolkodast tarja fel, autentikus megjelenitést biztositson, a torténetileg és kulturdlisan
meghatarozott tudas 1étrehozasanak folyamatarol és tartalmarol tuddsitson.

Tévedés, hogy ebbdl nem kovetkezik semmilyen lehetdség 4ltaldnos megallapitasok
megfogalmazasara a kultirarol, tarsadalmi csoportrdl, amelynek a cselekvd részese. A tudas
torténeti és kulturalis beagyazottsaga azt is jelenti, hogy az egyén autentikus tapasztalata kdzosen
osztott jelentéseken alapul, a kiilonb6z6 szubjektiv megélések stabil tarsadalmi vilagra épiilnek.!2
Nem lehet az objektivitds a cél, hanem a hitelesség: az interpretacio azoknak az interakcidknak,
jelentésadasoknak az dbrazolasa, amelyekben az én megalkotasa torténik. Problémat jelenthet, de
legaldbbis bonyolult feladat méasok, idegen emberek képzeteit, vilagértelmezéseit, jelentés-adasi
folyamatait megérteni. Ehhez le kell mondani arrél az illaziordl, hogy az igaz ¢€s racionalis
fiiggetlen lenne a kulturatél és nyelvtdl. Még az elemi logikai szabalyok és kovetkeztetések is
kornyezet-fiiggd moédon miikddnek, kutatoként kiviilrél nem kényszerithetjiik rd alanyainkra t6liik
idegen értelmezéseket, megértésiink korlatozottsdgat csak johiszemiséggel (elfogadassal)
ellensulyozhatjuk.

A kvalitativ kutatasok éppen az egyéni tapasztalatok feltdrasaval gazdagitjak az elmélet-alkotast. De
eltekintenek az érvényesség, megbizhatdésag ¢€s altalanositas kovetelményeitdl. Ebben rokon
szemléleti, elméleti keretek &llnak rendelkezésre: konstruktivizmus, fenomenologia,
etnometodoldgia, szimbolikus interakcionizmus. Mindegyik valamilyen modon a mindennapi élet
jelentésadasi folyamataira, a hétkdznapi tudasokra koncentrdl, arra, hogy miként jon létre a
tapasztalat €és a jelentés. Ez sziikségképpen értéktelitett, a szubjektivre, a partikularisra, szituativra
fokuszal. Ebbdl azonban nem kovetkezik az elméletalkotasrél vald lemondds, a jelentésadasi
folyamatok tipizalasa, mas helyzetekre valo alkalmazasa. Miel6tt a kovetkezd fejezetben sajat
jogtudat-kutatasunk tapasztalataival konkretizalndank e modszertani fejtegetéseket, a
jogtudomanyon, pontosabban a jog szociologiai kutatdsan beliill megfogalmazott dilemmakat,
vitakat és kisérleteket foglaljuk ossze.

II.

A cselekvé megértésének, mint a kutatds céljanak, az interpretativ keretnek az elfogadasa segit a
megfeleld modszer megtalalasaban, de szamos valasztasi lehetdséget hagy meg a kutatonak mind
az adatgyiijtés, mind a kapott empiria feldolgdsa tekintetében. Ebben a kutatdsban abbdl a
modszertani alapvetésbdl indultunk ki, hogy a cselekvOk megértését a beavatkozast a
lehetdségekhez képest leginkabb elkeriilé adatgylijtési modszerek és a Némedi altal emlegetett,
»fenomenoldgian iskolazott” elemzési mdodszerek szolgaljak leginkabb.

11 RISJORD, Mark: Philosophy of Social Science: A Contemporary Introduction, Routledge, 2014
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Lanyi az ,¢lettorténeti modszer” tudomanytorténeti eldzményeit a chicagdi iskolara vezeti
vissza,!3 Thomas és Znaniecki hires, lengyel bevandorldkat vizsgaldo kutatdsara (Thomas—
Znaniecki 2002-2004).14 Thomas és Znaniecki azt vallottak, hogy ,,az egyéni élettorténet [...] a
legtokéletesebb szociologiai nyersanyag”.!> Kutatdsukban az ¢élettdrténeteket személyes
dokumentumokon (6néletirdsok, csalddi levelezések sorozatai), illetve harmadik személyek
beszamoloin (third person account) keresztiil igyekeztek feltarni. Ahogyan Kiss Zsuzsanna
fogalmaz:

A személyes forrasok (personal documents) felhasznalasa fordulatot hozott a szocioldgiai
kutatas torténetében. Alkalmazasukkal Thomas és Znaniecki olyan hagyoményt teremtett,
amely nem csak a szocioldgiaban, de mas tudomanyokban is meghatirozova valt, s
kiilondsen az utobbi évtizedben, amikor a kvalitativ modszerek hatisara az egyén és a
‘narrativa’ egyre inkabb az érdeklédés homlokterébe keriil, alland6 hivatkozasi alappa lett.16

Az elézmények kozott szokas még antropoldgiai kutatasokra hivatkozni, illetve megemlékezni
Oscar Lewis Sanchez gyermekei c. miivérdl,!” amely egy Mexico Cityben €16 szegény csaladot
mutatott be a csaladtagok sajat elbeszélésén keresztiil.

A narrativaknak kézponti szerepet tulajdonitéd vizsgalodasok kozott az élettorténet kutatasara €épitd
szocioldgiai, szocialpszicholdgiai vizsgélatok csak az egyik iranyzatot képviselik. A narrativakkal,
torténetekkel és az élettorténetekkel kapcsolatban is szamos kiilonbozé felfogas 1étezik abban a
tekintetben is, hogy hogyan tarhatoak fel torténetek, hogyan ismerhetd meg egy személy
¢lettorténete, ahogy az is vitatott, hogy mi az ¢€lettorténetek feldolgozasanak helyes célja és ennek
megfeleld modja, vagyis, hogy mit tudhatunk meg az élettorténetekbdl.

Az elsd kérdés arra vonatkozik, hogy a rendelkezésiinkre allo technikédk (dokumentumelemzés,
mélyinterjii, fokuszcsoport, narrativ interju, életutinterju) koziil melyik, milyen forméban
alkalmas leginkabb az élettorténet feltarasara. Az elobbi kérdésre adott valasz alapjan egyrészt
felmertil a dokumentumokra alapozott €lettorténet-rekonstrukcié lehetdsége (6néletirdsok, naplok,
levelek, egyéb csaladi vagy levéltari anyagok elemzése), illetve az interjii, mint technika
alkalmazdsa. Az interju mddszere tekintetében a strukturaltsdg szintén fontos valasztovonal egyes
kutatasok kozott.

Masrészt a feldolgozas soran felmeriilnek kvantifikédlo torekvések, amelyek az interjuk
szovegének tartalomelemzésén alapulnak. Szdmunkra azért is kiemelten fontos ennek bemutatasa,
mert a jogtudat kutatasdban eleddig alkalmazott, a jelen kutatdshoz hasonld kérdéseket vizsgald
kiilfoldi kvalitativ vizsgélatok is ebben a gondolati kdrben mozogtak az elemzés soran.!8

13 LANYI: Elettorténet ...

14 THOMAS, W. .—ZNANIECKI, F.: 4 lengyel paraszt Eurépdban és Amerikdban. 1-V1. kotet. Budapest: Uj Mandatum,
2002-2004.

A kutatas alapgondolata volt a cselekvok élettdrténetén keresztiil valdo megértés: ,,Egy tarsadalmi intézményt csak akkor
érthetlink meg a maga teljességében, ha nem pusztan a struktirajat tanulmanyozzuk, hanem azt is elemezziik, hogyan
jelenik meg az intézmény a csoport tagjainak személyes tapasztalataiban, és nyomon kovetjiik, hogyan hat az
¢letiikre.” (THOMAS—ZNANIECKI: A lengyel paraszt ... VI. kétet, 10. 0.)

15 THOMAS—ZNANIECKI: A lengyel paraszt... I. két., 10. o.
16 KISS Zsuzsanna: A lengyel paraszt Magyarorszagon. Szociologiai Szemle, (2004) 4. sz., 134. o.
17 LEWIS, Oscar: Sanchez gyermekei. Budapest: Europa Konyvkiado, 1968.

18 1d. EWICK-SILBEY: The Common Place..., Appendix A
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Azok a kutatasok, amelyek a kvalitativ adatgylijtést kvantitativ elemzéssel 6tvozik, mar az
adatfelvétel sordn is a kutatdi szempontok rendszerén sziirik &t az adatokat. Ez a megkozelités
konnyebben elfogadtathato, igy a kutaté némi ,,elhajlas” utan visszasimul a technikai paradigma
biztonsagos féaramaba. Allaspontunk szerint ezek a kutatisok nemhogy nem egyesitik, hanem
éppen hogy elveszitik mindkét megkozelités lehetséges eredményeit. A technikai paradigma
alkalmas modszereket nyujt a jelenségek leirasara, szambavételére, egyiittjarasok felfedezésére. A
strukturalt interju olyan puha kérdéivnek tekinthetd, amely csupa nyitott kérdésbdl all, ebben az
értelemben a strukturalt interju és a tartalomelemzésre (a szovegek a kutatok altal fontosnak itélt
tartalmi elemeinek kodoldsan alapuld feldolgozasara) épiilé elemzés egymassal konzisztens
adatgytijtési ¢és feldolgozasi modszerek, am lényegében nem haladjadk meg, csupan némiképp
felpuhitjak a “kemény” kvantitativ vizsgalatokat. Az interjuer kérdéseitdl megtisztitott szoveg
roppant erds hatasara ¢és megvilagitd erejére olyan kutatok is felhivjak a figyelmet, akik az
adatgyiijtés soran a kutatd altal tobbé-kevésbé strukturalt interjiizasi technikat alkalmaznak. Az
¢lettorténet mint empirikus anyag elemzésének modja €s célja szamos elgondolkodtato kérdést vet
fel. A Laszl6 Janos altal hirdetett tudomanyos narrativ pszicholégia programja éppen azt célozza,
hogy az élettorténetekbdl, mint teljesen egyedi, kvalitativ forrdsokbdl hogyan lehet olyan médon
kinyerni adatokat (leginkabb a tartalomelemzés altal ihletett médon), amely azokat kvantifikalja,
¢s a faktoranalizishez hasonl6 modon allapit meg mintazatokat az ,,anyagban”.

Az oral history-irdny arra torekszik, hogy ezt a kozdsen megélt valosdgok az élettorténetek
totalitdsanak, magaba zartsdganak feltorésével nyert darabokbol épitse fel. Roppant szemléletes
Ehmann azon megallapitdsa, hogy ha pusztan a tematikus csoportositas ¢€s daltaldnositas
eszkozével ¢éliink, akkor tartalmatlan ¢és semmitmond6 képhez jutunk. ,,A végeredmény
ugyanolyan elmos6d6, mint amikor sok-sok arcot egymadsra fényképeziink.”!® Ehmann ennek a
problémanak a feloldasara Mérei nyoman a kozos, de nem egylittes élmény fogalmanak
hasznalatat ¢és a kozos élményvilag, mint elemzési egység bevezetését javasolja. Ez azt jelenti,
hogy a narrativumok koz6s csomopontjait jelentd élmények koré épiil fel az elemzés, vagyis az
egyes interjukbol adodd informdciok, elemek egy-egy kozos, de nem egyiittesen megélt élmény
darabkdjat adjak, egy élményvilagot épitve, igy minden mozaikdarabka tovabb arnyalja, mélyiti a
képet ahelyett, hogy elmosna annak kontarjait. A konkrét elemzés szintjén ez azt jelenti, hogy az
interjuk elemzésével az adott élményre vonatkoz6é mondatcsokrokat kapunk, amelyek egyiittesen
rajzoljak ki az élményt.

Az élettorténetek elemzésében van olyan irdnyzat, amely elzarkozik az ilyenfajta kvantifikalasi
kisérletektdl. Kutatasunkban elsésorban ezt az elemzési moddot tekintettilk irdnyadonak, ezért
lentebb ezt részletesen ismertetjiik. Ebben az esetben a kutatok az eseten beliili elemzés mellett
tartanak ki, mondvan, hogy az ¢€lettérténet, mint forras elmélyiilt elemzésével, a szoveg kordbban
targyalt referencialitdsat mintegy kozvetleniil munkéara fogva juthatunk ismeretekhez a
tarsadalomroél, a torténetek egymas mellé helyezése, a cselekvési stratégidk feltardsa az, ami a
megértést szolgalja, vagyis ezek a torténetek onmagukban valosagok, amelyeket nem lehet
Osszevonni, ez nem maddszertanilag nehéz, hanem elméletileg lehetetlen. Az egyén megértésén
keresztiil juthatunk el a kdrnyezet, a tarsadalom, a struktiira megértéséhez, hiszen abbdl, ahogy az
egyén cselekszik, ahogy cselekedeteit torténetté flizi és amilyen meghatarozottsdgokat miikddtet a
torténetében, az maga a tarsadalomma 6sszedllo tobbi cselekvd hatasa.

A masik dimenzid szerint az elemzés irdnyulhat a szoveg tartalmara, illetve a formdjara, ahogyan
a klasszikus irodalomtudoményban megkiilonboztetik az elemzés két lehetséges iranyat. A

19 EHMANN: Az egyén... 37. o.
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szerzOk a két dimenzio alapjan négy kategoriat allitanak fel. A holisztikus, tartalomra irdnyul6 és
a holisztikus, a formara iranyuld elemzések az élettdrténet egységének megorzése mellett annak
tartalmara illetve formai jegyeire (a cselekmény felépitésére, a struktirara) koncentralnak. Az
elobbire a szerzOk szerint a klasszikus példat a pszicholdgiai esettanulmanyok, mig az utobbira a
cselekményelemzések (plot analysis) jelentik. A kategorialis elemzések szintén irdnyulhatnak a
narrativa tartalmdra, mint a klasszikus tartalomelemzés esetében. A fent emlitett szerzok jo része
is a torténetek kisebb egységeinek értelmes egymas mellé rendezésével igyekszik valaszt taldlni a
kutatasi kérdésekre. A katergoridlis, formdra irdnyuld elemzés az elbeszélés egyes, a kutatok
szempontjabol kitiintetett jelentdségli nyelvi vagy stilaris jellemzdit vizsgélja.

A szerzOk szerint ezek a megkdzelitések kiilonbozd kutatasi kérdésekhez megvalaszolasara
alkalmasak, eltérd szovegtipusok vizsgalatdhoz haszndlhatdak és az igy megvizsgalhatd minta
nagysaga is eltér.20

A diszkurziv pszichologia elméleti forrasvidékén a hétkdznapi nyelv filozofidjat, Austin
beszédaktus-elméletét, Wittgensteint, az etnometodologiat és a diszkurzuselemzést talaljuk. Egyik
legfontosabb teoretikusa, az irdnyzat ,alapitd atyja” Rom Harré. Harré a pszicholdgiat ugy
definidlja, hogy az ,,az aktiv emberek tanulmanyozasa, legyenek akar egyediil, akar csoportban.
Az embereké tehat, akik anyagi és szimbolikus eszkdzoket hasznalnak arra, hogy kiilonféle
terveiket a helyesség lokalis mércéinek megfelel6 modon valositsdk meg.”?! Harré a diszkurzus
fogalmat jelentdsen kitagitja a nyelvhasznalaton tulra, mondvan:

A ,diskurzus” szot dolgozatomban meglehetdsen tdg, a gondolatok és érvek szobeli
megjelenitésének szokdsos jelentésénél szélesebb értelemben haszndlom, hogy alkalmas
szoval jeloljem mindazokat a cselekvéseket, melyek intencionalisak, azaz dnmagukon tul
mutatd eszkozoket vesznek igénybe, s egyben normativ modon korlatozottak, azaz
alarendelddnek a helyesség és helytelenség mércéinek.2?

Vagyis a “lélek” ebben a megkozelitésben csak “meglehetdsen tokéletlen elnevezése a privat
moddon végrehajtott diszkurziv cselekvéseknek™.

Harré az érzelmek és az emlékezet példdjan mutatja be azt, hogy mit is ért szocialis konstrukcion
az egyéni cselekvés értelmezésében, a 1¢lektani vizsgalddas teriiletein. Hatarozottan kiall amellett,
hogy mindent kdzésen hozunk Iétre, nincs privat médon végrehajtott diszkurziv cselekvés —
azzal egyiitt, hogy Harré a behaviorista és az informaciofeldolgozasi megkdzelitésekhez képest a
cselekvd rehabilitacidjarol beszél, felszinesen olvasva ez a megallapitds sem mutat éppen ebbe az
iranyba. Az egyéni cselekvot a tarsas interakciok haldjanak egyik csomopontjaként lattatja, egy
olyan szimbolikus térben, amelynek elemei adottnak tlinnek szamara, annak ellenére, hogy
cselekedeteivel maga is részt vesz azok fenntartasdban, megerdsitésében és formalasaban.

A konstruktivista irdnyzatok masik fontos csoportjat a tarsas elemet a narrativumokban, mint a
diskurzusoknal valamelyest stabilabb, konnyebben megragadhatd, kevésbé tiinékeny
jelenségekben véli vizsgalhatonak, a vizsgdlat az élettorténetek felé fordul.2? A narrativ
pszichologia taldan még a diszkurziv irdnyzatnal is szorosabban kapcsolddik a 20. szdzad masodik

20 LIEBLICH et al.: Narrative research... 14. o.
21 HARRE, Rom: Erzelem és emlékezet. A masodik kognitiv forradalom, Replika, (1997) 25. sz.
22 HARRE: Erzelem ...

23 BODOR Péter (2002) Konstruktivizmus a pszichologiaban. BUKSZ, 14. (2002) 1. sz. 69. o.
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felének megvaltozott intellektudlis légkdréhez, ahogy azt fentebb emlitettem. A narrativum
szerepét altalanossagban hangsulyozo6 szerzok, mint Barthes, aki hangsulyozta, hogy ,,[...] szinte
végtelen valtozatossagdban a narrativum jelen van minden korban, minden helyszinen, minden
tarsadalomban’24 nagy hatassal voltak az egyébként is az utkeresés allapotaban levd, a megujulas
lehetdségeit kutatd pszicholdogusokra.

A torténetek megértésében és tarsadalomtudoméanyi megismerés eszkozeként vald
felhasznaldsaban alapvetd az a felismerés, hogy az emberek torténetekben gondolkodnak, illetve
minden emberi tudas elbeszélt természetli, csak torténetek keretében tudjuk megérteni az
absztrakt fogalmakat is.25 Laszl6 ehhez hozzateszi, hogy

A narrativumot azonban nem csupéan az eddig targyalt mdédon, tehat nem csupan a valdsag
¢s a jelentés szociadlis-kognitiv kialakitasanak hordozojaként és anyagaként fogalmazhatjuk
meg. A pszichologidban a narrativ kutatdsok kiterjednek egyrészt magdra az elbeszélés
modjara, vagyis arra, hogy miképpen miikddnek a torténetek, mdsrészt azokra a
pszichologiailag értelmezett formakra és funkciokra is, amelyek a narrativumoknak az
ember életében betdltott szerepébdl levezethetok.26

A torténetek olyan szovegek, amelyek sajat magukon kiviili események halmazarol referealnak,?’
vagyis a valdsag valamely képét tartalmazzak. Bar nem explicit mdédon, ahogy a filozéfia teszi, de
magyarazzak a vilagot, kétértelmli és rejtett modon, de tartalmaznak egy, az elbeszéld szamara
elfogadhato vilagképet, amelyet a befogadd megért, beépit és tovabbir. A torténetek megalkotasa
¢s befogadasa soran sincs sz6 arr6l, hogy valamely objektiven 1étezd valosadggal vethetnénk Gssze
az elbeszélést: a valosag a tények, események és szereplok valtozatossagaval olyan épitdelemek
végtelen szamat kinalja, amelybdl szamtalan valosagos torténetet lehet felépiteni, amelyek koziil
egyes kiemelt (széles korben érvényesiild) magyardzo ereje egyrészt belsé koherencidjukbol,
masrészt mas torténetekkel valod Osszekapcsolodasukbodl €s abbol fakad, hogy a vilagértelmezés
elfogadott elemeivel, szimbolumkészletével, metaforaival értelmesnek tiind modon, gyakorlottan
¢lnek. Ugyanakkor a szoveg mindig tobbértelmi, és az alternativ olvasatok koziil azt fogadjuk el,
amely a fenti feltételeknek megfelel, vagyis értelmes.

A narrativumok tanulsagos, jo torténetekké a bonyodalom altal valnak, ami jelentds mértékben
elmélyiti a referencialitdsukat. A hétkdznapi események értelmezésében ennél egyszeriibb
struktarat fedezhetlink fel, a narrativ kdnonok, vagyis az események, cselekvések szokott
egymasutanisagat rogzitd forgatokonyvek felidézésére vagyunk hajlamosak. Az élettorténet, vagy
a torténelem csomopontjai azok az idészakok, amelyek az események e békés és unalmas folyasat
megzavarva, alternativdkat nyitnak, valasztasra kényszeritenek vagy traumatizalé6 moddon yj
vaganyra allitanak.

Kérdés, hogy a narrativ pszichologia megallapitdsai mit mondanak a szociolégus szdmara. A
narrativ pszicholdgia jelentdsége éppen abban 4ll, hogy a szociologia targyanak, a
tarsadalmasodas, struktara és cselekvd viszonyanak kérdéseit nem érthetjik meg az egyén
megértése nélkiil, vagyis a szociolégus mindenképpen raszorul(na) a pszichologia eredményeire.

24 1dézi LASZLO: A torténetek... 94. o.

25 SCHANK, Roger C.—ABELSON, Robert P.: Knowledge and memory. The real story, In WYER, Robert S. Jr. (szerk.)
Knowledge and memory. The real story. Hillsdale: Erlbaum, 1995. 1-85. o.

26 LASZLO: A4 torténetek... 98. o.

27 LASZLO: A torténetek... 100. o.
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Tulajdonképpen a pszicholdgia barmely irdnyzata, a pszichoanalizis, behaviorizmus, kognitiv
pszicholdgia Osszekapcsolodhat egy tarsadalomelméleti elemzési kerettel, a szocioldgiai
elméletalkotas beemelheti, atveheti, értelmezheti ezek kutatdsi eredményeit, ahogy ezt meg is
teszi. Ugyanakkor a nézdpontok kozelebb allnak egymashoz a pszicholégia szocidlis
konstruktivista irdnyzatainak képviseldi és a szocioldgusok esetében: ebben a korben a
pszichologia maga nyit az egyéni viselkedé€s tarsas dimenzioi felé, igy nem csupan atvétel, hanem
parbeszéd valosul meg a tudomanyteriiletek kdzott.

Az identitds és narrativa viszonya elemzésének kiindulopontja az egyén azonossagélményének
mélyebb megértésében gyokerezik. Mar kordbban emlitettiik Ricoeur megkiilonboztetését, aki a
latin idem és ipse kifejezések kapcsan kiillonbozteti meg az ,,ugyanazsag” és az ,,Onmagasag”
¢lményét.28 Az ugyanazsag a kiilsdédleges jegyek azonossagan alapul, mig az 6nmagasag “belsd
¢lményekbdl keletkezik, amelyeket, 1ényegiiknél fogva nyelvileg nem tudunk megragadni”.2® Az
onmagasag ¢élménye szorosan kapcsolodik a narrativ 6nazonossdghoz, vagyis ahhoz, hogy az
¢letiinket képesek vagyunk értelmes, egybefiiggd torténetként megfogalmazni a jelenben.
Onmagasagunk élménye folyamatos Gjrateremtési ,,munka” eredménye.

Az egyén é¢letében idOrdl idore sziikségessé valik az, hogy Ujrafogalmazza élettorténetét. A
narrativ identitds koncepcidjanak megértésében a sors €és a sorsesemény Tengelyi Laszlotol
szdrmazd fogalma kozponti jelentéségli. A ,sors” kifejezés ,,az ¢életnek olyan rejtett
egyontetliséget tulajdonit, amelyre magunk is dobbenettel eszméliink ra” és az id6 csak sorssa
szovodve beszélhetd el. Ugyanakkor az élettdrténet fogalma eredendden kétértelmii: magaban
rejti a megélt életvaldsagot, és annak elbeszélhetd torténetét is.30 A narrativ identitds elmélete az
utdbbira helyezi a hangsulyt.

Ebben a megkozelitésben azonban az élettorténet mogotti megélt €letvaldosag, sors szerepe
bizonytalan, nem dertil ki, hogy 6nmagasagunk épségének megdrzése milyen Osszefiiggésben van
sorsunkkal, avagy a megélt élettel. Tengelyi allaspontja szerint az é€lettorténet értelemképzddési
folyamatai egészen sajatosak, €s azokhoz a pillanatokhoz, eseményekhez kotddnek, amikor
onmeghasonlds kovetkezik be, amikor a torténetiink szovedéke felhasad, és Ujra értelmet kell
adnunk ¢élményeinknek. Ezt nevezi Tengelyi sorseseménynek, ¢és azt allitja, hogy az
élettorténetben értelemképzédési folyamataiban ezek a véalsagok a meghatarozoak. Igy lehetség
nyilik a megélt és az elbeszélt €lettorténet Gsszekapcesolasara. Ezekben a pillanatokban ,,a mélybdl
kilizen a szelf”3! Ha a szelf integrdlatlan, a jelentésadds sikertelen lehet: ,.elbeszélt

28 A ricoeur-i terminologia magyarra forditasaval kapcsolatban nem egyértelmii, hogy émagasagrol (1d. RICOEUR,
Paul: Az én és az elbeszélt azonossag. In: RICOEUR, Paul: Vilogatott irodalomelméleti tanulmanyok. Budapest:
Osiris, 1999. 373—413. 0.) vagy 6nmagasagrdl érdemes-e inkabb beszélniink. Ebben a tanulmanyban az 6nmagasag
kifejezést hasznaljuk (v6.: TENGELYI Léaszlo: Elettorténet és sorsesemény. Budapest: Atlantisz, 1998. és VAIDA—
Kovacs: Elettorténet-kutatas. .. 356. 0.).

29 VAIDA-KOVACS: Elettorténet-kutatss... 356. o.
30 TENGELY!L: Elettérténet ... 15. o.

31 VAIDA—KOVACS: Elettorténet-kutatas. .. 354. o.
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¢lettorténetiink legfeljebb csak ¢életeseményeink kaleidoszkdpjaban Osszerdzott szines
tivegdarabkak kusza vagy jatékos halmaza, de nem all 6ssze magatdl értet6dd azonossagga” .32

A modernitasban az identitds a korabbi korszakokhoz képest 01j arnyalatokat vett fel. Jellemzové
valt, hogy identitdsunkat egyediségként fogjuk fel, vagyis mar nem kizardlag egy kozOsség
tagjaként értelmezzilk magunkat. Csoporttagsdgaink tovabbra is meghatdrozdéak, am az
identitassal szemben az egyediség kdvetelménye mindenképpen megjelenik, még ha ez csaldka is:

A személyiség tarsadalmi szemléletli I¢lektana személyes-csoportos kapcsolatok
hatasrendszerét tekinti az egyéni értelem, az érzelmi harmonia, a moralis karakter és a
szituativ viselkedési rutinok el6hivojanak, mozgatdjanak, alapjanak. Nem ok nélkiil ugy is
szemlélhetjiik az egyént, mint tarsadalomba ¢és kultiraba agyazott, csoportok metszetében
allo és ezek dinamizmuséanak kitett onallotlan alkotoelemet, amelynek legfeljebb hamis
Ontudata sugallja, hogy merdben egyediként élje meg személyes és tarsas tapasztalatait.33

Masik, még késoébb hozzatapadt, fontos jellemzdje az identitdsfogalmunknak, hogy a korabbi
korszakoktol eltéréen a kései modernitasban a reflektaltsag, és ezzel egyiitt a lezaratlansag,
rugalmassag, a megmerevedes elkeriilése valik célla.3* Nyitottak vagyunk és maradunk arra a
lehetdségre, hogy az identitasunkat folyamatos munkaval aktualizaljuk, Gjraépitsiik a magunkrol
alkotott képet. Ehhez jarulnak az elismerésért folytatott kiizdelmek (identitaspolitikék), amelyek
célja az igy kialakitott Gnazonossag kornyezet altali megfeleld értékelésének elérése.’> Ehhez
képest nyomasztéan sziiklatokorii az, ahogyan a kortars szociologia kezeli az identitast, mint
kutatasi targyat, statikus €s merev tulajdonsaghalmazként, olyan vonasok egyiitteseként,
amelyeket az egyén vélaszt maganak, ,,mintha 6nazonossdgunk csupan cserélhetd, le- és folvehetd
holmi volna”.3¢ Hozzatehetjiik, hogy ez az identitas jog altali kezelésére, szabalyozasara még
inkdbb igaz, errdl részletesen a Sériilékeny identitdsok és jogtudat c. fejezetben lesz szo6.

32 VAIDA-KOVACS: Elettorténet-kutatas... 354. o. Annak, hogy képesek vagyunk-e életiinket egységes narrativiba
rendezni, Oriasi a tétje szamunkra. Ezzel fiigg 6ssze az, amit a narrativ interju terdpias hatdsanak nevezhetiink. A
narrativ pszichologia szemléletével is egybevag az a gondolat, hogy a terapia lényege az €lettorténet szakadasainak
helyreallitasa. Ehhez szamos fentebb kifejtett gondolat kapcsolodik, amelyeket itt nem ismételek meg, csupan
felhivom a figyelmet arra, hogy az interjus helyzet, amely az egyént élete elbeszélésére hivja fel, 6nmagaban
rendelkezhet — egyes esetekben — gyogyitd hatassal, ha az értelemadasi folyamat sikerét eldsegiti, ehhez 1d.
kiilondsen VAIDA Julia: A terapias hatas mint melléktermék. Thalassa, (2006) 17. sz., 123-136. o.

33 HUNYADY Gyodrgy — HAMILTON, David — Lan Anh, Nguyen Luu (szerk.): 4 csoportok percepcioja. Budapest:
Akadémiai Kiado, 1999. 9. o.

34 VAIDA-KOVACS: Elettorténet-kutatas. .. 355. o.

35 Az elismerés fogalmanak és jelent6ségének szamottevé irodalma van. Az a tétel, hogy az elismerés kozponti
jelentéségli az egyén integritasa, Onbecsiilése, énképe, jolléte, vagyis, Osszefoglalva: identitdsa szempontjabdl,
Hegelre éppugy visszavezethetd, mint a skot felvilagosodas szerzdire, de a szimbolikus interakcionizmus
fogalomrendszerébe is jol illeszkedd, bevett tézis. Az identitds ¢és elismerés Osszefliggései a kortars
tarsadalomelméletben Axel Honneth munkaiban valnak kozponti jelentdségii gondolattd (Id. pl. HONNETH, Axel:
Elismerés és megvetés. Tanulmanyok a kritikai tarsadalom-elmélet korébol, Pécs: Jelenkor, 1997). Ld. még FRASER,
Nancy: Az Ujraelosztastol az elismerésig? Az igazsagossag dilemmai a poszt-szocializmus koraban. In: KENDE
Anna-VAIDA Roéza (szerk.): Rasszizmus a tudomanyban. Budapest: Napvilag, 2008, 337-387. o. és TAYLOR,
Charles: Az elismerés politikaja. In: FEISCHMIDT Margit (szerk.): Multikulturalizmus. Budapest: Osiris; Lathatatlan
Kollégium, 1997.

36 VAIDA—KOVACS: Elettorténet-kutatas. .. 356. o.
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A ricoueur-i értelemben vett, mérhetd, megfogalmazhaté és megszdmolhaté ugyanazsagtol
elszakadni képtelen szemlélettel szemben olyan tudomanyos megismerésre érdemes torekedni,
amely az egyén 6nmagasagat képes megragadni, ha a célunk a megismerés és megértés.

Az oevermanni objektiv hermeneutikan alapuld és Schiitze, majd Rosenthal altal kidolgozott
narrativ élettdrténeti interjukat készitd, és az abban nyert szdveg hermeneutikai
esetrekonstukcidjaval dolgozdé moddszer alapgondolata, hogy ha olyan interjut készitiink,
melyben az életrajzi elbeszélé maga alakithatja sajat élettdrténetének elbeszélését, akkor a
keletkezd szoveg egyszerre hordozza a felidézett mult emlékeit és a jelen perspektivajat is.3

A kutatdsunk legfontosabb modszertani elézménye az élettorténet interjus technikéval vald
kutatdsanak azon véaltozata, amelyet Gabriele Rosenthal dolgozott ki,’® és Magyarorszagon Vajda
Julia és Kovacs Eva fejlesztettek tovabb.39 A kutatdsban felhasznalt interjuk elkészitése soran
ezeket a modszertani szabdlyokat vettiik alapul, és bar az interjuk feldolgozasa soran nem
kizarolag ezt a holisztikus, a tartalmi és formai jegyeket egyarant elemzd modszert kovettiik,
hanem a téménknak megfeleld kategoridlis tartalmi elemzést is végeztiink, az interjuszovegek
értelmezése soran is ez a moddszer jelentette a kiindulopontot. Ezért ezt az alabbiakban
részletesebben is bemutatjuk.

Az interpretativ kutatdsok modszereinek megvalasztisakor fontos szempont az, hogy olyan
adatgylijtési format valasszunk, amely alkalmas arra, hogy a cselekvok értelmezéseit minél
torzitdismentesebben kozvetitse. Ezért lehet az, hogy a dokumentumelemzés, mint nem
beavatkozo modszer az €lettorténetek megismerésének egyik legfontosabb forrasa. A megtigyelés
¢s az interjukészités soran felvetddik az a kérdés, hogy az adatgytijtés soran hogyan kontrollaljuk
a kutaté személyiségének, kérdésfeltevéseinek hatasat. Az interji, barmilyen modszertani
eldirasok szerint késziil is, mindenképpen beavatkozdé moddszer, két ember interakcidjanak
terméke. Ezzel kapcsolatban kiilondsen fontosnak tartjuk az alabbi meglatast:

Az interjus helyzet felhivds az élettorténeti narrativ megmutatasara, a vallomdsra, az
onmagunkkal és a Masikkal valo taldlkozasra. Az élettorténetet elbeszélé En, mikozben arra
tesz kisérletet, hogy élettorténete eseményeit a sajat létélményét hordozd egységes
torténetként mutassa meg, onmaga ¢és a Masik elvardsai kozott egyenstlyoz. A Masik
elvardsait azonban nem ismeri. Kiilonosen akkor nem, ha az — mint az interjis helyzet
esetében —, amennyire csak modjaban all, rejtozkodik.40

Erre a moddszertani probléméra ebben a megkozelitésben az a valasz, hogy az interjukészitd
lehetdség szerint hattérbe huzoédik: nem tesz fel sajat kérdéseket, nem értelmezi az
interjuhelyzetben az elhangzottakat és az eseményeket, vissztikrozi azt, amit az interjualany
elmond. Nem hagyhatjuk figyelmen kiviil az interjier személyének és az interju koriilményeinek
hatdsat, mégis, mas interjus technikdkhoz képest képesek lehetiink a cselekvot, az interja alanyat
elétérbe helyezni. A hagyomanyos nem beavatkozd technikakhoz képest ez lehetdvé teszi azt,
hogy a kutatoi érdeklddésiinket fokuszba allitva gyljtsiink adatokat, &m a lehetd legnagyobb

37 VAIDA-KOVACS: Elettorténet-kutatas. .. 362. o.

38 1d. ROSENTHAL, Gabriele: Erlebte und erzihlte Lebensgeschichte. Gestalt und Struktur biographischer
Selbstbeschreibungen, Frankfurt a. M.: Campus, 1995.

39 1d. példaul KOVACS Eva—VAIDA Julia: Mutatkozds. Zsido identitds torténetek. Budapest: Mult és Jovo, 2002.

40 VAIDA-KOVACS: Elettorténet-kutatss... 360. o.
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mértékben az interjualanyra bizza azt, hogy a témat értelmezze és sajat élettdrténete
kontextusdban bemutassa.

Ennek az interjus technikanak a 1ényege az, hogy a kutatas tdrgyanak ismertetése utan az életrajzi
elbesz¢lot arra kérjiik, hogy beszélje el az ¢€lete torténetét, és azt kivanja az interjuertdl, hogy
»azutan, hogy megépitette az interjus helyzetet, felkérte alanyat torténete adott szempont szerinti
elbeszélésére, tokéletesen vonuljon vissza”.4l A tokéletes visszavonulas érté és odafigyeld
hallgatast jelent, mikozben az interjuer az elbeszélt torténet megformalasat, strukturdlasat, az
informéaciok kivalogatasat az elbeszélore bizza.

Ha az életrajzi elbeszélést olyan tarsadalmi konstrukcionak fogjuk fel, amely egyszerre
foglalja magaban a tarsadalmi valosagot és az alany élményvilagat, azzal a kérdéssel kell
szembenézniink: miképpen rekonstrualhatunk egy olyan tarsadalmi struktarat, amely az
¢lettOrténeti tapasztalatok és a tdrsadalmilag meghatarozott sémak interakcidja soran Gjra és
ujra megfogalmazast nyer, és ekozben meg is valtozik.*2

Rosenthal hatarozottan kiall amellett, hogy az élettorténet nem forrds a fenti értelemben, hanem
6nallo tarsadalmi konstrukcié és kutatasi targy, amelyben, a fent mar tobbszor korbeirt médon
egyszerre jelenik meg az alany élményvilaga €s a tarsadalmi valésag. Ha a fentieket elfogadjuk,
egyértelmil, hogy a narrativ interji nyoman eldalloé szoveg olyan korpusz, amelyet nem torhetiink
darabokra, és rakhatunk 0ssze a faktoranalizishez hasonlo logika alapjan ,,nyalabokba”, ahogy azt
egyes, fent emlitett szerzok javasoljak és teszik.

Rosenthal megkiilonbdzteti a life history €s a life story fogalmat, elobbi alatt a megélt, utobbi alatt
az elbeszélt életet értve. Az elemzés fO kérdése az, hogy a szoveg alapjan hogyan
rekonstrudlhatjuk az egyiket és a masikat és mit nyerhetiink ezekbdl, illetve ezek egymasra
vetitésébodl, osszevetésébdl. A mddszer elso 1épése az €letrajzi elemek kivalogatdsa és értelmezése
a torténeti hattér kontextusdban (mindazok alapjan ami a torténelem narrativ felfogasa kapcsan
mar szerepel fentebb, és ami a vonatkozd irodalombol kiolvashato, ez a félmondat meglehetdsen
sok kérdést vet fel, erre lentebb még visszatérek). A genetikus elemzés e fazisat a tematikus
mezdelemzés koveti, vagyis annak vizsgélata, hogy az elbeszélés hogyan épiil fel, melyek a {6
témak, ezek milyen sorrendben, terjedelemben bukkannak fel, hogyan kapcsoldodnak 6ssze.3

Osszegzésképpen azt mondhatjuk, hogy a meghatarozott tematikus kozéppont koriil
kibomlo élettorténet az életrajzi tapasztalatok olyan éaltalanos konstrukcidjan alapul, amely a
multbeli interakcid epizddjaibdl €s a jovobeli elvarasokbdl stirlisodik 6ssze s amely egyuttal
az életrajzi elbesz¢€ld jelenlegi helyzetének is terméke. Ez az atfog6 életrajzi konstrukcio, a
multnak és jovonek a megélt jelenben lecsapddott siiritménye hatirozza meg azokat az
elveket, amelyek az elbesz¢élét iranyitjdk az interji soran eldadott tdrténetek
kivalasztasaban.#

41 VAJDA: A terapids ... 124. o.
42 ROSENTHAL: Erlebte ... idézi KOVACS: A narrativ ... 3. o.

43 Lehetséges elemzési szempontok: Narrativat formal-e az életrajzi elbeszél6? Mennyiben igazodik az interjuer
relevanciarendszeré¢hez? Milyen tematikus mezébe agyazodik a szekvencia? Miért hasznalja épp az adott
szovegfajtat az ¢élmény rekonstrukciojara? Milyen témak keriilnek sorra és melyek maradnak ki?Mennyire
hangstlyosak az egyes témak és miért?

44 ROSENTHAL: Erlebte ... kéziratos forditas, ill. idézi VAIDA—KOVACS: Elettorténet-kutatés. .. 362. o.
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A tematikus mezdelemzés eredményeképpen rekonstrudlhatjuk az alany altal 1étrehozott
¢lettorténetet, a konstrukcios folyamat meghatarozd elemeire vonatkozo hipotéziseinket pedig a
szOvegben a tematikus mezdelemzés alapjan kiemelkedd jelentdségii szakaszok mikroelemzésével
ellendrizhetjiik. Ezt kdvetden az életat és az €lettdrténet 6sszehasonlitasa kovetkezik. Az interju
eredményeképpen 1étrejott szoveg elemzése soran az elbeszéld altal elmondott eseményeket
szamba veszi, ,,majd felvazolja a tovabbi életpalya elképzelhetd horizontjat”#> Az elemzés soran
minden esemény Uj hermeneutikai kort indit el, a lehetdségek feltaruld horizontjat osszevetve a
ténylegesen megvalosult eseményekkel. Ebben all a megélt €lettdrténet megértése. Az elbeszélt
¢lettorténet, mint a jelen nézdépontjabodl az elbeszéld altal 1étrehozott konstrukcid megértése
hasonl6 moédon torténik, am nem a kronologikus sorrendben egymast kovetd eseményekhez,
hanem a ,témak ¢és elbeszélési mdodok valtakozasa mentén felbontott elbeszélés-
szekvenciakhoz™™#¢ igazodva. Az igy feltaruld megélt és elbeszélt élettorténet Gsszevetése soran a
szoveg kritikus részeinek (kulcs-események) mikroelemzésével egésziil ki.

Ett6] az eredeti, rosenthali felfogastol eltér a megélt élettorténet tanusdagtételként valo felfogasa,
amelyet Vajda Julia és Kovacs Eva javasolnak.47 Ez a felfogas a kutatas egészében kovetkezetesen
érvényre juttatja azt a gondolatot, hogy nem beszélhetiink olyan ,,objektiv valosagrol”, amelynek
a megismerésére a kutatonak torekednie kell, illetve figyelembe veszi azt, hogy a megélt
¢lettorténet rekonstrukcidjanak anyagat is az elbesz¢ld adja, a megélt élettdrténet éppolyan
konstrukcio, mint az elbeszélt. Ezen a kiilonbségen tul, illetve ehhez kapcsoléddan fontos
kiemelni, hogy a rosenthali koncepcié Gestalt-pszichologiai alapokra épiil, mig Vajda inkabb a
pszichoanalitikus szemlélettel tartja 6sszekapcsolhatonak a modszert, mivel az interju elemzése
soran tudattalan tartalmak feltarasara (is) sor kertil.*8

A fentiek alapjan lathatd, hogy a narrativ interjikat szdmos modon fel lehet dolgozni, de
kiizdelmes ¢és kétes kimenetelli vallalkozas arra torekedni, hogy azokbol valamiféle ,,objektiv
tarsadalmi valdsagra® vonatkozo kovetkeztetéseket adjunk kozre. A kvalitativ moddszerekkel
kapcsolatos fenntartdsok a tudomanyossagra vonatkozo elképzelésekbdl fakadnak, esetiinkben a
torténetekkel szembeni régi €s nagy tekintélyekre tdmaszkodd bizalmatlansagbol. ,,Ez az
ellenérzés persze nem 1j keleti. Mar Platon (Az éllam, 7. konyv) sem becsiilte sokra a
torténeteket. Ugy vélte hogy a torténetek a miivészetek mas formaihoz hasonléan pusztan az
anyagi vildg utdnzatai, az anyagi vilag pedig egy magasabb rendli valosag utanzata. A torténetek
tehat az utanzatok utanzatai.”*® A narrativ életatinterja, akar kutatasi modszerként, akar torténeti
forrasként tekintiink ra, szigori modszertannal 1étrehozott és elemzett szoveg, amely alaspontunk
szerint a tudomanyos megismerésnek a kvantifikaciora torekvé modszereknél 1ényegesen jobb
szolgalgja.>0

45 VAIDA—KOVACS: Elettorténet-kutatés.... 363. o.
46 VAIDA-KOVACS: Elettorténet-kutatas... 363. o.
47 VAIDA-KOVACS: Elettorténet-kutatas. .. 364. o.
48 VAJDA: A terapids ... 124. o.

4 LASZLO: A torténetek... 24. o.

30 Megjegyzendd, hogy ennek ellenére a narrativ interju itt bemutatott technikdjat “sok kimondatlan ellenérzés
ovezi” (VAIDA: A terapias ... 123. 0.), még a kvalitativ modszereket altalaban illetd kritikakhoz képest is. Ennek a mas
kvalitativ modszerekhez képest sajatos okat Vajda a modszer pszicholanalizishez hasonldé miikddésében talalja meg. A
hasonlatossag abban 4ll, hogy ,ha sikeriil valoban be nem avatkozva — tokéletes hallgatdosagként, aki figyel, de
megjegyzésekkel nem zavarog — jelen lenniink, megkérdezetteink sokszor egy-két perc alatt megnyilnak, s olyan
mélységben mesélik el torténeteiket, amilyen mélységben a hétkdznapokban nem, csak a terapiaban szokas” (VAIDA: A
terapias ... 124. 0.). Ez pedig visszas érzéseket valt ki a modszerrel szemben.
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A kutatas modszertana és menete

A Jogi érvek heétkoznapi haszndlata c. kutatasban, a fent részletesen bemutatott mddszertani
eldirasoknak megfeleld narrativ élettorténet-interjukat készitettiink. Arra tettiink kisérletet, hogy
az identitds €és narrativa viszonyanak elemzésén keresztiil mutassuk be a jog miikodését a
hétkdznapokban.

A kutatast 2013-ban kezdtiik el tervezni. A 2014-ben benyujtott palydzatunkat az OTKA
tamogatta.s! Az elsé kutat6év tavaszan a leendd interjuerek képzése zajlott. Az interjukészités
tobb hulldmban, a 2014/15 tanévben zajlott.

A kutatasba bevontuk az ELTE Jog- és Tarsadalomelméleti Tanszékének PhD hallgatoit, és a
Jogszociologiai Tudoméanyos Diakkor tagjait, illetve mas hallgatokat is. A hallgatok modszertani
képzésére 2014 tavaszan, egy egyetemi kurzus keretében keriilt sor. A felkészitést Vajda Julia
tartotta. A képzés soran az interjuk elkészitésére és elemzésére fokuszaltunk.

A kutatdsban hasznalt interjukat végiil 6t interjier (harom, a képzésben részt vevd hallgatoi
interjier , illetve egy doktorandusz és egy foallasu kutatd) készitette el. Osszesen 39 interju
késziilt, 2014 Gsze és 2015 Osze kozott. Ebben az iddszakban az interjuerek megvitattdk a
tapasztalatokat egymassal €s a kutatds tobbi résztvevdjével. Ezek a megbeszélések alkalmat adtak
a felmeriild technikai nehézségek kezelésére, de arra is, hogy az interjuerek a tartalmi
problémaikat megvitassak, illetve, hogy megbeszéljiik azokat az interjukat, amelyek a szokasosnal
megterheldbbek voltak az interjuerek szamara.

Az interjuk valtozé hosszusdguak (a legrovidebb interjink 24 perces, a leghosszabb 18 ora 36
perc hosszll). Az interjuerek altalaban egy vagy két alkalommal talalkoztak az interjualanyokkal, a
hosszabb interjuk elkészitése hdrom-négy, vagy akar hat talalkozast is igényelt. Osszesen kb. 150
oranyi hangfelvételt rogzitettiink. A kutatds sordn késziilt interjuk dontd tobbségét bevontuk az
elemzésbe. A legépelt interjuiszévegek kb. 1500 oldal terjedelmiiek.

Az interjualanyokat tobb csatorndn keresztiil kerestik meg. Internetes feliileteken,
levelezolistakon felhivast tettiikk kozzé tobb alkalommal’?2 Emellett személyesen is megkerestiink
interjualanyokat, illetve a felhivast eljuttattuk tobb budapesti kozépiskolaba. Ez utobbi
megkeresésiink azonban sikertelen volt.

A jelentkezdket elosztottuk az interjuerek kozott. Egy-egy interjualannyal mindvégig egy interjler
tartotta a kapcsolatot, és 0 készitette el az interjut.

Az els6, jellemzden telefonos kapcsolatfelvételkor részletesebben t4jékoztattuk az
interjlialanyokat a mddszer sajatossagairdl. Feltételeztiik, hogy arra szdmitanak, els6sorban mi
fogunk kérdéseket feltenni, igy fontos volt a szamunkra, hogy felkészitsiik dket arra, hogy nem ez

31 Jogi érvek hétkoznapi hasznalata, K109439.

52 A felhivas szdvege:
FELHIVAS jogtudatkutatdsban val6 részvételre*
Az ELTE Allam- és Jogtudomanyi Karan, a Jog- és Tarsadalomelméleti Tanszéken folyo Jogi érvek hétkiznapi
hasznalata c. jogtudatkutatashoz keresiink interjlialanyokat. A kutatas az életatinterji médszerével dolgozik. Mind
az interju helyszine, mind az id6pontja tekintetében a jelentkez6héz igazodunk, de helyszinként az egyetemen is
tudunk nyugodt kornyezetet biztositani. Jelentkezni vagy tovabbi informaciot kérni dr. Kiss Valériatdl, a
kiss.valeria@ajk.elte.hu cimen lehet.
*A felhivas az ELTE AJK Jog- és Tarsadalomelméleti Tanszékén foly6, K109439. szamii, az OTKA altal timogatott
alapkutatashoz kapcsolodik.
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lesz a meghataroz6. Az interjuk varhato hossza érthetdé modon erdsen befolyasolta a részvételi
hajlandésagot. Ezzel kapcsolatosan arrdl tajékoztattuk az interjialanyokat, hogy az élettorténet-
interjuk elkészitése altaldban néhany orat vesz igénybe, de ez teljesen rajtuk mulik, az interju
addig tart, amig van kedvik mesélni az életiikr6l. A kutatds elméleti hatterérdl, a kutatasi
kérdésekrdl igyekeztiink minél kevesebbet kdzolni az interjualanyokkal, a fokusz (Hogyan jelenik
meg a jog a hétkdoznapokban?) ismertetésére szoritkoztunk, annak érdekében, hogy ne
befolyasoljuk Oket abban, ahogyan elmesélik az ¢€lettorténetiiket, és abban a jog szerepét. Nem
beszéltiink jogteriiletekrdl, sem sajatos jogi problémakrol, amelyek kiildondsképpen érdekelnének
minket. A célunk az volt, hogy az interjualanyok minél szabadabban hatdrozzak meg a jog
fogalmat, €s mutassak be a sajat értelmezésiik szerinti jog szerepét az €letiikben.

Az interjuk az interjialanyok otthonaban késziiltek, ha 6k ebbe beleegyeztek. Ha ez nem volt
lehetséges, az egyetemen, illetve mas, semleges helyszinen késziiltek, nyilvanos helyen, a
modszer természete miatt egyetlen esetben sem interjuztunk. Az interjuk fokusza a jog
megjelenése volt a hétkdznapokban: az interjuk elején, a technikai részletek tisztazasa és a
rogzitéshez ¢és a kutatasban vald felhasznaldshoz vald hozzdjarulds kérése utan elmondtuk az
interjualanyoknak, hogy a kutatas arrél szol, hogyan jelenik meg a jog a hétkoznapokban. Ezt
kovetden arra kértlik dket, meséljék el az élettorténetiiket. Ezutan az interjierek az elbeszélés ki
nem fejtett elemeire kérdeztek vissza, az interjualanyt sajat szavainak visszatiikrozésével arra
kértiik, meséljen még az emlitett eseményrdl, személyrdl. A visszakérdezés soran idénként arra is
kértiik az interjialanyokat, mondjanak példat, vagy meséljenek el egy kapcsolodo torténetet. Nem
tettlink fel értelmezd kérdéseket, €s nem tettiink megéllapitisokat az elhangzottakkal
kapcsolatban.

Az interji végén, ha az interjialany nem érintette ezeket a témakat, vagy nem meritette ki, két
tovabbi kérdést tettiink fel. Egyrészt megkérdeztiik, el6fordult-e vele, hogy 6 hozta miikddésbe a
jogot, masrészt megkérdeztiik azt, hogy eldfordult-e az, hogy vele szemben alkalmaztak a jogot.
Ezekre a kérdésekre akkor volt sziikségiink, ha a kutatds fokusza ellenére nem meséltek az
interjualanyaink olyan torténeteket, amelyek szerintilk a jogrendszer valamely eleméhez
kapcsolodtak.

Az elemzés soran elkésziilt interjuk szd szerinti, kdzpontozas nélkill legépelt valtozatait
hasznaltuk. Az 4tirasi jeleket az alabbi tablazat tartalmazza, ezeket az elemzések soran idézett
interjurészletekben is megtartottuk.

Jel Tartalma
* rovid sziinet
(10) szlinet hossza mp-ben,

- 9 masodpercnél rovidebb sziinet esetén fél masodpercenként 1 db

a szalagrdl hallhatdo metakommunikativ jelzés / a kommentalt szovegrész

((nevetve)) ((szomorkodva)) | 1 o) 4oténél kell jeldlni amire pl. ((nevetve)) vonatkozik

SZ0 hangsulyosan, hangosan mondott szoveg kiemelése
sz0: elhuzva ejtett sz6 esetén a sz6 utan ,,:”

$z0- félbeszakado szoveg

>576> halkan ejtett sz6
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) a leirasbodl valami kimarad, mert nem érthetd, kb. a szoveghosszal aranyos
" terjedelemben

(sz6) bizonytalanul érthetd széveg jelolése

$26=s20 a szokasosnal gyorsabb Osszekapcsolas

A gépelés soran igyekeztiink minél tobbet megdrizni az €16 beszéd jellegzetességeibdl, a leiratok
tartalmazzak a hangsuly, intonaci6 valtozasait és a lehetdségekhez képest a metakommunikativ
jelzéseket 1is, a fenti atirasi szabalyok szerint. Emellett, ha sziikséges volt, az eredeti
hanganyagokat is hasznaltuk.

Az kotetben talalhat6 élettorténet-elemzések a fent bemutatott médon késziiltek. Az elemzés soran
rekonstrudltuk a biografiai adatokat, és az ebbdl kirajzolédo élettdrténetet értelmeztiik. Ezt a
szoveg, az elbeszElés elemzésével (szekvencidlis elemzés) vetettilk Ossze. Azokat a részeket,
amelyek a torténet kulcsfontossagi mozzanatainak tlinnek a fentiek alapjan, finomelemzéssel
vizsgaltuk. A kotetben a Jogi érvek hétkoznapi haszndlata c. kutatdshoz kapcsoloddan két ilyen
horizontalis elemzést mutatunk be (Torténelmi kontextus és jogtudat, valamint Sériilékeny
identitasok és jogtudat c. fejezetek).

Az elemzési folyamat soran az abban résztvevé harom kutatdé minden interjut elolvasott. Ebben az
idészakban heti rendszerességgel tartottunk kutatdsi megbeszéléseket. 2016 6szétdl 2017 kora
tavaszaig tartott az interjuk feldolgozasa, ennek a folyamatnak a végén valasztottuk ki azokat az
interjukat, amelyeket bevontunk a holisztikus elemzésbe.

Emellett a Jogi érvek hétkoznapi hasznalata c. kutatasban késziilt élettorténet-interjuk korabban
bemutatott kategorialis elemzését is hasznosnak tartottuk, ezeket horizontdlis elemzési
szempontok szerint végeztiik el. Ennek eredményeit a kotetben talalhato horizontalis elemzések
tartalmazzadk. Az interjukat elolvasasakor ¢és kozos feldolgozasa soran, két, eldzetesen
megallapitott szempont szerint vizsgaltuk a szovegeket. Egyrészt kiemeltilk azokat a
szovegrészeket az élettorténetekbdl, ahol az interjialany egyértelmiien utalt a kutatds fokuszara
(hogyan jelenik meg a jog a hétkdznapokban). Ilyen utalasnak tekintettiik az olyan célzasokat,
kiszolasokat, amikor az interjualany kifejezetten emlitette a jog vagy a jogtudat szot, de azokat az
eseteket is, amikor reflektalt arra, hogy valamely cselekedete jogszeriitlen volt.

A masik szempontunk az volt, hogy melyek azok a torténetek, amelyek kutatdi szemmel nézve
jogi relevanciaval birhatnak, de az interjualany nem emelte ki a torténetek ezen oldalat, nem
reflektalt a jogi vonatatkozasokra, nem a jogos-jogszeriitlen dimenzidban értelmezte a torténteket.
Emellett figyelembe vettiik azt is, hogy mikor jelenik meg az igazsdgossagra, méltanyossagra valod
hivatkozas az elbeszélésekben.

Ezek a dimenziok azért voltak fontosak a szdmunkra, mert segitettek vazlatosan feltérképezni
egy-egy interjualany joghoz vald viszonyat, azt, hogy mennyire van tudatdban az élettorténete
fontos elemei, forduldpontjai jogi vonatkozasainak, fontosnak tartja-e ezt. Ennek Osszevetése a
masik dimenzioval, vagyis azzal, hogy mely torténeteknek lehetett volna a jogi dimenzidjat
kiemelni, segitett minket abban, hogy képet kapjunk arrél, milyen jogteriiletek, hogyan jelennek
meg az ¢élettorténetekben. Ennek az dsszevetésnek kiilondsen fontos szerepe volt a jog kozeli és
tavoli helyeinek azonositdsaban, annak elemzésében, hogy milyen életviszonyok, konfliktusok
kapcsan emelik ki az interjualanyaink a jogi vonatkozéasokat, és hol maradnak el ezek jellemzden,
illetve, hogy mely teriiletei azok jognak, amelyek tavoliak, ritkdn illetve kevés interjualany
¢lettorténetében jelennek meg, €s melyek azok a pontok, ahol stirlieck a jogrendszerrel vald
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hétkoznapi taldlkozasok. az A kategorialis elemzés sordn kristalyosodtak ki a tematikus fejezetek
témai.

Ez alapjan vélasztottuk ki azokat az interjukat, amelyek elemzésére végiil sor keriilt. Az elemzés
soran az interjukat, interjurészleteket anonimizaltuk. Az interjualanyokat az interju elkészitése
eldtt tajekoztattuk arrdl, hogy az eredmények publikdldsa soran a személyiikre utalo adatokat,
¢lettorténetilk eseményeit, helyszineit, szerepldinek nevét megvaltoztatjuk majd, hogy a
torténetek elbesz¢éldje harmadik személy szamdra ne legyen felismerhetd. A tematikus elemzések
a joghasznalat, a jog hétkoznapi mikodése azon dimenzidira koncentralnak, amelyek az atfogd
elemzés sordn rajzolodtak ki. Ugyanakkor az elkésziilt interjuk rendkiviil gazdag empirikus
anyagot alkotnak, amely tovabbi elemzési lehetOségeket is tartogat.
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