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Az elvégzett kutatds a Karpat-medence magyar honfoglalas kori hagyatékanak keleti
kapcsolatrendszerét térképezte fel és hozott létre régészeti és részben bioarchaeologiai
adatbazist a magyar Ostorténet pontosabb megrajzolasdhoz. Moldavia, Ukrajna, Oroszorszag
és részben Kazahsztdn relevans teriileteinek kora kozépkori hagyatékan keresztiil, a
nyelvészeti és torténeti modellek fényében gylijtitte fel és dokumentalta korszerlien a magyar
Ostorténet szamara relevans leleteket. A teljességre torekvd forrasfeltaras kozel 300 leldhely,
ill. leletegytittes emlékeit foglalja 6ssze Nyugat-Szibériatol az Al-Dunaig, 780 képtablaban és
250 oldalnyi kézirat szoveggel. Mindez megnyugtatoan tisztdzza, hogy a honfoglalds kori
hagyatéknak vannak keleti kapcsolatai, ezért a korai magyar torténelemre vonatkozo régészeti
vizsgalatok relevansak.

A felgylijtott leletek mellett talalt és a hazai csontokbdl 75 radiokarbon kormeghatarozas
késziilt a pontosabb régészeti idérend kialakitdsdhoz. A csontmintakbdl paleogenetikai
vizsgalatok késziiltek, illetve késziilnek immar az 1j, az eredetileg vallalt PCR modszer
helyett az NGS technoldgiaval. Az eredeti tervben véllalt mintagytijtést kiegészitve sikertilt
csontmintakat gyljteni a magyarsag elddeinek egykori szomszédaitdl is, az eredményesebb
vizsgalatok érdekében. 200 csontminta keriilt begylijtésre, melybdl 34 vizsgédlata mar
megtortént. Az Ural és a Volga térségének korai kozépkori antropologiai anyaga kapcsolatot
mutat a honfoglalas kori sirokéval. Vagyis a régészet, a bioarchaeoldgia, a nyelvészet és a
torténettudomany legfrissebb eredményei jelenleg minden korabbinal nagyobb 0sszhangban
vannak, a magyar Ostorténet kutatasa egy perspektivikus nemzetkozi kutatasi téma.

A honfoglalds idérendi kereteinek néhany évtizedes, az irott forrasokkal 6sszhangba hozhato
kisz¢lesitésére kaptunk kutatdsunkban 1j eredményeket. Erdély megszallasat és foleg
benépesitését azonban biztosan nem tehetjiik a 9-10. szazad fordulojara. Vagyis az Etelkdzbol
tovabbinduldo magyarok akkor sem vették még ekkor birtokba, ha a bekdltozés valdoban a
Karpatok erdélyi hagdéi mentén tortént. A kutatds soran az Al-Duna vidéki muzeumi
»atféstild” gylijtémunkat technikai okokbol, helyi kutatasi nehézségekbdl adoéddan hivatalosan
toroltettiik. Meg kell ugyanakkor jegyezni, hogy a térség kutatoi arrél tajékoztattak, hogy a
régioban teljes egészében hianyoznak nemcsak az Un. ,,magyar gyanus”, de a 9—11. szdzadra
keltezhetd leletek altalaban. Ilyenekre a bukaresti régészeti adattarban sem talaltunk. Az a
megfigyelés tehat, mely szerint az etelkdzi magyar széalldisok a Dnyeszter vidékéig



terjedhettek ki nyugati iranyba, ezt kovetden pedig az Al-Duna torkolatvidékétdl bolgar
fennhatosag érvényesiilt, egyelore régészetileg is megerdsitést nyert.

Jelen kutatés a keleti analogiak mellett immar kisérleti régészeti szempontokat is megfontolva
pontositotta az egyik legjelentésebb honfoglalas kori sir, a karosi III/11. vezéri temetkezés
viseletét €s a temetéS modjat és idérendjét. Viseleti szempontbol fdéleg a 10. szazadi
loszerszamzat és ijjaszfelszerelés pontosabb rekonstrukcioja valt lehetové. A honfoglalas kori
telepek elkiilonitésénél vildgossa valt ismét, hogy nem a keramiadiszitések tipoldgiaja, hanem
a telepiiléstorténeti mikroregiondlis elemzések, és a 9. szdzadi el6zmények kimutatdsa fog
eredményre vezetni.

A projekthez kapcsolodoan 43 dolgozat, kozottik 3 monografia jelent meg eddig az
eredményekrol, ebbol 26 idegen nyelven, tovabba 10 tudoményos ismeretterjesztd formaban.
Ez utobbi vonatkozasban két film és két fotokiallitas is bemutatisra keriilt az MTA-n. 18
konferencia-szereplés mellett 37 sajtomegjelenés is beszamolt a projektrél. 13 tovabbi kézirat
késziilt el és megjelenés alatt all, koztik a témavezetdé PhD disszertacidjabol késziilt
monografia betordelve (kiado6i igazolds mellékelve). Legnagyobb eredménynek azonban
mégis azt a mintegy 30 keleti régészt, szakembert tekinthetjiik, akik a magyar érdeklédésnek
¢s a projekt soran kialakult személyes kapcsolatoknak koszonhetéen immar aktivan kutatja a
magyarsag eredetének keleti szalait.

Osszefoglaléan elmondhatd, hogy a régészet, a bioarcheoldgia, a nyelvészet és a
torténettudomany legfrissebb eredményei jelenleg minden korabbinal nagyobb 6sszhangban
vannak ¢€s az elért eredmények 1), nagyivli kutatomunkat alapoznak meg. Az itt elvégzett
OTKA kutatasra alapozva Lendiilet palyazatot készitettlink munkatarsaimmal és mar kétszer
1s benyujtottuk az elmult években.

Az eredetileg tervezett kutatast a nemcsak, hogy teljes egészében megvaldsult, hanem a
témavezetd altal bevont egyéb palyadzati forrasoknak koszonhetden (az elnyert OTKA Osszeg
kozel kétszerese) jelentdsen tul lett teljesitve. A legnagyobb Osszeget a kiutazasok ¢s
expediciok (Osszesen 5) szervezésére sikeriilt elnyerni a régészeti és bioarcheoldgiai
forrasfeltarashoz a Pazmany Péter Katolikus Egyetem KAP programjan (19,5 M Ft), illetve az
MTA BTK MOT (1,5 m Ft) tamogatasaként. Ennek jelentdsége az, hogy igy nem pusztan a
»,magyar gyanus” leleteket tartalmazd kelet-eurdpai sirokbol tudtunk paleogenetikai mintat
venni, hanem a magyarsag elddeinek egykori szomszédaihoz kotott leletekbdl (regionélisan
tizes széridkat), mely a targyalt projekt nemzetkdzi jelentdségét erdsitette. A begyiijtott
Osszesen 200 csontmintaval nem pusztan a magyar Ostorténet, de teljes Kelet-Europa kora
vizsgalatokat 25 eredetileg vallalt minta helyett 34-en tudtuk elvégezni, rdadasul nem az
eredetileg vallalt PCR, hanem a modern és koltségesebb NGS alapt technoldgiaval, melyhez
2,5 M Ft pluszforrast vontunk be. Az 55 db radiokarbon vizsgalathoz 20 tovabbira talaltunk
kiils6 finanszirozast (2 M Ft), a régészeti leletek rajzoltatasara €s digitalis képfeldolgozasara
pedig a projektben vallalt 635 képtablahoz képest tovabbi 135 késziilt (1,3 m Ft). A projekt
legkiemelkedébb eseménye az eredményei alapjan megvaldsult III. Nemzetkdzi magyar
Ostorténeti régészeti konferencia 2016 nyaran Budapesten. Ezt teljes egészében (5,8 M Ft) a
két elébb nevezett kiilsé forrasbol finansziroztam, a konferenciakotetre pedig NKA és PPKE
KAP Téamogatast nyertem 1,9 M Ft értékben. Kényvkiadasra 7,8 M Ft kiils6 forrast vontam
be OTKA Pub, NKA konyvkiadasi ¢és PPKE KAP kiadvanypalyazatok keretében. A
honfoglalas kori projektrészhez kapcsoloddan hazai 10. szazadi asatasra 2,2 M Ft egyetemi
tamogatast vontunk be a Pesti siksag €és a 10. szdzad kozepi fejedelmi szallashely kutatdsanak
kérdéséhez. Osszességében az elnyert OTKA tdmogatashoz 40,7 m Ft kiilsd forrast vontam
be, melyet a targyalt kutatdshoz hasznaltam.

A projekt sordn két, hivatalosan is engedélyeztetett valtoztatds tortént az altémakkal
kapcsolatban. E16bb Merva Szabina kivalasaval (eredményeirdl cikkét leadta és megjelent)



kértem modositast a honfoglalds kori telepek és korai kerdmia témakorének lezarasara,
azonban utobb Racz Tibor Akos bevonasaval alapvetden sikeriilt ezt a vallalast is kidolgozni.
A masik pedig a karosi III/11. sir csontmintdjanak paleogenetikai vizsgalata volt, melyet
torolni kellett a projektbol mivel az 4satd utdbb nem jarult hozza a mintavételhez az MTA
BTK Régészeti Intézetének Archaeogenetikai Laboratériuma szamara, igy ebbdl a pénzbol
mas kelet-eurdpai csontmintat vizsgaltunk meg.

Az itt megvaldsult eredményes kutatdsoknak (is) kdszonhetden a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem 2017 februarjatol a téma szdmara 6nalld egyetemi tanszéket biztositott: PPKE BTK
Régészettudomanyi Intézet, Magyar Ostorténeti és Honfoglalas kori Tanszék. Az MTA BTK
Magyar Ostorténeti Kutatocsoportjaban 2013-t61 kezdddéen a Kkelet-eurdpai magyar
Ostorténeti régészeti kutatdsok koordinalasaval biztadk meg a projektvezetot. A projektvezetd
jelen palyazat keretében elért eredményeit 2016-ban az MTA Bolyai Janos Kutatasi
Osztondijjal ismerte el és tamogatta.

l. REGESZETI PROJEKTRESZ

L.1. A honfoglalas kori hagyaték keleti kapcsolatrendszere és a magyar dstorténet

A korai magyar torténelem régészeti kutatdsa az elmult évtizedben a Dnyeper folyo €s az Ural
hegység térségében eldkeriilt uj kora kozépkori leletek kapcsan 1j lendiiletet vett. Régészeti
modszertani szempontbdl azt mondhatjuk el, hogy olyan leletekrdl és régészeti jelenségek
csoportjarél van sz, melyek kapcsolatot mutatnak a Karpat-medence 10. szazadi anyagi
miiveltségével. Relevans lelohelyeket tovabbra is csak a Dél-Orosz erdds és részben fiives
sztyeppén, illetve a szamarai Volga-kdnyok és a Dél-Ural térségében talalunk.

A Karpat-medencében a magyarsag a 9. szdzad legvégén telepedett meg, noha az irott
forrdsok mellett immar régészeti leletek: egyes maganyos, elszortan eltemetett fegyveres férfi
sir radiokarbon keltezése (pl. Szeged kornyékérdl) utal arra, hogy a mai magyarsag elddei mar
a 860-as évektdl feltlinhettek a Karpat-medencében. Vagyis egyre tobb érv szol amellett, hogy
a honfoglalast ne kizarolag egy-két eseménytorténetének tartsuk, hanem egy néhany
évtizedes, a 907-es pozsonyi csataval bezarulo torténelmi folyamatnak.

A honfoglalas és kora Arpad-kori régészeti hagyaték keleti kapcsolatrendszerének feltarasa
adalékokkal, tampontokkal szolgalhat azzal kapcsolatban, hogy a Karpat-medencébe érkezd
népesség konkrétan mely iranybol érkezett, érkezhetett. A legkozelebbi ilyen vonatkozéasu
leletanyagot a Karpatok kiilsd, keleti oldalan talaljuk, egészen a mai Moldavidig és Al-Duna
vidékig terjedden. Ezek torténeti értékelésével kapcsolatban ugyanakkor tjabban kronologiai
alapon felmeriilt, hogy a Przemys$l mellett feltart temetd jellegzetes S-végl karikaékszerei
valojaban a 10. szazad mésodik felében, végén tortént temetkezésekre utalnak. Igy komolyan
felmeriilt annak lehetdsége, hogy ezek, vagy ezen leldhelyek egy része nem az etelkozi
szallasok legnyugatibb hagyatéka, hanem a 10. szazad végén a hagok eldterébe, valdsziniileg
katonai védelmi feladatokkal kitelepitett csoportok emlékei. A targyalt régid6 magyar
vonatkozasti, gyanus lel6helyeinek masik, ma biztosan nem etelkdzi emlékként
meghatarozhat6 leldhelyei azok a sirok, melyek a Krylos-i lelethez hasonléan egyértelmiien a
10. szazadi Rusz nagy sirszamu temetdiben feltiind egy-két ,,magyaros” jelleghi temetkezés.
Ezek azonban oly mértékben kiilonboznek kornyezetiiktol, miként a vélt augsburgi csatamez6
kozelében jabban felfedezett 10. szdzadi karpat-medencei eredetii leletegyiittes. A hattérben
feltehet6en azokat a magyar harcosokat sejthetjiik, akik kijevi zsoldba szerzédtek, miként
forditva is szép szamban érkeztek katonak. Ez utdbbira példa az Oroszvar helynév
etimologidja és a balta alaku amulettek karpat-medencei feltiinése. A Karpatok keleti hagdinal
emlitett lel6helyek harmadik, ma mar erésen vitatott csoportja a Bukatest, Tei-to lel6helyek
kore, melyek kevésbé karakteres leletanyaga — elsésorban ép a Szubbotyici-horizont alabb



bemutatando jellegzetességei alapjan — ma mar inkédbb a besenydkhoz, vagy mas un. kései
nomad csoportokhoz kothetd, bar radiokarbon kormeghatarozéassal ez pontosabban eldonthetd
lenne.

A mai Moldavia teriiletérdl a Dnyeszter folyo vidékéig magyar dstorténeti szempontbdl sajnos
kevés érdekes leletet ismeriink, melynek hatterében feltehetéen az eltérd foldrajzi kornyezet
allhat, itt mar ugyanis hegyes, magasabb fekvésii térszini formakat talalunk. Etelkoz nyugati
hataraként viszont valdszinlileg téves az Al-Duna meghatarozasa, az 1. Bolgar Carsag
régészeti hagyatéka, sOt kifejezetten telepleletei ugyanis ett6l sokkal északabbra is nagy
strtiséggel fordulnak eld. A Dnyeszter mentén Szlobodzeja leldhely az elmult évek régészeti
szenzicioja az itt targyalt vonatkozasban. A bronzkori kurgédn betdltésébe, masodlagosa
beasott mintegy 20 temetkezés leletanyagaban vildgosan tiikkrozédnek a szlav kapcsolatok (pl.
a kés6 Luka-Rakoveckaja-kultara keramialeletei), a feltehetéen a Krimbdl szarmazo bizanci
selyem és a még Volga-vidéki eredetli, korongolt keramia, egy Tankejevka-tipusi korso
feltinése. A leletanyagban az ¢kszer és loszerszamtipusok mellett az aranyozott eziist
alapanyag ¢és a novényi diszités a karpat-medencei 10. szdzadi miveltség egyértelmi
parhuzama, miként a nyugat felé tajolt koponyaju, nytzott 16bords temetkezések is. Keleti
iranyban a Dnyeper folydig ma még nem all rendelkezésiinkre tovabbi hasonlo lelet,
ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy mas korszakokban és népeknél is a nagyobb
folyovolgyek a megtelepedés jellemzo teriiletei. A Dnyeper folyd kozépsod folydsa mentén a
mai Kivij Rig, Kirovohrad, Dnyipropetrovszk, Kremecsug térségében keriiltek el6 a
szlobodzejaihoz hasonlo leletek, melyeket az elsd, névado leldhelyiik alapjan régészetileg a
Szubbotyici-horizontként tartunk szamon (Tvjordohleby, Katyerinovka, Korobcsino, stb.).
Ezek keltezése hagyomanyos €és immadr radiokarbon kormeghatarozassal is a 9. szazad
masodik felére tehetd. Igy a leletanyag jellege és idérendje alapjan az itt eltemetettek az
etelkozi szallasok magyarjai lehetnek. Mindez meglepd Osszhangban all az irott forrdsok
adataival, melyekben a magyarok elédei a 9. szazad masodik fele — k6zépsé harmada el6tt
nem tlinnek fel.

A Dnyeper és a Volga folyd kozti teriilet napjainkban a korai magyar torténelem régészeti
kutatasanak legnagyobb fehér foltja. Mindossze a vorobjevoéi sirt emlithetjiik a Don vidékeén,
mely bar erésen szaltovdi (pontosabban pszeudodszaltovoi) jellegli, elsésorban a csat és
néhany mas jellegzetesség egyértelmii Volga-Ural vidéki eredetre utal. Sajnos a sirt nem
régész tarta fel, tovabbi adat igy aligha varhatd. A Don-Donyec vidéki, a szaltovo-majackaja
kultira alanjai altal a 8-10. szazadban igen siirlin lakott térségben feltételezett Levédia
régészetileg jelenleg nem igazolhatd: itt sem honfoglalas kori, de ami még fontosabb lenne,
volga-urali eredetii leletek sem tlinnek fel. Hasonld, bar még joval erésebb érvekkel vethetjiik
el régészetileg az un. kaukdzusi, vagy kuban-vidéki Oshaza elméletét is. A 13. szdzadi
terminoldgia, a Dentiimogyer etimoldgia — mely ezt a lokalizaldst korabban valdjaban
egyediil megalapozta —, noha ez nem régészeti kérdés, de ,,Don t6i magyar”-ként valod
értelmezése mar meghaladott. Mindez természetesen nem a kazar-magyar kapcsolatok tényét
tagadja, pusztan az irott forrdsokban megdrzodott egykori kapcsolatok foldrajzi helyét kell
atgondolnunk. A Szubbotyici-horizont jellegzetes torokiilésben abrazolt veretei, vagy éppen
az eziist, illetve a préselt eljarassal késziilt eziist, bar szaltovoi mintakkal diszitett veretek 9.
szazadi szaltovoi feltinése lehet bizonyiték az egykori kapcsolatokra. Kifejezetten kazar
Osszefiiggésekre utal az ijak trapéz atmetszetli markolatlécei mellett néhany verettipus,
melyek a honfoglalds kori ¢s a Kazar Kaganatus Szokolovszkaja Balka-horizontjanak
jellegzetességei, annak ellenére is, hogy ez utdbbi a 9. szazad elejére megsziint és a
»tényleges” kazarok 9—10. szazadi sirleleteit ma nem ismerjik.

A Dnyeper és a Volga kozotti teriileten régészetileg sokkal kozelebbi magyar parhuzamokat
jelentenek az erdé vidék és az erdds sztyeppe hataran élt egykori, valdszinilileg finnugor
nyelven beszélé népek 9—11. szazadi temet6i. Az Gn. ésmordvin és Gscseremisz temet6k



azonban etnikai értelemben nem kothetéek a magyarok elédeihez, a megfigyelt hasonloésagok
elsésorban kulturalis kapcsolatokként értelmezhetdek, bar a szdmunkra relevans leletanyag
gyakran ndi sirokban valo feltiinése utalhat egykori behazasodasokra. Noha itt a két szempont
az urali eredetli és a honfoglalds kori vonasok egylittes megléte fennall, a pontos kronoldgiai
vizsgalatok elengedhetetlenek lesznek. Néhany magyar gyanus leletr6l (pl. Krjukovo
Kuzsnoje 505. sir ovveretei) idokozben kiderilt, hogy technikai ¢és anyag-Osszetételi
jellegzetességeik alapjan 10. szdzadi volgai bolgar eredetli targyak.

A Volga térségében a szamarai Volga-konyoknél, a folyo bal partjan ma hat-hét olyan 8-9.
szazadi leldhelyet ismeriink (Nyemcsanka, Proletarszkoje gorogyiscse, 116 km, stb.) melyek
magyar szempontbdl szoba johetnek. Itt a fémleletek mellett az urali jellegli keramialeletek
feltlinése a meghatarozo jelenség. Ez utdbbiak kozott a folyami kagyloval vagy talkummal
sovanyitott, kézzel formalt, gdmbos alju, nyakan zsingediszes edényeket emlithetjiik, melyek
rdadasul tobb telepen is eléfordul (mar a Bakalszkaja-kultara iddszakaban is). A mikrorégid
kora kozépkori leleteibdl tehat azt 1atjuk, hogy a hun kortdl a 9. szdzadig 2-3 idészakban is
tortént urali eredetli betelepiilés. A folyo jobb partjan ugyanakkor a feltehetéen torok nyelvii
népek feltlinésének hasonld iddérendjérél beszél Ujabban a kutatds, vagyis pusztdn és
elsddlegesen a volgai bolgarok feltiinése jelentette a Volga vidék ,eltorokosodését”. A
szaltovoi kulturkor teriiletérdl a 7. szdzad madasodik felében mar egyértelmilen van
attelepiilésre utalé6 nyom. Azt, hogy a magyarok mikor és foként miért keltek at a Volgéan ¢és
koltoztek nyugatra ma még nem tudjuk, azt azonban joggal feltételezziik, hogy miként kés6bb
a besenydk esetében egyértelmiien megfigyelhetd, valdsziniileg ez sem mehetett végbe a
kazarok kozremiikodése, hozzajarulasa, szovetsége nélkiil. Okként munkahipotézis szintjén a
Dél-Urdl eldterében a 8-9. szdzad forduldjan déli iranybol feltiind besenyd, mig keleti
iranybol valoszinilisithetd kimek (Szrosztrinszkaja-kultara) hatds relevansnak tlnik,
id6pontként pedig a 9. szdzad kozEépsd harmada jon szdba, melyet a Kelet-Eurdpaban feltiind
Volga-Ural vidéki leletek jeleznek.

A Dél-Ural térségében a baskiriai és a kelet-tatarsztani 6-9. szazadi, a magyar
szakirodalomban is jol ismert kusnarenkovoéi és karjakupovoéi régészeti miiveltségek azok,
amelyeket a magyarok elddeivel kapcsolatba hoztak. Ezen kulturak leldhelyei ujabban a
korabbiaknal joval délebbre: az orenburgi fiives pusztakon (Filippovka), illetve keletebbre: az
Urélontul erdds sztyeppéin is (Szinyeglazovo, Karanajevo, Uelgi) is el6fordulnak.
Jellegzetességeik alapjan az Uraltol keletre fekvo teriiletekrdl egyértelmil, bar jelentds
valtozasok mennek végbe a 8. szdzad forduldjan (pl. kurgantemetkezések eltiinése, stb.)
baskiriai lel6helyeiken. Az Ural keleti oldalarol vald atkoltozést tobben tobb eseményhez is
kotottek, tobbnyire az 1. Tirk Kaganatus megsziiletése koriili népmozgasok egy északi
peremhatasaként értelmezték. A keleti elézményeket illetden a minddssze az utdbbi években
elkiilonitett Bakalszkaja-kultara emlithetd (Kr.u. 4—6. szazad), melynek egyes lelohelyein az
un. protokusnarenkovoi keramia aranya a 25%-kot is eléri. A Bakalszkaja-kultira
elkiilonitésének jelentdsége az Urdlontul erdds sztyeppi teriiletén foként abban all, hogy azt az
iddrendi trt sikeriilt vele kitolteni, amit a térség legjelentdsebb vaskori eredetti kultirajanak, a
szintén a magyarok elddeihez kotott Szargatszkaja-kultira (annak egyik népessége)
eltlinésével kapcsolatban jelentkezett. A Kr.e. 4 — Kr.u. 4. szdzadi Szargatszkaja-kultira végét
korabban sokan igyekeztek a 6. szdzadra ,,felkeltezni” foként azért, hogy a kusnarenkovoi
kultira kezdetével dsszekothessék. Bar manapsag szdmos helyi kutatdo mar egyaltalan nem lat
magyar-ugor elézményeket a Szargatszkaja-kultraban, hanem foként annak déli, irani
eredetii jellegét emelik ki. Noha ez még jocskan igényel tovabbi kutatasokat, az biztos, hogy ez az a
régészeti kultira, melyig a honfoglalas kori hagyatékbol kiindulva napjainkban tobb-kevesebb
biztonsaggal a legtavolabbra vissza tudunk nyulni. Kialakulast és el6zményeit természetesen lehet
vizsgalni, ugyanakkora ezt megel6zden, illetve a magyar nyelv kialakulast megel6z6 id6szak régészeti
kulturait ugyanakkor mar értelmezhetetlen a magyar dstorténet keretein beliil vizsgalni.



Valogatas a Karpat-medence 10. szazadi hagyatékanak keleti analogiaibol
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|.2. A Karos-Eperjesszog I1l/11. sir régészeti és természettudomanyos vizsgalatai
TURK ATTILA — STROHMAYER ADAM — FLESCH MARTON

KAROS I11/11. SIR A TERMESZETTUDOMANYOS VIZSGALATOK ES A KISERLETI REGESZET
FENYEBEN

A Kkarosi temeték a honfoglalas kori kutatas leggazdagabb mellékleteket eredményezd
lelohelyei. A III. temetd 11. sirja az ott, illetve a temetd egészében talalhatd korai jellegii
leletek miatt 0j kutatdsokra volt érdemes, Ostorténeti szempontbol is. Ez elsésorban a
rekonstrukciés vazlatok alapjan iitott szemet néhany orosz korszakos régésznek, ezért a sir
egészét vizsgalat ald vontuk és elkészitettiik a 3D rekonstrukcidkat is, illetve ez utdbbi a
Szentes-Derekegyhazi oldal 5. sir ndi temetkezés esetében is. A valasztas azért is esett ezen
sirra, mivel a leletanyag gazdagsdga szamos viselettorténeti kérdés ujragondolasidhoz és
eldontéséhez szolgaltatott timpontot. Mindezt az alapoktol kellett kezdeni, el6 kellett venni az
eredeti 1:1-es sirrajzot, mivel publikacioban szamozas nélkiil keriiltek feltiintetésre a leletek,
vagyis nem volt egyértelmii, hogy mi honnan keriilt el6. Mivel a temetkezést allajaratok
bolygattak, tovabba a leletek mintegy 10 %-a a sirrajzon nem, vagy azonosithatatlan médon
volt feltiintetve, az eredeti sirfotokat, illetve a kisérleti régészeti rekonstrukcios eredményeket
elévéve igyekeztiink a leletek helyét rogziteni a sirrajzon. A rekonstrukciés munka sordn
els6sorban a fejham és a kantar veretsorrendjét tisztaztuk, a készenléti ijtartd tegez és a
nyiltegez fedési viszonyait, valamint a szablya és a készenléti fliggesztésének eltéréd modjat
sikeriilt bizonyitanunk 0j eredmény gyanant. A sirrajz €s sirfotok alapjan megfigyelhetd, hogy
a tarsoly és kés mellett a szablya, illetve a készenléti tegez is a mellékszijjal zarodo,
ezlistveretes ovre volt fliggesztve, azokat az Ovre felcsatolt allapotban helyezték a sirba. A
heggyel a koponya felé néz6 szablydk allasat korabban a forditott talvilaghittel magyaraztak.
Ennek azonban kisérleteink szerint sokkal hétk6znapibb oka volt. A szablya — a lecsatolhat6
készenléti tegezzel ellentétben — az 6v allando tartozéka lehetett, s mivel fliggesztd-szijainak
hosszat sem volt sziikséges rendszeresen allitani, igy csatot sem hasznaltak hozza, fixen volt
az ovre rogzitve. A fliggesztdszijak viselési helyzetben ideélis hosszaranya azonban nem teszi
lehetdvé, hogy a felovezett, haton fekvd elhunyt szablydjat heggyel lefel¢, szorosan a vaz
mellé fektessiik anélkill, hogy a fegyver élére/hatoldalara ki ne fordulna. Ahhoz a fels6
fliggesztdszij tal rovid. Heggyel felfelé¢ forditva a szablyat ilyen probléma nincs, diszes
oldaléaval felfel¢ stabilan megall. A nyiltegezt lecsatolva helyezték a sirba. A hozzajuk tartozo
mellékletek, illetve azok in situ helyzete azonban arra engednek kovetkeztetni, hogy nem a
fliggesztdszijakat oldottdk le. A nyiltegezt-és a hordtegezt egy, a veretes 6vtdl fliggetlen, kiilon
karikas tegezovon viselték, melyet egy mozdulattal le tudtak venni. A tegezdvnek kdszOnhetden
lényegesen stabilabban viselhetd a nyiltegez, mint egy, a derékon vizszintesen viselt 6vrdl lelogatva.
Ennek oka, hogy a ferdén csatolt tegezdv nagyobb feliileten fekszik fel a testre, €s igy rovidebb
fliggesztdszijakra van sziikség a tegez megfeleld magassagban torténd viseléséhez. A III/11. sir
tegezove az atipikus veretkészlet. (egy darab osztatlan karika, 3 attort, kis téglalap alaku
fliggesztoveret, csat, kis kerek veret) és a nem pontosan ismert in situ helyzet (sirrajzon nem
azonosithatd minden eleme, tobb darabjardl csak a leirasbol tudjuk, nagysagrendileg hol voltak az
elemei) miatt nem rekonstrudlhatd egzakt modon. A tegez és veretkészlet elhelyezkedésébdl az
mindenképpen egyértelmii, hogy a veretes Ovtol fliggetlen, a derékrol leoldott szijazattal kell
szdmolnunk e sir esetében is. A sir anyaganak feldolgozasa soran radiokarbon adatokat is nyertiink a
csontokbdl, az ember, az aldozati 16 és a juhcsont ételmellékletb6l. A természettudomanyos
vizsgalatokat 19 db leleten elvégzett anyag-Osszetételi vizsgalattal egészitettiik ki, mely 3 db lemezes,
valdszintileg pénzb6l laposra elkalapalt veret esetében dirhem alapanyagot mutatott ki, igy tjabb pénz
nélkili de pénzzel keltezhetd sirt sikeriilt azonositanunk, melynek temetési ideje a 930-40-es években
tortént.
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A karosi Ill. temeté 11. sirjanak és a Szentes-Derekegyhdzi oldal 5. sir rekonstrukcidja



1.3. A Dél-Alfold és a magyar honfoglalas kezdete a Karpdt-medencében a 9. szdazad végeén: a
legkorabbi lelethorizont kérdése

TURK ATTILA

A DEL-ALFOLD ES A MAGYAR HONFOGLALAS KEZDETE A KARPAT-MEDENCEBEN A 9. SZAZAD
VEGEN: A LEGKORABBI LELETHORIZONT KERDESE

A dolgozat a Duna-Tisza koze déli felének 10. szazadi torténetét foglalja 6ssze, nem csupan a
régészeti targytipologia, de a tarstudomanyok eredményeit is felhaszndlva. A regiondlis és
mikroregiondlis elemzések szdma az utobbi években Oromteli mdédon megszaporodott,
Sziikség van erre azért is, mert egy-egy régid leletanyaga leginkdbb csak Onmagéaval
hasonlithat6 Ossze, €s korantsem bizonyos, hogy az elemzésébol levonhatd kovetkeztetések a
Karpat-medence egészére érvényesek.

A vizsgalt honfoglalds kori leldhelyek a Maros-torkolat Duna-Tisza kozi oldalan, két
markéansan elkiiloniild t4jfoldrajzi alakzat taldlkozéasanal fekszik. Kiskundorozsma nyugati
hataraban, a teleptiléstél 1,5-2 km-re, EK—DNy-i irdnyban huzdédik a Duna-Tisza kozi
homokhatsag peremteriilete, melyhez kelet feldl folyamatosan emelkedve a Tisza egykori
artere csatlakozik. Az eldbbi, magasabban fekvd térszin jellegzetes feddanyaga a 10sziszapos
és lepelhomok. Az Asotthalom—Domaszék—Dorozsma, illetve a Kéros-ér vonalatol nyugatra,
a Duna-Tisza kozi hatsdg iranyaban tavakkal és erekkel egyre kevésbé tagolt a felszin.
Valoszintileg ezzel 4ll dsszefliggésben, hogy Csongrad megye nyugati hatarabdl csak néhany
szorvanyos 10—-11. szazadi lel8helyet ismertink.

Az itt ismertetett temetdk teriileti elhelyezkedését tekintve a Kiirti Béla éltal bojarhalom—
janosszallasi csoportnak nevezett leldhelyek szamat noveli. Ugyanakkor az iillési
temetkezések a Duna—Tisza kdzi homokhatrol, olyan teriiletrdl valtak ismertté, ahonnan eddig
nem rendelkeztiink a korszakra vonatkozd adatokkal. E leléhelyek a Ruzsa és Asotthalom
teriiletérdl ismert temetkezésekhez kapcsolddnak, foldrajzilag az Gn. bojarhalom—janosszallési
csoport €s a kiskunhalasi hatarbdl ismert temetkezések kozott helyezkednek el. Az jabb
lel6helyek egyrészt igazoljak Kiirti Béla megfigyelését a jobb és bal parti megtelepedés
kiilonbozdségére vonatkozoan. Mar hasonldé megallapitisra jutott Balint Csandd is. Nala a
gazdag maganyos sirok vagy kis sirszamu, rangos temeték a Hampel-A, mig a nagyobb
sirszamu, folyamatosan hasznalt temetdk a Hampel-féle B csoportként szerepeltek
hagyomdnyosan. A fentiek alapjan felmeriil a kérdés, vajon a bojarhalom—janosszallési
csoport valoban elvalaszthato-e a Duna-Tisza kozén kiilondsebb csoportosulas nélkiil
eléforduld leldhelyektdl, vagy a lelohelyek elhelyezkedésének elsésorban — vagy dontéen —
természetfoldrajzi meghatarozottsiga van, és a nagy léptéki, illusztracioként hasznalt
térképeken itt-ott megmutatkozd stirisodéstiknek ¢€s ritkuldsuknak inkabb kutatistorténeti
indoka lehet.

A mikrorégio 8-9. szazadi telepiiléstorténeti elozményei

Az avarok Karpat-medencei honfoglalasat kovetéen a Maros-torkolattal szemben fekvd
teriileten — a rendelkezésiinkre allo régészeti adatok alapjan — a kora avar korban nem
telepiiltek meg, mivel nem ismeriink olyan kora avar kori temet6t, melyet még a 6. szdzadban
nyitottak meg és hasznalatba lett volna a 7. szazad els6 felében. Csak a 7. szazad k6zéps6
harmadaban indul meg a teriilet benépesitése. Erre utal pl. a Szeged-Kundomb, Szeged-
Fehértd A. és a szeged-6thalmi temeté néhany sirjanak korai tipusu lelete, valamint Szeged,
Kolozsvari-térrél ismert szorvany, granuldcioval diszitett, aranyozott bronz gombecsiingds
fiilbevald. A teriilet nagyobb aranyu benépesitése — elsdésorban a temetdk leletanyaga alapjan
—a 7. szadzad kozepétdl indult meg, ami az egyes temetokben megfigyelhetd, egymastol eltérd



temetkezési szokdsok alapjan tobb iranybol torténhetett. Egyes kozdsségekre (pl. Szeged-
Makkoserdd) az egész, €s a részleges marhatemetkezések, valamint a fiilkesirok ismerete volt
a jellemzd. E temetOket megnyitd kozosségek a Tiszantul tertiletérdl telepiiltek at. A bolgar
kézben 1évé dél-erdélyi banyakbol kitermelt s6 a feltételezések szerint a Maroson keriilhetett
el a folyo tiszai torkolatdig, majd morva teriiletre a 890-es évek elsd felében. Ugyanakkor e
teriileten a bolgar fennhatosagra vagy befolyasra se régészeti, se nyelvészeti bizonyiték nem
all rendelkezésre. A Duna—Tisza kdze és benne a Maros torkolattal szembeni kistdj — avar
lakossagaval egyiitt — valosziniileg iitk6z0zona szerepét jatszotta a frank és a bolgar
birodalom kozt. A teriileten 0 etnikai, katona-politikai helyzetet a magyarsag 9. szazadi
megjelenése jelentette.

A 10. szazadi lelohelyek és az uthalozat lehetséges kapcsolatai

A Maros volgye, annak déli partjan huzédo kereskedelmi ut €s a folyd torkolataval szembeni
teriilet évezredek oOta kulcsfontossagu volt. A Maros-torkolat alatti tiszai atkel6hely, az itt
egymast keresztezd kelet-nyugati, illetve észak-déli tavolsagi ut taladlkozasanak csomopontja
minden idében stratégiai jelentdségli volt. Az mas kérdés, hogy az erre vonatkozd irott
forrasok ¢és régészeti leletek melyik idében, mennyiben igazoljak ezt a helyzetet. Mig a
Maros-menti kereskedelmi Uit nyomvonalat szinte kirajzolja a folyd menti romai kori, gepida
¢s avar kori, valamint a 10. szazadi temetdk leletanyagaban megtalalhatd szamtalan
kereskedelmi arucikk, a torkolattal szembeni teriileten nem ilyen egyértelmii a helyzet. A 11—
12. szazadbol adatolhat6 kaliz it nyomvonalanak Szeged kornyéki szakaszat Gyorffy Gyorgy
Szegedtol délre, a Tisza mellett jelzi. A kaliz 0t 10. szdzadi meglétére, birtoklasara vagy
biztositasara, egyszoval hasznélatara nincs régészeti bizonyitékunk. Ha a 10. szazadban mégis
hasznalatban volt, akkor a mikrorégio teriiletén — foldrajzi kozelségiik okan — a roszkei
leléhelyek johetnének szamitasba.

A Fels6- és az Also-Tisza-vidék 10. szdazadi régészeti kapcsolatai

A Maros-torkolat nyugati fele 9-10. szézadi telepiiléstorténetének attekintésében az 1j
Othalmi, illetve zsombdi sirok esetében kapott, nagyon korainak tiind radiokarbon adatok
alapvetden 0j megkdzelitést igényelnek. Ez akkor is igy van, ha a természettudomanyos
modszereket onmagukban nem tarthatjuk perdontének. A rendelkezésre allo adatok alapjan
jelenleg ugy latjuk, hogy az altalunk vizsgalt mikrorégiéban a magyar honfoglalds korinak
nevezett anyagi miiveltség elsd, sporadikus elemei mar a 9. szazad végén feltiintek. Ez
ugyanakkor még nem jelenti a teriilet teljes megszallasat és silirli betelepiilését: tobbnyire
maganyos vagy kis sirszamu ¢és fegyveres férfi sirok dominancidja figyelhetd meg. A
hagyomdnyos régészeti tipokronolodgiai modszerekkel ez a kérdés ma még nehezen
vizsgalhato a leletanyag jellegébdl fakaddan, ugyanakkor fontosnak tartjuk megjegyezni,
hogy a korszakbol kis szdmban ismert 9. szazadi nyugat-eurdpai eredetli pénz koziil tobb is a
Dél-Alfoldon keriilt el6. A Karpat-medencében Osszesen hét olyan temetkezést tartunk
szamon, mely csak 9. szdzadi (francia) érmét tartalmaz, ezekbdl kettd a Maros-volgy, illetve
torkolat vidékén latott napvilagot. Bar Kovacs Laszlo ezek foldbe keriilését valamennyi
esetben a 10. szazadra tette, hiszen kozismert hogy a 9. szdzadi pénzek jelentds része 10.
szazadival egyiitt fordul el6. Véleményiink szerint azonban pont a szegényes kisérdleletek
miatt lenne fontos a 9. szdzadi foldbekeriilés lehetdségét radiokarbon kormeghatarozasokkal
ellendrizni, mely a deszki lel6hely esetében be is igazolddott. A 10. szazad kozepén érkezd
népesség eredetére az altaluk hatrahagyott leletanyag észak-keleti kapcsolatai utalnak. Erre a
kapcsolatra mar Mesterhdzy Karoly is felhivta a figyelmet.

A régészeti leletanyag és a népesség északkeleti kapcsolatdhoz ujabb tdmpontot szolgaltatnak
az embertani vizsgalatok. A 10. szazadi koponydk méretadatainak tanusdga szerint a Duna—
Tisza kozi népcsoport a Fels6-Tisza vidék, a Vag és a Nyitra kdzotti térség lakoival egyiitt a



széles koponyaju népesség korébe tartozik, akik kozott az europo-mongolid elemek
gyakrabban fordulnak el6. A koponyaméretekre vonatkozd ujabb vizsgalatok Ery Kinga
kutatdsait — a benniinket érintd teriiletre vonatkozéan — annyiban finomitottdk, hogy a
Fels6-Tisza vidék és a Duna—Tisza kozi teriilet kozott egy kelet—nyugati irany(h népmozgast
valdszintisitenek. Ez megerdsiti a régészeti leletanyag parhuzamainak vizsgalatabol levonhato
tanulsagokat.

Megjegyzések a 10. szazad kézepi fejedelmi szallashely, illetve a teriilet nemzetségi
szallasteriiletének kérdéséhez

A Duna-Tisza koze és annak déli fele — a rendelkezésiinkre 4116 **C-es mérések eredményei
alapjan — a 800-as évek utols6 harmadéban keriilt a Karpat-medencét megszallo Arpad
népének fennhatosaga ala, de a teriilet tényleges benépesitése — a Duna és a Tisza menti
savot kivéve —, csak a 10. szdzad masodik harmadanak végén vagy harmadik negyedében,
fokozatosan torténhetett meg. A 2009-ben feltart 0 szeged-Gthalmi temetd néhany sirjanak,
valamint a 2004-ben elékeriilt zsombo-ménesjarasi sir radiokarbon kormeghatarozasa arra
utal, hogy a honfoglalé magyarsdg anyagi miveltségével jellemezhetd sirok a vizsgalt
mikrorégioban a 9. szdzad utolsd évtizedeiben mar feltlintek. Ennek okat talan a Maros-
torkolat valoban stratégiai jelentdsegében kereshetjilk. Az atkelShely és a kereskedelmi
¢s/vagy hadi utak birtokldsa kulcsfontossagu lehetett. Ezt latszik alatdmasztani az erre az
iddszakra datalt sirok jellege is — a fegyvermellékletes sir koncentracidja — a Felso-Tisza-
vidéken megfigyeltekhez hasonlo.

Ezzel parhuzamosan — hasonl6 természetfoldrajzi adottsdgok alapjan — a Tisza alsobb
folydsa menti teriiletek, pl. a szeged-algy6i és a sandorfalva-eperjesi temetd hasznélata
feltételezhetden akkor szlint meg, amikor megkezdddott a belsd, a Tisza volgyétdl tavolabbi
— magasabban fekvd — teriiletek északkelet feldl torténd benépesitése. Ugyanakkor nem
zarhaté ki annak lehetdsége, hogy a szeged-algy6i és a sandorfalva-eperjesi temetd
kozosségének nem csak az éghajlati valtozasok, hanem az 10j politikai eréviszonyok, a Felso-
Tisza-vidéki népesség megjelenése miatt is el kellett tavoznia a teriiletrél keleti iranyba, a
Tiszantalra.

A Duna-Tisza kozén eddig ismertté valt maganyos sirok és a kis sirszdmu temetdk nagy
szama, valamint a hosszabb ideig, folyamatosan hasznalt 10. szazadi temet6k hianya arra utal,
hogy a Duna-Tisza koze belsé teriiletein vald megtelepedés nem tarthatott sokaig, mert a
megnyitott temetdk elso sirjait nem kovették jabb temetkezések, a temetdket rovid idon beliil
felhagytak, és a népesség minden valdsziniiség szerint tovabbkoltdzott.

Miutan a Fels6-Tisza-vidéken a 10. szazad derekan megsziint a fejedelmi szallasteriilet, az
rovid idére — a 970-es évek elejéig — a Duna—Tisza kozére tevodott at egyes feltevések
szerint. Kés6bb az al-dunai térségben feltiind bizanci fenyegetettség hatasara keriilt az
Eszakkelet-Dunantalra, a Fehérvar—Esztergom—-Obuda haromszogbe. Bar a 10. szazadi
fejedelmi szallasteriilet kérdése régészeti uton véleménylink szerint egyelére nem vizsgalhato,
a Fels6-Tisza-vidék és a Dél-Alfold korabeli régészeti- és antropologiai hagyatékaban
mutatkoz6 hasonldsagokrol mar kifejtettiik véleményiinket. Elmondhatjuk, hogy a 950-970-
es években kiemelkedd gazdagsagh leleteket (is) ismeriink a vizsgalt régidobodl, rdadasul
tobbnyire kis sirszamu, feltehetéen rovid ideig hasznalt temetokbol. Ezek tobbnyire
egységesen a 10. szdzad masodik felére, kozépsé harmadara keltezhetoek, a gazdag
mellékleti néi1 sirokban feltart nemesfém pedig feltehetéen a 940-es évek hadjarataibol
szarmazhat, az irott forrasok és a sirokban feltart pénzek alapjan a honfoglalok ebben az
id6szakban jutottak a legnagyobb mennyiségben nemesfémhez.

Ezt a kronolodgiai és torténeti koncepciot mind a Szeged-Kiskundorozsma-Hosszahat-halom
100., valamint a Szeged-Othalom, V. homokbénya 187. sirb6l szarmazé érmek, mind pedig a
radiokarbon vizsgalatok alapjan, tovabba a Duna-Tisza koz északi felében az elmult



évtizedben eldkeriilt 1j, kiemelkedd gazdagsagu leletek régészeti oldalrdl is megerdsiteni
latszanak.

A hatalomvaltas tehat a Maros-torkolat nyugati oldalan folyamatosan ment végbe a 9. szdzad
utolsé harmadaban. Bar az avar kori népességet mind a hagyomanyos antropoldgiai, mind
pedig az archaeogenetikai modszerekkel sikeriilt nyomokban kimutatni a 10—11. szdzadi
népességben, még tovabbi kutatdsokra van sziikség az atmenet folyamatanak antropologiai
magyarazatdra. A Homokmégy-Székesen feltart nagy sirszamu 10-11. szazadi temetOben az
avar kori temetkezési ritus tobb eleme (pl. sirépitményes temetkezések stb.) kimutathatd, igy
az avar tovabbélés kérdésének. az eddigieknél arnyaltabb megvalaszolasara a Dél-Alfold
Duna-Tisza kozi részén jo esély mutatkozik a jovében. A teriileten valosziniisithetd avar
tovabbélés arra is utalhat/bizonyiték, hogy a teriilet, bar alkalmas volt a megélhetésre, de nem
volt idedlis a honfoglalé magyarok életmodja szdmara, illetve, hogy az 0j népesség 1étszdma a
honfoglalast kovetd elsé évtizedekben nem tette sziikségessé és lehetové a teriilet shrii
megszallasat.

Ugyanakkor a Maros-torkolat valoban stratégiai fontossagu teriilet volt, melynek birtoklasa az
atkelOhelyek, kereskedelmi és/vagy hadi utak csomdpontjadban kulcsfontossagl lehetett.
Amennyiben az altalunk bemutatott sirok kronoldgiaja helytallo, a jovében az irott forrasok
adatai mellett régészeti leletekkel is tudunk érvelni a magyar honfoglalds, mint tudatos, de
folyamatszertien végrehajtott folyamatara, mely a 9. szdzad 60-as, 70-es éveitol
megkezdddhetett. Az altalunk bemutatott, korainak tarthaté radiokarbon adatok dsszhangban
vannak a magyarok Karpat-medencei feltlinésének az irott forrasokban megdrzddott adataival.
A Karpat-medence tudatos birtokba vételének folyamatara is utalnak ezek az adatok, mivel
ugy tlinik, hogy nem a teljes magyar katonai kontingens tért vissza innen a 895 el6tti
hadmozdulatokb6l az ekkor a Dnyeper folyd kozépsd folydsa mentén 1évé magyar
szallasteriiletekre. Amennyiben ez valdban igy volt és err6l a szomszédos hatalmak is tudtak,
akkor az megkonnyithette az etelkdzi besenyd tdmadas megszervezését és sikerét.

A folyamatos, Ujabb értékelésekre mar csak azért is sziikség lesz, mert a legfrissebb
eredmények ugyanakkor a megvalaszolandd kérdések szamat is szaporitjak: az
archaeogenetikai vizsgalatok meglepd eredményei teljesen mas egykori ,,temetOkialakitasi”
rendszert feltételeznek, mint azt kordbban gondoltuk. Hogy ennek kronologiai és/ vagy
LHhitvilagi”, esetleg politikai (telepités) okai voltak, egyelére nem tudjuk. Valaszt azonban
tovabbra is csak a mikrorégios régészeti és a mai ismereteink alapjan régészetileg érdemben
nem vizsgalhato kérdések (pl. évtizedes pontossagu keltezés) természettudomanyos
kutatasainak folytatasatol remélhetiink, melyekbdl egyszer kirajzolodik majd a teljes Karpat-
medence 10. szazadi telepiiléstorténeti képe.

A fentiek alapjan a Duna—Tisza kozén a 10. szdzadban tortént megtelepedés/ek/nek, illetve a
maganyos sirok nagy szdmanak ¢€s a kis sirszamu temetok rovid idon beliili felhagyasanak és
a teriiletrdl torténd elkoltozésnek magyardzataul tobb valoésziniisithetd indokat latjuk. A
Karpat-medencét megszall6 magyarsagnak a megszallt teriilethez viszonyitott relativ kis
I¢lekszamat, a rovid tava éghajlatvaltozas kovetkezményét, a Duna-Tisza-kdze belsd
teriileteinek a honfoglaldé magyarok ¢életmddja szamara kedvezoOtlen természetfoldrajzi
adottsagait, valamint a 10. szazadi kozepi katonai-politikai valtozasokat.

A Maros-torokkal szembeni régid teriiletén e maganyos ¢és kis sirszamu temetoktol fiiggetlen
Uj temetOk nyitdsa alapjan a szdzad negyedik negyedében vagy az ezredforduld tdjan uj
jovevényeket tételezhetiink fel). A Szeged-Kiskundorozsma tagabb hatardban eldkertilt és a
10. szdzad harmadik negyedére keltezhetd temetkezések nem kapcsolhatok 0Ossze
egyértelmiien a 10. szazad végén vagy a 11. szdzad elején nyitott un. kdznépi temetdkkel. A
hagyomanyos régészeti keltezési modszerek nehézségei miatt nem tisztdzott ma még a
vizsgalt teriileten a soros elrendezésli koznépi temetdk felsé idOhatdra sem, illetve
kapcsolatuk a 11. szazad végén nyitott templom kortili temetokkel.
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2. tablazat: A vizsgalatba bevont temetkezések individualisan kalibralt radiokarbon mérési eredményei,
illetve penzleletei




Il. A korai telepek és keramia a honfoglalas kori leletanyagban projektrész
RACz TIBOR AKoS

A MAGYAR HONFOGLALAS HATASA A TELEPULESI STRUKTURAKRA.
9-10. SZAZADI TELEPULESREGESZETI KUTATASOK A PESTI-SIKSAGON

A korai magyar torténelem szempontjabol rendkiviil fontos, de nehezen rekonstrualhato
teleptiléstorténeti folyamatok zajlottak le a 9. és 10. szdzadi Karpat-medencében. A 9. szazad
elétt még egy életerds politikai formacid (Avar Kaganatus) uralta a térséget, majd a 10.
szazadi eldzmények utdn az 1) évezred legelején megsziiletett a keresztény magyar
monarchia. Ebben az iddszakban tehat gyokeresen 4atalakult a Karpat-medence népi
Osszetétele, politikai berendezkedése €s kulturalis arculata. A politikai eseménytorténet szalait
igen korlilményesen lehet felfejteni, de még nehezebb a régészeti forrdsanyagban megragadni
a politikai, etnikai és kulturalis valtozasokat, mert egyrészt kevés az adat, masrészt azokat
ellentmondasos értékelések, koncepcidk terhelik. Mégis, az eddig megalkotott és jelen
pillanatban is csak szaporodd narrativak helyességét hosszi tdvon a régészeti leletek és
jelenségek vilagithatjak meg.

Az idOszakot meghatarozo legjelentdsebb eseménysorozat a magyarsag Karpat-medencei
megjelenése, honfoglalasa, megtelepedése ¢és berendezkedése. Megfeleld mennyiségl
anyagkdzlés hijan egyeldre nehezen vizsgalhat6 az a kérdés, hogy milyen hatast gyakorolt ez
a feltehetden mélyrehatd demografiai és etnikai valtozdsokat hozd, jelentds torténeti
forduldépontként kezelt esemény a korabeli telepiilési struktardkra. A Karpat-medence mar az
6skortol folyamatosan fogadott be keletrdl érkezd népességhullamokat. Az utolséd betelepiilok
egyike a magyarsag volt, akiknek finnugor, nem indoeuropai nyelve a Karpat-medence
kdzponti teriiletein a mai napig dominans. A magyarok megjelenése lokalis telepiilésrégészeti
probléma, de olyan altalanosabb jellegli kérdéseket vet fel, melyek jelentdsége tGlmutat a
jelzett foldrajzi egység hatarain. Mi torténik az dshonos lakossaggal egy j nép teriilethoditasa
esetén? Asszimilacio? Akkulturacio? Annihilacié? Es mi torténik a hoditokkal? Mennyire
maradhatnak dnmaguk az 0j viszonyok kozt?

A honfoglalas utan 100 évvel alapitott keresztény monarchia korai idészakanak irott forrasai
¢s a korai helynevek alapjan egységes, nagy népességszadmi magyarul besz¢ld lakossagot
feltételezhetiink, legalabbis a kdzponti teriileteken. Természetes kellene legyen egy teljesen uj
anyagi kultara és telepiilési rendszer megjelenése a honfoglaldssal egyiitt. A régészeti anyagot
vizsgalva ezen a ponton azonban ellentmondasos adatokat taldlunk. A 10. szazadi temetokben
latvanyosan jelenik meg a honfoglalo fegyveres elit és asszonyainak nemesfémekkel diszitett
hagyatéka, egy steppei jellegli, lovasnomad nép anyagi kultiréja, a nyugati irott forrasokbol
ismert marcona harcosok, akikkel biiszkén azonositotta magat a 19. szdzad nemzeti
romantikus szemlélete. Egy évszdzaddal késobbi felismerés volt, hogy a joval nagyobb
1¢lekszamu koznépi jellegli temetdk egyszerti mellékletekkel eltemetett populacidja is része
volt a magyar népnek. Az elit gazdagsaganak azonban a korabeli telepiiléseken szinte semmi
nyoma nincs. A foldbe mélyitett veremhdzakkal jellemezhetd falvak szazait dokumentaljuk,
de ezek feltehetéen a koznép és kozépréteg lakhelyeként szolgaltak. A 10. szazadi elit
lakhelye szamunkra egyeldre ismeretlen. Amig a sirleletek alapjan a honfoglalok elsd és
9-11. szazadokon beliil, mert elenyészd a jellegzetes, keltezd értékii targyaink, fémleleteink,
vagy pénzeink szama, melyek pontosabban kijelolhetnék a falvak hasznalati idejét,
megsziiletését és felhagyasat. A telepiilésrégészet egyre erdteljesebb kibontakozasaval csak az
utobbi években mertilt fel a kérdés: el lehet-e egyaltalan kiiloniteni az elsé honfoglalé magyar
telepiiléseket a kora kdzépkori telepiilési strukturdkban, és ha igen, milyen ismérvek alapjan?



A Pest megyében lezajlott nagy feliileti feltarasok révén egyedi lehetdségiink nyilik a fenti
telepiilésrégészeti problémak targyalasara. A régészeti kutatasok elsdsorban a Pesti-siksag
falusias telepiiléseit érintették, de szisztematikus kutatdsok zajlottak a korabeli hatalmi
kozpontnak szamitd Vacon is. Az M0-s autopalya délkeleti nyomvonaldnak és a 4. szamu fout
Vecsést és Ullot elkeriilé szakaszanak megeldzd régészeti feltirasa az érintett leldhelyek
szamat, kiterjedését és intenzitdsat tekintve az elmult idészak egyik legnagyobb régészeti
vallalkozasa volt Magyarorszagon. A nagy mennyiségii régészeti emlékanyag az Arpad-kori
teleplilésrégészeti problémak széles spektrumdnak targyaldsat tette lehetdvé. Jelen
tanulmanyhoz elsésorban a feltardsok kora kozépkori — kora Arpad-kori keramiaanyaganak
Osszehasonlito elemzésével nyert adatokat hasznaltam fel.

Telepiilések és keramia a 9. szazadi Pesti-siksdgon

Ha meg akarjuk érteni, mit jelentett a Kdarpat-medence telepiiléstorténetében a magyar
honfoglalas, foglalkoznunk kell a 9. szdzadi 6shonos lakossaggal és telepiilési viszonyaival. A
korszak Osszetett telepiiléstorténeti-néptorténeti problémai egyre erdteljesebben jelentkeznek
a szakirodalomban, olyan kérdések, melyek eldontésében kulcsfontossagl a régészeti anyag.
Az anyag azonban bar lassan gyarapodik, még mindig igen kevés, mig a kiilonbozd torténeti
narrativak szdma ezzel forditottan aranyos.

A 9. szdzadi Karpat-medence politikailag széttagolt, népi Osszetételét tekintve tobbszinii volt
¢s ennek kovetkeztében anyagi kultiraja sem volt homogén és feltehetden telepiilési
struktardinak fejlédése is mas-mas uton haladt a kiilonb6z6 régiokban. Amint arra az utobbi
idében tobben utaltak, a mikroregionalis kutatdsok fedhetik fel azokat a sajatossagokat,
melyek egy-egy kisebb populacié anyagi kulturdjaban megragadhatoak, és e sajatossagok
megismerése utan lehet 6vatosan visszakdvetkeztetni a kulturalis kapcsolatokra, migraciora,
tarsadalmi és gazdasagi statuszra, vagy netan etnikai kiilonbozdségre.

A Pesti-siksag a 9. szazad politikai viszonyait tekintve, a frank Oriens tdszomszédsagaban, az
egykori avar toOrzsteriileten, a feltételezett 9. szdzadi ,,maradvany-kaganatus” teriiletén
talalhato. Nagy Karoly 8. szazad végi hadjaratai nyoman par évtizeden beliil a Dunantalon
véglegesen berendezkedett a Karoling adminisztraci6. Az avar kaganatusnak nem (csak) a
karoling hadjaratok, hanem belsd politikai valsag vetett véget. A kultaravaltas fokozatosan
zajlott le, a lassi akkulturacios folyamatot érzékletesen szemléltetik az elmult évtizedek
régészeti kutatésai.

Ami az Alfoldet illeti, az irott forrasok hidnya tag teret engedett a kiilonbozé elméleti
konstrukcioknak. Rendkiviil talzo elképzelések is napvilagot lattak. Jeles torténész és régész
szaktekintélyek nyoman Magyarorszagon évtizedekig az volt az uralkodo felfogés, hogy Nagy
Karoly és a bolgar Krum hadjératai a teljes avar lakossagot megsemmisitették, és az Alfold a
9. szazad folyaman joforman iiresen tatongott, a szomszédos birodalmak peremvidéke volt.

A régészeti kutatast évtizedek ota foglalkoztatja az alfoldi avarsag 9. szazadi tovabbélésének
lehetdsége. A kutatok nagy része abban egyetért, hogy az Alfold a 9. szdzadban nem volt
lakatlan, de a megtelepedés intenzitdsa tisztazatlan. Kovacs Léaszld6 nemrégiben sommasan
allapithatta meg: ,,...a Dunatol keletre, ott, ahol egyeldre nincsenek kimutatva a 10. szazadig
tovabb €16 kései avar lakossag temetdi, ott egyaltalan nincsenek 9. szdzadi telepnyomok
sem...”. Ezt latszolag a Pest megyei régészeti topografidk térképei és Osszefoglaloi is
megerdsitik, melyek a 9. szazadot kihagyva, csak késd avar és honfoglalas kori, vagy kora
Arpad-kori telephelyeket hatiroznak meg, ezzel onkénteleniil a 9. szazadi hiatus képzetét
keltik. Mindkét korszak emlékei a patakok volgyében, lancszerlien helyezkednek el.
Koztudott, hogy a terepbejarasokon gytijtott, aprora toredezett 8—11. szazadi keramia nehezen
kothetd egy adott évszdzadhoz, de van tobb elgondolkodtatd régészeti emlékiink is, igy
példaul az isaszegi szarnyas landzsa, vagy a Mesterhazy Karoly altal kutatott Szentjakab falu
keramiaja. Nehéz elképzelni, hogy az emlitett tobb mint 170 telephely koziil egy se lenne 9.



szdzadi, de bizonyitani nem lehet, tehat azt a kovetkeztetést kell levonni, hogy jelen
pillanatban a kutatok nem tudjak, vagy nem merik a rendelkezésre 4ll6 adatok alapjan
elkiiloniteni a 9. szdzadi anyagi kultirat. Amig tehat a Dunédntilon tobb csoportot lehetett
koriilhatarolni és sokféle kulturalis hatast, az Alfold esetében a forrasanyag nem enged meg
hasonlo differencialast, féleg hogy a temetdk egyelére tényleg hidnyoznak (vagy a keltezési
bizonytalansagok miatt azonositatlanok).

Erdemes azonban megnézni kozelebbr6l az elmult évtizedekben végzett telepasatisok
eredményeit. A nagy feliiletli feltardsok a nagy szamok torvénye alapjan hoztak felszinre 9. és
10. széazadi telepiilésmaradvanyokat is. Széd, Nevelek-dilé tobb egymassal szomszédos
leldhely neve a kozhiteles nyilvantartasban ¢és Magyarorszag Régészeti Topografidja 9.
kotetében. A Nevelek-dilo hatarrész teriilete ma mezOgazdasagi mivelés alatt all, kisebb
része legeld, vagy telepitett erdvel fedett. Délnyugatrol az Ilka-patak, északkeletrdl a Tece-
patak hatarolja. Az Ilka-patak mentén hUz6dd vizenyds rétekbol kiemelkedd
homokdombokon, egymastél tobb sziz méterre is megfigyeltek  Arpad-kori
keramiatoredékeket (Sz6d 22-23, 25-26. leldhelyek) és ezek az Arpad-kori Nevel falu
elkiiloniild részeire utalhatnak. A telepiilésnek Arpad-kori emlitése nem ismert, a késd
kozépkorra viszont mar elpusztult.

HEKAL minta | AMS 14C mérés | Minta Konvencionalis | Kalibralt naptari
kéd kéd neve/kédja ¢ kor kor

(év BP) (+ 1o) (cal AD) (+ 10)
1/1238/9 DeA-7927 Sz6d, 26/35 kat | 1280 + 19 680-770
1/1238/10 DeA-7933 Sz6d 26/38 haz | 941 + 20 1040-1150
1/1238/11 DeA-7934 Sz6d 26/24 haz | 918 £ 19 1050-1160
1/1238/12 DeA-7935 Sz6d 26/39 arok | 1208 + 19 780-860

AMS 14C vizsgalati jegyzokonyv szodi mérési eredményei (Debrecen, Isotoptech Zrt.)

Pest megyében itt nyilt eldszor lehetdség Yc vizsgalatra a jelzett korszakon beliil (2. dbra). A
vizsgalat a kontinuitds szempontjabol zsakutcanak bizonyult, ugyanis a kijott értékek két
kiilonboz6 korszakot jeloltek ki. A késd avar kori és a kora Arpad-kori populaci6 valdsziniileg
nem érintkezett, de a 39. arok esetében bizonyithatd volt a 9. szizadi hasznalat. A *C
vizsgalat eredményei mellett a szentjakabihoz hasonld, bepecsételt feliiletii
keramiatoredékeket tartak fel.
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9. szdzadi keramiatoredékek. Széd, Nevelek-diilo, 39. arok

Mogyorddon, az M3 autdpalya és 31 sz. Gt csomdpontja épitéséhez kapcsoloddan végeztiink
feltarasokat 2016-2017-ben. A 26169 azonositd szamu, Mogyordod, Mély-gati leléhelyen
tucatnyi beédsas mellett egy viszonylag nagy kiterjedésii feliileten dokumentaltuk a kora
kozépkori kulturréteget. A szubhumusz alatti s6tétbarna elszinez6désii rétegbdl tobb kora
kozépkori keramiatoredék kertilt eld, és a 13. arokban legalabb négy kiilonb6z6 fazékhoz
tartozd keramiatoredékeket bontottunk ki. Ezek kozt volt egy kézzel formalt, egyszeriien
kihajlo peremii, csapott vallu, kaviccsal sovanyitott, teljes profilt fazék (6. abra), valamint
egy masik kézzel formalt fazék néhany téredéke, de ugyanebbdl az arokbdl eldkeriilt tobb
vonalkdteggel diszitett oldaltdredék is, melyek két kézikorongolt fazé¢khoz tartoztak. Mindnek
viszonylag vastag volt az oldalfala.

A Pest megyei 9. szazadi telepiilésanyag szorvanyos, a nagyobb kiterjedésii leléhelyeken egy-
egy objektum sorolhaté a szoban forgd korszakba, de a beasdsok nélkiili kultarrétegek is
jelzik a 9. szdzadi jelenlétet, valamint azt is, hogy a korszak telepiilési strukturdi nem
mélyedtek feltétleniil az altalaj szintjéig.



Az Avar Kaganatus felbomlésa utan a tomeges szlav jelenlét, térhoditds nem igazolhato
régeészeti leletekkel, ugyanigy a bolgar térfoglalds sem. A peremteriiletekrél nyilvan
megindulhatott egyfajta vandorlas a belsd részek felé. A szildrd avar uralom korabban kizarta
a szlavok teriiletfoglalasat a Karpat-medence belsd részein. Oket az avarok védégytiriiként
telepitették torzsteriileteik koré. A legtobb magyar kutaté ma azt vallja, hogy az Alfoldet a 9.
szazadban ugyanaz az avar népesség lakta, mint korabban. A leletek, amint azt a Pest megyei
példakon is lathattuk, egyre szaporodnak, de a kerdmiaanyag etnikai és kronoldgiai
attribucioja rendkiviil problémés. A Duna—Tisza koze és a Tiszantll anyagi miiveltségére a
kés6 avar tradiciok Orzése a jellemzd. Nehéz azonban kitdlteni a magyar honfoglalasig tarto
kulturalis Grt. Itt hidnyzik az a lelethorizont, ami a Dunantulon létrejott a Karoling
kapcsolatoknak koszonhetden.

A kutatds még nem adott egyértelmii valaszt arra, hogy a kései avarok megérték-e a magyar
betelepiilést és hogyan alakult a két nép viszonya. Az asszimilacio lehetségét a temetok
vonatkozasaban vizsgaltdk. A kozvélekedés inkabb negativ: A késd avar €s a magyar temetdk
nem keverednek, a magyarsag jellemzden 1j helyeket nyitott meg. Azokban az esetekben,
ahol egyazon temetdben van avar és magyar anyag is, a magyar temetkezések késObbiek és
nem egyidejliek, a kontinuitds nem bizonyithat6. Egy anyaggytijtés szerint a mintegy 4000
ismert avar lel6hely kozt alig néhany temetd van, amelyet mindkét népesség egyarant és
egyidejlileg hasznalt.

A Pesti-siksdg kora Arpdd-kori kerdmiamiivessége

A temetdk elemzése alapjan megrajzolt képet a korabeli telepiilések leleteinek kiértékelésével
arnyalni tudjuk. Az Arpad-kori keramia dataldsa kozismerten nehézségekbe iitk6z6 probléma
az egyes peremformdak, vagy a mintakincs tobb évszazados folyamatos divatja miatt, igy
jelenleg csak egy viszonylag tag kronoldgiai besorolds alkalmazhat6. A keramiakronologia
viszont finomithatdé a nagy feliileti feltardsok edénysorozatainak elemzésével ¢és
kozreadasaval, ugyanis itt egy-egy korszak edényformai, peremtipusai, diszitésmodjai
szélesebb spektrumban ¢€s nagyobb szériaszamban fordulnak elé. Az MO-s autopalya
feltarasok keramiaanyaga jO megfigyelési koriilmények kozt dokumentalt telepiilési
objektumokbdl szarmazik, nagyon kevés volt a bolygatott régészeti jelenségek szdma, vagy a
bizonytalan eredetii szorvany lelet. Az Arpad-kor egészét felleld, 9. és 14. szazadi elemeket
is tartalmazd, nagy mennyiségben feltart keramiaanyag alkalmas kronoldgiai és tipologiai
vizsgalatokra. Kora Arpad-kori keramiaanyag Vecsés 67, Maglod 1, Ecser 6. és Ecser 7.
leldhelyekrol keriilt el6. Vecsés 67 és Maglod 1. leldhelyen a 10. szazadi emlékanyag mellett
13-14. szazadi leleteket tartalmazo6 objektumokat is feltartunk.

A nyomvonalon nem keriilt eld honfoglalas kori temetd, igy nincs sirkeramidnk, ami az
osszehasonlitd elemzés révén a kora Arpad-kori edények finomabb kronolégiai besorolasat
lehetdvé tehetné. A 10—11. szdzadi objektumokbdl a keramiaval egyiitt nem kertilt el6 olyan
kisérdlelet, amelynek segitségével a két évszdzados idShatart valamelyest szlikithettiik volna.
A fémleletek, pénzek a 11. szdzad végétdl—12. szazad elejétdl jelennek meg a leletanyagban.
A keltezéshez igy az Arpad-kori keramia orszagosan egységes jellemzdit, illetve a
szuperpoziciok tanulsdgait hasznaltam fel. Az azonos koru lel6helyeink kerdmiaanyaganak
Osszehasonlito elemzése tovabb segitette a kronoldgia finomitasat.

A kronoldgiai értékelés sordn az azonos jellemzokkel bird edények megnevezésére, illetve
egymastol valé megkiilonboztetésére két alapkategoriat alkalmaztam: az egyik a csoport,
masik a tipus. Keramiacsoportokat létre lehet hozni az edényformdk, a funkciok, a
peremkiképzés, a diszitési technikdk, a készitéstechnika €s a nyersanyag vizsgalatanak
szempontrendszerei szerint, ez tehat egy elég tag értelmli gyijtéfogalom. Egy tipoldgiai
rendszer alapkategéridja a tipus. A tipusnak idObeli ¢és térbeli kiterjedése van, tehat
meghatarozasadhoz egylittesen figyelembe kell venni a keltezést, elterjedést és a format. Egy



tipusba analdg edények tartoznak, amelyek kronologiai helyzete ¢€s térbeli elterjedése
megegyezik. A diszitések és esetlegesen a nyersanyag jellegzetességei szerint a tipusokon

beliil variansokat lehet felallitani.
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7.:2007.1.671.126.
8.:2007.9.884.5.

9.: 2007.9.59.10.
10.: 2008.2.429.17.

5.:2007.1.671.1
7 - (
6.:2007.5.74.7

2.:2007.1.671.2
3.:2007.1.6714.
4.:2007.1.671.26.

10. szazadi edények: voroses narancssargara égo anyagu fazekak, valamint bordds nyaku
edények, talak és bogracsok. 1, 6.: Vecsés 67. lelohely,; 2—5, 7.: Ecser 6. lelohely,; 8-9.: Ecser
7. lelohely; 10.: Maglod 1. lelohely

A 10-11. szazadi keramia eszkozkészlet 6sszetételét tekintve dominalnak a fazekak, és csak
kis szamban keriiltek eld bordas nyaka edények, talak és bogracsok. Elenyészd a biztosan
kézzel formalt edények szdma. Teljességgel hidnyoznak ugyanakkor a siitbharangok,
siitétalak. A korszakra a fazekak rendkiviili formai valtozatossaga jellemzd, ami a méretek —
vagyis az Urtartalom — szabalyozatlansagabdl, a peremformak, valamint a vall és has
hangstlyozasanak varialasabol adodik.

A kora Arpad-kori fazekaink nyersanyaga jellemzéen homokos, csillamos, és csak kivételes
esetben tisztitottak, vagy dusitottak tovabbi anyagokkal. Legnagyobb részt egyenetlentil,
foltosra égtek ki, a vords, barna ¢és sziirke kiilonb6z6 arnyalataiban. A narancssarga
fazéktoredékek szama joval kevesebb az atlagos mindségli  10-11. szazadi
keramiatoredékeknél. Mindkét telepiilésen csak egy-egy haztartasban fordulnak eld. Egységes



jellemz6i alapjan indokolt ezt a csoportot kiilon tipusként kezelni, €s talan ez az egyetlen
tényleges tipus, hiszen itt tobb jellemzd sajatossdg (nyersanyag, peremtipus, forma)
kovetkezetesen ismétlodik. A tobbi csoportban (gombos testli, vallban, illetve hasban
hangsulyozott, illetve horddszerti fazekak) valojaban edény alapformék jelennek meg,
peremkiképzésiikben,  feliiletkezelésiikben, vagy nyersanyagukban semmi olyan
kovetkezetesség nem mutathatd ki, ami csak egy bizonyos csoportra lenne jellemzo.

A fazekak diszitése ebben a korszakban szinte kizardlag az egyenes és hullamos vonalkoteg.
Az egyik vecsési fazekat bekarcolt csigavonallal diszitették. Néhany maglodi és ecseri
fazéktoredéken ferde bevagdosast alkalmaztak. Az edények feliiletét néha nedves ronggyal
elsimitottak, példaul Ecser 7. leldhely 2007.9.852.1 fazéktoredékét. Sekély, fiiggdleges
vonalkazas boritja tobb, az Ecser 7. leldhelyr6l szarmazd fazék feliiletét, és ez
legval6sziniibben valamilyen textillel vald lesimitds nyoma.

A fazekakon kiviil — joval kisebb szamban — bordds nyakt edények, talak és bogracsok
keriiltek el a kora Arpad-korbol. A hengeres nyaku edények bordazott tipusai, azaz —
altalanosan elterjedt, de egyszerlsitd terminologia szerint — a bordas nyaku edények a 10.
szazad jellegzetes leletei. LelShelyeinken minddssze négy peremtoredék keriilt eld. Alakjuk
nem rekonstrualhato, igy alkalmatlanok formai csoportositasra. Mindségiik és kidolgozasuk
szinvonala — akarcsak mas leletegyiittesekben is — atlagon feliili.

A két ecseri taltoredék meghatarozasa rejt magaban némi bizonytalansagot. Ecser 6. leldhely
talk4jat masodlagosan alakitottak ki egy fazék als6 részébdl. Ugyanolyan virageserép alaku
format értek el igy, mint amilyet a korszak mas asatdsaibol is ismeriink, de a jellegzetes
talpkarika az eredeti edény megformalasa miatt itt hidnyzik. Oldalat igen mély, mar inkabb
bordazasnak hato bekarcolas disziti. Ecser 7. lel6hely 2007.9.884.5 toredékének (9. dbra 8)
peremformaja és tagoldsa alapjan nem zarhat6 ki, hogy eredetileg feddé volt, igy — tovabbi
adatok hijan — barmelyik meghatarozas csak feltételes lehet. Az Ecser 7. lel6helyrdl eldkertilt
2007.9.431.6 és 2007.9.864.2 fazekak bordaval és horonnyal tagolt pereme alkalmas volt fedd
felhelyezésére.

Kora Arpad-kori bogracsaink kérdése élénken foglalkoztatja a korszak kutatoit. Az MO-S
autopalya-nyomvonal kora Arpad-kori lel6helyein elSkeriilt bogracsok értékelése nem
problémamentes. A harom szdba johetd peremtoredék koziil biztosan 10. szazadi, legfeljebb
11. szazadi a 2007.9.59.10 bogracs Ecser 7. leléhelyrdl. A 2007.9.59.14 mélyen bekarcolt,
hullamos ¢s egyenes vonalkoteggel diszitett oldaltoredékkel egylitt keriilt eld, zart
objektumbol, és a leldhelyen egyetlen, a kora Arpad-kornal késébbi idészakba sorolhatd
objektumot sem taldltunk. Formailag nem hasonlit az M0-s autdpalya-nyomvonal késébbi
idészakra keltezheté bogracstipusaihoz. Ugyancsak eltér formailag a kora Arpad-korban
szorvanyosan felbukkan6 lapos talaktol. Vodorszerli bogracsokat a legutobbi idokig csak a
Tiszatol keletre ismertiink. A maglodi szorvany, vodorszerli, kézikorongolt bogracs
peremtoredék kronoldgidja azért bizonytalan, mert sem objektumhoz, sem mas lelethez nem
kothetd. A lelohelyen a 10. szdzad mellett kozépso avar kori sirok €s 13—14. szazadi teleptilési
objektumok is eldkertiltek. A datalast nem konnyiti meg a kiilsé oldalan elhelyezett sepriis
mintara emlékezteté vonalkoteg sem. A leldhely kronologidja alapjan azonban a 10. szazadi
keltezést tartom a legvalésziniibbnek. A vecsési 2007.5.163.3 diszitetlen bogracs
peremtoredék a telepiilés keleti, azaz 10—11. szazadi részérdl keriilt el6. Az objektum a
bogracson kiviil az Arpad-korbol egy kozelebbi datéldsra nem alkalmas oldaltoredéket
tartalmazott. A keskeny, de tagolt, feliil vizszintesen sikozott, kifelé szélesed6 bogracs perem
a kora Arpad-korra jellemz0, aranyaiban ugyanakkor bogracsunk nem kiilonbozik a leldhely
biztosan 12. szdzadi bogracsaitél. Az M0O-s nyomvonalon eldkeriilt bogracsok formai és
kronologiai csoportositasat a 10. dbra 0sszegzi.
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Az MO-s autopdlya nyomvonalon eldkeriilt bogracsok formai és kronologiai csoportositisa

A keramiaanyag egylittes jellemz0i, kiilondsen a formai jegyek, készités- és diszitéstechnikai
eljarasok alapjan kisérletet tehetiink arra, hogy a kora Arpad-kori periodust révidebb
idészakokra sziikitsiik. A kiilonallé telepiiléseket nem kezelhetjiikk egységesen, a vecsési €s
maglodi telepnyomok nem feltétleniil fedik egymast iddben. Feltételezhetd, hogy maguk az
elkiiloniil6 telepiilésrészek, igy példaul Maglod 1, Ecser 6. és Ecser 7. lel6helyek sem teljesen
azonos kortiak, még hogyha egyetlen nagy kiterjedésii telepet is alkotnak. Nem tanacsos
pusztan az edények formai jegyeire hagyatkozva kronoldgiai kovetkeztetéseket levonni.
Leléhelyeinken a nyulank és zomok fazéktipusok egyiitt keriiltek elé a kora Arpad-korban. A
készitéstechnikai sajatossdgok tobbet elarulhatnak. Ahol az archaikus diszitési eljaras puszta
kézi megformalassal tarsul, ott feltételezhetjiik a 9. szdzadi keltezést. Az emlitett kisfazék is
ugyanakkor egy biztosan kézzel hajtott korongon késziilt fazék fenéktoredékével egyiitt kertilt
eld a vecsési lelohelyen. A kozeli objektumokban bordas nyaku edénytoredékek és vordses
narancssargara ¢gd anyagu fazekak is eldkeriiltek, melyek azt jelzik, hogy a telepiilésrész
¢letének sulypontja mar a 10. szdzadra esett. Néhany diszitésbeli sajatossag arra utal, hogy
leléhelyeink élete a 9. szdzadban indulhatott.



1. Az Al-Duna és Erdély korai honfoglalas kori régészeti projektrész
GALL ERWIN - TURK ATTILA - NAGY SZABOLCS - PETER SZILVIA SARA

UJABB ADATOK A KOLOZSVAR-ZAPOLYA UTCAI 10. SZAZADI TEMETO HAGY ATEKABOL.
REGESZETI ES TORTENETI ESZREVETELEK ERDELY HONFOGLALAS KORI
TELEPULESTORTENETEHEZ A KORAI MAGYAR TORTENELEM SZEMPONTJABOL

A jelenlegi véros fOterétdl szamitva kb. 1430 méterre, DK-re taldlhatd leldhely az also
Kovespadnak nevezett Szamos terasz E-i peremén huzodik. A temetérészt a mai 78. és 76.
telkek déli részén, koriilbeliil 42-43 méter, K—Ny irdnyu hosszsagban, illetve 18-19 méter
szélességben kutattak 1911-ben, illetve 1942-ben. Sajnalatosan tovabb dél, vagyis a Méhes
(jelenleg Septimiu Albini) felé az 4satast nem folytattak/nem folytathattak (?), napjainkra mar
ez a teriilet be van épitve.

Jelen dolgozatunk apropdjat az adja, hogy idokdzben hitelesen eldkeriilt a sirokhoz tartozé
antropologiai anyag azon része amely 2013 el6tt ismeretlen volt, mely jelen OTKA
kutatasunkban feldolgozasra keriilt, illetve a leletek kozott, olyan fontos leletek keriiltek eld,
amelyek a 2013-as dolgozatbol kimaradtak, illetve a restauralasuk elkésziilt. Ugyanakkor az
OTKA projekt keretében elkésziiltek az elsd radiokarbon kormeghatirozasok is, melyek
nagyban segiti a lel6hely régészeti kronologiai értékelését. Sziikséges megemliteniink, hogy a
leléhely az Erdélyi-medence honfoglalds kori korai meghdditasanak és megtelepedésének
egyik kulcsfontossagu leléhelyérdl van szo, ép ezért vettiik fel ebbe az alapvetden Ostorténeti
OTKA projektbe, mig a paleogenetikai kutatisok el6készités alatt allnak, de mintavétel
megtortént a palyazat keretében.

A lelohely foldrajzi kornyezete

Kolozsvar, mint a Kis-Szamos vizgytjtoteriiletének egészének kozponti teriilete a Tisza-
terrénumon, egy az Alpi-rendszerbe beforrt kontinenstoredéken fekszik. A Tisza-terrénum az
Erdélyi-medence Ny-i részének, az Erdélyi-szigethegység E-i és a Pannon-medence DK-i
részének (Ny-on a Mecsek—Villanyi hegységgel bezarva) az aljzatat képezi. A késOkréta-
iddszakban, a Karpatok els¢ kiemelkedésével, megvaltozott geodinamikai kornyezetben, a
Gyalui-havasok K-i peremén mélytengeri zagyaras iiledékképzodés (flis-képz6dés) folyt.

A temetkezési szokasok elemzése

Ahogyan az kideriilhetett, a feltart 11 temetkezés koziil 7 esetében, az utols6 években sikeriilt
antropologiai elemzéseket végeztetni az idokozben eldkeriilt csontvazakrol. Az 5., 7. sirokban
minden bizonnyal ndket temettek: az 5. sirban egy adultus-maturus | né keriilt (23-32 éves),
mig a 7. temetkezésben egy senilis n6 (54-68). Az 1., 4., 10. és 11. temetkezésekben pedig
bizonyosan férfiak fekiidtek. Az 1. sirba 35-55 évest, a 6. sirba 5471 évest, a 10. sirba pedig
egy 35-40 éves maturus II. koru férfit temettek. A 3. temetkezésben kisgyermek nyugodott (6
éves), a 2. temetkezésbdl pedig egy melléklet nélkiili feln6tt csontvdza, amely azonban nem
maradt fent.

Lovastemetkezések

A honfoglalds kori temetkezések egyik magyarokhoz kapcsolt ,,etnospecifikus™ tipusanak
szamitanak az ugynevezett lovastemetkezések, illetve ezeknek kiilonboz6 valtozatai. Adataink
alapjan a Kolozsvar kornyéki temetokbol két leldhelyr6l dokumentalt biztosan
lovastemetkezés (Kolozsvar-Szantd utca, Kolozsvar-Zapolya utca), kérdéses ugyan, de
nagyon valdszinii, hogy a Kalevala utca I. lel6helyen ugyancsak eldkeriilt lovastemetkezés. A
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locsontok keriiltek el6. A locsontoknak a sirokban elfoglalt helyzetét Bélint Csanad ot
csoportba sorolta, ezekbdl a kolozsvari sirokban a II., III. és IV. lovastemetkezési forma
fordul elo.

Keramia és allatcsontok a sirokban

A honfoglalas kori temetkezési szokasok masik eleme az ételt és italt tartalmazo keramia
jelenléte a sirokban. A 10. szidzadi keramids sirok f6 jellemzdje az egyetlen agyagedény
melléklet, ellentétben példaul a bolgar temetkezési szokasokkal, amelyek esetében siirlin
fordul el6 két agyagedény egy sirban (igaz, nem ritka az Al-Duna térségének temetdiben sem
az egyetlen agyagedény sirba helyezése). A honfoglalas kori temetdkben ez utébbi azonban
majdnem ismeretlen szokas, amelyet idegen elemként értékeltek.

A sirmellékletek elemzése

Az eddig feltart temetdrész mindegyik feltart sirjaban talalunk mellékletet. A sirokbol jelentds
mennyiségben keriilt eld kiillonbozd €kszer, veretekkel diszitett 6v, 16szerszam diszei, illetve
l6szerszam (zabla). Ahogyan latni fogjuk a temetd mintegy ismertetd jele a fegyerek,
elsOsorban a szablyak.

A vizsgalt temetobdl a szO6lofiirtesiingds fiilbevalok két valtozata is ismert (1al. tipus és 1a2.
tipus). Az 5. sir példanya esetében a kor atmetszetli fiilbevald karikdra négy db eldre
megontott, hat gdmbbdl allé gylriit forrasztottak. A ,,gyongykoszoruk™ nincsenek régzitve
karikakkal, mint mas példanyok esetében. A fiilbeval6 strukturdja a kdvetkezd: a karika bels6
ivén levd fiirton egy nagyobb, kiss¢ deformalddott gomb iil, alatta sodrott filigranhuzal
kovetkezik, amelyet négy granulalt gombbdl allé koszoru kovet. A fiilbevalonk altalunk
ismert tokéletes szerkezeti parhuzama — kivéve a karikan levo koszoruk kiképzését — a tokaji
leletbdl elokertilt par nélkiili fiilbevalo, illetve Ibrany-Esbohalom K—Ny tajolasu 255. sirjanak
egyik példanya.

Fegyverek

Szablyadk

A 10. szazadi férfitemetkezések jellegzetes mellékletei a fegyverek, ezek kozott a kolozsvari
Zapolya utcai temet6ben kivételes szerepet jatszanak a szablyak, amelyek az 1., 4., 6. és a 10—
11. sirbol keriiltek eld. Biztosan diszitett volt a keresztvasa a 4. sir szablyajanak. A régi, 1918
elotti leltarkdnyvbdl nagyon fontos és érdekes informacidk jutottak birtokunkba. Idézzik a
leltarkonyvet: ,,IV. 9698.a-b.: szablya keresztvasanak toredékei, eziistberakassal és a
keresztvasat fedd lemezes rész toredékei.” Kovacs Istvan emliti ugyan a lemezeket, 6 azonban
szablyahiively-boritoként értékeli Oket, raadasul az eziistberakdsrol mar nem tesz emlitést.
Mindazonaltal tudjuk, hogy a hires kolozsvari régész és numizmata tobb mint harminc évvel
késobb kozolte a temetdt, ennek kovetkeztében ezeken az adatokon konnyen tulléphetett. A
Zapolya utcai temetd Ot szablydja nagyon kimagasld szézalékos aranyt képvisel, hiszen
eszerint az eddigi 11 feltart temetkezés mintegy 45,45%-aban el6fordult ez a fegyvertipus.
Tudomasunk szerint a szablyak ilyen magas aranyat egyetlen Karpat-medencei temetGben
sem dokumentaltdk mindeddig!

Nyilcsucsok

Ugyancsak a fegyveres sirok meghatarozo leletei a vas nyilcsucsok, amelyek koziil 6sszesen 8
tipus kertilt eld. Sziikségesnek tartjuk megemliteni, hogy az 1. és 11. sirjabol eldkeriilt
nyiltiiskék hasonldan nyilcsticsokra engednek kdvetkeztetni.



Nyiltegez

Tegez a fentebb emlitett nyilcsucsos temetkezésbdl (1., 4., 6., 8., 10. és 11. sir) keriilt eld.

A kovetkezdkben megprobaljuk leirni azon tegezek helyzetét a sirokban, amelyekrdl pontos
adataink vannak. A kolozsvari Zapolya utca 10. sirjabdl, a csontvaz két combja koziil kertlt
eld egy lekerekitett, felsd részén ovalis, trapéz alaku eziist fiiggeszt6 fiil, néhany cm-es
bordarabkaval, feliiletén vésett inda diszitéssel. A sirrajz €s a sirrol késziilt fénykép alapjan
véleményliink szerint a targy meghatdrozasa nem lehetséges. Kérdés, hogy ha tarsoly
fliggesztoveretének tartjuk, akkor miért nem kovaval és csiholdval egyiitt keriilt eld. fjtegez
fiiggesztoként azért lehet nehezen elképzelni, mert a karosi leletek alapjan két vagy harom
fliggesztdvel kellene szamolnunk, és talan az is fontos, hogy a 10. sirb6l nem ismert ijcsont.

A targy, amelyet sajnos nem sikeriilt meglelniink a Kolozsvari Nemzeti Muzeumban, tovabbi
kérdéseket is felvet: csak K-en, D-en és E-on fellelheté parhuzamai alapjan a magyar
migracid bizonyitéka avagy kereskedelmi termék volt inkabb? Kitiné K-i parhuzamat Kijev
kornyékeérdl, Tabaevkardl ismerjiik, de a kolozsvari példanyhoz nagyon hasonld szérvany
példanyt kozol Valerij Jotov is Bulgariabol, illetve eléggé kozeli parhuzama ismert a
svédorszagi Birka temetdjének 1125 B. sirjabol is. A targy kereskedelmi jellege tehat
egyaltalan nem zarhato ki, ugyanis eléggé jelentés mennyiségben ismert Eszak-Kaukazusban
IS.

Veretes ov

Veretes 0v egy esetben, az 1. sirbol keriilt el6. Az 6v veretei a sirban a jobb alkartol a
konyokig figyelhetéek meg, a két csat pedig a sir Ny-i sz€lén, a medencecsont kdzelében
keriilt eld, tehat, hogy melyik volt a kis- és melylk a nagyszijvég csatja, egyeldre
eldonthetetlen. Arra a kérdésre sem tudunk valaszolni, hogy mit is jelent valdjdban a
,medencecsontok kozelében” meghatarozas. Ugyanakkor a megmaradt hét ovveretrél sem
lehet eldonteni, hogy vajon voltak-e tovabbi példanyaik a feldult 1. sirban.

Kengyel

E kengyeleket tehat a 10. szdzad elsé felére, a kolozsvari példanyt pedig a szdzad elso
harmadara korhatarozhatjuk. E targyak valoszinlileg egy Otvosmiihely termékei lehettek,
amelynek kozpontja a Fels6-Tisza-vidéken lehetett. Ezt mas jellegii 6tvostargyak itteni nagy
mennyisége is megerdsiti. Lényegesnek tartjuk azt a megfigyelést is, hogy az ilyen diszitésii
kengyelek csak a Karpat-medence temet6ibol ismertek.

A temetorész keltezése

A targyalt temetdrész leletanyaga kétség kiviil egyike a legtobbet tanulméanyozottaknak, ezek
koziil is kiemelkedik a 10. és a 11. sir leletanyaga. Megallapithattuk, hogy a 11. sirban a
pontos parhuzam nélkiili négyzetes veretet nagyfoku kopottsdga alapjan egyértelmtien hosszu
ideig hasznaltdk, mas targyak hasznalati ideje — és itt elsGsorban a csak Karpat-medencei
parhuzamokkal rendelkezé lal. tipust korte alaka diszitett kengyelre gondolunk — joval
rovidebb lehetett. Ennek nem mond ellent a **C elemzés sem. A szézad els6 két harmadara
datalhatoak a 6-7. és 10. sirok temetkezései is, ugyanakkor a fent elemzett sz6lofiirtcslingds
fiilbevalo alapjan ennél késObbre (a szazad kozepére—masodik felére) korhatarozhatjuk a
legészakabbi 1. sirt, valamint a 2-5. sircsoportot. Ugyanakkor a 2—5. sircsoport a temetd
sz¢€lén foglalt helyet, lehetséges, hogy a temetd utolsonak megésott sirjai voltak. Jogosan
gyanakodunk tehat arra, hogy a kolozsvari sirok megasasa kozott tobb-kevesebb iddbeli
hiatus lehetett. Ezen adatok alapjan a temetd feltart sirjait — a targyak bemutatott
tipokronoldgiaja alapjan — valamikor a 925-980 kozotti idészakra korhatarozhatjuk.



A kolozsvari mikrorégio honfoglalas kori temetdi és a hatalmi térség kérdése

Osszességében, elmondhatd, hogy a kutatott régidink koziil elsésorban a kolozsvari
mikrorégié temetdi esetében mutathato ki a fegyveres ¢€s lovas sirok koncentracioja.
Kovetkeztetésképpen a kolozsvari mikro régié temetdi esetében a szablyas sirok olyan jelleg
koncentracioja, amelyet véleményiink szerint egy katonai , térség” 1étezéseként
értelmezhetlink. A harom kolozsvari temetdrészének a koriilbeliil eddig feltart negyven sirja
koziil eddig 6sszesen 10 szablya keriilt eld, tehat az eddig kutatott vagy szerencsésen eldkertilt
sirok 25%-abdl ismert ez a fegyverfajta. Igaz, hogy a kolozsvari temetdk csak részlegesen
vannak feltarva, ennek ellenére a tendencia egyértelmiien kirajzolodik. Mindezen észrevételek
alapjan, a kolozsvari kozosségek temetdi arra utalnak, hogy:

1. Nagyon eltér6 temetkezési hagyomannyal rendelkezé népesség foglalhatta el a Kis-
Szamos kornyékét, amely alapjan joggal gondolunk e népesség eltérd, heterogén eredetére.
Ezt nemcsak a régészeti, hanem az antropologiai vizsgalatok is egyértelmiien megerdsitik.

2. E népesség ¢érett férfi sirjai elsddleges statusszimbdluma a szablya, amelyet
csoportidentitast kreald szimbolumként értékelhetiink.

Az Erdélyi-medence északi részébol délre tarto kereskedelmi utak katonai feliigyelete.

Ez az 0t integralhatta a keleti kereskedelem vérkeringésébe a délebbi teriileteket is. Egy ilyen
del felé tartod ut lehetdségére utalhat a kérdéses maramarosszigeti dirhemlelet is. A Kolozsvar
kornyéki sdakndk kitermelésével foglalkozd kozosségek katonai feliigyeletére idetelepitett,
idevandorolt katonai kozpont katonai vezetdinek, testéreinek, egyszerii harcosainak, ezek
hozzétartozoinak régészeti hagyatékat lathatjuk itt. A temetdk topografiai elhelyezkedése ezt a
helyzetet még inkabb egyértelmisiti teszi: az infrastrukturalis kontinuitast (amely egyaltalan
nem egyenld az etnikai kontinuitassal) jelz romai utak elagazasa mentén a Szamos fels6bb
teraszain helyezkedtek el, ahonnan az egész volgy, illetve mikrorégid teriiletét tudtak
ellendrizni:

Osszegzés

E kolozsvari temetd, egyiitt a masik két temetd népességével, a Fels6-Tisza-vidék kozpont
egyik periférikus centruma lehetett és a teriilet korai meghdditasaval magyarazhatéak. E
katonai kozosségek felszamolasa, vagyis a temetOk felhagyasa valoszinlileg a 11. szazad
elejére tehetd, amire a 11. szdzadban kirabolt leggazdagabb temetkezések is utalnak (ilyen a
9. és 11. sir a Zapolya utcaban, de 9 temetkezést bolygattak meg a Szant6 utca kozoletlen
temetdrészében is), illetve amikor Kolozsvar teriiletén, a volgynek a masik részén, koriilbeliil
5-6 kilométer tavolsagra, felépiil a kolozsi ispansag kozpontja, az istvani politika szimboluma:
a 11. szazadi fa-foldvar.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy Ostdrténeti szempontbdl az erdélyi hagok 895. évi
honfoglalas sordn vald hasznédlatanak mindeddig nincs régészeti nyoma. Az a korabbi
vélekedés mely szerint az etelkozi szallasokat elhagyd magyarok Erdélyen keresztiil athaladva
itt telepedtek volna meg legel6bb a Karpat-medencében, ma mar a régészeti anyag elemzése
alapjan egyértelmtien kizarhatdé. A Szubbotci-horizont jellegzetességei nem figyelheték meg
az itteni hagyatékban. Etelkdz nyugati hataraként régészetileg a Dnyeszter folyé hatarozhato
meg, az Al-Duna és a romaniai Moldva teriiletér6l sem ismeriink ,,magyar gyants” leleteket.
Ez a kép Osszhangban 4ll a torténeti forrasokkal, melyek szerint ez a térség bolgar
fennhatosag alatt allt 895 elott.
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IV.  Archaeometria, antropologia, bioarchaeologia projektrész
MENDE BALAZS GUSZTAV
BIOARCHEOLOGIA ES A KORAI MAGYAR TORTENELEM

Az MTA BTK Régészettudomanyi Intézetének Archacogenetikai Laboratoriuma 2012-ben
kezdte meg a munkat a palyazatban vallalt mennyiségii siranyag (25 sir) feldolgozasara. Az
eredeti vallalds szerint a vizsgalatok magukba foglaltdk az adott minta anyai agi
haplotipizalasat, adott esetekben a genetikai nem meghatarozasat. Az elsésorban a
honfoglalok keleti kapcsolatrendszerének kutatasaba illeszkedd régiokbol nyert csont- és
fogmintak felgyijtését — folytatva a 2008-as ukrajnai minatvételeket — 2014-2017 kozott
végeztik, ez id0 alatt mintegy 200 temetkezésbdl vettiink mintat az Ural keleti oldalatél a
moldav teriiletekig. Ez 1d6 alatt a mintavétel stratégiaja is atalakult, a hossziucsontokbol vald
mintavételt a fogak, illetve a koponya Un. sziklacsonti részének gyiijtése valtotta fel. Ahol erre
lehetdség volt, kiilon 14C-vizsgalatokra is gylijtottiink mintakat.

A palyazat beadasakor hasznalni kivant laboratériumi metodika az un. klasszikus, PCR-alapt
technologia volt. Az elsé vizsgalati széridn még ezzel az eljarassal dolgoztunk, az Uelgi
temet6bdl nyert 10 minta és a kiskundorozsmai, valamint az 6thalmi temetkezések siranyaga
mtDNS haplocsoport-meghatarozasat ezel végeztik el. Az igy nyert eredményeket az
1dokozben publikalt 10. szdzadi mintdkat tartalmaz6 adatbazis adataival lehetett Osszevetni.
2015-t8] a laboratérium atallt az in. NGS-alapt technoldgidk hasznalatara épiild teljes mt-
genom analizisre, ami az addigi mar megvizsgalt mintdk ismételt analizisét vonta maga utan.
Igy Gsszesen 34 minta teljes-mt genom adatat sikeriilt kinyerni és populdcidgenetikai
szempontbdl megvizsgalni. Az eredetileg véllaltnal nagyobb szdmu mintan, jobb eredményt
add ¢és genetikai értelemben joval reprezentativabb, modernebb és a publikalhatosag
szempontjabol kedvezObb metddussal végzett vizsgalatokat plusz forrasok, elsésorban a
laboratorium sajat forrasainak bevonasaval értiik el (mintegy 2,5 millié Ft értékben).

Eredeti terveink a karosi vezéri sirok genetikai vizsgalatara is kiterjedtek, amit azonban az
asato régész végiil nem a mi laborunk szdmara bocsatott rendelkezésre. Néhany korainak vélt
honfoglald temetkezés csontanyagardl kideriilt, hogy datalasuk bizonytalan, illetve biztosan
nem honfoglalas koriak, igy azok kiestek a vizsgalati mintdk koziil. A folyamatos palyazati
munkat elészor az MTA Régészeti Intézet Uri utcai épiiletében 1év6 laboratorium atalakitésa
(2013), majd az 4j HTK-épiiletbe valod atkdltozEs miatti mintegy 7 honapos leallas hatréltatta.
Ennek ellenére végiil a palyazati tematika kapcsan 25 klasszikus mtDNS-elemzést, illetve 34
teljes mt-genom analizist végeztiink el, ami jelentésen tilmegy a palyazatban eredetileg
vallalt feladatokon. A palyazat témdjara az ELTE Genetikai és az Embertani tanszékének
bevonasaval PhD-doktori tématervet irtunk ki, a nappali doktori képzésre felvett doktorandusz
hallgato6 az intézet laboratériumaban végezte a vizsgalatokat.

A palyazati idGszak alatt végzett mintagylijtési expediciok soran jelentds személyes
kapcsolatrendszert sikeriilt kialakitani az érintett teriiletek intézményei-gyljteményei
antropologus, genetikus szakembereivel, ami mind az eddig megtortént, mind a késdbbiekben
tervezett mintavétel alapja. Az antropologus kollégdk kozremiikddése foként annak volt
kdszonhetd, hogy mas, fdleg nagy befolydsti nyugati laborok mintavételi kéréseivel
ellentétben az altalunk végezni kivant kutatast szakmailag atgondoltnak és jol felépitettnek
lattak. A Volga déli folydsa mentérdl gyljtott kazdr mintdkat a novoszibirszki Genom
Kutatointézettel kozos projekt keretében kezdtiik el feldolgozni.

2015-ben és 2016-ban nagyrészt az OTKA palyazat aktualis eredményei, illetve a jol halado
mintavételek miatt Lendiilet-palydzatok bioarcheologiai része kidolgozasat végeztiik el. A
tervezett Lendiilet-palyazat keretében — de ennek hianyaban is — keriil sor a kozeljovoben a



Harvard Medical School Genetikai Tanszékével kozos, a legjobb allapotu honfoglalod és
Ostorténeti vonatkozast mintak teljes genom elemzése. A palyazat sordn elért eredményekbdl
tobb eldadast tartottunk, ezek koziil a kazanyi nemzetkdzi antropoldgiai és a maastrichti
EAA-konferencian, utobbin nagyon rangos szekcioban.

Az 0sszegyljtott 200 mintat az alabbi csoportositasu adatbazisba rendeztiik:

Ural keleti oldala

Az Urél nyugati oldala, Kama foly6 volgye, Lomovatovo-kultura

Az Ural nyugati oldala, Kdma folyo volgye, Nyevolino-kultira

Volga-vidék (Kazar Birodalomhoz és a korai torok nyelvii volgai bolgar népesség
legfontosabb leldhelyei)

Kazar Birodalom északnyugati hatarvéddi, az alanok kamrasiros és biritudlis kazar/bolgar
temetoi

Kazar Birodalom déli, etnikai értelemben vett valodi kazar sirjai

Az etelkozi leletanyagként meghatarozott Szubbotyici-horizont

Dnyeper menti szlavok (bal part)

Dnyeper jobb partja

Besenydk

Moldévia

Korai honfoglalok

Honfoglalok (Karpat-medence, 10. szazad els6-masodik harmada)

Az OTKA palyazati idészakban az elsd, illetve utols6 kettd csoportjdnak adatait vontuk be a
DNS-analizisekbe. Az alabbiakban a kutatasi eredmények eredményeinek osszefoglald adatait
adjuk kozre. A statisztikai kiértékeléshez a vizsgalt mintakat két csoportba, Ural keleti fele,
illetve az Ural nyugati oldala csoportba soroltuk. A csoportokat archaikus mintakkal, illetve
recens csoportokkal kiilon-kiilon is Osszehasonlitottuk. A csoportszintli, a haplocsoport-
megoszlas kiértékelésén alapuld populdcidgenetikai modszereken kiviil minden minta
esetében filogenetikai elemzést is végeztiink, az egyes csoportazonossagot mutatdé mintak
hasonlosagi vizsgalataval. A biostatisztikai kiértékelési munkékat Stégmar Balazs PhD-
Osztondijas, Csaky Veronika tudomdnyos munkatdrs és Gerber Déniel Phd-6sztondijas
végezte. Az elsddleges eredmények alapjan, filogenetikai vizsgalatokkal igazoltuk az Ural
teriiletek, kiilonosen Ujelgi leldhelyrdl szarmazo mintak és a 10. szazadi Karpat-medencei
mintak kozotti osszefliggéseket.
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NI A

HA ®WB NEC NED NF NG NH WNHV
ml J ET mK ®mU ®mU2 mu4 mU5a
mUSbmV ®mW EX HENlamM

a. N=75

EA EC ED ®EH ®BT m®mU2 mU3

mU4 mU5a mUSbENlaER HZla

b. N=34
A honfoglalo népesség (a.) és az urali mintdk (b.) haplocsoport eloszldsanak dsszehasonlitasa
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A Z1ala haplocsoport filogenetikai fdja Median Joining alapjan




Karos-Eperjesszog I11/11. sir régészeti és természettudomanyos vizsgalatai

CSEDREKI LASZLO — LANGO PETER— TURK ATTILA

A HONFOGLALAS KORI ARCHAEOMETRIAI KUTATASOK UJABB EREDMENYEI.
KAROS-EPREJSSZOG 3. TEMETO 11. SIR FEMLELETEINEK MIKRO-PIXE MODSZERREL VEGZETT
ANYAG-OSSZETETELI VIZSGALATAI

A targyalt OTKA palyazat keretében meriilt fel a kiemelkedéen gazdag leleteket tartalmazo
Karos-Eperjesszog 3. temetd 11. sirjdnak tovabbi — a neves gnadendorfi sir mintajara —
interdiszciplinaris vizsgalatok elvégzése. A régészetileg tobbszordsen kozolt és értékelt
temetkezésrél 2011 Oszén 19 darab régészeti fémlelet részletes elemanalitikai vizsgalatat
végeztik el a Magyar Tudomanyos Akadémia Atommag Kutatdé Intézet (MTA Atomki),
Ionnyaldb-alkalmazasok Laboratoriumaban, mikro-PIXE (Részecske Indukalt
Rontgenemisszid) analitikai modszerrel. Jelen munkénk tartalmazza az alkalmazott analitikai
modszer rovid bemutatdsat, a részletes mérési koriilmények leirasat és a mikro-PIXE
modszerrel kapott kémiai elemdsszetétel adatokat. A karosi sir vizsgalatat igen fontosnak
tartjuk, ugyanis a Karpat-medence 10. szdzadi régészeti hagyatékdnak legkiemelkeddbb
leleteit eredményezé Fels-Tisza-vidék régiot — paradox médon — a természettudomanyos
vizsgalatok terén eddig alig érintették a korszak kutatasaban.

A vizsgalt targyak és kérdések kore és a mérési modszer

Alapvetden arra a kérdésre kerestiik a valaszt, hogy a megmeért targyak kémiai
elemosszetétele alapjan milyen fécsoportok kiilonithetdk el? Ez ugyanis alapvetd bizonyiték
lehet a targyak azonos/eltérd idOben torténd készitésére vonatkozoan, amely régészetileg
relevans kérdés. Ennek eredménye a korabeli otvostechnika fejletségére szolgaltathat
informaciot, illetve itt tartottuk fontosnak Osszevetni az orszag mas régidiban eddig e téren
megismertekkel. Vagyis, hogy a gyakran emlegetett felso-tisza-vidéki ,,0tvosmithely”
Tisza-vidékén? Emellett az eredmények értékelésesnél valaszt probaltunk keresni arra, hogy
van-e eltérés az elemdsszetételek alapjan az eltérd technikaval, vagyis az dntéssel (O), illetve
a hidegen végzett (préselés, pusszirozas, trasszirozas, domboritas, cizellalas, mattirozas, stb.)
mechanikai alakitassal (HM) készitett fémleletek kozott? Tovabba, hogy az eltérd
leletcsoportok, elsdsorban az emberi vaz, illetve a 16szerszamok veretei eltéré vagy hasonlo
anyagbol és technikaval késziiltek-e? A sirban feltart valamennyi nemesfémlelet egy
alkalommal késziilt, avagy a sirban eltemetett felnott férfi tezauralta azokat €lete soran? Ezzel
kapcsolatban pedig kimutathato-¢ a Fels6-Tisza-vidéken is korabbi aranyozott eziist targyak
atontése, Ujrahasznositdsa? Milyen kovetkeztetések vonhatok le az analitikai eredmények
alapjan a targyak elkészitése soran alkalmazott 6tvostechnikakra (tudatos 6tvozes, aranyozasi
eljaras, feliiletkezelési eljarasok, tin. fehérités, stb.) vonatkozoan?

A PIXE (Részecske Indukalt Rontgenemisszid) egy jol kidolgozott €s megalapozott analitikai
technika, mely hatékony eszk6z a gyors, multielemes és roncsolasmentes analizishez. A
modszer alapja, hogy a vizsgalt feliiletet néhany millid voltos toltottrészecske nyalabbal
sugarozzuk be. A bombdazoérészecskék és a minta atomjainak kolcsonhatasabol szarmazéd
karakterisztikus rontgensugarzast hasznaljuk a kémiai elemdsszetétel meghatarozasara. Az
ionnyaldb behatolasi mélysége az ionenergia és a vizsgalt alapanyagtol fliggden tipikusan
né¢hanyszor tiz mikrométer. Emiatt a PIXE modszer feliiletvizsgalati technikénak tekinthetd.



A modszer alkalmas a kiilonféle kémiai elemek (a kémiai elemzést vakuumban végezve a
6<7<92 rendszam-tartomanyban) nagy €rzékenységl egyidejii meghatarozasara. A detektalasi
hatarok a legtobb kémiai elemre és a legtobb minta esetében a ppm-es tartomanyban (tizezred
tomegszazalék) mozognak. Fokuszalt bombazo ionnyalab alkalmazasaval az elérhetd lateralis
feloldds a néhdny mikrométeres tartomanyba esik. A PIXE modszert széleskortien
alkalmazzak bioldgiai, geoldgiai, kornyezeti, metallurgiai, keramiak ¢s a legkiilonfélébb
szerves anyagok vizsgalataban.

Eziist alapu 6tvozetek

Az eziistotvozetek csoportjaba sorolhatok az 1. kép 1,2,3,5,6,7;2.kép 1,2,3,4,5,7,8¢és a
3. kép 1, 3, 4. fémleletek. Ezek a targyak 39-97 % eziist és 2—60 % réztartalommal
jellemezhetok. A fémleleteket tovabbi alcsoportokba kiilonithetjiik el az eziist- és réztartalom
alapjan.

Az 1. kép 5, 7 és 2. kép 4. targyak 95% feletti eziisttartalommal rendelkezd, hideg végzett
mechanikai alakitassal készitett fémleletek. Ezek a fémleletek a régészeti vizsgalatok alapjan
feltételezhetden ezilistpénzbdl HM elkészitett fémleletek. Ezzel 6sszhangban van a targyak 2%
feletti réztartalma, amely szandékosan hozzaadott és alkalmazott 6tvozé anyagnak tekinthetd.
Ezen fémleleteknek a jelenléte lehetOséget ad a mar kozolt és ismert elem-Osszetételil
honfoglalas kori eziistpénzekkel vald 6sszehasonlitasra.

Altalanosan elmondhaté, hogy az eziistotvozetek esetében az 1%-ot meghaladé aranytartalom
utalhat az Gn. recyclingra, vagyis arany vagy aranyozott targyak ujrafelhasznalasara. Az 1.
kép 1; 2. kép 2, és 3. kép 1. fémleletek esetében figyelhetiink meg 1% koriili vagy azt
meghalado aranytartalmat, ami bizonyithatja a recycling alkalmazasat.

Az 1. kép 2, 3, 6. és 2. kép 3, 8. targyak esetében 3.8% feletti Ontartalmat figyelhetiink meg.
Az olvadékhoz val6d szandékos on hozzdadasa eziistotvozetek esetében kevésbé jellemzo,
ezért az on jelenléte a bronz, mint f6 rézforrast jelezheti. Ezzel Gsszhangban van az a
megfigyelés, hogy az 6lomtartalom is ezen targyak esetében volt a legmagasabb.

A diagramon jol latszik, hogy a 2. fémlelet (bronz) dsszetétele eltérést mutat a fétendenciaban
elhelyezkedd targyaktol, ami egyéb bronzforras felhasznalasat jeldlheti. Emellett a 2. kép 2.
targy is nagyfoku eltérést mutat. Tovabba az is megfigyelhetd, hogy a 1. kép 2. fémlelet
esetében az oOn rézhez viszonyitott relativ aranya megkdzeliti az 50%-ot, ami kozel
négyszerese a sirban talalt bronznak tekinthetd fémlelet 6n/réz aranyéanak.

Réz alapu 6tvozetek

A 3. kép 2. fémlelet ~85% réz, ~10% on és 4.3% Olomtartalmaval bronznak tekinthet6. A 6
alkotok mellett nyomelem mennyiségben megtalalhat6 az eziist (0.5%), vas (0.16%) és az
arzén (0.3%) is. Ez a lelet a tipologiai csoportositds alapjdn a nyereghez tartozo
l6szerszamveret.

Arany alapu 6tvozetek

Aranynak tekinthetd a 1. kép 4 és 2. kép 6. fémlelet (~96.5% arany, ~1.9% eziist és 0.5-0.6%
réz). A két fémlelet elemosszetétel szempontjabol nagyfoka hasonldsagot mutat, ami a kozos
alapanyagbol vald készitésre utal. A targyak magas aranytartalma tudatos készitéstechikara
utal, emellett mindkét targyat feltehetéen HM készitették. Ezek alapjan kézenfekvd a
kovetkeztetés, hogy korabbi aranytargyak ujrafelhasznéalasaval készitették ezeket a targyakat.



Az Also- és a Felso-Tisza vidék 10. szazadi leleteinek 6sszevetése

A Karosi sirban talalt és vizsgalt két arany lelet magas 95% feletti aranytartalommal
jellemezhetd, mig az Also-Tisza vidékérdl szarmazo fémleletek aranytartalma minden esetben
86% alatti volt. Ez alapjan kizarhatd, hogy a két teriiletrdl vizsgélt aranyleletek azonos
ontésbdl szarmaznanak.

A rézalapu, elsd6sorban bronz leletek tekintetében a karosi sir 2. fémlelete nagyfoku
hasonlosdgot mutat a 46, 47 sorszamu bronzveretekkel a réz, 6n és olom tekintetében.
Lényeges kiilonbség viszont, hogy az Also6-Tiszai leletek Iényegesen magasabb
nikkeltartalommal (~0.1%) és alacsonyabb eziisttartalommal (<0.1%) jellemezhetdek.
Mindkét forrasbol a legnagyobb szamban (Karosi-sir: 16 mérési pont, Als6-Tisza vidéke: 83
mérési pont) az eziist alapanyagu fémleletekrdl rendelkeziink adatokkal, ezért ezek
Osszehasonlitdsabol varhatunk részletesebb és megbizhatobb informdaciot a két teriilet kozotti
kapcsolatrendszerre és az alkalmazott Gtvostechnikdkra vonatkozoan. Altalanossagban
azonban elmondhatd, hogy mindkét csoport esetében hidny figyelhetd meg a réztartalom 24-
28%-o0s tartomanyaban. Tovabbi érdekesség, hogy a Karosi-sirban talalt eziisttargyak
esetében az On gyakori 6tvozéelemként jelenik meg, ellentétben az Alsé-Tisza vidékérdl
szarmazé eziistleletek esetében. Ennek oka egyelére nem tisztdzott, azonban kézenfekvd
lehet korabbi bronz targyak wjrahasznositésa.

Osszefoglalds

A Karosi sir veretei elemdsszetétel szempontjabdl tobb jol elkiiloniilé csoportba oszthatok.
Figyelembe véve a {0 targytipusokat és az eziist alapi Otvozeteknél megfigyelt
mellékcsoportokat, a sirban késziilt targyakat tobb 1épésben készitették. Az elemdsszetétel
alapjan elkiilonitett targycsoportok tipoldgiai csoportositassal vald Osszevetése aldtdmasztja
azt a feltételezést, hogy a targyak tulajdonosa, a sirban eltemetett férfi, €lete soran tezauralta a
fémleleteket. Az eziisttargyak esetében tapasztalt markansan elkiiloniilé mellékcsoportok
alapjan, pedig képet kaphatunk a leletek tulajdonosanak valtozé ,,anyagi” helyzetére
vonatkozdéan is. A vizsgalt leletek feliileti aranyozasat az elemdsszetétel alapjan
tlizaranyozassal készitették. A honfoglalds kori eziistotvozetekre vonatkoz6 adataink alapjan
feltételezhetd, hogy a Karos-Eperjesszog 3. temetd 11. szamu sirjaban talalhato bizonyos
eziistotvozetek a 10. szazad elején vert dirhemek, amelyekbdl hidegen végzett mechanikai
atalakitassal készitettek eziist diszeket. Ez lehetdséget ad a sir terminus post quem keltezésére,
vagyis a vizsgalt sir kora 933 utdnra tehetd. Ezzel j6 egyezést mutat a sirban 1év6 szerves
maradvanyokon végzett radiokarbon kormeghatirozds, amely a sirt a 930/940-es évekre
keltezi.



A karosi III. temetd 11. sirjabol szarmazo néhany femveret mérési pontjai és
anyag-osszetételi vizsgalata (részlet)
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Székhely: 1003 Budapest, Bakats u. 1.
E-mail: gpitz kiado@@omail.com
Cégjegyzékszam: 01-08-757184

Addszam: 21573154-2-43

KIADOI NYILATKOZAT

A Martin Opitz Kiadd igazolja, hogy Turk Attila: A korai magyar torténelem és a
szaltovdi régészeti kultGrkor (ISBN 978-963-306-281-4, ISSN 1216-3120) cimi
kinyve, amely a 2011-ben megvédett PhD értekezésének atdolgozott, kibdvitett
valtozata, Kiaddnknal betbrdelt allapotban, nyomdai eltkészités alatt all, varhatd

megjelenése 2018 majus 31.

Budapest, 2018. januar 29.

Budapest, 2017. december 31.
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