Beszamolo6 az OTKA 105552 A magyar lakossag jogtudata - elméleti és
empirikus elemzés cimii projektjérol

Jelen beszdmold két nagyobb részt tartalmaz. Az elsé a kutatasi tevékenység Osszefoglalasat adja,
mig a masodik a kutatas tartalmi eredményeit foglalja dssze.

1. A kutatasi tevékenység attekintése

Kutatdsunk ahhoz a hazai tudomanyos tematikdhoz kivant csatlakozni, amelyet els6sorban Kulcsar
Kalmdan és Sajé Andras neve fémjelez, akik mar a rendszervaltast megel6z6 id6szakban jelent6s,
nemzetkozi mércével is mérhetd kutaté munkat végeztek a hazai jogtudat vizsgdlataban. Ezek a
kutatasok amellett, hogy a nemzetkozi szakirodalomhoz kapcsolédtak, a magyar jogtudat egyes
sajatsagait is feltartak. llyen pl. az a mindkét szerz6 altal jelzett sajatsag, hogy mig az érintettek
merev (szakkifejezéssel: formalis) jogalkalmazast és a jogsértések szigoru szankcionaldsat varjak el
altalaban, ekdzben 6k maguk a jogszabalyok megkerilésére, kijatszdsdra, ha sziikséges athagasara
torekszenek, és sajat esetliikben méltanyos elbanast kivannak.

A kutatds tervezett menete szerint elsé6 lépésben attekintettiik volna a nemzetk6zi szakirodalmat azt
kutatva, hogy milyen fontosabb dimenziék keriltek meghatdrozasra, s azokat milyen konkrét
empirikus eszkozokkel (pl. sztenderdizalt és validalt kérdGivi kérdésekkel) mérik, majd ezeket
alkalmaztuk volna a hazai reprezentativ lakossagi mintan vagy mdas maédon (pl. fékuszcsoport),
kiegészitve az esetlegesen a magyar jogtudat sajatsagainak felmérésére kialakitott empirikus mérési
maodszerekkel.

Rovidesen kiderilt azonban, elsGsorban a dominans angol nyelv( szakirodalom attekintése utdn,
hogy a témaban nincsenek kialakult és elfogadott mddszerek. Ez talan természetesnek tekinthet6 a
tarsadalomtudomanyok esetében. Az azonban kétségkivil meglepett minket, hogy még szélesebb
korben alkalmazott (bar esetleg masok altal vitatott) médszerek sincsenek. Lényegében alig talaltunk,
a nagy nemzetkozi adatfelvételek (World Value Survey - WVS, European Social Survey — ESS) néhany
megszokott kérdésén (bizalom a jogrendszerben és annak egyes intézményeiben, a jogsért6
magatartasok megitélése) kivil alig taldltunk alkalmazhaté kérGivi kérdéseket, s azok nagy része is,
mint késébb kiderilt, megkérddjelezheté megbizhatdsagu volt.

Mindez rendkiviili mértékben megnehezitette a munkat és a projekt belsé idGtervének eltolddasahoz
vezetett. Sokaig kerestiik a megfelelé empirikus médszert és a f6 kérdGiv dsszeallitasa joval tobb id6t
vett igénybe, mint eredetileg terveztiik, mivel jorészt magunknak kellett kialakitani a kérddiv
koncepcidjat és konkrét kérdéseit is. Problémat jelentett tovabba a nemzetkozi 6sszehasonlitashoz
alkalmazhatd adatok hianya. Emiatt, a — legaldbbis az empirikus adatfelvételek koltségeit tekintve —
sz(ikds koltségvetés terhére tovabbi két, nemzetkozi adatfelvételt is meg kellett finansziroznunk.
Ezeket az esettanulmanyi mddszertani szakirodalombal vett szakkifejezéssel a , legnagyobb eltérések
elvét” kovetve valasztottuk ki: Hollandia (protestans, nyugat-eurdpai orszag, az EU alapito tagja) és
Szerbia (ortodox, balkani orszag, amely nem az EU tagja) reprezentativ lakossagi mintdjan a magyar
kérddiv egy részével megegyez6 kérdéseket tettiink fel. Végil a kérdGives mddszerrel feltart egyes
Osszefliggések mélyebb megismerésére négy csoportban fokuszcsoportos vizsgdlatot végeztiink. Ez
utdbbi adatfelvételekre azonban mar csak a kutatas végss szakaszaban kertlhetett sor.



Az adatfelvételek listajat az 1. szamuU melléklet tartalmazza. Az adatfelvételek adatait kés6bb
hozzaférhet6vé kivanjuk tenni mas kutatok szamara is.

Az 6sszehasonlitasnak — a nemzetkozi aspektus mellett — a torténeti sszevetés jelentette a masik
iranyat. Ugy véljiik ebben jéval sikeresebbek voltunk. Kuléndsen a jogtudat egy viszonylag
megragadhatébb aspektusa a jogismeret tekintetében. Itt Kulcsar Kdlmannak az 1965-ben végzett
kutatdsat részben megismételve, majd az elsé kisérlet eredményeib6l okulva a masodik
adatfelvételben azt tovdbb finomitva, meglehetésen jé eredményeket sikeriilt elérniink, s azokat mar
publikdltuk is, a hazai és nemzetkdzi kdzvélemény szdmara is. Ez a szamos korrekciés tényezé
kényszer( alkalmazasa miatt jelent6s munkanak, de ugyanakkor eredménynek is bizonyult.

A kérdbivben szerepeltettiink azonban tobb olyan kérdést is, amelyet korabbi, tipikusan a
rendszervaltas el6tti adatfelvételek soran tettek fel, igy tehat a joggal kapcsolatos attitlidok, egyes
jogintézmények (pl. a haldlblintetés megitélése), egyes jelenségek (pl. a fokozott bintetési hajlam;
Sajo Andras altal felallitott jogosultsag-tudat) tekintetében is rendelkeziink idébeli 6sszehasonlitast
lehet6vé tévé adatokkal.

Kétségtelen, hogy az empirikus adatfelvételek késlekedése miatt az elemz6 szakasz jelent8s
mértékben eltolddott. Bar sikeriilt a kutatasi tervben megfogalmazott outputokat el6allitani, tény,
hogy az eredmények publikalasara jelentés mértékben a projekt zardsa utan keril sor. (A feltlintetett
publikaciék mindegyike a folydiratok részérdl elfogaddsra keriilt, és az azokat kozl6 szamokat is
pontosan meghataroztdk.) Tovabbi elemzések eredményeit azonban csak a kés6bbiekben fogjuk
tudni tanulmanyokba onteni. Ugyanakkor a projekt kutatéinak nagy része (kiilonésen Fekete Balazs,
Gajduschek Gyorgy, H. Szilagyi Istvan) kifejezetten tervezi tovabbi elemzések elvégzését és
publikacidk elkészitését a meglévd, jelentés empirikus adattomegre alapozva. Tobb terileten folynak
jelenleg is elemzések, amelyek még nem jutottak el a publikdlds szakaszaba, igy nem jelenhetnek
meg a publikdcids jegyzékben sem. llyen témak kiilondsen:

e A haldlbintetéssel kapcsolatos attitlidok elemzése nemzetkozi 6sszevetésben — Gajduschek
Gyorgy és H. Szilagyi Istvan, valamint Téth J. Zoltan.

e A ’jog’, a ’jogi’ értelmezése. Miként értelmezik az allampolgdrok a jogot, milyen
asszociaciokat aktival a jog fogalma — Gajduschek Gyorgy

e A joggal kapcsolatos ambivalens hazai attitlidok értelmezése (tdmaszkodva a kordbbi hazai
jogtudat kutatasokra is) — H. Szilagyi Istvan

o Inkonzisztens értékrendek a magyar jogtudatban — Gajduschek Gyorgy

e Ajogosultsag kultura hianyanak tézise az empirikus adatok tilkrében — Fekete Baldzs

Mindezen témakon tul a magyar jogtudat jellemz8inek nemzetkozi és térténeti 6sszehasonlitdsban
valé értelmezése is nyilvan tovébbi elemzést igényel. Ugy t(inik, hogy torténeti dsszevetésben szamos
ponton dobbenetesek a hasonlésagok szamos, még a rendszervaltas el6tti adattal (pl. a blntetési
hajlandésag, annak mélyebb jellemzdi, okozati tényezé6i tekintetében). Ugyanakkor a nemzetkozi
adatokon végzett elsé Osszehasonlitd statisztikai elemzések azt latszanak igazolni, hogy a nyugati
jogtudattal Osszevetve az eltérések nem feltétlenil olyan nagyok, avagy nem féltétlentl jol
megragadhatok a kérdGives maddszerrel. Mindenestre a feltételezettnél joval kisebb eltéréséket
taldltunk a holland és a magyar minta valaszai kozott.



A projekt folyaman, a mar jelentkez6 eredmények ismertetésére és megvitatasara tobb miuhely
jellegl konferenciat szerveztiink, amelyek tehdt nem nagy, reprezentativ rendezvények voltak,
hanem elsésorban a szakmai k6zonség szamara szolgald férumok, amelyekre meghivtuk az orszag
egyetemein taldlhatd, a joghoz a tarsadalomtudomadanyok szemiivegén keresztiil kozelité — elsGsorban
a jogi egyetemeken m(ikod6é — mihelyek képviselGit. (A felmerilS koltségeket és az infrastrukturalis
hatteret nem az OTKA koltségvetésébdl biztositottuk.) Ezeken a konferencidkon, amelyeken altaldban
20-40 f6 vett részt, mutattuk be az elkészilt, un. draft tanulmdnyokat és vitattuk meg azokat a felkért
kiils6é opponensek véleménye, valamint a résztvev6k hozzdszolasai alapjan. A konferenciak
programjai a 2. szamu mellékletben elérhet6k.

NEM ROGZITETTUK KULON A PUBLIKACIOK KOZOTT a magyar és angol nyelvii konferencia-
el6adasokat. Ezek a konferencidk jegyzékében taldlhaték meg, valamint szamos elemzés

megvitatdsra kerilt az MTA TK Jogtudomanyi Intézetének féorumain. A konferencia-el6addsok szama
igy O0sszességében jelentésen meghaladja a publikacids listaban szerepl6 tanulmanyok szamat.

Csak a megfelel6en el6készitett, megvitatott munkdkat publikadltuk. A dolgozatok jelents része
esetében el6bb az MTA TK Jogtudomanyi Intézete altal mikodtetett ,Law Working Papers”
internetes folydiratra toltottik fel a szovegeket, ami tovabbi lehet6séget teremtett a
kommentaldsra, egyben nemzetkozileg kdnnyebben is hozzaférhet6. Az alapos el6készités talan
tovabbi id6beli csuszast idézett el6, s a megjelentetett tanulmanyok szamat csokkentette,
ugyanakkor ugy véljik, hogy ezt a magasabb minGség kompenzailja. Szinte kizardlag A kategorids
hazai folydiratokban publikdltunk, illetve tobb nemzetkdzi folydiratban, valamint gyljteményes
kotetben is jelent meg publikacionk, kézottiik impact factoros is, amelyben az OTKA tdmogatas is
feltlintetésre kerilt. Az emlitett csuszds miatt a feltoltott publikdcidk egy része csak a projekt
lezardsa utan fog megjelenni, de azokat minden esetben mar — (tovabbi) mddositas nélkil —
elfogadtak. Igény esetén err6l a nyilatkozatokat be tudjuk csatolni.

A projekt-tervben a tudomanyos célok mellett a gyakorlati hasznositas lehetGségét is elGre
vetitettlik. EIs6ként megkeresés érkezett az Igazsagligyi Minisztérium miniszteri kabinetjébdl, mely a
jogismeret-kutatds eredményeit kivanta részletesebben megismerni. Tovabbd, 2016. augusztus 1 -
2017. majus 31. kozott lgazsaglgyi Minisztérium jogdszképzés szinvonaldnak emelését célzd
programjai keretében készitjik el azokat a tanulmanyokat, amelyek els6dleges célja a projektben
feltart 6sszefliggések hasznositasa.

JelentGs eréfeszitéseket tettlink annak érdekében, hogy kutatasunk eredményeit a médian keresztil
a szélesebb kozvéleménnyel is megismertessik. Ezzel a kdzvélemény tajékoztatasan tal az is célunk
volt, hogy a szakma olyan szegmenseit is elérjlk, akikhez egyébként nem jutnank el. Az is célunk volt
tovabb3, hogy kifejezetten az OTKA program eredményeit hangsulyozzuk, mintegy azt az lizenetet is
kiildve, hogy a tarsadalomtudomanyi kutatdsokra elkoltott 0sszegek jol hasznosulnak. A média-
jelenlétet a zaré konferencidnkra koncentraltuk. igy szamos beszamold jelent meg tobb vezetd
hirportdlon, igy a mandiner és az index.hu-n is, amely aztdn tovabbi média-szerepelést is generalt, pl.
az ATV hireiben, illetve a Lanchid radidban, ahol Fekete Balazs és Robert Péter szamoltak be a projekt
keretében végzett kutatasukrol. A fontosabb hirek elérhetdségét a 3. szamu melléklet tartalmazza.



2. Tartalmi 6sszefoglalo
A projekt anyagi lehet8séget biztositottak tobb, kiilonféle technikdval végzett empirikus adatfelvétel
lebonyolitasara. Ezt kihasznalva a jogtudat szdmos aspektusara nézve gy(jtottiink informacidkat.
Amint azt fentebb jeleztiik az id6beli csiszas miatt a legtobb témat nem tudtuk teljes egészében
feldolgozni. Az alabbiakban a jelenleg mar rendelkezésre allé6 eredményeket foglaljuk 6ssze réviden.

1. A,jog”, a,jogi” értelmezése

Maga a kérdés is nehezen volt definidlhatd, s az alkalmazott mdodszerek is kihivast jelentetek. Végsé
soron azt kivantuk felderiteni, hogy egy képzeletbeli fogalmi térképen hol helyezkedik el a jog pl.
olyan kulcsfogalmakhoz viszonyitva, mint a ,méltanyossag és igazsagossag”; a ,,hatalom és allam”, a
,rend és fegyelem”, stb. A vdlaszok feldolgozdsa, a vdlaszok tobb dimenzidban torténé kédoldsa,
jelenleg is folyamatban van. Az els6 eredmények arra utalnak, hogy a jog egyfajta formalis, ilyenként
a mindennapoktdl idegen entitasként értelmezddik. Az asszociacidkban (,mi jut eszébe, ha azt hallja,
hogy jog?”) elsGsorban intézményi, szervezeti fogalmak jelennek meg. E témaban eddig nem
publikdltuk eredményeinket.

2. Ajoggal, jogrendszerrel kapcsolatos altalanos attitiidok

Ez a kérdés rendkivil Osszetett, éppen ezért csak egyes aspektusait tudtuk eddig vizsgalni.
Eredményeink arra utalnak, hogy egyszerre van jelen egy elidegenedett, ellenséges attitlid, amely a
cselekvés szintjén a jog megkerilésére, kijatszasdra sarkall, és egy a jogot a renddel azonositd,
ilyenként kivanatosként értelmezé attit(id. Osszességében azonban az ellenséges attit(id nagyobb
magyarazd erdvel bir. Legalabb ennyire jellemzé adat a joggal kapcsolatos értékek rendkiviili
inkonzisztencidja. Azt taldltuk, hogy ugyanazon személyek tartalmukban gyokeresen ellentétes
értékek kovetésérél szamolnak be, tomegesen. Ez az andmids tarsadalmakat jellemz6 jelenség
rendkivil elterjedt. Okainak vizsgalata tovabbi kutatast is igényel, 6nallé kutatasi témat kijelblve, pl. a
kutatasunkban is alkalmazott nemzetkozi empirikus 6sszehasonlitas eszkozével, amely arra adhat
valaszt, hogy mennyire van sz6 nemzeti, esetleg regionalis sajatsagrol, vagy esetleg egy altalanos
tarsadalmi jelenségrél.

A témaban szamos konferencia-el§adast tartottunk, illetve tanulmanyt publikdltunk.

3. Miért fordulnak az emberek a jog eszk6zéhez?
Ezt az alapvets kérdést tobb kérddivi kérdés is vizsgalta, kilonféle aspektusokbdl.

Az egyik kérdés egyszerlen rakérdezett arra, hogy egy jelentGs konfliktushelyzetben fordulna-e valaki
a jog eszkdzéhez, majd arra kértiik a valaszadodkat, hogy indokoljak valaszukat (ezeknek az an. nyitott
kérdéseknek a tobb dimenzidban torténd kddolasa folyamatban van), illetve szembesitettiik 6ket
lehetséges magyardzatokkal (pro és kontra érvekkel) és arra kértiik, hogy jelezzék ezekkel
kapcsolatban egyetértésik (vagy nem értésiik) mértékét.

A valaszaddk mintegy fele-fele ardnyban mondtdk, hogy igen vagy nem fordulnanak a jog eszkdzéhez,
kezdeményeznének pl. birdsdgi lgyet. Azok, akik igen vdlaszt adtak legnagyobb mértékben azt a
gondolatot hangsulyoztdk, hogy a jogi eljaras alaposabb megfontolasra ad lehetdséget, bar ezt
némileg ellensulyozza, hogy a vita békés lezardsdnak lehet6ségét a legkevésbé [attdk ugyanezen
valaszadok a jogi eljarasban. Akik nem fordulndnak a jog eszkdzéhez, mind a nyitott, mind a zart
kérdésekben legnagyobb ardnyban az eljaras koltséges és lassu voltat emlitették okként. Tovabbi
elemzést igényel, hogy valdban errél van e szd, vagy a valasz egy racionalizaciés folyamat



eredménye-e. Mindenesetre, a gyakorlati alkalmazas szempontjabdl feltétlenil figyelemre mélto,
hogy az igazsagszolgaltatasi eljarasrdl egy ilyen negativ kép él a vdlaszaddk tobbségében (ti. azokban
is, akik a kérdésre igennel valaszoltak).

Az adatok elemzése, a nyitott kérdések koédoldsa jelenleg is zajlik. Az els6 eredményeket
zardkonferenciankon a nyilvanossag elé tartuk, annak érzékelhet6 sajtévisszhangja is volt.

Egy masik kérdéscsoport arra vonatkozott, hogy az emberek milyen esélyt adnak ara, hogy a
birésagon nyernének egy perben, amelyben nekik van igazuk. A vdlaszokbdl kirajzolédd altalanos
tendencia, hogy az emberek kevés esélyt [dtnak arra, hogy igazukat érvényesithessék. Még a —
mintegy viszonyitdsi alapként kezelt — szomszédjukkal szemben is, egy olyan ligyben, amelyben pedig
nekik van igazuk. Kiugréan a legkisebb esélyt egy politikussal szemben adjak maguknak, ennél
érzékelhet6en tobbet az allami hivatalok, illetve egy gazdag vallalkozé ellen, még tobbet a
munkahelyi vezetG6jiikkel szemben (ami taldn a munkadgyi birdsagok tevékenységének atlagon felili
ismertségére utald, pozitiv eredmény). Am minden esetben az atlagértékek inkabb a ,,még ha igazam
van is elveszteném a pert” véleményt tiikrozik. (1-5 skalan 2,17-2,78 kozotti értékekkel.)

Az eredmények kozlése folydiratcikk formajaban megtortént.

Bizalmi indexek mérése altaldnosnak mondhatd a nagy nemzetkézi adatfelvételekben is. Jelen
kutatdsunkban ezeket (mind az interperszonalis, mind az intézményi bizalmi indexek esetében)
elsGsorban Un. magyardzé véltozokként alkalmaztuk, ezért publikaladsuk dnmagaban értelmetlen
lenne. Osszesen hét szervezetbe és a ,jogrendszerbe altaldban” vetett bizalmat mértiik és az elvart
eredményeket kaptuk: a tisztdn jogi entitdsoknak nagyobb, a politikdval atitatott szervezeteknek
(kormany, parlament) joval kisebb bizalmi indexe van.

4. Miért tartjak be az emberek a jogszabalyokat
Minden jogrendszer alapvetd kérdése, hogy az allampolgarok miért kévetik, vagy nem kovetik a
jogot. A terlleten mar kordbban is végeztiink kutatasokat, amelyekhez az OTKA projekt jelentds
segitséget nyujtott, részben azzal, hogy a szlikebb kdrben felvett adatainkat reprezentativ mintaval
erdsithettiik, részben pedig a fokuszcsoportos adatfelvétel is els6sorban e témara koncentralt.

Utdbbiban felting, hogy a résztvevék milyen kreativak voltak annak indokldsaban, hogy miért van
rendben, s6t, moralisan miként igazolhaté egyes jogsértések elkovetése. A tomegkdzlekedési
eszkdzokon jegy, bérlet nélkiul vald utazdst legalabb tucatnyi okkal tudtdk indokolni, kiildndsen a
budapesti csoportok, de figyelemre méltd pl. az a gondolat is, hogy a TESCO-bdl lehet lopni, hiszen
ugyis kivonulnak.

A kérddives adatfelvételek fokuszdban az a kérdés allt, hogy milyen motivacids tényez6k lehetnek a
jogkovet6 magatartds mogott. Kutatdsunkban kiilondsen arra fékuszaltunk, hogy a szankcidénak vajon
milyen szerepe van ebben, mas, elsGsorban moralis tényezékkel sszevetve. A kérdés a nemzetkozi
szakirodalom, illetve egy masik jelent6s OTKA projekt (101701; Intézményi bizalom és a kozpolitika
eredményessége Magyarorszagon) kapcsan is kozponti szerepet kapott, igy egyfajta szinergia is
kialakult a két projekt kozott, noha az adatok értelmezése némileg eltérd. Eredményeinket magyar
nyelven tébb valtozatban is publikaltuk (egyet a jogdsz, egyet a tarsadalomtudomanyokat mivelG)
kozonség szamara. Jelenleg a nemzetkozi publikdcién dolgozunk.



5. Jogallami értékek

A jogdllami értékekhez valé viszonyulds vizsgalata az egyik alapkérdése a poszt-szocialista
orszagoknak, amit az utébbi évek tendencidi kiilonosen fontossa tesznek. A f6 problémat e kutatasok
esetében az 6sszehasonlitd adatok hidnya jelenti. Vajon a magyar és régidés adatok mennyiben
jeleznek altaldnos tendencidkat, avagy mennyiben régio-, esetleg nemzet-specifikusak. Ezt a
problémat kivantuk attérni egy korabban, az EU akkori 15 tagjan (illetve kilon a kelet- és
nyugatnémet terileteken) alkalmazott kérdés-szett Ujbdli lekérdezésével, arra alapozva, hogy az
akkori kutatas adatai publikdldsra keriltek a szakma vezet6 folydiratdban. Sajnos a lekérdezés az
Osszevetés lehetetlenségével szembesitett minket, gyanithatdan azért, mert az eredeti publikacidban
kozolt adatok és eredmények sem teljesen helytalléak. Jelenleg is dolgozunk azon, hogy miként
lennének hasznosithatdak a kérdés-szett kérdései 6nmagukban, vagy mas kérdésekkel egyiitt.

6. Biintetési hajlanddsag, halalbiintetés

A bintetési hajlanddsag, annak kiemelkedé mértéke, ugyanakkor sajatos, ambivalens jellege a
magyar jogtudat hosszabb ideje (legaldabb a hetvenes évektél) ismert és leirt jellemzGje. Adataink
alkalmasak arra, hogy egyfel6l torténeti 6sszehasonlitdst tegyenek lehetévé (a rendszervaltas el6tti
kérdGives adatfelvétel kérdéseinek ismétlésével, a kordbbi adatok birtokdban 0sszevetd
elemzésével), masfeldl, elsGsorban a halalblintetéssel kapcsolatban a nemzetkozi 6sszehasonlitas
lehetdsége is felmeril. Mindkét téman dolgozunk (utdbbin Téth Zoltan, a téma vezetd hazai
szakért6je bevonasaval), a publikaciok elGkészitése folyamatban van.

7. Jogismeret és annak valtozasa

A jogtudat kutatasan belll a jogismeret témdja a leginkdabb megragadhato terilet, noha kétségtelen,
hogy mind az értelmezés elvi, mind a mérés moédszertani kérdéseiben jelentds vitapontok vannak.
Kutatasunkban Kulcsar Kalmdannak 1965-ben felvett és 1967-ben részleteiben (nagyszamu
adattablaval) publikalt, konkrét jogi rendelkezések ismeretét mérd kérdéseit (pontosabban azok egy
részét) tettik fel Ujra, ami egy moddszertanilag védhet6 Osszevetést tesz lehetévé, a szamos
madszertani akadaly (eltér6, Kulcsar esetében tobb dimenzidban torz mintavétel, megvaltozott
jogszabalyok, a populaci6 megvaltozott Osszetétele) lekiizdésével sikeriilt egy fél évszazados
Osszehasonlitast lehetévé tévs elemzést késziteniink.

Az eredmények Ugy foglalhatdk 6ssze, hogy a jogismeret hatarozottan novekedett. Mélyebb elemzés
azonban ramutat, hogy ez két tényez6nek tudhatd be: egyfel6l az alapvetd alkotmanyjogi ismeretek
(pl. ki hozza a torvényeket) nagymérvii ndvekedésének, mikézben mas jogteriileteken (pl. polgari-,
blintet6-, eljarasjogok) a jogismeret nem nétt, valamint — talan még inkabb meghatarozé mértékben
— az iskolazottsag altaldnos novekedésének. Ezektél eltekintve a jogismeret Iényegében alig valtozott.
Ugyanakkor nagyban megvaltozott az azt befolydsolé tényezék szerepe: altaldban a kilonféle
dimenzidkban mért tarsadalmi egyenlétlenségek szerepe (kivéve talan az iskolazottsagot) csokkent.
Némileg meglep6 mddon ezt taldltuk a teleplléstipusok szerinti eltérés esetében, mig a nemek
kozotti, 1965-ben jelentds kilonbség teljesen eltlint, st a n6k némileg tajékozottabbaknak is tlinnek.

Eredményeinket tobb publikdcidban is ismertettiik magyarul és angol nyelven is. Az els6é adatfelvétel
soran tapasztalt problémakat egy Ujabb adatfelvétellel korrigaltuk, amely most mar a kordbbindl is
teljesebb és megbizhatdobb torténeti Gsszevetést tesz lehet6vé, amely mar arra is reflektal, hogy
Kulcsar szamos, akkor Gjnak szamitd (szocialista) jogintézmény ismeretére kérdezett ra. Ezeket most
az EU jogdra vonatkozd kérdésekkel kiséreltiik meg behelyettesiteni; természetesen kizardlag az
Ujdonsdag okan vett hasonldsag miatt.



1. szamu melléklet: Empirikus adatfelvételek listaja

Modszer Kérdés, Tartalom Jellemz6k Teljesitd
Interjuk és | A jogtudat valamennyi széba johetS kérdése, hosszabb interjuk, | Eltér6  rétegekb6l  (Budapest, | Kutatdk (szomszédokkal,
proba-kéréiv | kés6bb mar kifejezetten a kérddiv kérdéseinek tesztelésére. vidék) magas és alacsony | rokonokkal, ismer&sokkel) kb. 20
iskolazottsag, stb. interju
KérdGiv Jogtudat alapkérdései: Jogismeret, Joggal kapcsolatos attitlidok, a | Feln6tt magyar lakossdg | Szonda-lpsos
jog fogalmanak értelmezése, a joghoz valdé fordulds, jogkovetés | reprezentativ mintaja. 2015.11-12
és annak okai, bizalom.
Kérddiv A  magyar kérd6iv szlkitett kérdéssordnak lekérdezése, | Hollandia, reprezentativ lakossagi | GFK Hungaria
nemzetkozi 6sszehasonlitds céljabdl minta 2016.06-07
KérdGiv A  magyar kérd6iv szlkitett kérdéssordnak lekérdezése, | Szerbia, reprezentativ lakossagi | ZaveczResearch
nemzetkozi 6sszehasonlitds céljabdl minta 2016.06-07
Fokusz- Jogsértések elterjedtsége, megitélése, a megitélést befolydsolé | 4 2-2 csoport fizikai és szellemi; | Kbnigsberg Consulting
csoport tényez6k: szll6k, ismerGsok, elterjedtség, szankcidk észlelése. Salgétarjan és Budapest

2016.09




2. szamu melléklet: Konferenciak listaja

1. Jogtudat-kutatasok Magyarorszagon tudomanyos szimpdézium; 2015. november 4.
Helyszin: PPKE Jog- és Allamtudomanyi Kar Dékani Tanacsterme (Budapest, VIII., Szentkiralyi u. 28.)

Program:

13.00-13.15 Regisztracio — Kdszonté: Frivaldszky Janos

13.15-13.45 H. Szilagyi Istvdn: A jogtudat-kutatasok elméleti kérdései

13.45-14.15. Vita — kdvésziinet

14.15.-14.45. Fekete Baldzs: A jogi kultura harom értelmezése

14.45.-15.15. Vita — kdvésziinet

15.15- 15.45. Gajduschek Gyorgy: Jogtudat-kutatdsok a rendszervaltast kovetéen
15.45-16.15 Vita — kavésziinet

16.15-17.00 A hazai jogszocioldgiai kutatémdhelyek bemutatkozdsa — kerekasztal beszélgetés

2. A magyar lakossag jogtudata az Gjabb empirikus kutatasok tiikrében; tudomanyos
szimpo6zium; 2016. marcius 31.
Helyszin: PPKE Jog- és Allamtudomanyi Kar Dékani Tanacsterme (Budapest, VIII., Szentkiralyi u. 28.)

Program:

13.00-13.10. Regisztracid — Kdszonté: Frivaldszky Janos

13.10-13.30 Fekete Baldzs — Rébert Péter: A magyar joggal kapcsolatos attitlidok tipizdlasa egy
nemzetkozi kutatas tikrében

13.30-14.00. Vita — felkért opponens: Navratil Szonja

14.00.-14.20. Rébert Péter — Fekete Baldzs: Rétegz6dés és jogi attitlidok Magyarorszagon
14.20.-14.50. Vita — felkért opponens: Kiss Valéria

14.50- 15.10. Gajduschek Gyorgy: Kisérlet a jogtudat mélyebb dimenzidinak feltdrdsadra a hazai
empirikus adatok figyelembe vételével

15.10-15.40. Vita — felkért opponens: Fleck Zoltan

15.40-16.00. H. Szilagyi Istvan — Gajdushek Gyorgy: Nevelés és bilintetés. A biintetési igény alakulasa
a magyar lakossag jogtudatdban az ujabb hazai empirikus kutatasok fényében, kiilonos tekintettel a
nevelési elvek hatdsara.

16.00.-16.30. Vita — felkért opponens: Téth J. Zoltan

16.30-16.55. Kerekasztal beszélgetés

16.55-17.00. A szimpdzium zdarasa: Gajdushek Gyorgy

3. Zarod-konferencia: A magyar lakossag jogtudata - elméleti és empirikus elemzés;
2016. szeptember 29.
(http://www.cee-forum.org/download/75169e5b08af0054121cdb7ebcled176/cee jti online new.pdf)

Helyszin: Az MTA TK JTI tanacsterme (Budapest, Orszaghaz utca 30. 2. em.)

Program:



10:00-10:15 GAJDUSCHEK GYORGY (MTA TK JTI): K&5z6nt6, a projekt révid bemutatasa
10:15-10:35 HUNYADY GYORGY (ELTE PPK): Mit kérdez a pszicholdgus a jogtudatrol?
10:35-10:55 FLECK ZOLTAN (ELTE AJK): Tudhatunk-e valamit a jogtudatrél?
10:55-11:15 SZABO MIKLOS (ME AJK): Jogismeret, jogtudat, joghoz valé hozzaférés
11:15-11:30 Hozzaszdlasok

11:30-11:45 Kavésziinet

11:45-12:00 H. SZILAGY! ISTVAN (PPKE JAK): A jogtudat-kutatasok elméleti kérdései
12:00-12:15 GAJDUSCHEK GYORGY (MTA TK JTI): Miért vagy miért nem fordulnak az emberek a
joghoz?

12:15-12:30 BODA ZSOLT (MTA TK PTI): Van-e szerepe a bizalomnak a jogi kultiraban?
12:30-12:45 ROBERT PETER (MTA TK PTI): Perlési pesszimizmus Magyarorszagon
12:45-13:00 FEKETE BALAZS (MTA TK JTI): Jogismeret egykor és ma

13:00-13:30 Hozzaszdlasok

Tovabbi konferenciak, amelyeken eredményeinket ismertettiik:

4. Citizens, Societies and Legal Systems: Law and Society in Central and South Eastern Europe.
Szervez6k: The Belgrade University, Faculty of Law, Serbian Association for Legal and Social Philosophy and
the MTA TK Jogtudomanyi Intézet
Belgrade, 21 November 2014
http://www.ius.bg.ac.rs/konferencije/2014.11.21.Citizens_Societies_and_Legal_Systems/conference_citizens.ht
m
Elbadast tartott a projekt valamennyi résztvevdje Robert Péter kivételével.

5. 8th Central and Eastern European Forum for Young Legal, Political and Social Theorists
Budapest; 22—23 April, 2016
Fekete Balazs (mint {6 szervezd) és Gajduschek Gyorgy (eléadd)
http://www.cee-forum.org/download/75169e5b08af0054121cdb7ebcled176/cee jti_online new.pdf

6. Conference ""Society, Law, and Legal Culture"
Zagreb, 1-2 December 2016
Gajduschek Gyorgy és Fekete Balazs eldadasait — melyek az empirikus adatfelvételek eredményeit elemzik —
befogadtak a konferenciara
http://soclawzagreb.pravo.hr/


http://jog.tk.mta.hu/kutato/gajduschek-gyorgy
http://jog.tk.mta.hu/kutato/gajduschek-gyorgy
http://jog.tk.mta.hu/kutato/fekete-balazs
http://www.cee-forum.org/download/75169e5b08af0054121cdb7ebc1ed176/cee_jti_online_new.pdf

. szamu melléklet: Média-jelenlét

http://m.jog.mandiner.hu/cikk/20160929 aki boldogabb es magyarabb az inkabb perel
konferencia_a jogtudatrol
http://index.hu/gazdasag/2016/10/05/ezeknek_nem_fizetek_a_nav_botranyai_miatt_romlo
tt_az_adomoral/ (erre masnap az ATV hiraddja is utal)
http://arsboni.hu/perlesi-pesszimizmus-de-javulo-jogismeret/
http://index.hu/tudomany/2016/10/06/politikust_nem_perelek_en_magyar_jogalany vagyo

k/
Lanchid radid: Robert P. — Fekete B. 2016-10-10, de. http://lanchidradio.hu/videok/165202
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