RESZLETES JELENTES (NKFI-104951)
Régi Magyar Koltok Tara XV1/13

Bogéti Fazakas Miklds, kritikai kiadas, 16. szazadi magyar koltészet

1. A TELJES PROJEKT KUTATASI ESEMENYEINEK ROVID SZOVEGES OSSZEFOGLALASA

A most lezaruld projektiinkben Bogati Fazakas Miklos (1548—1603?) koltéi miiveinek ket
kotetre tervezett kritikai kiaddsanak elso kotetét készitettiik el. A jelentds 16. szazadi unitarius
kolto életmiive, miikodésének koriilménye, szellemi kdrnyezete javarészt ismeretlen volt, ezért
a kritikai kiadas elkészitéséhez alapkutatasok is sziikségeltettek. Ezek soran sikerilt feltarni a
tervben vallalt historids énekek és bibliai parafrazisok szdvegtorténetét, teljes forras-
egyuttesét, a Bogéti-forrasok egymashoz vald viszonyat. Kialakitottuk a kritikai kiad&sban
kozlésre keriil6, végleges szovegvaltozatokat, szilkseg esetén javitottuk (emendaltuk) az eredeti
forrasok hibait, és a textoldgia szabalyai szerint, minden esetben jeleztiik a valtozatok eltéréseit
a megallapitott f6szovegtél. Ebben a munkdban természetesen csak sajat kutatasainkra
tdmaszkodhattunk.

A Régi Magyar Koltok Téara évszazados hagyomdényai szerint koteteink nem
korlatozddnak a versszOvegek kozlésére és alapszintli magyarazatara. Ezek a konyvek — igy a
miénk is — tartalmazzdk a szerzo ¢letére, mukodésére, kapcsolatrendszerére, szellemi
tajekozodasara vonatkoz6 valamennyi rendelkezésre allo ismeretet. VVoltaképpen az RMKT-
kotetek referencia-értékii szerz6i szakmonografiaként is felfoghatok, és ekként kezelendok.
Jelen esetben ehhez volt sziikség a 16. szézadi radikalis reformacié eszmetdrténetének
ujszerll vizsgalatara, mert ebben a kozegben Bogati nagyon komoly szerepet toltétt be. A
projekt résztvevoi — tudomanyos kutatoutjaikon, Erdélyben és mésutt — nemcsak a Bogétira
vonatkoz6o dokumentumokat, hanem az 6t koriilvevd rendkiviil 6sszetett szellemi hatasokat is
tanulmanyoztak. Ezeknek a kutatdsoknak az eredményei a targyi jegyzetekben 6ltenek testet.
Valdjaban minden széveghez szaktanulmanyok is jarulnak, amelyek kiterjednek a kozolt
versszoveg valamennyi vonatkozasara. Mivel minden esetben meghatarozhat6 az a latin, illetve
gorog nyelvil forrds, amelybdl a szerzd atdolgozasai soran meritett, ezeket az eredeti miiveket
is tanulmanyoztuk, és 0sszevetettiik Bogati magyar nyelvii historias énekeivel.

A kritikai kiadast el6készitd munkacsoport szoros egyiittmiikddésben dolgozott, de az
egyes szovegeket — aranyos elosztasban — individualis munka soran a csoport tagjai alakitottak
ki, ezek a munkék tehat, az RMKT hagyomanyai szerint, a sajat neviikon futnak:

Historidsénekek

1. Sz¢p historia a tokélletes aszonyallatokrol (1575) ,,Dicséretes sok asszonyallatokrol”
(Acs Pal)

2. Harom jeles féhadnagyoknak... vetélkedések (1576) ,,Nemrégen 16tt dolgot egyet
mondanék” (Szentmartoni Szabd Géza)

3. Ester dolga (1577) ,,Egy szent fejedelem eszes asszonyrol” (Acs Pal)

4. Aznagy Castriot Gydrgynek ... historidja (1579) ,,Ki hallott Sandornal hatalmasb urat”
(Acs Paél)



5. Ez vilagi nagy sok zurzavarr6l (1586) ,,Orszag-vilag jarni sokan kévankoznak”
(Szentmartoni Szab6 Géza)

6. Aspasia asszony dolga (1587) ,,Joval latta Isten vilagon az embert, kinek oly asszonyt
adott” (Szentmartoni Szab6 Géza)

7. Demeter kiraly historiaja (1598) ,,Sandor utan anyjat is Cassander megolé” (a toredék
kezdésora) (Szentmartoni Szabd Géza)

Bibliaiparafrazisok
8. Canticum canticorum (1584) ,,Szeretet erejét minden tudja” (Pap Balazs)
9. [Paraphrases ex libris Mosis] (cc. 1585) (Pap Balazs)

A. Testamentum Jakob. Genesis XLVIIL. et XLIX. ,,Adamtol fogva az patriarkak™ (Pap
Balazs)

B. Carmen Mosis epinicion. Exodus XV. ,,Ur az farahérél nagy nevet hagya” (Pap
Balazs)

C. [Puteus Beor]. Numeri XXI. ,,Puszta mez6kben az szent nép hogy jara” (Pap Balazs)
D. Camen Amorrhaeum. Numeri XXI. ,,Viadalba, ha nyerte” (Pap Balazs)

E. [Balaam et Balac]. Numeri XXII., XXIII., XXIV. , Egy néhany kiralt megbira” (Pap
Balazs)

Sziikséges megemliteni, hogy a projekt a projektvezetd irdnyitasa alatt, de egyszersmind
a Régi Magyar Kolték Tara 16. szazadi sorozatat szerkeszté Szentmartoni Szab6 Gézanak a
szakmai irdnymutatasa szerint folyt. Az 6 tobb évtizedes gyiijtémunkaja nélkiil a projekt nem
val6sulhatott volna meg. Szentmartoni Szabo készitette el a kotet bevezetéseként szerepld teljes
Bogati-Fazakas-€életrajzot, valamint a teljes szakbibliografiat is. Eletrajzi Kkutatasai —
szovegkritikai eredményeitdl fliggetleniil — szadmos alapvetd Ujdonsagot tartalmaznak.
Szentmartoni Szabd Géza a Bogati-szovegek zenei vonatkozasainak kivald ismerdje, a
versekhez tartozé dallamok megéllapitasaban szintén fontos kutatasi eredményei vannak. A
textologiailag leginkabb problémas szovegek az 6 gondozéasaban jelennek meg.

A projektbe id6 kozben, a hivatal engedélyével bekapcsolodé Pap Balazs, a Pécsi
Egyetem oktatoja szintén roppant értékes munkat végzett. Pap Balazs — egy kis Bogati-kutato
diakcsoport témavezet6je — voltaképpen az altala iranyitott PhD-hallgatok (Etlinger Mihaly
PTE BTK Irodalomtudomanyi Doktori Iskola 3. éves; Szatmari Aron PTE BTK
Irodalomtudomanyi Doktori Iskola 2. éves) kozremiikodésével alkotta meg az altala vallalt
fejezeteket. Pap Balazs kozremitkodése nagy segitség a projekt szamara azért is, mert az altala
Iétrehozott pécsi munkacsoport elérehaladott munkakat végzett a Bogati-kritikai kiadas masik
felének, a zsoltaroskonyvnek a feldolgozasaban, ezért a munka folytatdsa, a Bogati-RMKT
befejezése is nagyrészt az ¢ feladatuk kell, hogy legyen.

Kiilon emlitendé projektink munkatarsa, az oOkori gor6g nyelv és irodalomban
szaktekintélynek szamit6 Zsupan Edina. Edina a teljes anyaghoz kapcsoldéddan végigvizsgalta
a gorog forrasokat, a gordg nyelvben jaratos Bogati Fazakas sajat gorog nyelvi feljegyzéseit,
és minden versszoveget egybevetett az eredeti gorog forrasokkal.



A projekthez csatlakozott Békés Eniké gyermekgondozasi szabadsédga miatt most nem
vett részt az érdemi munkaban, de latin filoldgiai szaktanacsaival mindig rendelkezésiinkre allt
¢s all a jovbben is.

A projektet nem kutatoi statuszban segité Gyarfas Vera szintén nagy segitsegunkre volt,

0 egyébként a korabban altalam vezetett két OTKA-program sordn is kivald adatbevivoi,
adatfeldolgozo6i munkat végzett.

A kotet elokészitésének fazisait a benyujtott részjelentésekben részleteztik. Jelenleg a
konyv kiadasdnak nyomdai el6késziiletei zajlanak. Az RMKT-t kiadd Balassi Kiado
igazgatojaval folytatott megbeszélések eredményeképp a kdnyv bekerilt a kiaddi tervbe, és
remélhetdleg rovid idon beliil megjelenhet, mint az RMKT 16. szazadi sorozatanak 13/A kotete.
A 13/B kotet a Bogati-zsoltarokat fogja tartalmazni.

2. AMAR KOZOLT EREDMENYEK BEMUTATASA

Ertelemszertien egy kritikai kiadds eredményeib6l nehéz lenne idd elétt részleteket vagy
fejezeteket kozolni. Erre nem is keriilt még sor. A projekt résztvevoi — az eldzetes terveknek
megfelelden — kozz¢ tették a Bogétira, illetve az 6 szellemi kornyezetét jelentd kora ujkori
magyar és eurdpai unitéarius (antitrinitarius) kultrara vonatkozo6 eredményeiket.

Acs Pal — a projekt témavezetéje — a Hivatal és az MTA BTK engedélyével —
toredékrészben a projekt nyomdakdltségre vonatkozd keretét igénybe véve tette kdzzé 600
oldalas kétetét, amelyben tobb témaba vago tanulmany is helyet kapott: Azszitdlt id6. Tinéditol
Tandoriig (Budapest: Kalligram, 2014). A radikalis reforméacio eszmetorténetére vonatkozd
tanulmanyéat korabban az unitériusok legfontosabb organumaban, a Keresztény Magvetoben
kozolte: Holbein Halott Krisztusa és a radikalis reformacio, in Keresztény Magvetd 118:4
(2012), 325-334.

Pap Balazs Bogatira vonatkoz6 kutatdsait legijabban egy fontos tanulmanykdtetben
ismertette: A masodik zsoltar. Enyedi Gyorgy és egyéb unitariusok. In: Enyedi 460.
Tanulmanyok Enyedi Gyodrgy sziletésének 460. évforduldjara rendezett kamarakonferencia
eléadasaibol. Szerk. K. Kaposi Krisztina, Lovas Borbéala (Budapest: ELTE-HECE, 2016),
209-218.

3. A MEG NEM KOZOLT EREDMENYEK BEMUTATASA
1. Pirnat Antal kiadatlan tanulmanyai

A projekt nyomdakdltségre fordithatdé keretén beltl — a Hivatal és az MTA BTK
engedélyével — az eredeti tervek szellemében olyan tudomanyos el6készit0 munkat is
végeztiink, ami kelloképpen megalapozta f6 célunkat, a Bogati-RMKT-t. Ennek a munkénak
fontos melléktermékeként sajto ald rendeztik Pirnat Antal (1930—1997) kiadatlan, kéziratban
fennmaradt tanulmanyait. Pirnat, a magyar antitrinitarizmus-kutatas egykori legendas
vezeralakja, az MTA Irodalomtudomanyi Intézetében iskolat teremtett, mely ma is folytatja
munk@jat. A jelen projekt nem johetett volna létre azok nélkiil az alapveté munkak nélkiil,
amelyeket 6 az elmult szazad masodik felében elvégzett. Kéziratos hagyatéka a Szegedi
Egyetem Régi Magyar Irodalom Tanszékének archivumaban talalhaté. Balazs Mihaly
segitségével valogattuk ki a kozlésre érdemes, soha ki nem nyomtatott szOvegeket. Ezt
kiegészitettiik magnofelvételeken fennmaradt el6adasaival. Az igy Osszeallt tanulmanykdtet
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Baldzs Mihaly eldszavaval rovidesen megjelenik az MTA BTK Irodalomtudoményi
Intézetének kiaddjanal, a Recitinél. A konyv tartalomjegyzéke a kovetkezo:

Pirnat Antal
Valogatott eretnekségek

— kiadatlan tanulmanyok —

Eldszo6 (Balazs Mihaly)

Bucsu Varadtol — Hozzaszolas Vadasz Géza Janus Pannonius-tanulméanyahoz
Bornemisza Péter

Balassi Balint zolyomi kalandja

Az ars historica és Forgach Ferenc

Egy humanista kor kialakulasa — Forgach Ferenc és baratai

Giorgio Blandrata miikodésének 1 értelmezése

A bibliakritika torténetének egy ismeretlen fejezete

Bakfark Balint és Dudith Andrés

Dudith Andras és Celio Secondo Curione

Mit keresett ifjabb Bathory Istvan Padovaban? — Hozzaszdlas Ferencz Jozsef David
Ferenc-életrajzahoz

Az antitrinitarizmus viszontagsagai a katolikus Bathoryak koraban — Hozzaszolas

= sz

=z

(Comoedia Balassi Menyhart arultatasardl; Enyedi Gyorgy: Responsio ad Michaelis
Cserényi)

2. Az RMKT XVI 13/A

Az RMKT-kétetek bonyolult szerkezetii, nagyon sokféle adatot, informaciot tartalmazo
forraskiadasok. Jelen esetben az tekinthetd jol megoldott feladatnak, ha a kiadas lehetdség
szerint valamennyi filologiai kérdest tisztazza, és a tudomanyos kdzvélemény szamara értheto,
hasznalhaté formaban teszi kdzzé eredményeit. Bogati Fazakas Miklos historidas énekei
meglehetésen terjedelmes alkotasok, sajat korukban tobbségiik ©Onallé konyvként latott
napvilagot.



Ebben a zérdjelentésben arra van lehet6ség, hogy Pap Balazs és tanitvanyai
gondozasaban bemutassuk, miként jelenik meg kotetiinkben az egyik legrévidebb, latszolag
leginkabb problémétlan Bogati-szoveg. A kovetkez6 oldalakon elobb a szovegkozlés olvashatd
a textologiai apparatussal, utana pedig a jegyzetek kovetkeznek. A tobbi Bogati-mii ennél
Iényegesen hosszabb és sokkal tobb elvi problémat vet fel. Ebbol vilagosan megérthetd, hogy
miért van szlkség két 6nallo kotetben megjelentetni Bogati verseit az RMKT-n belil.

Testamentum Jacob. Gen[esis] 48. et 49.
Nota: Jer, emlé[kezziink, keresztyén népek]

Az Testamentum ilyen lehet bélcs atyatol. Itt.

Ovir—Kassa—Debrecen, 1560-1561.
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1 Adamtol fogva az patriarchak
O csaladjokban voltak mind profétak,
Az 1t magvokat joban oktattak,
Szerencséjeket jovendon megmondtak.
5 2 Szenten fiait Jakob nevelé,
Kikkel dragaba Egyiptusba mene,
Testamentomat el6ttok tevé,
Ki bennek mint jar, mind megjévenddlé.
3 Temetésére elébb gondola,
10 Fiat, Jozsefet arra fogadtata,

Hogy Egyiptusban el ne takarja,



De Abrahdamhoz, 1zsakhoz iktassa.

4 Erre is Utet inté, tanita,
Hogy, noha mostan Egyiptust @i birna,
15 Kuldn batyjatol hogy ne szakadna,

Mert nekik Isten jobb foldet fogadna.

5 Sok jét az Isten, ugymond, fogada,
Kénaan orszagat es nekem ajanla,*
Hogy sokka teszi magom, azt monda,

20 Kinek 6rokil az j6 foldet adna.

6 Te anyadat is én ott temettem,
Oda Ur szavan messziil is megjéttem,
Maga Labannal egyiitt élhettem,

Azért meg oda tértek, én azt értem.

25 7 Az te két fiad azért nekem add,
Es ha tobb leszen, bar magadnak azt hadd,
Ez kettdjének azokat tudjad,

Es az dldomast fel316k meghalljad.

8 Manassés nagyobb, de kisebb leszen,
30 Az Efraimnak magva feljebb leszen,
Isten titeket szerencsésétsen,

Hogy az ki meg lat, fiaim, dicsérjen.

9 Ennek utana mind beszolita,
Az tizenharom fiaival szola,
35 Mint egy mennybdl jott, ugy prédikala,

Allapatjokat mert messze ellata.

10 Nektek, fiaim, Isten aldasét,

! Kéanaan két szdtaggal, kanannak ejtendd.
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Im megjelentem jévendd jo voltat,
Gyiiljetek hozzam, halljatok szomat,

Kitek mint még jar, értse jovo dolgat.

Te, Ruben, nekem elsé sziilottem,
Kiben eldszor er6m jelentettem,
Hogy férfi vagyok, ott ismertettem,

De nem els6 1Un erkiilcsdd, én vélem.

Ugy kellett volna, hogy fii is lennél,
Ifji erémben mert elébb sziilettél,
Méltdsaggal is hogy elol élnél,

De mentil els6bb, attal rosszabb levél.

Mint levegd-viz, 161 tokéletlen,
Azért nem 1éssz fii az te nemzetedben,
Mert atyad agyat, te szemérmetlen,

Megszeplosétéd, hagad Isten ellen.

Igazsag ellen ketten levétek,
Simeon s Lévi, vérben fertezétek,
Sikemben ti felfegyverkedétek,

Hogy Sikem népét alnokol vesztsétek.

Lelkem kezekben soha ne jusson,
Tarsasagtoktul tisztességem tartson,
Mert nagy kart tottok ketten nagy buson,

Varost falust6l vesztek nagy szornytin.

Latrok haragjat jajjal atkozom,
Hogy meg nem birdk magok, lakoltatom,
Azért orszdgon mind széllel hanyom,

Izrael foldét lakni egyditt tiltom.



65 17 Juda, tégedet mind megdicsérnek,
Atyéadfiai legfeljebb tisztelnek,
Mert kezed nyakan ellenségednek,

Jo szerencsédért rokonid becsuilnek.

18 Erds oroszlan kdlyke vagy, Juda,
70 Ki prédatol jii, vagy az utat allja,
Vagy mely oroszlan kélykét szoptatja,

J6 sziive legyen, ha ki azt busitja.

19 Nem? kél Judastdl el az szent palca,
Az urasagot Judas méltan birja,
75 Mert magva leszen boldog kiralya,

Azért Ui szavat szantalan nép hallja.

20 Laké® szép folde Jidasnak leszen,
Borral, barommal bovos, kazdag leszen,
Hogy mint bokorhoz szamart kéthessen,

80 Valahol megszall, sz616hoz tilhessen.

21 Ennyé* boraban akar feredjék,
Szennyes kontdse mind borban mosassék,
Szeme az bortal Ggy veresedjék,

Mint az sok tejto] foga fejéred;jék.

85 22 Hazat® sors szerént az tenger mellett,
Zabulonnak adok jeles sok® helyet,
Vége Szidonig gorogok mellett,

Kereskedéssel kazdag, biivos lehet.

273 Az N leszakadt poétlas az akrosztichon alapjan
377 A La leszakadt, potlas az akrosztichon alapjan
481 Az E leszakadt, potlas az akrosztichon alapjan
585 A Ha leszakadt, p6tlas az akrosztichon alapjan
6 86 sok sok [szdtagszamtobblet]



23 Egy’ csontos szamar Isakar leszen,
90 Terhestdl fekszik és felkel tinkéjén,
Er6s rabotas, de testes leszen,

Az békességért adét ad jo kedven.

24 Termd jo foldet hogy nem hagyhatja,
Az édest, csendest megkdstolja, szokja,
95 Szomszéd pogannak hatat meghajtja,

Ado6t ad, szolgal, hogy foldét lathassa.

25 Bosszujat az Dan poganon allja,
Nyavalyajabol népét szabaditja,
Izrael kdz6tt magat nem hagyja,

100 Egyik fiamnal magat alabb sem hagyja.®

26 Osvényen lako kigyo Dan leszen,
Utrdl alnokul az lovagra megyen,
Hogy lovat marvan amaz leessen,

Mert ellenségét veri mesterképpen.

105 27 Orszagom népe sok nyavalyajat,
Még most ismerem jovo allapatjat,
De csak az Urra bizom 1 gondjat,

Es Urt6l varom 0 szabadulasat.

28 Latom sok leszen nemzete Gadnak,
110 El ne hidd magad, sokan fédre jarnak,®
Te ellenségid foldre gyalaznak,

De végre tdled azok megrontatnak.

789 Az Egy leszakadt, p6tlas az akrosztichon alapjan

8 100 szdtagszamhiba.

9110 fejedre [sz6tagszamtobblet] e versben ugyanigy 144. sor; analdg példa a zsolarparafrazisok kozil: 31.
zsoltar 4. strofa: Péchi Simon—ék.: Kézben viszik mert ezennel fémet — Szenterzsébeti Bogati Kodex: Kézben
viszik ezennel fejemet



29 Teljes, kovér, szép Aser hatara,
Sok jo élettel fiis leszen hatara,
115 Kiralyi médon gazdag konyhaja,

Gyonyori, kedves orszagban szép haszna.

30 Sok és boles nyelvd Neftali leszen,
Szép beszédével bir az ellenségen,
Mint szeléd szarvas, pogan kozt leszen,

120 Kit bolcs szavaval U szeléddé teszen.

31 Az fiam, Jozsef nemes termo fa,
Forrasnal termett, mint lombos almafa,
Kinek szépségét sok lyany csodalja,

Hogy minden ellen kiterjedt sok &ga.

125 32 Tortek 1 red, és meggylilolék,
Atyafiai igen kesergeték,
Mint annyi nyilas, meglovoldozék,

Egyiptusban is sokképpen késérték.

33 J6 Kkarja, ija meg sem lankada,
130 Mindenek ellen inat hlzva tarta,
Mert Jakob ura (i kezét foga,

Ki tanacsabol dragabdl kitarta.

34 Az mindenhat6 az atyad szente,
Annyi halalbdl téged nagyra vive,
135 Ki ezutan is neked engedte,

Az égnek, foldnek javat megigérte.

35 Te redd kovér harmatit adja,
Te folded zsirjat alol-feldl aldja,
Minden barmodat megszaporitja,

140 Atyadnak adott javit neked adja.
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36 Osztan tobbitiil ha kihasonlal,
Batyaid felett illik, hogy aldassal,
Hogy volgy sok javan nagy hirrel lakjal,

Atyad aldasa féden'® 6rokkeé all.

145 37 Lesz, mint egy farkas, Benjamin kapdos,
J6 vadasz leszen, reggel, estve futos,
Az mit holval kap, felcsapja mely gyors,

Prédan osztozik estve, messziil kit hoz.

38 Itt az fiait Jakob megalda,
150 Az ki érdemlé, blinér6l dorgala,
Maradékokrdl mind igy tanité,

Ki Kéanaan foldén mind meghizonyula.**

39 Temetésérodl iiket meginté,
Isten embere azutdn meghala,
155 Elte és holta példaban kele,

Isteneseknek Isten ezt jelenté.

Kéziratos forrasa: Szenterzsébeti Bogathi-kddex 154156 — MKEVB 22.

10 144 fejeden [szotagszamtobblet] — kéziratban feden, je folotte; Id. még 110 sor jegyzeteit
11152 Kénaan két szotaggal ejtendd: lasd 5. versszak
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RPHA Ne 2020

Terjedelme: 39 strofa

Strofaképlete: a10(5,5), a11(5,6), a10(5,5), a11(5,6)

Dallama: RMDT I, Ne 76. A nétajelzés ismeretlen szerzé 120=121. zsoltarparafrazisanak kezdésorara vonatkozik
(RPHA Ne 645). A dallam ma ismert legkorabbi megjelenése Huszar Gal elsé éncekeskdnyve (RMNy 160/1), vo.
Csomasz Tdth Kalman, Huszar Gal énekeskdnyve (1560)

és zenei jelentdsége, Magyar Zene, 1981/2, 202. Kozléstnkben ezt a kiadast kovetjuk, viszont az 1693-ban
Nagyszombaton megjelent Soltari Enekek variansanak fekvésében.

Akrosztichon: AZ TESTAMENTUM ILLJEN LEHET BOOLTS ATJATOL IT

A SZERZOSEG KERDESE

A sziveg egyetlen forrasa a Szenterzsébeti Bogathi-kodex (leirasat Id. az Enekek éneke jegyzeteiben). A kotet
tartalma miifajok tekintetében vegyes, zsoltarok és bibliai parafrazisok egyarant talalhatoak benne. A kodex
anyagat szerz0ség szempontjabol a Bogati verseivel ezidaig legbehatobban foglalkozé Dan Rébert heterogénnek
itéli meg. Azokat a verseket, melyek akrosztichonja kozvetleniil utal a szerzdjére, Bogati versnek gondolja
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(Paraphrasis Libri Job, Canticum Canticorum), Bogati neve ala rendeli a cimfelirat alapjan — és egyéb forrasok
szerint is — hozza tartozd zsoltarforditasokat is. A kotet tobbi, szerz6hdz kozvetleniil nem kapcsolt éneke esetében
(kotetlinkben ##—## szam alatt) azonban kétségbe vonja Bogati szerzOségét. Nézete szerint ,,irojuk Edssi
valamelyik hive lehetett” egy ,.korai szombatos kolt6”, akinek ,.kifejezéeszkozei €s rimkészsége nem érik el Bogati
szinvonalat, az eredeti szovegt6l valod tavolsaga is nagyobb, mint azt Bogatinal megszoktuk.” (Dan Robert,
Humanizmus, 194.)

Déannak abban bizonyosan igaza van, hogy a sz6ban forg6 versek nem tartalmaznak kdzvetlen utalast szerzdjiikre
nézve, mindazonaltal igen nehéz megitélni, hogy a révid kéltemények szinvonala megkozeliti-e Bogati verseinek
nivojat. Bizonyos stilusjegyek ezzel szemben hatarozottan Bogatihoz kdzelitik dket: az argumentativ akrosztichon
hasznélata, az Oszovetség lirai szovegeihez valo kozelités, azok értelmezd atkoltése hatirozottan Bogatira
vallanak. Az az allitas, hogy e versek az eredeti szovegtdl tdvolabb lennének, mint azt Bogatitél megszoktuk, nem
allja meg a helyét. Némely helyeken mar-mar egyenesen banté az adatgazdag forraskozeliség. Az adatolhat6an
Bogaétitol szarmazo szovegekkel szorosabba teszi e kapcsolatot a nyelv-, sziikebb értelemben szohasznalat. Végiil
fontos érvnek gondoljuk azt is, hogy a verseket tartalmazd kétet masoldja szdndéka szerint Bogati verseket gytijtott
0ssze a kddexbe, a széban forg6 darabokat szignalt Bogati versek k6zé masolja, de emlitést sem tesz arrél, hogy
mas irta volna Oket.

Dé&n Rdébert megallapitdsait a tovabbiakban megfontolandd kételynek tekintve a Szenterzsébeti Bogéathi-kddex
szignalatlan verseit igen val6szintien Bogati Fazakas Miklos alkotasainak tartjuk.

A VERS FORRASA

A vers forrasa a Genezis konyvének 48. és 49. kaputja. Ebben a meghalni késziil Jakob fogalmaz meg pontosnak
bizonyul6 jéslatokat fiai, tdgabb értelemben a neviiket viselé tizenkét torzs kapcsan. Azon tal, hogy
altalanossagban meghatarozhat6 a kitf6, melybdl a szoveg taplalkozik, aggalyos pontosabb forrast a forditas mogé
rendelni. A forditéi munka, a parafrazis készitésének (altaldban is, de Bogéti esetében kiléndsen) nehezen
meghatarozhatd szabalyai, valamint az, hogy Bogati Fazakas Miklos teoldgiai értelemben modfelett autonom
gondolkodésu szentharomsag-tagado, csak bizonytalan kovetkeztetéseket tesznek lehetévé. A pontos forras-
meghataroz4s amiatt is bonyolult, s6t csaknem lehetetlen, mert nehezen elképzelhetd, hogy Bogati pusztan egy
Biblia-kiadast, vagy forditast hasznalt volna. Ezt az is valosziniisiti, hogy Bogati Psalteriumdnak egyik
kimutathat6 forrdsa Agostino Giustiniani Octaplus Psalterii cimii, 6t kiilonb6z6 nyelvii zsoltarszoveget és
kiilonféle kommentarokat k6z16 kiadvanya (Dan Robert, Humanizmus, 169).

Mindazonaltal talan sziikitheté a szoéba johetd kiadasok szama. A versszoveg kinal olyan helyeket, amelyek
pontositasra adnak lehetéséget. A 49. kaput 10. verse egyike azon kevés 0szdvetségi helyeknek, melyet a Messias
megjovenddléseként szokas értelmezni. (Fontos megjegyezniink, hogy a masik hasonléan problematikus hely
(Szam 24,17) szintén feldolgozasra keriilt Bogati-altal, Id. e kotetben: Numeri XXI1. XX XXII1. Encomium
hebraeorum et probrum exterorum populorum canit) Bogati egyéb verses bibliai parafrazisaban is kinosan tigyel
arra, hogy az 6szovetségi szoveg semmiféleképp ne krisztianizalodjék keze alatt. Ez nem azt jelenti, hogy nem
kivanta keresztényi értelemmel atitatni forditasait, mindazonaltal annak helyét, ha valahol, akkor nem magaban a
versben, hanem ahhoz fiizott (akar verses) kommentéarjaiban taldlja meg. J6 példa erre az Enekek éneke
parafrézisanak Interpretatio része. A széban forg6 genezisbeli hely forditasakor is kizar minden Oszdvetségen
tulmutato6 értelmet. A ,,Nem kél Judastol el az szent palca, / Az urasagot Jidas méltan birja, / Mert magva leszen
boldog kiralya, / Azért i szavat szantalan nép hallja.” szovegrész (19. strofa), aggalyosan keriili az egyébként is
problematikusan értelmezett Sil6 (Shiloh) emlitését; az eljovendd és minden népeken uralkodé Messias érkezése
helyett csak Juda és az 6 leszarmazottainak dics6 uralkodasardl beszél, noha a Biblia szovegvaltozatai nem bannak
a proféciaval ennyire szigortan. Barmilyen forrast is képzellink Bogati elé, abban biztosak lehetiink, hogy a Jida
uralkodasanak végét jelentd érkezo emlitését keriili. A Septuaginta valtozata szerint, Judatol addig nem mulik el a
szent palca, ,,amig az, ami az 6vé, eljon”). Talan ez a valtozat az, mely a legkevésbé utal a majdani Messiasra. A
forditasbol elhagyott részek alapjan forrast valoszinisiteni abszurd dolog, mégis a Septuaginta forrasként
tételezésével lehet legszveghilibbnek gondolni a parafrézist; itt szorosabb kapcsolat latszik, mint a Vulgata
esetében, ahol a kérdéses helyen az ,.eius donec veniat qui mittendus” szoveg szerepel, vagy a Castellio-Biblia
esetében, ahol e helyiitt egyenesen a ,,sospitator” sz olvashatd. Barmely valtozatot hasznalta is a szerz6 az
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oszovetségi kontextushoz ily erésen ragaszkodo parafrazealo eljaras komoly érv amellett, hogy a verset Bogatinak
tulajdonitsuk.

A Septuagintaval val6 kapcsolat azonban més széveghelyek esetében éppen hogy cafolhat6. A Gen 49,12 forditasa
Bogatinal a Vulgata valtozataval egyezden: ,,Szeme az bortul gy veresedjék, / Mint az sok tejtdl foga fejéredjék.”
Ezzel szemben az LXX bort6l csillogé szemet és, a tejnél is fehérebb fogat szerepeltet. A 30. strofa Naftalit mint
szelid szarvast emliti, akinek szavara a poganyok megbékélnek. A Septuaginta kivételével mindeniitt a szarvas
metafora szerepel, az LXX ezzel szemben fadg hasonlatot hoz. A nevek irdsaban talalhat6 apro eltérések is a
Vulgatahoz kozelitik a forditast: Bogatinal és a Vulgataban Zabulon és Neftali, az LXX véaltozataban Zebulon és
Naftali szerepel, bar a Septuaginta kiilonb6z6 kiadasaiban itt is tapasztalhatok eltérések.

Tovabbi kutatasok talan meghatarozhatjak a pontos forrast, ezek hijan azonban annal tobb nem jelenthetd ki
biztosan, hogy e versek tébb Biblia-kiadas alapjan késziltek.

18 a Kénaan sz0, a szotagszam tartdsa érdekében ,.kdnan’’-nak ejtendd

11-12 Hogy Egyiptusban el ne takarja, / De Abrahdmhoz, Izsékhoz iktassa — ne Egyiptomban temesse el, hanem
&sei, Abraham és Izsak mellé (Gen 47,29-30)

23 Laban — Jakob nagybatja, az 6 két lanyat, Leat és Rahelt vette Jakob feleségiil

29 Manassé — Manassés, Jozsef legiddsebb fia

30 Efraim — Jozsef méasodik fia

41 Ruben — Ruben, Jakob és Lea els6sziilott fia. Atyja agyasaval Bilhaval (Jakob két masik fidnak, Dannak

és Naftalinak anyjaval) halt, s az eset Jakob tudomasara jutott (Gen 35,22).

53-56  Simeon és Lévi — J&kadb és Lea masodik és harmadik fia. Amikor hiigukat, Dinat Sikem megerdszakolta,
Sikem apja feleségil kérte Dinat fidnak. A hazassag feltételekent Jakob fiai azt kérték, minden varosbeli
férfi metélkedjék koriil. Amikor a férfiak még a ,,seb fajdalmaban voltak” Simeon és Lévi a varos teljes
férfilakossagat lemészaroltak (v. 6. Gen, 34).

55-56  Sikem — Sekem, ugyanigy emliti Bogati — és nem csak 6 — azt a telepiilést mely mellett Jakdb foldet vett
a varos uratdl, Hamortdl (Gen 33,18-20) és Hamornak fiat, aki Jakob lanyan er6szakot tett (Gen 35).

63 Simeon és Lévi torzsenek feloszlasara utal. Simeon torzse Judééba olvadt be, a Lévitdk nem kaptak foldet,
az Ur szolgélata lett feladatuk.

66 mind kozott a legjobban

65 Juda — Jakob és Lea negyedik fia. Izrael legjelentésebb torzsének feje. David, Salamon és Krisztus 6se.

(v. 6. Mt 1,3-16 és Lk 3,23-33)

73-76 A strofa a Gen 49,10 versnek megfelelé szoveghely. Mar forditasa is, de értelmezése végképp
problematikus. A LXX a héber Sil6 [v%7] szo6t ,,jod” nélkil ,,6vé” jelentésiinek értelmezi, mas forditasok,
értelmezések a Sil6t tulajdonnévnek (helység vagy személynévnek) gondoljak.

78 b6vos — boséges
86 Zabulon — Zebulon, Jakéb és Lea fia

87 Sziddn — kikotévaros a Foldkozi-tenger partjan. Zebulon torzse ettdl joval délkeletebbre telepedett meg,
és a varos Aser torzséhez tartozott.

89 Isakar — lzsakhér, Jakob és Lea fia
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90 Unkéjén — dnként, magatdl. Lasd még Szenterzsébeti Bogathi-kddex 8. zsoltaranak 6tddik strofajat: Nem
mondhatja tehat az Istentelen / Csak ezt nézze, hogy sohul Isten nincsen, / Minden allat csak tinkéjén 16tt
legyen, / Csak torténet, az mi esik emberen.

91 rabotas — robotos, munkéas

97 Déan — Jakab és Bilha fia

109 Gad — Jakab és Zilpa fia

113 Aser —Jakob és Zilpa fia

117 Neftali — Naftali, Jakob és Bilha fia

121 Jozsef, Jakob és Réahel fia

132 ki tanacsabol dragabol kitarta — az Ur segitségével talélte az inséget. A sor a Genezis 42. kaputjara utal.
141 kihasonlal — kihasonlik; a tobbit6l elvalik, kiilonbozik

145 Benjamin — Jakéb és Rahel legkisebb fia

147 holval — reggel

147 mely gyors — olyan gyors

4. A megvalosult projekt viszonya az eredeti koltségtervhez

Miként az részjelentésekbdl és a végleges pénziigyi beszamolobol kitlinik, tartottuk
magunkat az eredeti tervekhez, és alapvetden tudomanyos kutatoutakra, adatfeldolgozésra,
nyomdakoltségre, valamint a kutatashoz sziikséges eszkdzok beszerzésére forditottuk. Mindig
gondosan iigyeltiink arra, hogy beszerzéseink és a projekt terhére torténd kifizetéseink eldtt
kikérjiik a Hivatal el6zetes engedélyét, ilyen engedély nélkil nem valositottunk meg semmit.
Mindvégig konzultaltunk az MTA BTK Gazdasagi Hivatalaval és Jogi Osztélyaval, hogy
lehetdleg hiba nélkiil fejezhessiik be a munkat.

Fontos megjegyezni, ami magatdl értetddik, hogy a beszerzett eszk6zok egytdl egyig az
MTA BTK tulajdonéaban allo leltari targyak. Ezek a projekt lejarta utan is sokaig biztositjak a
mai korban elengedhetetlen szamitdgépes és digitalis adatfeldolgoz6i munkat.

5. Tovéabbi terveink

Csoportunk a projekt lezarta utan is egyutt marad, és folytatja munkajat. Az elsé6 Bogati-
kotet hamarosan megjelenik, feltehetéen 2017 elsé felében. Célunk a Bogati-kiadas masik
felének mieldbbi befejezése.

Budapest, 2016. 09. 29.

\

Acs Pal DSc
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